Sygn. akt XXVII Ca 1196/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydziat Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Piotr Wojtysiak

Sedziowie: Agnieszka Fronczak

Iwona Grzegorzewska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Skrzeczkowska

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2020r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. W. (1), A. W. i K. W. (2)

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia w Warszawie
z dnia 19 marca 2018 r., sygn. akt VI C 1451/17

1. oddala apelacje;

2. zasadza od K. W. (1), A. W.i K. W. (2) na rzecz (...) S.A. z siedziba w W. kwote 1800 (tysiac osiemset) ztotych
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej.

Sygn. akt XXVII Ca 1196/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6 lipca 2017 r. powodowie K. W. (1), A. W. i K. W. (2) wnieéli o zasadzenie od pozwanego kwoty
49.632,52 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty z tytulu nadplaconych

rat kredytu, ktorych wysokoé¢ ustalana byla na podstawie postanowiefi abuzywnych w rozumieniu art. 385" k.c.
Ponadto, powodowie wnieéli o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wnidst o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie na
jego rzecz od powodki kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Pozwany podnio6st takze zarzut przedawnienia roszczen powodoéow, ktére staly sie wymagalne dawniej niz trzy lata
przed skutecznym wniesieniem pozwu w sprawie. Pozwany zakwestionowal powodztwo co do zasady oraz co do
wysokoSci.

Wyrokiem z dnia 19 marca 2018 r. Sad Rejonowy dla Warszawy - Srodmiescia w Warszawie oddalit powddztwo w
calos$ci i zasadzil od powodow K. W. (1), A. W.iK. W. (2) na rzecz pozwanego 3.617,00 zlotych tytutem zwrotu kosztow
procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacym stanie faktycznym:

A.W.iE.W.oraz K. W. (2) i K. W. (1) w dniu 12 maja 2009 r. ztozyli wniosek kredytowy, sporzadzony na formularzu
udostepnionym przez (...) S.A. z siedziba w W. (wowczas (...) Bank S.A. w W.) na zakup zabudowanej domem dzialtki
gruntu polozonej w miejscowoéci L. w gminie L. oraz dokoniczenie budowy domu jednorodzinnego. Wnioskowana
kwota kredytu wynosila 327.100,00 zlotych, za$ okres kredytowania okreSlony zostal na 264 miesiagce. Jako walute
kredytu wskazano franka szwajcarskiego (CHF). W dniu 01 lipca 2009 r. zostala wydana decyzja kredytowa zgodnie
ze ztlozonym wnioskiem.

W dniu 24 lipca 2009 roku miedzy (...) Bank S.A. z siedziba w W. (obecnie (...) S.A. z siedzibawW.) aE. W., K. W. (1),
A.W.oraz K. W. (2) zawarta zostala umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem
CHF na kwote 327.100,00 zlotych. W dniu 29 grudnia 2009 r. E. W. zmarla, a spadek po niej na mocy ustawy nabyli po
polowie A. W.i K. W. (2). Okres kredytowania strony ustalily na 264 miesiace, tj. od dnia 24 lipca 2009 roku do dnia
15 sierpnia 2031 roku, z kolei termin splaty kredytu na 15 dzien kazdego miesigca (§ 1 umowy). Zgodnie z brzmieniem
umowy kwota ta ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie
obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ rézna od podanej w niniejszym punkcie. (§ 1 ust. 3). Kwota kredytu
wyrazona w walucie CHF jest okre$lona na podstawie kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej banku z dnia i godziny
uruchomienia kredytu (§ 7 ust. 1). Raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg
kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku SA obowiazujacej na dzien splaty z godziny 14.50 (§ 10 ust. 5). W §
28 umowy powodowie o$wiadczyli, iz zostali zapoznani z warunkami udzielenia kredytu zlotowego waloryzowanego
kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu oraz ze sa $wiadomi ryzyka kursowego, ryzyka
zmiany spreadu walutowego oraz ze jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut
obcych moga mie¢ wplyw wysoko§¢ rat kredytu oraz wzrost kosztow obstugi kredytu. Oswiadczyli, iz zostali zapoznani
z zasadami zmiany oprocentowania, kryteriami zmiany stop procentowych kredytow. W § 30 okre§lono solidarng
odpowiedzialnoé¢ kredytobiorcow za zobowigzania wynikajace z umowy.

Zgodnie z ustalonymi przez pozwany bank standardami, jego pracownicy, ktorzy oferowali kredyty waloryzowane w
walucie obcej, musieli przej$¢ odpowiednie szkolenie zakoniczone egzaminem. Pracownicy banku nie mogli namawiaé
klientéw na konkretny typ kredytu, ich obowigzkiem bylo przedstawienie klientom harmonogramu splat i wysokoSci
rat zar6wno co do kredytu zlotowego, jak i waloryzowanego w walucie obcej. Informacje o ryzyku walutowym byly
przekazywane przez pracownika banku na etapie wstepnej rozmowy, a ponadto takie informacje znajdowaly sie
w umowie i regulaminie. Klienci musieli by¢ informowani przez pracownikéw banku o tabeli kursowej. Projekt
umowy byl dostepny dla klienta na etapie wstepnym, klient mogl zapoznaé sie z umowa w domu i zglosi¢ do banku
odpowiednie wnioski, do ktorych bank musiat sie ustosunkowacé.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy dokonal nastepujacej oceny prawnej:

Powodztwo oparte zostalo na twierdzeniu, ze w umowie bank posluzyl sie niedozwolonymi postanowieniami
dotyczacymi waloryzacji wysokoSci zaciggnietego kredytu oraz wysokoSci rat splaty do waluty obcej, skutkujacych

uzyskaniem przez pozwanego nienaleznego $wiadczenia (art. 385" ke w zw. z art. 410 §1i 2 k.p.c).

Bezspornym bylo, iz powodowie zawierali umowe jako konsumenci tj. nie w zwigzku z prowadzona dzialalno$cia

gospodarcza (art. 22" k.c.). Celem kredytu bylo uzyskanie $rodkéw na zakup zabudowanej dzialki i dokonczenie



budowy znajdujacego sie na niej domu rodzinnego. Nie byly podnoszone zarzuty dotyczace wazno$ci umowy
kredytowej, a analiza przepisow Prawa Bankowego wskazuje, ze spelnione zostaly warunki okres§lone przez
ustawodawce dla wazno$ci umowy o kredyt. Ustawa z dnia 29 sierpnia 19977 roku Prawo bankowe w art. 69 okresla
bowiem podstawowe prawa i obowiazki stron umowy kredytowej oraz niezbedne elementy jej tredci, jak rowniez
dzialania banku zwigzane z udzieleniem kredytu oraz kontrola jego wykorzystywania przez kredytobiorce. Przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu. W art. 69 ust. 2 pkt 2 powolanej ustawy wskazano, ze umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na pi$mie i okres$la¢ m.in. kwote i walute kredytu, a takze wysoko$¢ oprocentowania kredytu i
warunki jego zmiany.

Analizujac zapisy spornej umowy oraz uwzgledniajac tre$¢ normy prawnej wyrazonej w art. 69 ust. 11i 2 pkt 2 ustawy
Prawo bankowe w kontekscie powyzszych rozwazan Sgd Rejonowy stwierdzil, ze umowa zawarta przez strony 24 lipca
2009 r. bylo umowa kredytu, w ktorej tresci wskazano zaré6wno kwote, jak i walute kredytu. Czas umowy okres$lono na
264 miesigce. Wskazano cel umowy jako zakup dzialki wraz z domem jednorodzinnym i jego dalsza budowe. Ustalono
takze odsetki i terminy splat kwoty kredytu. Umowa zawierala zatem elementy niezbedne — essentialia negotii,
ktore nie byly kwestionowane. W umowie kredytu §wiadczeniem glownym banku jest udostepnienie kredytobiorcy
oznaczonej kwoty pienieznej, za$ Swiadczeniem gléwnym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych Srodkéw pienieznych,
uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Sporne klauzule waloryzacyjne wprowadzaja jedynie
rezim podwyzszenia Swiadczenia gldownego. Chociaz problem waloryzacji rat kredytu i przeliczania nalezno$ci banku
z waluty obcej na polska jest poSrednio powigzany ze splata kredytu, to jednak brak jest podstaw do przyjecia, ze
ustalenia w tym zakresie sa postanowieniami dotyczacymi glownych Swiadczen stron. Sg to postanowienia poboczne,
o drugorzednym znaczeniu (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 sierpnia 2012 r., sygn. akt XVII
AmC 426/09). Klauzule waloryzacyjne w przedmiotowej umowie nie sa postanowieniami o charakterze przedmiotowo
istotnym (essentialia negotii), zatem muszg by¢ objete kontrola zgodno$ci z zasadami obrotu konsumenckiego.

Z przedmiotowej umowy w oraz treSci Regulaminu udzielenia kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oso6b fizycznych
w ramach (...) wynika, ze kredyt byl waloryzowanydo waluty szwajcarskiej. To postanowienie umowne wskazuje
zatem, ze strony zastosowaly w umowie mechanizm waloryzacji do waluty obcej, ktéry nie moze by¢ postrzegany
sam w sobie jako abuzywny juz chociazby z tego powodu, ze indeksacja kredytu byla przedmiotem indywidualnego
i dobrowolnego wyboru powodéw. Powodowie mieli mozliwo§¢ wyboru kredytu w walucie polskiej i kredytu
waloryzowanego, ktére to opcje byly przez pozwanego oferowane w momencie zaciggania kredytu przez powodow,
co wynika z treSci Regulaminu udzielania kredytow i pozyczek oraz z zeznan §wiadka M. D.. Powodowie dobrowolnie
zdecydowali sie na zaciagniecie kredytu w wybranej opcji. Brak jest jakichkolwiek przeslanek, aby uznaé, ze
powodowie nie mieli mozliwo$ci wyboru. Zdaniem Sadu powodowie §wiadomie i celowo skorzystali z takiej wlasnie
opcji kredytowania, biorac pod uwage, ze gwarantuje im to lagodniejsze wymogi odnoénie zdolno$ci kredytowej oraz
nizsze oprocentowanie, przy uwzglednieniu takze znacznych réznic procentowych miedzy wskaznikiem WIBOR oraz
LIBOR.

Umowa kredytu indeksowanego jest szczegdlnym rodzajem kredytu, ktory jest udzielany i wyplacany kredytobiorcy
w zlotych polskich. Nastepnie kredyt udzielony w zlotych polskich jest rozliczany w walucie obcej (w tym przypadku
CHF). Strony umawiaja sie bowiem, iz kwota kapitalu kredytu wyrazona poczatkowo w walucie polskiej zostanie
— w drodze indeksacji — przeliczona na walute obca i oprocentowana w sposob wlasciwy dla tej waluty. Istotg
kredytu indeksowanego jest wiec przeksztalcenie w momencie pierwotnego obowigzku splaty kwoty kredytu w zlotych
(wynikajacego z faktu udzielenia kredytu w tej walucie) w obowiazek splaty rownowartosci kwoty kredytu w walucie
obcej. W ten sposob kredytobiorca przejmuje ryzyko kursowe dla waluty obce;j.

W literaturze wskazuje sie, ze tzw. kredyty ,denominowane” lub indeksowane do kursu waluty obcej sa kredytami
w walucie polskiej (zob. J. Molis, w: F. Zoll (red.), Prawo..., s. 184), podnoszone sa jednak watpliwoéci, czy kredyt
denominowany, tj. wyrazony w walucie obcej, jest kredytem w tej walucie (zob. T. Czech, Splata kredytu udzielonego



w walucie obcej lub indeksowanego do waluty obcej, Mon. Pr. Bank. 2011, nr 11). O tym, czy dany kredyt jest kredytem
w walucie polskiej, czy w walucie obcej, decyduje tre$¢ konkretnej umowy kredytu. Nie ma przy tym przeszkod,
aby kredyt udzielony w walucie polskiej byl splacany w walucie obcej i odwrotnie. Podobnie uznal Sad Najwyzszy
wskazujac, ze ulozenie stosunku prawnego w ten sposdb, iz strony umowy wskazuja inng walute zobowiazania,
jest zgodne z zasada swobody uméw (por. wyrok SN z dnia 25.03.2011 r., IV CSK 377/2010; M. Baczyk, Przeglad
orzecznictwa SN w sprawach bankowych od stycznia do czerwca 2011 r., Mon. Pr. Bank. 2012, nr 2, s. 49).

Powolanie przepisu, z ktérego wynikalaby mozliwo$¢ dokonania indeksacji nie jest konieczne, bo swoistym przepisem
zezwalajacym na zawarcie postanowienia o indeksowaniu zobowigzania jest zasada swobody uméw wyrazona

przepisem art. 353" k.c. Co oczywiste, tego rodzaju postanowienie nie jest sprzeczne ani z natura stosunku prawnego
(art. 69 Prawa bankowego), ustawa (art. 69 Prawa bankowego w zwiazku z art. 358 §1 k.c.), ani zasadami wspoélzycia
spolecznego. Zobowiazanie zostalo bowiem wyrazone w walucie polskiej, a powodowie mieli §wiadomo$c¢ ryzyka
zwigzanego z zacigganiem zobowigzania.

Niezaleznie od powyzszego Sad Rejonowy uwzglednil, na co zwrocil uwage Sad Okregowy w Warszawie w wyroku w
sprawie o sygn. akt XXVII Ca 3477/16, ze ,mechanizm indeksacji kredytu to w istocie umowna klauzula waloryzacyjna

przewidziana w art. 358" § 2 k.c. ustalajaca wysokoéé $wiadczenia wedtug innego niz pienigdz polski miernika wartoéci.
(...) Celem tego instrumentu jest przeciwdzialanie zmianie sity nabywczej pieniadza i zachowanie rownowaznos$ci
Swiadczen stron. W przypadku kredytu waloryzowanego waluta obca zastosowanie takiej klauzuli jest zwigzane
z uzyskaniem przez bank jako Zrédla finansowania kredytu $érodkéw pienieznych w walucie obcej. Tak uzyskane
§rodki pieniezne w przypadku waluty szwajcarskiej byly nizej oprocentowane, co z kolei przelozylo sie réwniez na
wysoko$é oprocentowania kredytu. Sam powdd byl poinformowany o ryzyku kursowym. Stad tez samego mechanizmu
waloryzacji nie mozna uznaé za sprzeczny z dobrymi obyczajami czy tez razaco naruszajacy interes konsumenta.
Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze ustawodawca, ktéry ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy — Prawo
bankowe dodal pkt 4 a do art. 69 precyzujacy wymagania stawiane kredytom hipotecznym waloryzowanym waluta
obca zaakceptowal fakt funkcjonowania tego typu umoéow.”

Sad Rejonowy dodal, ze w pelni podziela powyzsze stanowisko Sadu Okregowego w Warszawie. Zreszta podobne
stanowiska prezentowane sg takze w innych wyrokach, w tym w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2011 1.,
sygn. akt IV CSK 377/10, w ktorym Sad Najwyzszy wskazal, ze ulozenie stosunku prawnego w ten sposob, ze strony
wskazujg inng walute zobowigzania i inng walute wykonania tego zobowigzania jest zgodne z zasada swobody uméow

(art. 353" k.c.). Modyfikacja taka dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania, przez co nie powoduje zmiany
waluty wierzytelno$ci.

Wszystkie powyzsze argumenty w ocenie Sadu Rejonowego $wiadcza o tym, ze w zakresie jakim strony przewidzialy
w kwestionowanym postanowieniu umownym moca zgodnych o$wiadczen zastosowanie mechanizmu indeksacji do
waluty obcej nie mozna méwié abuzywnoéci takiego postanowienia.

Analizujac okoliczno$ci przedmiotowej sprawy, w tym majac na uwadze zarzuty zglaszane przez powoddéw, Sad
Rejonowy stwierdzit iz spor de facto sprowadzal sie do sposobu przeliczenia kwoty udzielonego kredytu, a dokladnie
przeliczenia splat kredytu. Powodowie wnosili bowiem o uznanie abuzywnosci tych postanowien umownych, ktore
odsylaja do kurséw kupna i sprzedazy waluty obcej ustalanej przez bank. Tym samym w ocenie Sadu przede
wszystkim nalezalo poddac¢ ocenie § 10 ust. 5 przedmiotowej umowy, poniewaz pozostale wskazane przez powodow
postanowienia umowy sa konsekwencja zasad dotyczacych przeliczania splacanych rat, okresSlonych w § 10 ust. 5
umowy kredytu.

W éwietle art. 385" § 1 k.c. uznanie konkretnej klauzuli umownej za postanowienie niedozwolone wymaga ustalenia
kumulatywnego wystapienia wszystkich wymienionych w nim przeslanek, tj. ze postanowienie umowy zawartej z
konsumentem: nie bylo postanowieniem uzgodnionym z nim indywidualnie, nie bylo postanowieniem w sposéb



jednoznaczny okreslajacym gléwne Swiadczenia stron, ksztaltowalo prawa i obowiazki konsumenta w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Dokonanie oceny, czy dane postanowienie umowne bylo indywidualnie uzgodnione przez strony umowy wymagalo
zatem zbadania procedur obowigzujacych w pozwanym banku i dotyczacych procesu udzielania kredytéw
hipotecznych oraz przebiegu tego procesu w toku zawierania umowy kredytowej. Podkreslono, ze ciezar udowodnienia
indywidualnych uzgodnien spoczywa na tym, kto sie na nie powoluje (art. 385" § 4 k.c.). W niniejszej sprawie bedzie to
pozwany, gdyz wykazanie faktu indywidualnego uzgodnienia postanowien uchyla mozliwo$¢ ich kontroli na podstawie
przepisoéw art. 385" — art. 3852 k.c. Uzyte w tresci przepisu art. 385" § 3 k.c. sformulowanie ,rzeczywisty wplyw”
konsumenta na tre$¢ postanowienia, za nieuzgodnione indywidualnie trzeba uznaé postanowienie, ktére konsument
wybral sposrod kilku zaproponowanych przez przedsiebiorce, a zatem takie ktore nie byly przedmiotem pertraktacji
miedzy stronami, czyli tzw. klauzule narzucone. Inna interpretacja prowadzilaby do sytuacji, w ktérej droga takich
alternatyw przedsiebiorca moglby praktycznie pozbawi¢ konsumenta ochrony przewidzianej w treéci przepisow art.

385" — art. 385 3 k.c. Stad tez ,rzeczywisty wplyw” konsumenta na treé¢ postanowienia nie ma miejsca, jezeli jest
ograniczony przez jego kontrahenta w ten sposob, ze konsument dokonuje wylacznie wyboru sposrod alternatywnych
klauzul sformulowanych przez przedsiebiorce (por. w tym zakresie M. Bednarek, System prawa prywatnego, Tom 5,
str. 762-763). Ponadto, w ocenie Sadu, okoliczno$¢ ze konsument znat tre$¢ danego postanowienia i rozumiat je, nie
przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Konieczne byloby wykazanie, ze konsument miat realny
wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego. Przyjecie natomiast takiego
wplywu byloby mozliwe wowczas, gdyby konkretny zapis byl z konsumentem negocjowany (tak tez Sad Apelacyjny w
Poznaniu w wyroku z dnia 06 kwietnia 2011 roku, I ACa 232/11).

Skutkiem zastosowania w umowie lub wzorcu klauzuli niedozwolonej jest brak mocy wiazacej tego postanowienia,
przy zachowaniu skutecznosci innych cze$ci umowy lub wzorca.

Oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy,
biorgc pod uwage jej tresé, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa

obejmujaca postanowienie bedacej przedmiotem oceny stosowanie do art. 385> k.c.

Analizujac okolicznoSci przedmiotowej sprawy Sad Rejonowy zgodzil sie ze stanowiskiem strony powodowej, ktora
twierdzila, iz § 10 ust. 5 umowy z 24 lipca 2009 r. jest tozsamy z klauzulg wpisana do rejestru klauzul niedozwolonych
pod numerem 5743 — w sprawie przeciwko (...) Bank S.A., wpisanej do rejestru w dniu 5 sierpnia 2014 r. Zgodnie z
treécia tej klauzuli, ,,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50.” W ocenie Sadu nie
ma watpliwosci, iz tre$¢ § 10 ust. 5 pokrywa sie z przytoczong klauzula niedozwolona.

Z rozszerzonej prawomocno$ci postanowien wpisanych do rejestru wywodzi sie réwniez, iz nie tylko stosowanie
postanowien wzorcoéHw o tozsamej tresci z tre$cig postanowien uznanych za niedozwolone prawomocnym wyrokiem

Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw oraz wpisanych do rejestru, o ktérym mowa w art. 479% § 2 k.p.c. jest
zakazane, ale takze klauzul o zblizonej tresci, ktorej stosowanie wywiera taki sam skutek, jak stosowanie klauzuli
wpisanej do rejestru. Zaakceptowanie odmiennego pogladu prowadziloby do obchodzenia przez przedsiebiorcow
przepisow.

Zgodnie z art. 4793 w zw. z art. 4793° k.p.c. wyrok prawomocny — w sprawie o uznanie postanowien wzorca umowy za
niedozwolone - ma skutek wobec 0s6b trzecich od chwili wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca

umowy do rejestru, o ktérym mowa w art. 479% § 2.

W doktrynie i orzecznictwie sadowym nie budzi takze watpliwo$ci, Ze rozszerzona podmiotowo prawomocno$c
wyroku uznajgcego postanowienia wzorca umowy za niedozwolone dotyczy tego wla$nie przedsiebiorcy wobec ktérego
dokonywana byla kontrola abstrakcyjna. Potwierdzil to rowniez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20 listopada



2015 roku powzietej w skladzie 7 osobowym, sygn. akt III CZP 17/15, stwierdzajac, iz prawomocno$¢ materialna
wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone wylacza pow6dztwo o uznanie za niedozwolone
postanowienia tej samej tre$ci normatywnej, stosowanego przez przedsiebiorce pozwanego w sprawie, w ktorej
wydano ten wyrok (art. 365 i 366 k.p.c.).

Wyeliminowanie abuzywnych postanowiefi umownych dotyczacych sposobu przeliczania warto$ci §wiadczenia nie
powoduje, ze wyeliminowana zostaje rowniez sama waloryzacja. Swiadczenia kredytobiorcy nadal powinny byé
waloryzowane wedlug ustalonego przez strony miernika wartoéci czyli w tym przypadku waluty szwajcarskiej,

albowiem stosownie do art. 385" § 2 k.c. niedozwolone postanowienia umowne nie wigzg stron, ale s3 one zwigzane
umowg w pozostalym zakresie. Podobne stanowisko prezentowane jest w judykaturze, w tym w powolanym wyzej
wyroku Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie o sygn. akt XXVII Ca 3477/16 oraz w wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 14 lipca 2017 r., sygn. akt II CSK 803/16. Sad Najwyzszy, powolujac sie na orzecznictwo Trybunalu
Sprawiedliwoséci Unii Europejskiej zapadle na gruncie interpretacji art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U.UE.L.1993.95.29 )
opowiedzial sie za dopuszczalnoScia wypehienia luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu postanowienia
abuzywnego w sytuacjach, w ktorych zagrazaja one interesom konsumenta, w tym, gdy nie ma mozliwos$ci
zastosowania wprost odpowiedniego przepisu dyspozytywnego. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy ,,Konsument nie moze
by¢ postawiony przed konieczno$cia wyboru miedzy dwoma rozwigzaniami, z ktéorych kazde jest dla niego ex
definitione niekorzystne: pozostawieniem niekorzystnej luki w umowie albo nastepcza akceptacja niekorzystnej
klauzuli (...) rezygnacja z wypelnienia luki powstalej w wyniku eliminacji abuzywnych postanowien Umowy
oznaczalaby brak mozliwosci przeliczenia spelnionych przez konsumenta $wiadczen zlotowkowych na franki
szwajcarskie i tym samym wywolywaloby zasadnicze watpliwosci co do skuteczno$ci splaty zadluzenia wyrazonego
w walucie pozyczki. Zarazem nie byloby zadnych podstaw do przyjecia reprezentowanego przez skarzacych pogladu,
ze niewazno$cig dotknieta jest cala Umowa. Umowa ta moze istnie¢ bez przedmiotowego postanowienia, jak rowniez
bez postanowienia umozliwiajacego splate pozyczki w walucie polskiej, a jedynie z zobowigzaniem do zwrotu kwoty
pozyczki oznaczonej we frankach szwajcarskich wraz z odsetkami.”.

Sad rozpoznajacy sprawe niniejsza, podzielit powyzsze stanowisko i przyjal, ze w zwiazku z wyeliminowaniem
niedozwolonego postanowienia umownego (tj. wylacznie w zakresie przewidzianego w umowie mechanizmu
przeliczania wartoSci §wiadczenia) istnieje mozliwo$¢ wypelnienia tak powstalej luki w umowie. Biorac pod uwage
okoliczno$ci sprawy w tym w szczego6lnosSci cel umowy Sad Rejonowy nie zgodzil sie z powodami, ze w rezultacie
niewazne sa wszystkie postanowienia umowy dotyczace waloryzacji, ktéra sama w sobie — co Sad szeroko wyjasnil
wyzej — nie budzi zastrzezen.

W ocenie Sadu Rejonowego jest niezwykle istotne w niniejszej sprawie, iz kredyt byt udzielony w lipcu 2009 r., a wiec
po zmianie przepiséw dotyczacych zasady walutowosci okreslonych w art. 358 § 2 k.c. Zgodnie z obowiazujacg od dnia
24 stycznia 2009 r. treécig art. 358 § 1 k.c. jezeli przedmiotem zobowigzania podlegajacego wykonaniu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dtuznik moze spelni¢ §wiadczenie w walucie
polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace Zrodtem zobowiazania lub czynnoé¢ prawna zastrzega spetlienie
Swiadczenia wylacznie w walucie obcej. Natomiast § 2 stanowi, iz warto$¢ waluty obcej okresla sie wedlug kursu
Sredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnoSci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie
sadowe lub czynno$¢ prawna zastrzega inaczej.

W konsekwencji tre$c¢ art. 358 § 2 k.c. oznacza, iz w przypadku uznania, ze okreslony w umowie sposob przeliczania
kwoty kredytu nie wigze stron, ustawa przewiduje mechanizm, ktoéry moze zastapi¢ klauzule uznang przez Sad za

abuzywna.

Analizujac okolicznosci przedmiotowej sprawy Sad Rejonowy podkreslil, ze strona powodowa nie przedstawila
wyliczen, na ktérych Sad moglby sie oprze¢, gdyby uznal powodztwo za uzasadnione, albowiem przedstawione
przez strone powodowa wyliczenia nie tylko zostaly zakwestionowane przez pozwanego, ale takze przedstawiony
zostal najkorzystniejszy dla powodoéw wariant rozwigzania zaistnialej sytuacji, a wiec umowy kredytowej z



calkowita eliminacjg waloryzacji, co w niniejszym postepowaniu bylo nieprzydatne. W ocenie Sadu takie wyliczenia
wymagaja wiadomos$ci specjalnych, a strona nie zlozyla wniosku o dowo6d z opinii bieglego. Natomiast brak
bylo podstaw do dopuszczenia dowodéw z opinii bieglego z urzedu, poniewaz art. 232 k.p.c. statuuje jedynie
uprawnienie, a nie obowigzek sadu w tym zakresie i nie moze ono naruszac¢ zasady bezstronno$ci. W sytuacji, kiedy
strona reprezentowana jest przez profesjonalnego pelnomocnika to na niej spoczywa ciezar realizacji powinno$ci
procesowych wynikajacych z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.

Ponadto Sad Rejonowy nadmienil, iz powodowie przyjeli jako sposéb wyliczenia kursu warto§é obowigzujgcg w dniu
17 wrze$nia 2009 1., tj. kurs kupna waluty obcej z dnia jej uruchomienia i na tej podstawie dokonali wyliczen naleznej
im kwoty. Jednakze zdaniem Sadu powodowie nie wykazali, dlaczego nalezalo zastosowa¢ wla$nie ten kurs. W ocenie
Sadu pierwszej instancji zastosowanie kursu z dnia 17 wrze$nia 2009 r. nie znajduje uzasadnienia w realiach niniejszej
sprawy, chociazby z uwagi na fakt wyplaty kredytu w transzach. A nadto nalezy zauwazy¢, iz powodowie dokonali
dwbch réznych wyliczen. W pozwie wskazali kwote 49.632,52 zl, natomiast w ostatnim pi§mie procesowym z 16
pazdziernika 2017 r. podniesli, iz wyliczenie dokonane w pozwie bylo uproszczone, poniewaz dokonujac obliczen na
potrzeby pozwu, odwrdcili indeksacje, stosujac kurs uruchomienia, a faktyczna kwota powinna wynosié¢ 46.005,00 zl.

W ocenie Sagdu Rejonowego niezasadny okazal sie podniesiony przez strone pozwana zarzutu przedawnienia. Strona
pozwana blednie bowiem uznala, ze roszczenie powodow podlegalo trzyletniemu przedawnieniu. Uzyskanie przez
bank nienaleznych korzy$ci majatkowych jest samoistnym zZrédlem zobowigzania z tytulu tzw. bezpodstawnego
wzbogacenia. W wyniku powyzszego bank jako wzbogacony bylby zobowigzany zwroci¢ korzy$¢ w naturze lub jej
warto$¢, a klientowi przystugiwaloby roszczenie o wydanie tej korzysci lub jej warto$ci. Jako szczeg6lny przypadek
bezpodstawnego wzbogacenia kodeks cywilny przyjmuje nienalezne $wiadczenie (art. 410 § 1 k.c.) Roszczenie
z bezpodstawnego wzbogacenia jest roszczeniem majatkowym, a tym samym ulega przedawnieniu. W zwiazku
z brakiem szczegolnej regulacji co do przedawnienia roszczen z tytuly bezpodstawnego wzbogacenia, ma tu
zastosowanie przedawnienie na zasadach ogo6lnych, tj. 10 lat lut 3 lata w przypadkach $wiadczen zwigzanych z
dzialalnosScia gospodarcza lub §wiadczeniem okresowym. Obowiazek placenia przez klienta rat z tytulu udzielonego
kredytu w swej naturze jest $wiadczeniem okresowym. Umowa okre$la wyraznie dzien, kiedy klient zobowigzany
jest dokonaé¢ wplaty. Jednakze, w przypadku nienaleznego $wiadczenia, brak jest wskazania terminu spelnienia
Swiadczenia przez bank na rzecz klienta z omawianego tytulu, tj. zwrotu nienaleznie pobranych kwot z tytulu
splacanego kredytu. Jest to tzw. $wiadczenie bezterminowe. Mimo ze po kazdym pobraniu nienaleznej kwoty klient
moze zadaé od banku jej zwrotu, to jednak zgodnie z treécia art. 455 k.c. musi go do tego wezwac, a tym samym
okreéli¢ termin jego spelienia. Tym samym nalezy przyjac, iz bank nie jest zobowiazany zwraca¢ nienaleznie
pobrane kwoty w rownych odstepach czasu, np. co miesigc po pobraniu raty, ale niezwlocznie lub w wyznaczonym
terminie po wezwaniu do takiego zwrotu. W zwigzku z tym brak jest podstaw do przyjecia, iz jest to roszczenie o
$wiadczenie okresowe, co wyklucza uznanie, ze roszczenie podlega trzyletniemu terminowi przedawnienia. Ponadto,
roszczenie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia jest tylko dla banku roszczeniem zwigzanym z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej. Wobec braku uplywu dziesiecioletniego terminu przedawnienia roszczenia zarzut ten
okazal sie bezzasadny.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c. stosujac zasade odpowiedzialno$ci za
wynik procesu. Strong przegrywajaca proces sa powodowie, a zatem pozwanemu nalezal sie od nich solidarnie zwrot
poniesionych kosztéw procesu w kwocie 3.617 zl, na ktore zlozyly sie: koszty zastepstwa procesowego w wysokosci
3.600 z} (na podstawie § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynnoSci radcoéw prawnych wraz z oplata skarbowa 17 zl.

Powyzsze orzeczenie zostalo zaskarzone przez strone powodowa, ktéra zarzucila naruszenie:

- art. 385(1) 8§11 2 w zw. z art. 58 §3 k.c. w zw. z art. 358 k.c. poprzez uznanie ze po wyeliminowaniu z umowy
abuzywnych postanowien zakladajacych przeliczenie zlotdwek na walute obca umowa w dalszym ciagu przewiduje
mechanizm waloryzacji kursem Srednim waluty obcej oglaszanym przez NBP;



- art. 6 w zw. z art. 58 §3 k.c. w zw. z art. 358 k.c. poprzez uznanie, ze powod nie wykazal wysokoéci roszczenia

Jednocze$nie apelujacy wnio6st o dopuszezenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ wysokosci rat obliczonych bez
uwzglednienia mechanizmu waloryzacji od samego poczatku obowigzywania umowy.

Apelujacy wnioéslt o zmiane wyroku i uwzglednienie powddztwa oraz o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja podlegala oddaleniu w caloSci.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, ktéry w sposéb dokladny i chronologiczny
przedstawil fakty istotne w sprawie w konteks$cie wydanego rozstrzygniecia, poczynajac od czynnos$ci poprzedzajacych
zawarcie przez strony umowy o kredyt hipoteczny z dnia 24 lipca 2009 roku, przez okolicznoéci i tre$¢ zawartej przez
strony umowy oraz jej wykonywanie. Sad pierwszej instancji w stanie faktycznym sprawy dokladnie przedstawil tre$c¢
istotnych postanowien umowy kredytowej oraz obowigzujacych w pozwanym banku regulaminéw. W tej sytuacji
ustalenia te, przytoczone wyzej w zasadniczej czeéci, Sad Okregowy akceptuje i przyjmuje za wlasne, co oznacza
zbednos¢ ich powtarzania. Sad Okregowy podziela rowniez dokonang ocene prawa przez Sad I instancji.

Przedmiotem tego postepowania byt kredyt indeksowany. Kredyt indeksowany jest kredytem, ktérego warto$c zostala
wyrazona w zlotych. Wysoko$¢ kredytu w zlotych jest znana kredytobiorcy w chwili zawierania umowy. Kredyt
wyplacany jest w zlotych, a z chwila jego wyplaty przez bank, saldo zadluzenia kredytobiorcy zostaje przeliczone na
CHF (franki szwajcarskie) wedle kursu kupna CHF wyznaczanego przez bank w dniu wyplaty kredytu lub jego transzy.
Dodatkowo indeksacji poddawane sg rowniez raty splaty kredytu. Mechanizm indeksacji rat kredytowych polega na
tym, ze w dniu wymagalno$ci raty kredytowej bank przelicza rate kredytu ksiegowana w CHF na zlote po kursie
sprzedazy CHF wyznaczanym w wewnetrznej tabeli banku. Nie ma przy tym przeszkod, aby kredyt udzielony w walucie
polskiej byl splacany w walucie obcej i odwrotnie.

W ocenie Sadu Okregowego nie budzi watpliwoSci dopuszczalno$é zawierania uméw kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do waluty obcej w stanie prawnym majgcym miejsce w dacie zawarcia przedmiotowej umowy
kredytu. Odwolaé nalezy sie do pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 roku,
sygn. akt I CSK 1049/14 (OSNC 2016/11/134), w ktérego uzasadnieniu Sad Najwyzszy opisal konstrukcje umowy
kredytu bankowego indeksowanego i stwierdzil jednoznacznie jej dopuszczalno$c. Umowa kredytu indeksowanego
miedci sie oczywiscie w konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant. Zaprezentowany
poglad Sad Najwyzszy podtrzymal w wyroku z dnia 19 marca 2015 roku w sprawie IV CSK 362/14 (Biul. Sadu
Najwyzszego z 2015 1., nr 5), w ktéorym, odwolujac sie do przepiséw zawartych w ustawie z dnia 29 lipca 2011rokuo
zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r., nr 165, poz. 984), wskazal, ze
sidea dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku bylo utrzymanie funkcjonujacych na
rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace
wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych,
zar6wno na przyszloéc, jak i w odniesieniu do wezeéniej zawartych umoéow w czesci, ktéra pozostala do splacenia”.
Wreszcie odwolac sie nalezy do art. 4 powolanej wyzej ustawy, zgodnie z ktérym, w przypadku kredytéw lub pozyczek
pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy
ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek
pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie sptacone — do tej czeéci kredytu lub pozyczki, ktora pozostala do splacenia.
Zwrdci¢ trzeba nadto uwage, ze obowiazujaca obecnie ustawa z dnia 23 marca 2017 roku o kredycie hipotecznym
oraz o nadzorze nad po$rednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 roku, poz. 819) jednoznacznie
dopuszcza —cho¢ z ograniczeniami —zawieranie uméw kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej (art.
6 i art. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakie moze to mie¢ dla ustalenia wysokoS$ci
zobowiazania konsumenta. OczywiScie przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do umowy zawartej przez strony,



jednakze pozwalajg na ocene dopuszczalnoSci okreSlonej konstrukeji w systemie prawa. W tej sytuacji stwierdzié
nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji kwoty kredytu miesci
sie w granicach swobody umaéw.

Zupelnie innym zagadnieniem jest jednak to, czy sposéb okreSlenia tych zasad nie stanowil niedozwolonych
postanowien umownych. W umowie zawartej pomiedzy stronami indeksacja do franka szwajcarskiego stanowila
jedynie dodatkowe postanowienia umowne, niezmieniajace charakteru kredytu. W umowie kredytu powodom
wskazano hipotetyczng wysokoé¢ kredytu w CHF wyliczong na dziei 30 czerwca 2009 roku, a takze sposob
ustalenia jego ostatecznej wysokoSci po wyplacie kredytu. Powodowie wiedzieli wiec jaka kwote udostepnil im bank.
Jednocze$nie w umowie okre$lono sposob ustalania zobowiazania w CHF i jego splaty. Powodowie powolywali sie
na niedozwolony charakter klauzul umownych odnoszacych sie do indeksacji walutowej. W tym miejscu wskazaé
nalezy, ze zgodnie z art. 385(1)§ 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreélajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny. Unormowania zawarte w
art. 385(1)-3853 k.c. maja charakter szczegblny w stosunku do tych przepiséw, ktére maja powszechne zastosowanie
do ksztaltowania przez kontrahentéw tre$ci umowy. Uzasadnieniem dla ich wprowadzenia byl zamiar zapewnienia
konsumentom bardziej skutecznej ochrony w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim za$
potrzeba uwzglednienia w polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku o
nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r., L. 95, s. 29). Regulacje art.385(1) -
385(3) k.c. stanowia wyraz implementacji w prawie polskim prawa unijnego w postaci wymienionej dyrektywy, co
rodzi okre$lone konsekwencje dla ich wykladni. Przede wszystkim musi ona prowadzié¢ do takich rezultatow, ktora
pozwoli urzeczywistni¢ cele dyrektywy. Sady krajowe, stosujgc prawo wewnetrzne, zobowigzane sa tak dalece, jak
jest to mozliwe, dokonywa¢ jego wykladni w $wietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiagnac
przewidziany w niej rezultat, a zatem zastosowac sie do art. 288 akapit 3. Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
(wyrok Trybunatu SprawiedliwoSci z dnia 21 kwietnia 2016r., C-377/14). Ten obowiazek dokonywania wykladni prawa
krajowego zgodnej z prawem Unii jest w istocie nierozerwalnie zwigzany z systemem Traktatu, gdyz zezwala sadom
krajowym na zapewnienie, w ramach ich wlasciwosci, pelnej skutecznosci prawa Unii przy rozpoznawaniu zawistych
przed nimi sporéw.

Z treSci art. 385(1)§ 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktore
speliaja lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltujg prawa i
obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszajg interesy konsumenta.
Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spelienia jednej z dwoch
przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostato indywidualnie uzgodnione z konsumentem
oraz postanowienie umowne okre$la gldwne $§wiadczenia stron i jest sformulowane w spos6b jednoznaczny. W
rozpatrywanej sprawie nie budzilo watpliwoéci, ze powodowie zawarli sporng umowe kredytu jako konsumenci. W
myS$l art. 22(1)k.c. za konsumenta uwaza sie bowiem osobe fizyczna dokonujaca czynnosci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa.

Artykut 385(1)§ 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktoérych tresé
konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$é oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Fakt, ze konsument znal treS§¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na ktérych tres¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywa¢. Innymi
slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwoSci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa



1241/12, LEX nr 1322083).W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktére byly w
sposOb rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.

W przedmiotowej sprawie w istocie nie byto mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajagcym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone. Pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia
uzgodnione indywidualnie, mimo ze zgodnie z art. 385(1)§ 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na
pozwanym. Okoliczno$¢, ze powodowie sami wnioskowali o udzielenie im kredytu indeksowanego do waluty obcej
CHF, w zadnym razie nie $wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu treéci postanowien dotyczacych indeksacji. Jak
wynika ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego powodowie zlozyli w banku wniosek o udzielenie im
kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF na gotowym formularzu. Nie budzi watpliwo$ci, ze wybor rodzaju
kredytu musial by¢ elementem indywidualnych uzgodnien. Nie ulega watpliwos$ci, ze powodowie wyrazili zgode
na indeksacje, brak jest jednak jakichkolwiek dowodoéw, ze sposob tej indeksacji zostal z nimi indywidualnie
uzgodniony. Zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest bynajmniej tozsama
z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul. W ocenie Sadu Okregowego
brak jest podstaw do przyjecia, ze klauzule indeksacyjne (waloryzacyjne) okreslaja glowne §wiadczenia stron umowy
kredytu. Pojecie gldbwnego $wiadczenia nalezy rozumie¢ wasko, w nawigzaniu do pojecia elementéw przedmiotowo
istotnych umowy (tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03, LEX nr 846573).W umowie
kredytu —stosownie do tresci art. 69 ust 1 Prawa bankowego —$wiadczeniem gléwnym banku jest udostepnienie
kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, za§ Swiadczeniem glownym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych
§rodkow pienieznych oraz uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Sporne klauzule waloryzacyjne
wprowadzaja jedynie rezim przeliczenia §wiadczen gtownych stron w stosunku do waluty obcej. Chociaz problem
waloryzacji kwoty kredytu i rat kredytu oraz przeliczania tych nalezno$ci z waluty obcej na walute polska jest
posrednio powigzany z wyplata i splata kredytu, to jednak brak jest podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym
zakresie s3 postanowieniami dotyczacymi gléwnych §wiadczen stron. Sa to postanowienia poboczne, o drugorzednym
znaczeniu. Glownych §wiadczen stron dotycza tylko takie elementy konstrukcyjne umowy, bez uzgodnienia ktorych
nie doszloby do jej zawarcia. Klauzule waloryzacyjne nie sa postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym
(essentialia negotii), zatem moga by¢ objete kontrola zgodno$ci z zasadami obrotu konsumenckiego. Odwola¢ nalezy
sie tu do pogladu wyrazonego w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 roku w sprawie o sygn. akt
I CSK 1049/14(LEX nr 2008735), w ktérym stwierdzono, ze: ,Umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta
wylaczeniem zawartym w art. 385(1)§ 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie okresla bowiem bezposrednio §wiadczenia
gléwnego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego podwyzszenia. W tej sytuacji nalezy stwierdzié, ze postanowienia
bankowego wzorca umownego, zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez
kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza glownych §wiadczen stron
w rozumieniu art. 385(1)§ 1 zdanie drugie k.c. W zwiazku z powyzszym nalezy dokonaé oceny kwestionowanych
postanowien umownych w §wietle pozostalych przeslanek ich abuzywnoSci, tj. sprzecznosci z dobrymi obyczajami
i razacego naruszenia interesow konsumenta. Nalezy stwierdzi¢, ze w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszaja interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w rownowage kontraktowa stron, a takze te,
ktére zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy.
Klauzula dobrych obyczajow nawiazuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dzialaniach stron, a takze do zaufania,
lojalnosci, jak rowniez —w stosunkach z konsumentami —do fachowosci. Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami
sq takie dzialania, ktére zmierzajg do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej
klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnoSci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z
zasada rownorzednoSci stron, nierownomiernego rozlozenia praw i obowigzkdw miedzy partnerami kontraktowymi
(tak M. Bednarek, w: System Prawa Prywatnego. Tom 5. Prawo zobowigzan —cze$¢ ogolna, 2013, s.766).Dobre
obyczaje, do ktorych odwoluje sie art. 385(1) k.c. stanowia przyklad klauzuli generalnej, ktorej zadaniem jest
wprowadzenie mozliwosci dokonania oceny tresci czynnoéci prawnej w $wietle norm pozaprawnych. Chodzi o normy
moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegélne uznanie w okreélonej sferze dzialan, na
przyklad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem, itp. Przez dobre obyczaje
w znaczeniu okre§lonym art. 385(1) § 1 k.c. nalezy rozumieé pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka,
moralno$cia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze pojecie sprzecznosci z



dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt Kodeksu cywilnego uzytego w art. 3 ust. 1ipowolanej wyzej
dyrektywy pojecia sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary. Przepis ten przewiduje, ze warunki umowy, ktoére nie
byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzeczno$ci z wymogami dobrej
wiary, powoduja znaczaca nierbwnowage wynikajacych z umowy praw i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta.
Roéwnoczednie preambula dyrektywy zawiera w motywie 16 istotne wskazowki interpretacyjne pozwalajace ustali¢
pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. W szczego6lnoéci: przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej
wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron umowy, a w szczegdlnosci, czy konsument
byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub uslugi byly sprzedane lub dostarczone
na specjalne zamowienie konsumenta; sprzedawca lub dostawca spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli
traktuje on druga strone umowy w sposob sprawiedliwy i shuszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione
roszczenia. Rowniez przy interpretacji przeslanki — razacego naruszenia interesOw konsumenta — odwolaé nalezy
sie do treéci przepisow dyrektywy. W ich Swietle uzasadnione jest twierdzenie, ze razace naruszenie intereséw
konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia
praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$é
konsumenta. Podkresli¢ nalezy, ze stosownie do art. 385(2) k.c. oceny zgodnos$ci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé¢, okolicznosci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny.
W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okreSlonego postanowienia umownego, w tym
takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki sposob umowa byla wykonywana przez strony. W
szczegoblnosci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z
okre§lonego brzmienia postanowienn umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkdd, aby z takich
uprawnien, mogacych naruszaé interesy konsumenta, skorzystal. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter
nie dlatego, ze jest w niewlasciwy spos6b wykorzystywane przez przedsiebiorce. Postanowienie jest niedozwolone,
jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$é¢ dzialania w sposdb razaco naruszajacy interesy konsumenta. Dlatego
tez nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreslonych postanowien umownych
to, w jaki sposob pozwany bank rzeczywiscie ustalat kurs waluty, do ktorej kredyt byl indeksowany. Sama konstrukcja
indeksacji nie jest niedozwolona, w tym réwniez w przypadku kredytéw udzielanych konsumentom. Konstrukcja
indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach zawieranych
z konsumentami. Konstrukecja kredytu indeksowanego nie powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwa co do zasady.
Jednakze kwestionowane przez powodéw postanowienia umowne przewidujace indeksacje kredytu musza byé
rozpatrywane lacznie, gdyz wszystkie one decyduja o ksztalcie przedmiotowej umowy kredytu, w zakresie indeksacji.
W ocenie Sadu Okregowego, w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przeslanki do uznania cze$ci postanowien
przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia niedozwolone. Taki wniosek wynika z przeprowadzonej oceny
ksztaltu postanowien, ktore z jednej strony réznicuja wysokosé kursu przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z
PLN na CHF, a nastepnie przeliczeni wysoko$ci wymaganej splaty z CHF na PLN, a z drugiej strony —pozwalaja
kredytodawcy na swobodne ustalenie wysokoSci kazdego z tych kurséw. Juz zréznicowanie pomiedzy kursem
kupna i sprzedazy stosowanym dla okreSlenia wysoko$ci kapitalu kredytu, a nastepnie wysokosci splaty uznaé
nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami, a réwnocze$nie razaco naruszajace interesy konsumenta. Przyjecie w
umowie rozwigzan roznicujacych stosowane kursy walut nie znajduje uzasadnienia. Strony umowy nie umawialy sie
bowiem na prowadzenie przez bank dzialalnosci kantorowej —dokonywania wymiany walut, a postanowily jedynie
wprowadzi¢ do umowy mechanizm o charakterze waloryzacyjnym, zabezpieczajacy bank przed spadkiem kursu
waluty i pozwalajacy na zastosowanie stop procentowych przewidzianych dla waluty obcej. Dlatego tez zr6znicowanie
przyjetego kursu nie znajduje zadnego uzasadnienia. Rownocze$nie nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, ze
konstrukcja, w ktérej w chwili wyplaty kredytu wysoko$§é wyrazonego w zlotych polskich zobowigzania konsumenta
($wiadczenia, ktore ma spetnié na rzecz banku) jest, w wyniku zastosowania dla jego splaty kursu sprzedazy, wyzsza
niz wysoko$¢ udzielonego mu kredytu, stanowi naruszenie intereséw konsumenta. Z kolei wykorzystanie przez bank
swojej przewagi kontraktowej dla wprowadzenia do umowy rozwiazan korzystnych wylacznie dla kredytodawcy, w
nieuzasadniony sposéb zwiekszajacych wysoko$¢ §wiadczen, do ktorych zobowiazany jest kredytobiorca, uznaé nalezy
za sprzeczne z dobrymi obyczajami. ROwnocze$nie te same postanowienia umowne nalezy uznac¢ za niedozwolone
w zakresie, w jakim wskazuja, ze stosowane majg by¢ kursy walut okreslone w tabeli kursowej Banku. Powyzsze



klauzule umowne nie odwolywaly sie do ustalanego w sposo6b obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikow,
na ktére zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaly w rzeczywisto$ci pozwanemu ksztaltowaé ten kurs w sposéb
dowolny, wedle swej woli. Na mocy spornych postanowieni bank moze jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w spos6b
wiazacy, modyfikowaé wskaznik, wedlug ktorego obliczana jest wysoko$c¢ zobowiazania kredytobiorcow, a tym samym
moze wplywac na wysoko$é §wiadczen kredytobiorcéw. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego
regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu
kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokoéci tzw. spreadu walutowego (réznicy miedzy kursem sprzedazy
i zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu powodow jakiegokolwiek wplywu na to, bez watpienia narusza ich interesy
i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. W tym miejscu nalezy dodaé, ze mianem spreadu okreéla sie wynagrodzenie
za wykonanie ustugi wymiany waluty. Miedzy stronami nie dochodzito jednak do transakcji wymiany walut. Jak juz
wskazano, pobieranemu od powod6w spreadowi nie odpowiadalo zadne §wiadczenie banku. W istocie byla to prowizja
na rzecz banku, ktorej wysokosci powodowie nie mogli oszacowaé. Wysoko$¢ tej prowizji zalezala wylacznie od
banku. Tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta
w zakresie wysokoS$ci jego zobowigzan wobec banku, przez co zaklocona zostala rownowaga pomiedzy stronami
przedmiotowej umowy. To powodowalo, Ze postanowienia te byly sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w spos6b
razacy naruszaly interesy konsumentéw. Umowa kredytu nie okreslala szczegblowego sposobu ustalania kursu CHF,
przez co powodowie byli zdani na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Nie moze za$ ulega¢ watpliwosci, ze klauzula
waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowcezas, gdy miernik wartosci, wedlug ktérego dokonywana jest
waloryzacja ustalany jest w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w spos6b niezalezny od woli ktorejkolwiek
stron umowy. Ponadto o abuzywnosci tych postanowien $wiadczy ich nietransparentno$é. Umowa kredytu nie
przedstawiala w sposob przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powodowie
byli w stanie samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla nich z
umowy konsekwencje ekonomiczne. Powodowie nie znali sposobu, w jaki bank ksztaltowal kurs CHF, zwiekszajac
go badZz zmniejszajac wedle swego uznania. Umowa nie dawala powodom zadnego instrumentu pozwalajacego
broni¢ sie przed decyzjami banku w zakresie wyznaczanego kursu CHF, czy tez weryfikowac je. W konsekwencji
pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zakldcona zostala w ten sposéb rownowaga kontraktowa, bowiem
tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji powodéw, bedacych
konsumentami, w zakresie wysokosci ich zobowigzan wobec banku. Waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie
umowy o kredyt hipoteczny odbywala sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace jego
wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie banku do okre§lania wysoko$ci kursu CHF nie doznawalo zadnych
formalnie uregulowanych ograniczen. Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane
z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia
w umowie sposobu ustalania kurséw walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obca oraz
przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do splat kredytu w razacy sposob narusza interesy konsumenta. Powodowie
w umowie o$wiadczyli, ze zostali zapoznani z ryzykiem kursowym i akceptuja to ryzyko. Oczywistym dla Sadu
Okregowego jest, ze kredytobiorca zawierajac umowe kredytu indeksowanego liczy sie i akceptuje ryzyko, jakie
sie z tym wiaze, a wiec wynikajace ze zmiennosci kurséw walut obcych. Ryzyko to jest oczywiste, lecz nie ma
ono nic wspdlnego z ryzykiem catkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce i narazenia
konsumenta na nieprzewidywalne koszty, jak to miato miejsce w przedmiotowej sprawie. Czym innym jest bowiem
ryzyko zmiennoéci kursu walutowego, a czym innym ustalanie kursow walut przez pozwanego. W ocenie Sadu
Okregowego celem klauzul indeksacyjnych (waloryzacyjnych) nie powinno by¢ przysparzanie dochodéw jednej ze
stron umowy. Tymczasem wprowadzone przez bank do umowy klauzule umozliwialy mu stosowanie kursu CHF
ustalanego inaczej przy przeliczaniu wyplaconej kredytobiorcom kwoty kredytu, a inaczej przy obliczaniu wysokoéci
rat kredytowych. Roznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony doch6d banku, za$ dla
kredytobiorcow dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac kwote wyplaconego konsumentom kredytu wedlug ustalonego
przez siebie kursu zakupu CHF oraz pobierajac raty kredytu przeliczone wedlug wlasnego kursu sprzedazy CHF,
uzyskiwal w ten sposo6b od kredytobiorcow dodatkowa ukryta prowizje, ktorej nie odpowiada zadne $wiadczenie
banku. Co wiecej, pomiedzy kredytobiorcami a bankiem nie dochodzilo do zadnych transakcji wymiany waluty.
Kwota kredytu wyplacona zostala w zlotych polskich i splata nastepowala réwniez w tej walucie. Natomiast warto$c
franka szwajcarskiego przyjeta zostala jedynie jako wskaZnik waloryzacji poszczegblnych rat podlegajacych splacie.



Oznacza to, ze wszelkie operacje wykonywane byly jedynie ,,na papierze”, natomiast do faktycznego transferu wartosci
dewizowych w ktérgkolwiek strone nie dochodzito. W efekcie r6znica pomiedzy kursem zakupu danej waluty a kursem
sprzedazy tej waluty przez bank, ustalanych wylacznie przez pozwanego, stanowi jego czysty dochdd, zwiekszajacy
dodatkowo koszty kredytu dla kredytobiorcow. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec rowniez sprzeczno$é
postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta, ktoéry nie ma nawet mozliwosci
uprzedniej oceny wlasnej sytuacji, w tym wysokoSci rat kredytu, i jest zdany wylgcznie na arbitralne decyzje banku
(podobnie Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 7 maja 2013 r., VI ACa 441/13, LEX nr 1356719).

Nie mozna rowniez zaakceptowa¢é stanowiska, ze skoro doszlo do zawarcia umowy to nie mozna méwié o abuzywnoéci
jej postanowien. Gdyby bowiem w ogole nie doszlo do podpisania umowy to nie byloby potrzeby rozwazaé
kwestii abuzywnoSci jej ewentualnych postanowien. Konstrukcja abuzywnosci zaklada wlaénie, ze kwestionowane
postanowienie znalazlo sie w umowie, ktéra zostala zawarta przez konsumenta dobrowolnie. W przypadku wszak
braku dobrowolnoSci, przymusu (bezprawnej grozby) rozwazania zmierzalyby w kierunku wad o$wiadczenia woli i
uchylenia sie od jego skutkdéw prawnych, a nie niedozwolonego charakteru postanowien umownych. Jak powszechnie
przyjmuje sie w orzecznictwie i doktrynie wyrazona przez konsumenta zgoda nie usuwa niedozwolonego charakteru
danego zapisu umownego. Przepis art. 385(1)§ 1 k.c. zostal wprowadzony przez ustawodawce wlaénie celem ingerencji
w sytuacje, w ktorych obydwie strony umowy wyrazily zgode na inkorporowanie do jej treéci klauzuli abuzywnej,
godzacej w interesy slabszej strony transakeji (konsumenta). W tym kontekscie, w przypadku relacji przedsiebiorca
—konsument, znaczacego ograniczenia doznaje zasada swobody uméw. Oczywistym jest takze, ze sama mozliwo$¢
zapoznania sie z postanowieniami umownymi przed zawarciem umowy (trudno byloby wszak konsumentowi zlozy¢
podpis pod umowa, gdyby mu jej wczedniej nie przedlozono) nie oznacza jeszcze, ze mial on jaki$§ realny wplyw na
jej tresé. Jak wynika z zeznan powoddéw bylo im znane ryzyko walutowe, nikt nie gwarantowal im stabilnego kursu
franka szwajcarskiego, zapoznali sie z umowa przed jej podpisaniem, lecz nie byli informowani o parametrach, ktore
beda brane przez bank pod uwage przy decyzji o zmianie oprocentowania ani o sposobie w jaki bedzie ksztaltowac
sie rata kredytu.

Jeszcze raz nalezy podkreslié, ze okoliczno$¢ wykonywania umowy nie eliminuje abuzywnos$ci danego postanowienia.
Rozumowanie takie prowadzi zreszta do wniosku, ze ochrona konsumentéw z powolaniem sie na przepisy o
niedozwolonych postanowieniach umownych przystuguje jedynie, w sytuacji gdy konsument nie przystgpit do
wykonania umowy. Tymczasem to konsument jest decydentem w zakresie wyciggania skutkow z zamieszczenia
w umowie abuzywnego postanowienia, od jego woli zalezy czy i w jakim zakresie okre$lone postanowienie
bedzie stosowane, przy czym nie doznaje w tym zadnych czasowych ograniczen, w szczegoélnosci nie wylacza
podniesienia zarzutu abuzywnosci przystapienie do wykonania umowy. W §wietle powyzszego Sad Okregowy uznatl
kwestionowana przez powodow klauzula umowna przewidujgca mechanizm indeksacji do franka szwajcarskiego w
ksztalcie zaprezentowanym w umowie - za niedozwolone postanowienia umowne.

Uznanie za abuzywne postanowien umownych dotyczacych indeksacji moga skutkowa¢ niewazno$cia calej umowy
badz niewazno$cia czeéci postanowien pod warunkiem, ze bez abuzywnych zapisow indeksacyjnych umowa nadaje sie
do utrzymania w pierwotnym charakterze zalozonym przez strony kredytu. Postanowienia uznane za niedozwolone
podlegaja zniesieniu w zakresie, w jakim ich tres¢ jest niedopuszczalna. W ocenie orzekajacego Sadu stwierdzenie
abuzywnos$ci czeSci postanowien dotyczacych indeksacji nie musi oznaczac, ze zakwestionowaniu podlega caly
opisywany mechanizm waloryzacji. Powtorzy¢ trzeba, ze mechanizm indeksacji kredytu to w istocie umowna klauzula

waloryzacyjna przewidziana w art. 358" § 2 k.c. ustalajaca wysoko$¢ §wiadczenia wedlug innego niz pienigdz polski
miernika wartoSci. (...) Celem tego instrumentu jest przeciwdzialanie zmianie sity nabywczej pieniadza i zachowanie
rownowaznos$ci Swiadczen stron. Stad tez samego mechanizmu waloryzacji nie mozna uzna¢ za sprzeczny z dobrymi
obyczajami czy tez razaco naruszajacy interes konsumenta. Dlatego tez aktualne jest w ocenie Sadu Okregowego
poszukiwanie odpowiedzi na mozliwo$¢ ustalenia i przyjecia innego kursu dla dokonania rozliczeti miedzy stronami,
przy zachowaniu mechanizmu indeksacji. Nie jest wiec wykluczona ani tzw. redukcja utrzymujgca skutecznosé
postanowienia abuzywnego, ani mozliwo$¢ uzupelniania luk w umowie powstatych po wyeliminowaniu abuzywnego
mechanizmu indeksacji, w szczego6lnosci, ze jak stlusznie podkreslit Sad Rejonowy istotne w niniejszej sprawie, iz



kredyt byt udzielony w lipcu 2009 r., a wiec po zmianie przepisow dotyczacych zasady walutowosci okre§lonych w
art. 358 § 2 k.c. Zgodnie z obowigzujaca od dnia 24 stycznia 2009 r. treScig art. 358 § 1 k.c. jezeli przedmiotem
zobowigzania podlegajgcego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w
walucie obcej, dluznik moze spelni¢ $wiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace
zrodlem zobowigzania lub czynno$é¢ prawna zastrzega spelnienie $wiadczenia wylacznie w walucie obcej. Natomiast §
2 stanowi, iz warto$¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu Sredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia
wymagalnosci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe lub czynno$¢ prawna zastrzega inaczej. W konsekwencji
tresé art. 358 § 2 k.c. oznacza, iz w przypadku uznania, ze okre§lony w umowie sposo6b przeliczania kwoty kredytu nie
wiaze stron, ustawa przewiduje mechanizm, ktéry moze zastgpié¢ klauzule uznang przez Sad za abuzywna.

W niniejszej sprawie strona powodowa nie wykazala prawidlowoSci wyliczen, na ktérych Sad moglby sie oprzeé, gdyby
uznat powo6dztwo za uzasadnione. Roszczenie zostalo bowiem zakwestionowane nie tylko co do zasady ale i co do
wysoko$ci - strona pozwana wprost zanegowala wyliczenia powodéw. Dodaé trzeba, ze w sytuacji watpliwos$ci co do
sposobu rozliczeni pomiedzy stronami w wyniku uznania za abuzywne cze$ci postanowien dotyczacych wysokosci
kredytu i rat, przedstawienie najkorzystniejszego dla powodéw wariantu rozwigzania zaistnialej sytuacji, a wiec
umowy kredytowej z calkowita eliminacja waloryzacji, musialo by¢ poparte obiektywnym dowodem z opinii bieglego.
W ocenie Sadu Okregowego tego typu rozliczenia wymagaja wiadomoSci specjalnych, a strona powodowa nie zlozyla
stosownego wniosku. Brak byto podstaw do dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z urzedu, poniewaz art. 232 k.p.c.
statuuje jedynie uprawnienie, a nie obowigzek sadu w tym zakresie i nie moze ono naruszaé zasady bezstronnosci. W
sytuacji, kiedy strona reprezentowana jest przez profesjonalnego pelnomocnika to na niej spoczywa ciezar realizacji
powinnoéci procesowych wynikajacych z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.

W sprawie cywilnej, obok obligatoryjnych elementéw pisma procesowego jakim jest apelacja, jest oczywiscie
mozliwo$é powolania nowych faktéw i dowodow. W razie takiej potrzeby strona musi jednak wykazaé, ze ich powolanie
w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji nie bylo mozliwe, albo potrzeba powolania sie na nie wynikla
pOZniej. Strona, ktéra dopuszcza sie zaniedbania w zakresie inicjatywy dowodowej przed sadem pierwszej instancji,
musi liczy¢ sie z tym, ze sad drugiej instancji nie uwzgledni zgloszonych przez nig nowych faktow i dowodow. W
systemie apelacyjno-kasacyjnym sad drugiej instancji jest sadem merytorycznym. Celem postepowania apelacyjnego
jest ponowne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym, przy zachowaniu jednak zasady koncentracji
materiatu faktycznego i dowodowego przed sadem pierwszej instancji. Sad drugiej instancji ma zatem mozno$éc
uzupeliania postepowania dowodowego przeprowadzonego przed sadem pierwszej instancji, a dopuszczalno$é
nowego materialu procesowego w postepowaniu apelacyjnym jest regula. Nie zmienia to faktu, ze w my$§l wspomnianej
zasady koncentracji gromadzenie materialu procesowego odbywaé sie powinno przed sadem pierwszej instancji.
To z kolei zapobiega przenoszeniu ciezaru rozpoznania sprawy z sadu pierwszej instancji na sad drugiej instancji
(por. wyrok SA w Lodzi z 06.07.2017 1., I ACa 1660/16). Wspomniana dopuszczalno$é, na zasadzie wyjatku nowego
materialu procesowego w postepowaniu apelacyjnym nie oznacza roéwniez, ze zaniechania lub zaniedbania stron (w
szczegolnos$ci reprezentowanych przez profesjonalnych pelnomocnikéw) w zakresie inicjatywy dowodowej moga by¢
naprawione w postepowaniu przed sadem drugiej instancji. Pominiecie nowych faktéw i dowodow jest mozliwe,
gdy strona mogla powola¢ je przed sadem pierwszej instancji i juz wowczas istniala potrzeba powolania sie na nie.
Powolanie nowych faktéw i dowodow jest elementem fakultatywnym apelacji, podobnie jak uzasadnienie takiego
wniosku. Skarzacy powinien sprecyzowaé nowe fakty i dowody w taki sposéb, aby sad drugiej mogt zweryfikowaé, czy
w istocie stanowia nowy material dowodowy i czy majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Wspomniana
potrzeba ma by¢ nastepstwem zmienionych okoliczno$ci sprawy, ktore sa niezalezne od zapadlego rozstrzygniecia
pochodzacego od sadu pierwszej instancji. Podstawy takiej nie stanowi wydanie przez sad pierwszej instancji
niekorzystnego dla strony orzeczenia (por. wyrok SA w Katowicach z 13.09.2017 r., I ACa 352/17), tre$¢ uzasadnienia
takiego wyroku (por. wyrok SA w Lodzi z 25.08.2017 1., 1 ACa 1116/16), jak rowniez oczekiwana przez strone korzystna
dla niej ocena dowodu przez sad pierwszej instancji (por. wyrok SN z 07.11.1997 r., II CKN 446/97). Skarzacy w
apelacji podaja, ze ,powodowi nie mozna stawia¢ zarzutu niezawinionego niezgloszenia w toku postepowania przed
sadem pierwszej instancji wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, w sytuacji gdy o watpliwoéciach sagdu
co do prawidlowo$ci wyliczen oraz o bezwzglednej koniecznoéci wykonania przedmiotowych wyliczen przez osobe



posiadajaca wiadomosci specjalne powod dowiaduje sie z uzasadnienia wyroku”. W Swietle powyzszych rozwazan,
w sposob oczywisty takie uzasadnienie nie jest podstawa do przeprowadzenia zawnioskowanego dowodu dopiero w
postepowaniu apelacyjnym. Doda¢ nalezy, ze postepowanie apelacyjne nie shuzy naprawianiu bledéw popekmionych
przez strony w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji. Zgloszenie wiec nowych twierdzen uzasadnione
jest, gdy potrzeba taka pojawi sie na etapie postepowania apelacyjnego, nie za$ jezeli potrzebe taka dostrzeze
na tym etapie strona, np. z uwagi na zmiane koncepcji prowadzenia sprawy przez swojego pelnomocnika (por.
wyrok SA w Szczecinie z 24.05.2017 r., I ACa 178/17). Wspomniane obostrzenia sa wyrazem dazenia wylacznie do
koncentracji materialu procesowego i przyspieszenia postepowania, a nie ograniczania rozpoznawczych i kontrolnych
funkcji apelacji. Dla strony zapobiegliwej i dbajgcej nalezycie o swoje interesy procesowe, obostrzenia nie stanowig
przeszkody w zrealizowaniu celu procesowego (por. wyrok SA w Lodzi z 30.03.2017 r., III AUa 291/16). Strona
zamierzajaca przedstawi¢ w postepowaniu apelacyjnym nowe fakty i dowody musi uprawdopodobnié wystapienie
okoliczno$ci uzasadniajacych ich powolanie. Rola sgdu jest ocena mozliwoSci i celowosci dopuszczenia nowych faktow
i dowodbow w postepowaniu apelacyjnym. Nie ma przy tym generalnych wskazéwek, ktorymi powinien kierowac sie
sad, podnosi sie, ze powinien raczej rozpatrzy¢ okoliczno$ci konkretnej sprawy (por. wyrok SA w Lodzi z 24.02.2017
r., I ACa 900/16). Brak mozliwoséci powolania nowych faktow i dowoddéw przed sadem pierwszej instancji moze
wigzaé sie zardwno z przyczynami obiektywnymi niezaleznymi od strony, ale takze z przyczynami lezacymi po jej
stronie, ale niezawinionych. Do tych pierwszych mozna zaliczyé np. nieznajomos$é okreslonych faktéw lub dowodow
albo ich nieistnienie w czasie postepowania przed sadem pierwszej instancji. Z kolei szczego6lna nieporadnosé lub
niepelnosprawnos$é stanowia okolicznoéci wprawdzie dotyczace strony, ale przez nia niezawinione (por. wyrok SA w
Krakowie z 07.04.2016 1., I ACa 1832/15).

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy pominal wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego.

Trafnie Sad Rejonowy zaznaczyl, ze powodowie przyjeli jako sposéb wyliczenia kursu warto$¢ obowigzujaca w dniu
17 wrze$nia 2009 r., tj. kurs kupna waluty obcej z dnia jej uruchomienia i na tej podstawie dokonali wyliczen
naleznej im kwoty. Jednakze powodowie nie wykazali, dlaczego nalezalo zastosowaé¢ wlaénie ten kurs. Trafnie Sad
pierwszej instancji zwrécil uwage, ze zastosowanie kursu z dnia 17 wrzeSnia 2009 r. nie znajduje uzasadnienia w
realiach niniejszej sprawy, chociazby z uwagi na fakt wyplaty kredytu w transzach. Nadto powodowie dokonali dwoch
konkurencyjnych wyliczen — w pozwie wskazali kwote 49.632,52 zl, natomiast w ostatnim pi§émie procesowym z 16
pazdziernika 2017 r. podniesli, iz wyliczenie dokonane w pozwie bylo uproszczone, poniewaz dokonujac obliczen na
potrzeby pozwu, odwrdcili indeksacje, stosujac kurs uruchomienia, a faktyczna kwota powinna wynosi¢ 46.005,00 zt.
Powodowie nie wykazali wiec wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Na marginesie wskazac¢ nalezy, ze podstawa prawna roszczenia powoda s3 przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu
(art. 405 i nast. k.c.) Szczeg6lnym rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest tzw. $wiadczenie nienalezne, o ktérym
mowa w art. 410 k.c. Roszczenie powodéw podlegalo 10 letniemu terminowi przedawnienia — co precyzyjnie opisat
Sad Rejonowy w uzasadnieniu.

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 385 k.p.c. apelacja powoddéw zostala oddalona w calosci.

Orzeczenie o kosztach zostalo oparta na art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym powodowie zostali obciazeni kosztami
postepowania apelacyjnego, na ktore skladaly sie koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 1800 zt.



