Sygn. akt XXVII Ca 2800/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydzial Cywilny-Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Joanna Staszewska (spr.)

Sedziowie: SO Malgorzata Szymkiewicz-Trelka

SR del. Milosz Konieczny

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Slebzak

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. M. 1 E. K.

przeciwko Przedsiebiorstwu Panstwowemu (...) w W.
o zaplate

na skutek apelacji powddek E. M. i E. K.

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 22 grudnia 2015 r., sygn. akt II C 138/10

1. oddala apelacje;

2. zasadza solidarnie od E. M. i E. K. na rzecz Przedsiebiorstwa Panstwowego (...) w W. kwote 1 200 (tysiac dwieécie)
zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej,
w pozostalym zakresie nie obciaza E. M. i E. K. kosztami zastepstwa procesowego w instancji odwolawcze;j.

SSR (del.) Milosz Konieczny SSO Joanna Staszewska SSO Malgorzata Szymkiewicz-Trelka

Sygn. akt XXVII Ca 2800/16

UZASADNIENIE

Powodowie M. M. (1), P. M. i E. K. wnie§li o zasgdzenie na ich rzecz solidarnie od pozwanego Przedsiebiorstwa
Panstwowego (...) w W. kwoty 32.838 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokoéci 4-krotnoéci minimalne;j
stawki.



W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calosci i zasadzenie od powodow kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Nadto pozwany wnio6st o oddalenie
powddztwa E. K. ze wzgledu na brak legitymacji, a w stosunku do E. M. z uwagi na fakt, iz przekroczenia halasu w
pomieszczeniu stwierdzone przez bieglego mieszcza sie w granicach bledu miernika i sg niezauwazalne dla czlowieka.

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie oddalil
powddztwo oraz obciqzyt solidarnie E. M. i E. K. kosztami procesu w calo$ci, pozostawiajqgc
szczegolowe rozliczenie referendarzowi sqdowemu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen oraz rozwazan poczynionych przez Sad
Rejonowy:

W. M. i M. M. (1) sa wlaScicielami zabudowanej dzialki nr (...) wraz ze stojacym na niej budynkiem mieszkalnym
jednorodzinnym polozonej przy ul. (...) we wsi D., gmina R., dla ktorej prowadzona jest w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Mokotowa w W., XIII Wydzial Ksigg Wieczystych ksiega wieczysta nr (...). W. M. zmarl w dniu 8 grudnia
2001 roku. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Cywilny postanowieniem z dnia 21 lutego
2002 roku stwierdzil, Ze spadek po nim na podstawie ustawy nabyli zona M. M. (1), corka E. D. (obecnie K.) i syn P.
M. po (...) czeSci kazde z nich.

Nieruchomo$¢ ta znajdowala sie w obszarze ograniczonego uzytkowania, ktory zostal ustanowiony na podstawie
Rozporzadzenia nr 50 Wojewody (...) z dnia 7 sierpnia 2007 roku, jednakze znajduje sie poza strefami Z1 i Z2
(...) Ograniczonego (...), na ktérym to terenie nie ma przekroczen dopuszczalnych norm halasu obowigzujacych dla
zabudowy mieszkaniowej zgodnie z Uchwalg nr 76/1 Sejmiku Wojewddztwa (...) z dnia 20 czerwca 2011 roku.

W domu przy ul. (...) w D. zamieszkuje E. K. z mezem i dwdjka dzieci: 7-letnim synem i 17-letnig cérka. Dom ten jest
wykorzystany wylacznie na potrzeby mieszkaniowe.

Zdaniem Sadu Rejonowego powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Powodowie domagali sie odszkodowania na podstawie ustawy z dnia 277 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska.
Sad Rejonowy wskazal na tre$é art.135 oraz art. 129 ww. ustawy, podnoszac, ze w zawigzku z przekroczeniami norm
halasu (dzialaniem L. imienia F. C.) zostaly wypelione warunki do utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Rozporzadzenie Wojewody (...) Nr 50 z dnia 7 sierpnia 2007 r. w sprawie utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania dla (...) im. (...) w W. (Dz. U. Woj. M.. z 2007 r. Nr 156, poz. 4276) zostalo wydane na podstawie art. 135
ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska. Tres¢ powyzszego przepisu zmienila brzmienie z
dniem 15 listopada 2008 r. Wobec tego w dniu 20 czerwca 2011 roku Sejmik Wojewddztwa (...) podjal uchwale numer
76/11 w sprawie utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla (...) im. (...) w W.. Wskazana uchwala ustanowita
obszar ograniczonego uzytkowania, w ktérym znajduje sie lokal powodoéw poza strefami Z1 i Z2.

Sad Rejonowy wskazal zatem, ze w toku postepowania zmienily sie uregulowania prawne. Przestalo obowiazywac
rozporzadzenie wojewody, natomiast weszla w zycie Uchwala nr 76/11 ustanawiajaca obszar ograniczonego
uzytkowania, w ramach ktérego wydzielone zastaly strefy Z1 i Z2. Niemniej jednak, w ocenie Sadu Rejonowego,
nieruchomo$¢ powoddow znajduje sie poza wskazanym obszarem. Wobec powyzszego, zdaniem Sadu Rejonowego, w
niniejszej sprawie powodowie nie posiadaja legitymacji do dochodzenia roszczen odszkodowawczych przewidzianych
w powyzszych przepisach.

Sad Rejonowy wskazal, ze w zwiazku z uchyleniem Rozporzadzenia Wojewody (...) nr 50 z dnia 7 sierpnia 2007 roku
kluczowe byly ustalenia bieglych w zwigzku z wejSciem w zycie Uchwaly nr 76/11 Sejmiku Wojewddztwa (...) z dnia
20 czerwca 2011 roku.



Sad Rejonowy wskazal, ze biegly sadowy z zakresu (...) stwierdzil, ze w celu zapewnienia wlasciwego klimatu
akustycznego w pomieszczeniach przedmiotowego budynku nalezaloby wymieni¢ stolarke drzwiowa i okienng na
stolarke nowej generacji o wyzszym wskazniku izolacyjnoéci akustycznej oraz zamontowaé nawiewniki Scienne
wspolpracujace z wentylacja grawitacyjna przy szczelnym zamknieciu okien. Niemniej jednak biegly sadowy z zakresu
akustyki T. S. wskazal, iz przekroczenia normy halasu odnotowane w porze nocnej, jako nizsze od 3dB, kwalifikuja
sie by je uzna¢ z praktycznego punktu widzenia za niezbyt istotne w ich oddzialywaniu na klimat akustyczny,
gdyz mieszczg sie w zakresie (od 1 do 3 dB), w ktérym zmiany poziomy dzwieku sg malo dostrzegalne dla stuchu
przecietnego czlowieka. Podkre§lil rowniez, ze z formalnego punktu widzenia w budynku mieszkalnym dochodzi do
przekroczenia poziomu halasu, czyli wystepuje stan nieprawidlowy, jednak z punktu widzenia wplywu na organizm
ludzki jest to sytuacja zupelnie obojetna. Zwiekszenie izolacyjnoéci budynku jest zbedne, bowiem halas na poziomie
1,7 dB jest to dZzwiek znacznie mniejszy niz na poziomie szeptu, podczas gdy np. przecietna rozmowa jest na poziomie
40 dB.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu Rejonowego, powodowie nie doznali uszczerbku w zwigzku z dzialalnoécia
pozwanego, zatem brak bylo podstaw do uwzglednienia roszczenia odszkodowawczego. Brak bylto takze podstaw do
uwzglednienia roszczenia w zakresie koniecznos$ci poniesienia kosztow rewitalizacji akustycznej lokalu.

Na marginesie jedynie Sad Rejonowy wskazal, ze Port lotniczy nie jest przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za
pomocy sil przyrody w rozumieniu art. 435 k.c., zatem i na tej podstawie powbddztwo podlegatoby oddaleniu.

Powddki nie zaskarzyly uchwaty Sejmiku Wojewodzkiego, dlatego tez w ocenie Sadu Rejonowego, nie bylo podstaw,
aby zaprzeczy¢ wnioskom wyplywajacym z ustanowienia obszaru — w jego granicach wystepuja przekroczenia
dopuszczalnych norm halasu, poza granicami nie ma to miejsca.

Z powyzszych wzgledow Sad Rejonowy oddalil powodztwo, orzekajac o kosztach na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z
art. 108 § 1 k.p.c.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniosla strona powodowa, zaskarzajqc wyrok w calosci.

Skarzacy zarzucili Sadowi Rejonowemu naruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c., art. 212 k.p.c.,
art. 217§ 1k.p.c., art. 258 k.p.c. art. 278 k.p.c., art. 299 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. oraz przepiséw prawa materialnego, tj.
art. 435§ 1 k.c., art. 551 k.c., art. 4 u.p.o.$., art. 7 u.p.o.$., art. 129 ust. 2 u.p.o.$., art. 136 ust. 3 u.p.o.$., art. 248 u.p.o.s.,
art. 322 u.p.o.§,, art. 324 u.p.o.$., art. 325 u.p.o.$., § 2 ust. 51 § 6 pkt 2 uchwaly nr 76/11 Sejmiku Wojewddztwa (...)
z dnia 20 czerwca 2011T.

Wobec powyzszego skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie kosztow postepowania za obie
instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o oddalenie apelacji w calo$ci oraz zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez strong powodowa nie zasluguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego nalezalo uznac za prawidlowe, niemniej jednak z innych
wzgleddw niz wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy blednie przyjal, ze nieruchomoé¢ strony powodowej znajduje sie poza
obszarem wskazanym w uchwale Sejmiku Wojewodztwa (...) numer 76/11 z dnia 20 czerwca 2011 roku w sprawie
utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla (...) im. (...) w W.. Z zalacznika nr 6 do ww. uchwaly wynika, iz
nieruchomo$¢ strony powodowej znajduje sie na terenie obszaru ograniczonego uzytkowania, choc¢ poza strefami Z2 i
71 (k.357). Nadto pozwany w toku calego postepowania nigdy nie podniosl, iz przedmiotowa nieruchomo$¢ polozona



jest poza obszarem ograniczonego uzytkowania, tym bardziej nalezalo uznaé za bledne stanowisko Sadu Rejonowego
w tym przedmiocie.

W tych okoliczno$ciach, w ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nieprawidlowo uznal, ze strona powodowa nie
posiada legitymacji do wystapienia z zagdaniem zaplaty odszkodowania za szkody powstale w zwigzku z ograniczeniem
sposobu korzystania z przedmiotowej nieruchomoéci wtasnie z powyzszych wzgledow.

Majac zatem na uwadze, ze przedmiotowa nieruchomosci znajduje sie w obszarze ograniczonego uzytkowania nalezalo
rozwazy¢ zarzut pozwanego odno$nie tego, ze przedmiotowe roszczenie strony powodowej uleglo przedawnieniu.

Zgodnie z art. 129 ust. 4 p.o.S. dla zgloszenia roszczen, o ktérych mowa w ust. 1 - 3 tego artykulu, czyli roszczen objetych
zadaniem pozwu, obowigzuje 2-letni termin zawity od dnia wejScia w zycie regulacji powodujacej ograniczenie
sposobu korzystania z nieruchomoéci, a zatem z chwilg jego uplywu wygasa mozliwo$¢ dochodzenia przedmiotowych
roszczen.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 grudnia 2013 r., sygn. akt II CSK 161/13 wskazal, ze jeéli art. 129 ust. 4 p.o.S.
ustanawia dwuletni termin do wystapienia z roszczeniem, rozumianym jako zgloszenie roszczenia zobowigzanemu,
to jego znaczenie wyczerpuje sie z chwila dokonania takiego zgloszenia. O przerwie biegu terminu mozna moéwic
wowczas, kiedy czynno$é ograniczona tym terminem nie zostala wykonana, lecz przed uplywem terminu strony
podjely inne dzialania wskazujace na wole dobrowolnego zrealizowania obowiazku, dla ktérego istotne znaczenie
miala terminowa czynno$é. Jezeli jednak w terminie wykonano czynno$¢ docelowa, to czynnoéé ta osiaga skutek,
konczac bieg terminu.

Sad Okregowy podziela poglad prawny wyrazony przez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 2 lutego 2016
r., VI ACa 523/15 niepubl., ze w ujeciu art. 129 ust. 1 p.o.§. zdarzeniem szkodzacym, jest akt prawa miejscowego
wprowadzajacy ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomoéci, co czyni niemozliwym lub istotnie ogranicza
korzystanie z nieruchomoéci lub z jej czeéci w dotychczasowy sposob lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem.
Bez watpienia zdarzenie to (wejScie w zycie aktu prawa miejscowego) moze zosta¢ jednoznacznie umiejscowione w
czasie. Ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomoéci, skutkujace zmniejszeniem jej wartoéci, pojawia sie juz w
chwili wejécia w zycie aktu prawa miejscowego, ustanawiajacego obszar ograniczonego uzytkowania. Nie moze zatem
budzi¢ watpliwosci, ze szkoda powstaje w tym dniu. To, ze r6znego rodzaju nastepstwa zdarzenia szkodzgcego moga
ujawnic sie w znacznym odstepie czasu od tego zdarzenia nie jest niczym nadzwyczajnym, a wrecz mozna stwierdzié,
iz jest to zagadnienie powszechnie znane na tle odpowiedzialno$ci odszkodowawecze;j.

Niewatpliwe jest, ze nieruchomo$é strony powodowej byla objeta obszarem ograniczonego uzytkowania
wprowadzonym na podstawie Rozporzadzenia nr 50. Zatem w dniu 25 sierpnia 2007 r. (wej$cia w zycie rozporzadzenia
nr 50 Wojewody (...)), powstala szkoda w majatku powddek i w terminie 2 lat od tej daty, czyli do dnia 25 sierpnia
2009 r., mogly one zglosié swoje roszczenie.

Powddki nie przedstawily dowodu, ze zwrdcily sie do pozwanego przed uplywem terminu zawitego, skladajac
o$wiadczenie dotyczace jego roszczenia. Istotne jest bowiem, iz samo twierdzenie strony powodowej, ze dokonata
takiej czynnoéci, kiedy to pozwany powyzszemu zaprzecza, nie wykazuje tej okoliczno$ci. Pozew w niniejszej sprawie
zostal doreczony pozwanemu dnia 12 pazdziernika 2010 r., a wiec dopiero w tym dniu pozwany dowiedzial sie o
roszczeniu strony powodowej.

Dlatego tez termin zawity na zgloszenie roszczen uplynat bezskutecznie w dniu 25 sierpnia 2009 r.

W tych okoliczno$ciach nalezy podkresli¢, ze przyczyna oddalenia powddztwa jest fakt zgloszenia pozwanemu
roszczen po uplywie 2-letniego terminu zawitego z art. 129 ust. 4 p.o.S., co spowodowato, ze roszczenia te wygasty. W
takiej sytuacji zarzuty apelacji nie mogly odnie$¢é zamierzonego skutku, bowiem w przypadku uwzglednienia zarzutu
przedawnienia, brak jest podstaw do badania czy zachodza wszystkie inne prawnomaterialne przestanki uzasadniajace
powodztwo o zaplate odszkodowania.



Z tego wzgledu Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacja w calo$ci.

O kosztach postepowania w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k. p. c¢. w zw. z § 2 pkt
5w zw. z § 10 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcoéw prawnych.

SSR (del.) Milosz Konieczny SSO Joanna Staszewska SSO Malgorzata Szymkiewicz-Trelka



