Sygn. akt XXVII Ca 620/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydzial Cywilny — Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Joanna Wisniewska — Sadomska
(spr.)
Sedziowie: SO Aleksandra Lqczynska - Mendakiewicz

SR (del.) Katarzyna Malysa

Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Skrzeczkowska

na rozprawie w dniu 14 czerwca 2016 r. w Warszawie rozpoznal sprawe
z powodztwa M. Z.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie
z dnia 9 lutego 2015 r., sygn. akt VI C 2044/14

1. oddala apelacje;

2. zasadza od M. Z. na rzecz (...) spolki akeyjnej z siedziba
w W. kwote 1 200,00 (jeden tysigc dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowania
odwolawczym.

SSR (del.) Katarzyna Malysa SSO Joanna Wiéniewska — Sadomska SSO Aleksandra Laczynska - Mendakiewicz
Sygn. akt XXVII Ca 620/16

UZASADNIENIE

M. Z. wnibst o zasgdzenie od (...) S.A. w W. (poprzednio: (...) Bank S.A.) kwoty 43.132,20 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 28 listopada 2013 r. do dnia zaplaty oraz kosztow procesu

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie kosztow postepowania.



Pismem z dniu 28 pazdziernika 2014 r. strona powodowa zmienila pow6dztwo w ten sposob, ze wniosla o zasgdzenie
od pozwanego banku kwoty 47.632,34 zl wraz z odsetkami liczonymi od kwoty 43.132,20 z} od dnia 28 listopada 2013
r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 4.500,14 zl od dnia 28 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty.

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2015 r. Sad Rejonowy dla Warszawy - Srédmiescia w Warszawie oddalil
powddztwo oraz orzekl o kosztach procesu.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne
irozwazania prawne:

W roku 2006 M. Z. byl studentem Szkoly (...) w W.. Pracowal na stanowisku doradcy finansowego w (...) S.A. wW.ibyl
zwigzany z branzg finansowa. W 2006 roku zdecydowal sie na zakup pierwszego wlasnego mieszkania - wybral oferte
(...). Kredyty hipoteczne byly woéwczas bardzo popularne. Po przeanalizowaniu r6znych mozliwos$ci i poréwnaniu ofert
innych bankéw, powdd zdecydowal sie na podpisanie umowy z pozwanym. Przyczyny, dla ktérych powod wybral
wlaénie ten bank, zwigzane byly z kosztami udzielenia kredytu, na ktore sktadaly sie wysokos§¢ oprocentowania,
prowizja, a takze inne czynniki, jak dlugo$é¢ okresu kredytowania, dostepna kwota kredytu, jak rowniez fakt, ze powdd
byl juz klientem tego banku, mial tam konto i darzyl bank zaufaniem. Powod poréwnywal rézne propozycje z innych
bankoéw, oferowaly one inne zasady oprocentowania kredytu oparte o LIBOR 3M plus stala marze banku. Zmiana
stawki oprocentowania miala nastepowa¢ w oparciu o zmiane stawki bazowej. Dokonujgc wyboru oferty kredytu
bankowego powod kierowal sie glownie czynnikami kosztu kredytu.

W dniu 16 stycznia 2006 r. M. Z. zlozyt do (...) S.A. w W. za po$rednictwem (...) S.A. w W. wniosek o udzielenie
kredytu/pozyczki ,,(...) hipoteczny" z przeznaczeniem na lokal mieszkalny. W dacie skladania wniosku o kredyt
hipoteczny M. Z. zatrudniony byl na podstawie umowy o prace w (...) na stanowisku doradcy finansowego, osiagajac
Srednie miesieczne wynagrodzenie w wysoko$ci 8.500 zl. W okresie zawierania umowy z pozwanym oferta (...) byta
popularna na rynku ustug kredytowych, gldbwnie z uwagi na wyjSciowe, atrakcyjne koszty kredytu. Jako doradca (...)
przedstawial klientom réwniez oferte pozwanego banku jako korzystna.

Powodowi zostala mu przedstawiona oferta zawarcia umowy kredytowej. Przeczytal projekt umowy zapoznajac sie
z jej tredcig. Zaakceptowal zaproponowane mu warunki udzielenia kredytu. W dniu 13 lutego 2006 r. M. Z. (jako
kredytobiorca) zawarl z pozwanym umowe (numer (...)) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF. Celem kredytu bylo budownictwo mieszkaniowe tj. refinansowanie pierwszej wplaty oraz finansowanie
przedplat na poczet budowy i nabycia od dewelopera lokalu mieszkalnego oraz udzialu w prawie wlasnosci lokalu
uzytkowego - garazu podziemnego. Kwota kredytu opiewala na 518.675,83 zl, waluta kredytu byl frank szwajcarski
(CHF). Okres kredytowania wynosil 360 miesiecy tj. od 13 lutego 2006 r. do dnia 10 lutego 2036 r. Splata kredytu
miala nastepowaé réwnych ratach kapitalowo - odsetkowych do 10 dnia kazdego miesiaca. Oprocentowanie kredytu
w stosunku rocznym w dniu zawarcia umowy wynosilo 2,15 %, w okresie ubezpieczenia kredytu oprocentowanie
podlegalo podwyzszeniu o 1 % i wynosilo 3,15 % - po zakonczeniu okresu ubezpieczenia oprocentowanie podlegalo
obnizeniu do 2,15 %. Oprocentowanie dla naleznoéci przedterminowych mialo wynosié 4,90 % . Wyplata kwoty
kredytu (513.675,83 zt oraz 5.000 zt tytulem refinansowania I wplaty) miala nastapi¢ na rachunek bankowy nalezacy
do Inwestora w IV transzach tj. I - 128.000 zt w dniu 15 lutego 2006 r., II - 128.000 z} w dniu 15 marca 2006 r., III -
128.000 zt w dniu 15 kwietnia 2006 r. oraz IV - 129.675,83 zl w dniu 15 maja 2006 r.

Splata kredytu nastgpi¢ miala na podstawie nieodwolalnego przez czas trwania umowy zlecenia dokonywania
przelewu z rachunku eKonto. (...) udzielil kredytu hipotecznego w kwocie 518.675,83 zl waloryzowanej kursem
kupna waluty CHF wg tabeli kursowej (...) Bank S.A. (z dnia i godziny uruchomienia kredytu/transzy kredytu) .
Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu zawarcia umowy ustalona zostala na
poziomie wskazanym w § 1 ust. 8 umowy. Zmiana wysokos$ci oprocentowania kredytu moze nastapi¢ w przypadku
zmiany stopy referencyjnej okreslonej dla danej waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i
kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktérego waluta byla podstawa waloryzacji. O
kazdej zmianie oprocentowania (...) ma zawiadomi¢ kredytobiorce oraz poreczycieli na pi$émie. Informacja na temat



oprocentowania kredytu podana miala by¢ réwniez do wiadomo$ci na stronach internetowych (...). Informacje o
wysoko$ci rat kapitalowo -odsetkowych po zmianie oprocentowania kredytobiorca mogl uzyskac za posrednictwem
(...) oraz sieci Internet. (...) miat sporzadzi¢ i wysta¢ harmonogram splat okreslajacy nowg wysokos¢ rat splat kredytu.
Zmiana wysokoSci oprocentowania kredytu dokonana zgodnie z w/postanowieniami nie stanowila zmiany umowy .
Kredytobiorca zobowigzat sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo - odsetkowych,
w terminach i kwotach zawartych w harmonogramie splat, bedacym integralng cze$cia umowy. Raty kapitalowo -
odsetkowe oraz odsetkowe splacane mialy by¢ w zlotych, po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF
z tabeli kursowej (...) Banku obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14.50 . Kredytobiorca zlecil i upowaznit (...) do
pobierania $rodkéw pienieznych na splate kredytu i odsetek z tytutu udzielonego kredytu z rachunku eKonto. Zlecenie
to pozostaje nieodwolalne i wygasa po calkowitym rozliczeniu kredytu. Kredytobiorca mial prawo wypowiedziec¢
umowe z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia . Integralng cze$¢ umowy stanowil ,Regulamin udzielania
kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach (...)" - z ktéorym kredytobiorca sie zapoznal i uznat
za wigzacy. W sprawach nieuregulowanych w umowie zastosowanie mialy mie¢ odpowiednie przepisy powszechnie
obowiazujace.

W dniu 26 czerwca 2006 r. M. Z. zlozyl do (...) S.A. w W. - za poSrednictwem (...) S.A. w W. ponowny wniosek
o udzielenie kredytu/pozyczki ,,(...) hipoteczny", o podwyzszenie kwoty kredytu. Wniost o udzielenie mu kredytu z
przeznaczeniem na rynek pierwotny remont/wykonczenie nieruchomosci. Kwota podwyzszonego kredytu opiewaé
miala na 51.000 zl, a waluta wnioskowanego kredytu mial by¢ CHF (frank szwajcarski). Kredyt mial byé¢ wziety na
okres 360 miesiecy (30 lat). W dacie skladania wniosku o kredyt hipoteczny M. Z. zatrudniony byl na podstawie
umowy o prace w (...) na stanowisku doradcy finansowego, osiagajac Srednie miesieczne wynagrodzenie w wysokosci
6.500 zl. Przedmiotem kredytowania miato by¢ ustanowienie odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego.

W dniu 26 czerwca 2006 r. M. Z. zlozyl o$wiadczenie o tym, ze zostal zapoznany z warunkami udzielenia
kredytu zlotowego, jak i zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej. O$wiadczyl, ze rozumie, iz z kredytem
waloryzowanym zwiazane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu
zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obslugi zaciggnietego przez nich kredytu. Wskazal,
ze dokonal wyboru kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, majac pelng $wiadomoéé ryzyka
zwiazanego z kredytami waloryzowanymi kursem waluty obcej i w pelni je akceptuje.

W dniu 11 pazdziernika 2006 r. pow6d (jako kredytobiorca) zawart z (...) Bank aneks numer (...) do umowy (numer
(...)) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF. Strony uzgodnily, iz celem kredytu
bedzie refinansowanie I wplaty oraz finansowanie przedplat na poczet budowy i nabycia od dewelopera lokalu
mieszkalnego oraz udzialu w prawie wlasnoéci lokalu uzytkowego garazu podziemnego.

Powod po otwarciu kredytu w dniu 22 lutego 2006 r. rozpoczal splacanie rat kredytu.

Pismem z dnia 18 listopada 2013 r. pow6d — za posrednictwem kancelarii adwokackiej wezwal (...) Bank do zaplaty
kwoty 43.947,31 z w terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania na rachunek bankowy powoda. Kwota ta stanowila
sume nadplaconych na podstawie niedozwolonego postanowienia umownego odsetek. Wezwanie zostalo odebrane
przez bank w dniu 20 listopada 2013 r. Bank nie ustosunkowatl sie do wezwania, wskazujac, ze z uwagi na obowiazek
przestrzegania tajemnicy bankowej z art. 104 ust. 1 prawa bankowego nie moze udziela¢ informacji dotyczacych
czynno$ci bankowej osobom trzecim bez stosowanego pelnomocnictwa i wykazania uprawnienia do wystepowania w
imieniu klienta.

W ocenie sadu rejonowego powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Jak podstawe prawng roszczenia sad rejonowy wskazal art. 385" § 1 k.c., zgodnie z treécig ktérego, postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i
obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie,



jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Zatem by okre$lone postanowienie umowy moglo zosta¢ uznane
za ,niedozwolone postanowienie umowne" spelnione musza zostaé¢ cztery warunki: umowa musi byé¢ zawarta z
konsumentem; postanowienie umowy ,nie zostalo uzgodnione indywidualnie"; postanowienie ksztaltuje prawa i
obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interes; postanowienie
sformulowane w sposé6b jednoznaczny nie dotyczy ,,gldwnych Swiadczen stron”.

Z uwagi na kontekst wprowadzenia przepisoéw art. 385" -3853 do kodeksu cywilnego bedacej wykonaniem dyrektywy
93/13/EEC o niedozwolonych klauzulach w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE L 95/29 z 21.4.1993 r.) zdaniem
sadu nalezalo dokona¢ interpretacji odnosnych przepisow prawa krajowego zgodnie z celem i trescia tej dyrektywy.

Lista postanowien wymienionych w art. 385% k.c. odpowiada katalogowi typowych klauzul niedozwolonych
wskazanych w dyrektywie. Przepis art. 3 ust. 3 dyrektywy stanowi, ze zalacznik do dyrektywy zawiera przyktadowy
i niewyczerpujacy wykaz warunkéw umowy, ktére moga byé uznane za nieuczciwe. Jednym z tych warunkow
wymienionych w lit. j jest ,,umozliwienie sprzedawcy lub dostawcy wedlug wlasnego uznania jednostronnej zmiany
warunkow bez uzasadnionego powodu wymienionego w umowie". Jednocze$nie w pkt. 2 zalacznika do Dyrektywy
stwierdza sie, ze ,Stosowanie lit. j) nie narusza warunkoéw, zgodnie z ktérymi dostawcea ustug finansowych zastrzega
sobie prawo do zmiany stopy procentowej placonej przez konsumenta lub jemu naleznej albo zmiany wysokos$ci
oplat za inne ushugi finansowe bez wczesniejszego powiadomienia, o ile istnieje uzasadniona przyczyna takiego
postepowania, pod warunkiem ze dostawca uslug bedzie zobowigzany do jak najszybszego powiadomienia o tym
drugiej strony umowy, ktora uzyska prawo do niezwlocznego rozwigzania umowy." Dokonujgc wykladni spornego
postanowienia umowy z uwzglednieniem celu Dyrektywy (zapewnienie ochrony szeroko rozumianych intereséw
konsumenta, w tym ekonomicznych) stwierdzi¢ nalezy, ze w postanowieniu zaré6wno okre$lono jednocze$nie
przestanki zmiany oprocentowania kredytu, jak i klient banku byl kazdorazowo powiadamiany w sposéb okreslony
w umowie o zmianie oprocentowania kredytu. Nadto kredytobiorcy odpowiada uprawnienie do rozwigzania umowy
bez koniecznosci ponoszenia dodatkowych kosztow (prowizji) (§11 ust. 3, § 14 ust. 2, § 20 umowy). Celem spornej
klauzuli jest ponadto rozlozenie na obie strony stosunku umownego ryzyka zmian, jakie moga wystapié¢ w przypadku
wieloletniego stosunku kredytowego. Jednocze$nie analiza wystepujacych na rynku ustug kredytowych w 2006 roku
konstrukcji oprocentowania kredytu przyjetej przez pozwany bank nie doprowadzila do rezultatéw odbiegajacych
znacznie na niekorzy$¢ powoda od tych, w ktérych przyjeto przy udzielaniu kredytu oprocentowanie oparte o
konstrukcje LIBOR 3M plus marza banku.

W ocenie sadu rejonowego wskazana w § 11 ust. 2 umowy klauzula nie stanowi co do zasady w calosci klauzuli
abuzywnej, przede wszystkim z tego wzgledu, iz nie mozna stwierdzié¢, ze postanowienie to bylo sprzeczne z dobrymi
obyczajami i nie bylo jednoznaczne.

Sad rejonowy podzielil stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego wyrazone w wyroku z dnia 15 grudnia 1992 r. (sygn.
akt K 6/92), wedlug ktérego kompetencja do zastrzegania zmiennego oprocentowania wynika nie tyle z przepisow

prawa bankowego, ile z ogdlnej zasady swobody ksztaltowania stosunku cywilnoprawnego, okreélonej w art. 353" k.c.
Nie narusza to réwniez zasad slusznosci. Sad rejonowy miat na wzgledzie, iz dokonujac kontroli postanowien wzorca
umowy w indywidualnej sprawie powinien kierowac sie caloksztaltem zawartej umowy, jej warunkow i skutkow.

Sad rejonowy podkreslil, ze kwestia bezsporna i oczywista jest, ze samo zastrzezenie zmiennej stopy procentowej nie
stanowi niedozwolonej klauzuli umownej. Natomiast kwestia uregulowania wysokoSci oprocentowania i mozliwos$ci
jej zmiany dotyczy gléwnego Swiadczenia umownego. Zgodnie z art. 76 Prawa bankowego w razie stosowania
stopy zmiennej oprocentowania nalezy okreéli¢c w umowie kredytowej warunki zmiany stopy procentowej kredytu.
Sad rejonowy stwierdzil, ze umowa laczgca strony speliala powyzsze wymogi, w tym, co do okreélenia wysokos$ci
oprocentowania kredytu i warunkoéw jego zmiany.

Wedlug sadu pierwszej instancji warunkiem ewentualnego uznania danego postanowienia umownego za abuzywne
jest ustalenie jego niejednoznaczno$ci. W ocenie sagdu rejonowego, nie jest niejednoznaczne postanowienie § 11 ust. 2
umowy. Nalezy wskaza¢, iz parametry wskazane w § 11 ust. 2 umowy podawane sa do publicznej wiadomo$ci (gazety,



portale internetowe, specjalistyczne serwisy informacyjne typu R., B.). Daja mozliwo$¢ sprawdzenia poprawnosci
stosowania tego kryterium przez bank. Zdaniem sad rejonowego, powdd jako czlowiek wyksztalcony w kierunku
finansowym - studiujac w Szkole (...) w W. oraz pracujac na stanowisku doradcy finansowego (doradca finansowy,
wedhlug (...) - to wszechstronnie wyksztalcony specjalista, ktorego celem jest ochrona majatku i bezpieczenstwo
finansowe Klienta, poprzez analize jego potrzeb, dob6r produktéow do realizacji celéw finansowych, zapewnienie
plynnoéci finansowej oraz przygotowanie Klienta do skorzystania z ustug instytucji finansowej) dokonal §wiadomie
wyboru oferty kredytu proponowanego przez pozwany Bank. Od czasu zlozenia wniosku do czasu udzielenia kredytu
uplynal przeszlo miesigc, tak wiec powod, podejmujac tak wazna decyzje, ktorej skutki mial odczuwaé przez 30 lat,
mial czas na zapoznanie sie dokladnie z warunkami umowy oraz poréwnanie ofert r6znych bankéw oraz wyjasnianie
ewentualnych niejasnoéci. Powod nigdy nie sygnalizowal pozwanemu, ze nie rozumie postanowienia § 11 ust. 2
umowy, a co wiecej zlozyl pisemne o§wiadczenie, ze dokladnie zapoznal sie z warunkami udzielania przedmiotowego
kredytu, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty. O§wiadczyl réwniez, ze rozumie, iz z kredytem waloryzowanym
zwiazane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut
obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obslugi zaciggnietego przez nich kredytu. Wskazal, ze dokonuje wyboru
kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, majac pelng swiadomos$é ryzyka zwigzanego z kredytami
waloryzowanymi kursem waluty obcej i w pehni je akceptuje. Zdaniem sadu rejonowego, powdd nie byl przecietnym
konsumentem, ktory zdecydowal sie na wziecie kredytu hipotecznego. Powod bowiem pracujac w (...) ztozyt wniosek
o udzielenie mu kredytu mieszkaniowego u doradcy finansowego réwniez pracujacego w (...) w W.. Powo6d mial o
wiele wieksze mozliwo$ci sprawdzenia okreslonych ofert okreslonych bankéw oferujacych kredyty w tamtym czasie
na rynku, ponadto mial co do nich szeroka wiedze - wszak na tym polegala i do dnia dzisiejszego polega jego praca.
Powod w trakcie splacania rat kredytu - po kilku latach - uznal, ze zmienno$¢ oprocentowania staje sie ucigzliwa i
zastanawial sie nawet nad zmiang kredytu. Pow6d rozwazal i dokonal przeliczen kredytéw udzielanych na zasadach
- jak jego kredyt oraz kredytéw opartych na zasadzie LIBOR + marza, lecz uznal swoja konstrukcje kredytu za
korzystniejsza i przy niej pozostal. Powod zawarl umowe kredytowa w 2006 roku, lecz swoje obiekcje przedstawil
dopiero w niniejszym postepowaniu, w 2014 roku, co wskazywaloby ze powdd przez ten caly okres czasu zgadzal sie
na warunki przedstawione w zawartej umowie kredytowej. Podkresli¢ nalezy, ze powo6d mial §wiadomo$é, ze ,zgodnie
z umowa kredytu zawarl umowe z oprocentowaniem zmiennym" .

Sad rejonowy podkreslil, ze czym innym jest przyznanie jednostronnego uprawnienia dla przedsiebiorcy do
dokonywania wiazacej dla konsumenta wykladni umowy, a czym innym zastrzezenie oprocentowania zmiennego
i zwigzane z tym uprawnienie do podjecia decyzji o zmianie oprocentowania w oparciu o parametry wskazane
w/w postanowieniu umownym. Postanowienie to w ocenie sadu rejonowego wigze strony i wobec tego pozwany
uprawniony byl do dokonywania zmiany oprocentowania w przypadkach okre§lonych w § 11 ust. 2 umowy.

Nadto w ocenie sgdu pierwszej instancji dochodzone pozwem $§wiadczenie nie nalezy sie powodowi, poniewaz
pozwany moégl zmieniaé oprocentowanie w oparciu o w/w kryteria m.in. stopy referencyjnej waluty, za§ powod
nie kwestionowal powyzszego zapisu. Sad rejonowy zwazyl bowiem, ze z jednej zatem strony powdd dazy do
wprowadzenia do stosunku umownego zapisu o stalym oprocentowaniu (nie kwestionujac postanowienia z § 11 ust. 1),
z drugiej strony opiera powodztwo na oprocentowaniu zmiennym wyliczonym przez bank na dzien zawarcia "umowy
w oparciu o kwestionowane postanowienie z § 11 ust. 2 umowy. W ocenie sadu rejonowego byloby to sprzeczne z
postanowieniami umowy, ustalonymi przez strony i niekwestionowanymi przez zadna z nich.

Na marginesie sad rejonowy wskazal, iz nawet gdyby uzna¢, iz postanowienie § 11 ust. 2 umowy byloby klauzula
niedozwolong, to i tak powddztwo podlegaloby oddaleniu z uwagi na wskazang przez powoda podstawe roszczenia,
tj. art. 410 § 2 k.c. i wylgczenie zastosowania tego przepisu w sytuacji zaistnienia przeslanek okre§lonych w art. 411
pkt 1 k.c. W ocenie sadu rejonowego powo6d wiedzial bowiem, ze nie byl zobowiazany do $wiadczenia. Nie zachodzily
w niniejszej sprawie rowniez kolejne przestanki. Skutkiem stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia umownego, nie
jest jego niewazno$¢, a bezskuteczno$¢ wobec konsumenta.

W ocenie sgdu rejonowego niezasadny okazal sie réwniez podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia.
Odrézni¢ nalezy roszczenie o zwrot nadplaconych rat kredytu od samej umowy kredytowej, wskazujac na



jego pozaumowne zrodlo. Uzyskanie przez bank nienaleznych korzysci majatkowych jest samoistnym Zrodlem
zobowiazania z tytulu tzw. bezpodstawnego wzbogacenia. W zwigzku z tym, ze kodeks cywilny nie zawiera szczegblnej
regulacji, co do przedawnienia roszczenia z tytulu nienaleznego $wiadczenia (bezpodstawnego wzbogacenia), ma
tu zastosowanie przedawnia na zasadach ogdlnych, tj. 10 lat lub 3 lata w przypadkach $wiadczen zwigzanych z
dzialalnoScia gospodarcza lub Swiadczeniem okresowym. Przy czym w wypadku nienaleznego §wiadczenia brak jest
wskazania czy to w umowie, czy tez w przepisach prawa, terminu spelnienia §wiadczenia przez bank na rzecz klienta
tj. zwrotu nienaleznie pobranych kwot z tytulu splacanego kredytu. Jest to tzw. Swiadczenie bezterminowe. Pomimo,
ze po kazdym pobraniu nienaleznej kwoty klient moze zadaé od banku jej zwrotu, to jednak zgodnie z trescig art.
455 k.c. musi go do tego wezwadé, a tym samym okres$li¢ termin jego spelnienia. Tym samym nalezy przyja¢, iz bank
nie jest zobowiazany zwracaé nienaleznie pobrane kwoty w rownych odstepach czasu tj. co miesiac po pobraniu raty,
ale niezwlocznie lub w wyznaczonym terminie (np. 7, 14 dni) po wezwaniu do takiego zwrotu. W zwiazku z tym w
ocenie sadu rejonowego brak jest podstaw do przyjecia, iz jest to roszczenie o Swiadczenie okresowe. Zatem termin
wymagalnosci rozpoczynal swoj bieg zgodnie z art. 455 k.c. od dnia wskazanym w wezwaniu do zaplaty. W niniejszym
przypadku powdd wezwat pozwanego do zaplaty kwoty 43.947,31 zl pismem z dnia 18 listopada 2013 roku wyznaczajac
mu 7-dniowy (od dnia doreczenia wezwania, ktore nastgpilo w dniu 20 listopada 2013 roku) termin zaplaty sumy.
Poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia nastapilby dopiero od dnia 28 listopada 2013r. i wynositby 10 lat.
Pozew za$ zostal wniesiony w dniu 29 stycznia 2014 r., a zatem sad rejonowy uznal, ze roszczenie nie ulegloby ono
przedawnieniu.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 130°% § 2 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést powod, zaskarzajac go w catosci
1zarzucajac mu:

I. naruszenie przepiséw postepowania, ktoére mialo istotny wplyw na wynik postepowania:

1. art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny materialu dowodowego i w rezultacie przyjecie,
ze powdd w chwili zawarcia umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla osoéb fizycznych (...) waloryzowany kursem
CHF znal wskazane w treéci § 11 ust. 2 parametry, w oparciu o ktére nastepowala zmiana oprocentowania, podczas
gdy jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego powod nie znal tych parametréw oraz mechanizmu
wedtug ktorego pozwana dokonywala wyliczenia zmiany oprocentowania, a zawierajac umowe kierowat sie wylgcznie
zaufaniem do pozwanej,

2. art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny materialu dowodowego i w rezultacie przyjecie, iz
powdd mial mozliwo$é sprawdzenia poprawnosci wyliczenia zmiany oprocentowania kredytu w oparciu o parametry
wskazane w § IT ust. 2 umowy, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze
zmiana ta dokonywana byla w drodze arbitralnej decyzji pozwanej, bez poinformowania powoda w oparciu o jakie
parametry jej dokonano,

3. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie wskazanie przez sad rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia na jakiej
podstawie przyjal, iz powdd nie speklnil §wiadczenia na rzecz pozwanej w celu unikniecia przymusu, podczas gdy z
tre$ci umowy oraz zeznan powoda wynika jednoznacznie, ze w przypadku braku terminowej splaty raty pozwana byla
uprawniona do wypowiedzenia umowy oraz wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego.

II. naruszenie przepisow prawa materialnego:

1. art. 385" § 1k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze postanowienie art. 11 § 2 umowy pozwalajace
pozwanej na arbitralng zmiane oprocentowania nie narusza interesu powoda bedgcego konsumentem, podczas gdy
postanowienie to pozwala pozwanej na praktycznie dowolng zmiane oprocentowania kredytu, a pow6d nie ma
mozliwo$ci weryfikacji prawidlowosci tej zmiany, przez co naruszone zostaly w sposéb razgcy jego interesy,



2. art. 385° pkt 9 k.c. poprzez jego niewlasciwie zastosowanie i przyjecie, Ze uprawnienie pozwanej do dokonania
zmiany oprocentowania kredytu w oparciu o kryteria zawarte w § 11 ust. 2 umowy nie jest klauzula abuzywana
w rozumieniu tego przepisu, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze pozwana
dokonywala zmiany oprocentowania arbitralna decyzja, ktora byla nieweryfikowalna przez powoda, a tym samym
umowa przyznala pozwanej uprawnienie do dokonywania wigzacej interpretacji umowy zawartej z konsumentem,

3. art. 22" k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze powdd nie moze by¢ traktowany jako typowy konsument,
lecz nalezy stosowa¢ wobec niego podwyzszony standard staranno$ci wobec faktu, iz w chwili zawierania umowy
pracowal jako doradca finansowy w (...), podczas gdy powod zawarl umowe w celu zaspokojenia swoich potrzeb
mieszkaniowych, a zatem na cel niezwigzany z prowadzong przez niego dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa,

4. art. 411 pkt. 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze powdd nie spehil §wiadczenia w celu
unikniecia przymusu, podczas gdy zgodnie z tre$cia umowy pozwana samodzielnie pobierala nalezng rate z konta
powoda, a w przypadku braku §rodkéw niezbednych na ten cel pozwana uprawniona byta do wypowiedzenia umowy
i wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego oraz wniesienia powddztwa na podstawie zlozonego przez powoda
weksla in blanco.

Wskazujac na powyzsze powod wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie kwoty 47.632,34 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od nastepujacych kwot: 43.132,20 zl od dnia 28 listopada 2013 r. do dnia zaplaty oraz od
4.500,14 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 28 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty, a ponadto zasadzenie
kosztow procesu za pierwszg i drugg instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o oddalenie apelacji oraz o zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Rozpoznajqc sprawe w granicach zaskarzenia sqd okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna. Wprawdzie niektére podniesione w niej zarzuty zastuguja na uwzglednienie, nie moglo to
jednak skutkowac zmiang zaskarzonego wyroku, ktoéry co do zasady jest prawidlowy, choé uzupekienia i cze$ciowej
zmiany wymagaja rozwazania prawne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéw naruszenia prawa procesowego wskazac nalezy, ze w ocenie sadu
okregowego nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Kwestionowane uzasadnienie
odpowiada standardom wynikajacym z art. 328 § 2 k.p.c., nie mozna zatem uznad, iz zaskarzony wyrok nie poddaje sie
kontroli odwolawczej, zwlaszcza, iz sad drugiej instancji jako sad nie tylko odwolawczy, lecz takze merytoryczny, nie
moze poprzestaé¢ na zbadaniu zarzutéw apelacyjnych, lecz powinien poczynic¢ wlasne ustalenia i samodzielnie ocenic¢
je z punktu widzenia prawa materialnego. Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w
tych wyjatkowych okolicznoéciach, w ktorych tre$é uzasadnienia orzeczenia sadu pierwszej instancji uniemozliwia
calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktory doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania
prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 10 stycznia 2013 r., sygn. akt III APa 63/12). Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem art.
328 § 2 k.p.c. okresla jedynie wymagania konstrukcyjne uzasadnienia orzeczenia. Nie stanowi on natomiast wlasciwej
plaszczyzny do krytyki trafnoSci przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku ustalen faktycznych, ani ich oceny
prawnej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2008 r., sygn. akt III CSK 383/07).

Zgodnie z powszechnie przyjetym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest
uzasadniony wylacznie wtedy, gdy sad orzekajacy uchybit podstawowym regulom stuzacym ocenie wiarygodnosci
i mocy poszczeg6lnych dowoddéw, a mianowicie regulom logicznego rozumowania lub zasadom doéwiadczenia
zyciowego i wladciwego kojarzenia faktow (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK
314/05). Natomiast nie moze on zastugiwaé¢ na uwzglednienie wtedy, gdy dokonanie przez sad oceny dowodow
nastgpilo bez naruszenia zasad logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, albowiem taka ocena miesci



sie w granicach swobodnej oceny dowodéw (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 24 maja 2005 r.,
sygn. akt I ACa 1098/04). Stad tez dla poprawnego sformulowania powyzszego zarzutu niezbedne jest wskazanie
przez skarzacego, w czym upatruje on wadliwo§¢ dokonanej przez sad oceny konkretnego dowodu i jednoczeénie
wykazanie przez niego braku logiki w przeprowadzonym przez sad wnioskowaniu lub przeprowadzenia przez
ten sad nieprawidlowego postepowania dowodowego poprzez brak oceny wszystkich dowodéw (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2004 r., sygn. akt IV CK 274/03). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. nie wystarcza wiec stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujgce sie do stanu
faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci, lecz konieczne jest réwniez wskazanie
przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. Stad tez w szczego6lnoSci skarzacy powinien wskazacé,
jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy
dowodowej lub niesluszne im je przyznajac (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. akt
IT CKN 572/99). Jezeli zatem z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i
zgodne z zasadami doS§wiadczenia zyciowego, to nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow i to mimo ze z tego
samego materialu dowodowego daloby sie wysnué logiczne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym wnioski odmienne
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002 r., sygn. akt IV CKN 1316,/00).

Podnoszac powyzszy zarzut naruszenia prawa procesowego, powdd zakwestionowal ustalenia faktyczne sadu
rejonowego, co do tego, iz w chwili zawarcia umowy znal on parametry, w oparciu o ktére nastepowala zmiana
oprocentowania oraz ze mial mozliwo$¢ sprawdzenia poprawnosci wyliczenia wysoko$ci zmiany tego oprocentowania.
W ocenie sadu okregowego zarzut ten jest niezasadny, poniewaz powod w chwili zawarcia przedmiotowej umowy
bezspornie wiedzial, iz kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej (§ 11 ust. 1 umowy). Powdd
wiedzial takze, ze zgodnie z § 11 ust. 2 umowy, zmiana wysokoSci oprocentowania kredytu mogla nastgpi¢ w
okre§lonych tam wypadkach, a mianowicie w przypadku zmiany stopy referencyjnej okreslonej dla danej waluty oraz
zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego (lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej),
ktorego waluta jest podstawg waloryzacji. Niewatpliwie tez, pracujac jako doradca finansowy w (...), rozumial pojecie
sparametry finansowe rynku pienieznego i kapitalowego” i znal katalog instrumentéw finansowych stosowanych
w polityce bankowej. Wniosek przeciwny bylyby sprzeczny ze zdrowym rozsadkiem i do§wiadczeniem zyciowym.
Skoro powdd doradzat klientom w wyborze odpowiedniego kredytu, to niewatpliwie sam miatl wiedze pozwalajaca na
przedstawienie ofert r6znych bankow i wyjadnienie ewentualnych watpliwos$ci przyszlych kredytobiorcow.

Zgodzi¢ sie natomiast nalezy z podniesionym w apelacji zarzutem naruszenia art. 22" k.c. poprzez jego bledna
wykladnie i przyjecie, ze pow6d nie moze by¢ traktowany jako typowy konsument, lecz nalezy stosowac¢ wobec
niego podwyzszony standard starannoSci ze wzgledu na rodzaj wykonywanej pracy. Zdaniem sadu okregowego
okoliczno$é, ze w chwili zawierania umowy powo6d pracowal jako doradca finansowy w (...), nie oznacza, ze
zawieral z pozwanym umowe zwigzana z prowadzong przez siebie dzialalno$cig gospodarcza lub zarobkowa. Ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego bezspornie wynika, ze powod zaciagnal kredyt w celu zaspokojenia
swoich wlasnych potrzeb mieszkaniowych, a zatem niewatpliwie na cel niezwigzany z prowadzona przez siebie
dzialalnoScia zawodowa. Dla pojecia konsumenta calkowicie obojetne jest, czy dana osoba fizyczna prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza lub zawodowa. Istotne jest jedynie, aby dokonywana przez nia konkretna czynno$¢ nie
dotyczylta bezposrednio tego rodzaju dzialalno$ci. Konsumentem bedzie zatem zaréwno osoba fizyczna dokonujaca
czynnoSci prawnej niezwiazanej ze swoja dzialalnoScig profesjonalna, jak i czynno$ci zwigzanej co prawda z ta
dzialalnoScia, ale tylko poérednio. Ponadto zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie i doktrynie pogladem bez znaczenia
dla ustalenia, czy w stosunku prawnym wystepuje konsument, jest wiedza danej osoby co do przystugujacych jej
praw lub co do materii, ktérej dotyczy transakcja z przedsiebiorca. Konsumentem moze by¢ zatem osoba, ktéra
ma specjalistyczng wiedze o rzeczach, lub ustugach, ktore §wiadczy jej przedsiebiorca, pod warunkiem, ze dokonuje

czynnoéci poza zakresem swojej dziatalno$ci gospodarczej lub zawodowej. Z brzmienia art. 22" k.c. wynika, ze jesli
nawet przedsiebiorca specjalizujacy sie w danej dziedzinie zawiera wylacznie na potrzeby osobiste umowe w tej
wlaénie dziedzinie, to przystuguje mu status konsumenta, gdyz umowy tej nie zawiera w zwigzku z prowadzona przez
siebie dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa (por. wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. akt
VI ACa 775/14; wyrok Sadu Okregowego — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 27 listopada 2012 r.,



sygn. akt XXVII AmC 85/11, wyrok Sadu Okregowego — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 20 lutego
2007 r., sygn. akt XXVII Ama 95/05). Konsumenci — kredytobiorcy nie traca tego statusu prawnego takze wtedy,
gdy przed zawarciem umoéw kredytowych korzystali z pomocy profesjonalnych doradcow (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 14 maja 2015 r., sygn. akt I CSK 768/14). ,Wyodrebnienie kategorii konsumentow jest bowiem dokonane ze
wzgledu na ich strukturalng stabo$¢ rynkowa, nie za§ w zalezno$ci od stanu wiedzy lub §wiadomosci konkretnych

podmiotéw” (Komentarz do art. 22" k.c., pod red. Osajdy, 2016, wyd. 13, Legalis). Zgodnie bowiem z utrwalonym w
doktrynie i judykaturze pogladem wyr6znianie kategorii konsumenta dotyczy tylko i wylgcznie jego prawnych relacji
z przedsiebiorca, ktéry stanowi podmiot silniejszy, jako profesjonalista w stosunkach danego rodzaju. W niniejszej
sprawie nie budzi natomiast watpliwoéci, ze powdd, zawierajac umowe kredytowa, byl podmiotem slabszym w tej
relacji.

Podkresli¢ ponadto nalezy, ze art. 22" k.c. nie wyznacza cech osobowych podmiotu uwazanego za konsumenta,
takich jak wymagany zakres wiedzy i do§wiadczenia w obrocie, stopien rozsadku i krytycyzmu wobec otrzymywanych
informacji handlowych. Na og6l przyjmowany jest wzorzec konsumenta rozwaznego, $wiadomego i krytycznego, ktory
jest w stanie prawidlowo rozumieé kierowane do niego informacje (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
13 czerwca 2012 r., sygn. akt II CSK 515/11). Przy czym ustawodawca nie réznicuje konsumentéw ze wzgledu na ich
wyksztalcenie, wiedze czy wykonywany zawdd. W systematyce kodeksowej nie ma réznych rodzajow konsumentow,
nie ma takze podstaw, aby stosowa¢ w stosunku do niektérych podmiotow podwyzszony standard starannosci ze
wzgledu na rodzaj wykonywanej pracy. W ocenie sadu okregowego, powod niewatpliwie w $wietle wskazanego
przepisu posiadal przymioty konsumenta, tj. jest osoba fizyczna, dokonal czynnoSci prawnej polegajacej na zawarciu
umowy kredytu z przedsiebiorca niezwigzanej bezpos$rednio z prowadzang przez siebie dzialalno$cia zawodowa,
gdyz jej celem bylo zaspokojenie prywatnych potrzeb mieszkaniowych. Nie budzi takze watpliwoSci, ze sporne
postanowienie umowne nie bylo z nim indywidualnie uzgadniane.

Kolejna kwestia sporna miedzy stronami bylo ustalenie, czy wskazana w § 11 ust. 2 umowy klauzule mozna uznaé za

abuzywna w rozumieniu art. 385" § 1 ke, a jezeli tak, to jaki to bedzie mialo wplyw na zawarta pomiedzy powodem a
pozwanym umowe. Czy w takiej sytuacji powinno przestaé¢ obowigzywac¢ tylko to jedno postanowienie umowne, a w
pozostalym zakresie umowa jest wigzaca miedzy stronami (w szczegdlnos$ci co do kwestii zmiennego oprocentowania),
czy tez, jak dowodzil powdd, rozliczenie kredytu powinno byé dokonane przy stalym oprocentowaniu tak, aby przez
caly okres trwania umowy oprocentowanie utrzymywalo sie na poziomie ustalonym w chwili jej zawarcia.

Zgodne z art. 385' § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Stosownie do art. 385"
§ 1 k.c., warunkiem niezwigzania konsumenta postanowieniami, ktére nie zostaly indywidualnie uzgodnione jest
stwierdzenie, ze uksztaltowanie jego praw i obowiazkéw dokonane zostalo w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami
i razaco narusza jego interesy. Ugruntowane zostalo w orzecznictwie, ze za sprzeczne z obyczajami nalezy uznac
wprowadzenie do umowy klauzul godzacych w réwnowage kontraktowa. Razace naruszenie intereséw konsumenta
polega na nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowiazkéw na jego niekorzysé. Obydwa te kryteria powinny byc
spelnione lgcznie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004 r., sygn. akt I CK 635/03 i wyrok z dnia 13
lipca 2005 r., sygn. akt I CK 832/04).

W niniejszej sprawie w przeciwienstwie do kontroli abstrakeyjnej, mamy do czynienia z kontrolg incydentalna, a wiec
przy uwzglednieniu praktyki stosowania kwestionowanego zapisu, a takze informacji przekazanych powodowi jako
konsumentowi przy zawarciu umowy. W judykaturze i doktrynie przyjmuje sie, ze przy kontroli incydentalnej tresci
wzorca nalezy bra¢ pod uwage takze okolicznoSci konkretnej sprawy, tj. tre$§¢ wzorca i okoliczno$ci zawarcia umowy.
Ocena zachowania dobrych obyczajow powinna by¢ dokonywana wedlug stanu z chwili zawierania umowy.



W ocenie sadu okregowego nie ulega watpliwosci, iz wysoko$¢ oprocentowania kredytu jest §wiadczeniem glownym —
wynagrodzeniem kredytodawcy. Odsetki od udzielonego kredytu bankowego sg elementem skladowym $wiadczenia
glownego stron umowy kredytu, sa one w tym wypadku podstawowym ekwiwalentem dla $wiadczenia podmiotu
udostepniajacego swoj kapital. Stanowia cene placona przez kredytobiorce za korzystanie z oddanych mu do
dyspozycji sSrodkéw finansowych banku, a jednoczesnie sa wynagrodzeniem pobieranym przez bank za udostepnienie
kredytobiorcy tych $§rodkéw. Stopa procentowa to czynnik, ktéry wraz z suma kredytu ksztaltuje iloczyn naleznej
bankowi kwoty odsetek, w okreslonym umownie przedziale czasu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2011
roku, sygn. akt I CSK 46/11). Nie budzi zatem watpliwosci, ze zar6wno postanowienie umowne okreslajace stope
oprocentowania kredytu, jak i klauzula ustalajaca zasady modyfikacji stopy oprocentowania, sg postanowieniami
okreslajacymi §wiadczenie gtowne w umowie kredytowe;j.

Wylgcza to co do zasady mozliwo$§é stosowania regulacji dotyczacych niedozwolonych postanowien umownych,

bowiem zgodnie z art. 385" § 1 k.c. kontrola postanowienia wzorca umownego nie obejmuje postanowier okreélajacych
gléwne Swiadczenia stron. Dotyczy to jednak tylko tych sytuacji, gdy postanowienia umowne zostaly sformulowane
w spos6b jednoznaczny, niebudzacy watpliwoSci, a co za tym idzie zrozumialy dla konsumenta i co do zasady
dopuszczajacy tylko jedna mozliwg interpretacje. A contrario postanowienie umowne okreslajace gléwne $wiadczenia
stron mozna uznac za klauzule abuzywng jedynie wowczas, gdy nie zostalo ono sformutowane w sposéb jednoznaczny,
nie uzgodniono indywidualnie jego tresci z konsumentem oraz gdy ksztaltuje ono jego prawa i obowiazki w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interes.

W niniejszej sprawie, co wynika jednoznacznie z brzmienia § 11 umowy kredytowej, ustalono, ze kredyt oprocentowany
bedzie wedlug zmiennej stopy procentowej. Zgodnie z uksztaltowanym w doktrynie pogladem, istota zmiennego
oprocentowania polega na ciagglych fluktuacjach w czasie trwania stosunku. Zmiana wynika zazwyczaj z faktu
realizacji przyznanego stronie umowy uprawnienia do modyfikacji wysokoSci oprocentowania na mocy zlozonego
o$wiadczenia woli. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz kwestia dopuszczalnoéci stosowania zmiennego oprocentowania
nie budzi wiekszych watpliwos$ci, o czym Swiadcezy chociazby tres¢ wprowadzonej w 1989 r. ustawy o uprzadkowaniu
stosunkow kredytowych (Dz.U.Nr 74, poz. 440). Zgodnie z jej art. 1 ust. 3 w przypadku braku uzgodnienia charakteru
oprocentowania kredytu przez strony zastosowanie ma zmienna stopa procentowa. Co wiecej powyzsze koreluje z
brzmieniem norm prawa bankowego zawartych w art. 52 i 69. Ponadto Trybunal Konstytucyjny, jeszcze na gruncie
poprzedniego stanu prawnego, stwierdzil, iz kompetencja do zastrzegania zmiennego oprocentowania wynika nie tyle
z przepis6w prawa bankowego, ile z ogblnej zasady swobody ksztaltowania stosunku cywilnoprawnego, wyslowionej

w art. 353" k.c. W orzecznictwie wskazuje sie, ze stosowanie powyzszej konstrukeji nie narusza zasad stlusznoéci.
W obliczu takich zjawisk jak inflacja lub deflacja, ktére powoduja zmiane sily nabywczej pieniadza, modyfikacja
oprocentowania pozwala na wyréwnanie deficytu powstalego wskutek obnizenia wartosci jednego ze $wiadczen
Wreszcie, jak wskazuje Trybunal Konstytucyjny, zakazanie uzywania zmiennego oprocentowania prowadziloby
do przeniesienia caloéci ryzyka wystapienia niekorzystnych zjawisk gospodarczych na bank (wyrok Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 15 grudnia 1992 r., sygn. akt K 6/92 oraz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1992
r., sygn. akt III CZP 141/91). O ile zatem sama dopuszczalno$¢ stosowania zmiennej stopy procentowej nie budzi
watpliwosci, to kwestig dyskusyjna pozostaja kryteria tej zmiany.

Kwestia abuzywnego charakteru analogicznych postanowien zawartych w umowie kredytowej z pozwanym byla
przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego w wyroku z dnia 14 maja 2015 r. (sygn. akt II CSK 768/14). Sad
Najwyzszy wskazal, ze w tresci kwestionowanej klauzuli dotyczacej zmiany stopy procentowej wyr6znié mozna dwa
zasadnicze elementy. Po pierwsze nalezy wyodrebnié jej cze$¢ odsylajaca do kryteriéw ustalania (weryfikowania)
stopy procentowej w czasie trwania stosunku kredytowego, jest to tzw. element parametryczny (ekonomiczny). Po
drugie sporna klauzula zawiera element kompetencyjny (decyzyjny), wyrazony w sformulowaniu: ,,zmiana wysoko$ci
oprocentowania kredytu moze nastapic¢” przy pojawieniu sie zmian wspomnianych parametréw.

Kwestionowana klauzula w swej czeSci parametrycznej (przy zastosowaniu metodologii przyjetej przez Sad Najwyzszy)
wskazywala dwa kryteria ustalania (weryfikowania) stopy procentowej w czasie trwania stosunku kredytowego: (1)



zmiane stopy referencyjnej okreélonej dla danej waluty oraz (2) zmiane parametréw finansowych rynku pienieznego
i kapitalowego w kraju (lub krajéw zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktérego waluta jest podstawa waloryzacji.

Pierwsze kryterium — zmiana stopy referencyjnej okreslonej dla danej waluty — nie byto kwestionowane przez powoda.
Poniewaz kredyt zostal zaciagniety we frankach szwajcarskich, podstawa waloryzacji zobowigzania wynikajacego z
umowy kredytu byl frank szwajcarski, a zmiana wysoko$ci oprocentowania zalezala od zmiany stopy referencyjnej
okre$lanej dla franka szwajcarskiego, czyli tzw. trzymiesiecznej stopy LIBOR CHF (LIBOR 3M CHF). Stopa
referencyjna w tym wypadku stanowi instrument polityki pienieznej, ktorej preferowany przedzial ustala Narodowy
Bank Szwajcarii. Stopa LIBOR publikowana jest codziennie po godz. 11:00 przez agencje (...) w imieniu B. A.. Jak
trafnie zasygnalizowat sad rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku parametry, w szczeg6lnos$ci stopa LIBOR
podawane sa do publicznej wiadomosci w postaci dziennikéw papierowych czy finansowych portali internetowych.

Spoér miedzy stronami powstal natomiast na tle drugiego kryterium, uzalezniajacego zmiane oprocentowania
od zmiany ,parametréw finansowych na rynku kapitalowym i pienieznym”. Zdaniem powoda sformulowanie to
bylo na tyle enigmatyczne i niejasne, ze winno zosta¢ uznane za klauzule abuzywna. Pozwany, odnoszac sie do
powyzszych zarzutoéw, przedstawil dowdd w postaci ekspertyzy pt. ,,Koszty finansowania kredytow walutowych
(w szczegblnoéci denominowanych w CHF) przez (...) Bank”. Wynika z niej, ze parametr finansowy nalezy
rozumie¢ jako cene instrumentéw finansowych bedacych w obrocie na danych rynkach i ich zmienno$é. W praktyce
bankowej oraz naukach ekonomicznych za parametry finansowe rynku pienieznego i kapitalowego uznaje sie:
oprocentowanie depozytow i kredytéw miedzybankowych (w tym w szczego6lnosci stope (...) oraz LIBOR), czyli
stopy procentowe rynku miedzybankowego, ceny (lub ekwiwalentnie — rentowno$¢) bonéw skarbowych i obligacji
(rzadowych i komercyjnych), kursy walutowe biezace (spot) oraz terminowe (forward), ceny akcji, ceny warrantow
i certyfikatobw depozytowych, ceny kontarktéow forward i futures, ceny swapéw, ceny instrumentéow (...), ceny
warunkowych uméw odkupu (repo), ceny opcji. Jednocze$nie autor ekspertyzy wskazal, iz zaprezentowany katalog
parametréow finansowych obejmuje instrumenty podstawowe, a rownolegle funkcjonuje cala gama instrumentéw
specyficznych, opartych na powyzszych. Niemniej tak okreSlony katalog parametréw finansowych, z punktu
widzenia praktyki bankowej moze zosta¢ uznany za zamkniety katalog instrumentéw finansowych, ktére stanowig
podstawowe Zrodlo finansowania sie bankéw na rynku miedzybankowym w Europie. Wszystkie te parametry
sa publicznie dostepne, jednak wyznaczenie niektérych parametrow moze wymagaé wiedzy specjalistycznej. Ich
zmiany warunkowane sg w szczeg6lno$ci przez wydarzenia ekonomiczne, polityczne, czy zmiany funkcjonowania
rynkow finansowych, powodowane przez zmiany pltynnosci rynkéw, podejscie do ryzyka i wzajemne zaufanie wsréd
podmiotéw gospodarczych.

W ocenie sadu okregowego powyzsze parametry stanowily, badz mogly stanowi¢ podstawe zmiany stawki
oprocentowania, na ktérg powdd wyrazil zgode wybierajac $éwiadomie te oferte kredytu bankowego, a nie za$
np. kredyt oparty o LIBOR 3M plus stala marza banku. Znajac katalog parametréow istotnych dla rynkéw
kapitalowego i pienieznego stosowanych przez pozwanego mozna bylo zatem w sposéb obiektywny dokonac
weryfikacji dokonywanych przez bank zmian wysoko$ci stopy oprocentowania kredytu od poczatku zawarcia umowy.
Z caloksztaltu okoliczno$ci niniejszej sprawy wynika ponadto, ze powod mial Swiadomosé, ze stopa procentowana
moze ulega¢ zmianie i akceptowal ten fakt az do czasu, kiedy wskutek znacznego wzrostu stopy, nastapil kilkukrotny
wzrost rat kredytu. W oé§wiadczeniu z dnia 26 czerwca 2006 r. powodd jednoznacznie przyznal, ze zostal dokladnie
zapoznany z warunkami udzielania zaréwno kredytu zlotowego, jak i kredytu zlotowego waloryzowanego kursem
waluty obcej, a takze zasad dotyczacych splaty kredytu. Mial swiadomo$é¢, ze z kredytem waloryzowanym zwiagzane
jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu obcego wobec walut obcych moga
mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obstugi zaciggnietego przez niego kredytu i dokonujac wyboru kredytu zlotowego
waloryzowanego kursem waluty obcej, w pelni akceptowal ryzyko z tym zwigzane.

Analizujac sporna klauzule nalezy zwro6cié uwage na jej specjalistyczny charakter, przyjete w niej kryteria wywodza
sie bowiem z ekonomii, bankowosci, finansé6w i sg zrozumiale gtéwnie dla specjalistow z danej dziedziny. Nie
odwoluja sie do pojeé zaczerpnietych z jezyka potocznego, a tym samym moga by¢ nieprecyzyjne dla przecietnego
konsumenta, ktéry nie musi znaé sie na rynku uslug finansowych. Nie przesadza to jednak o ich abuzywnym



charakterze. Jednoznaczno$¢, jasno$¢ klauzuli powinna by¢ badana przy uwzglednieniu kryteriow obiektywnych, a nie
subiektywnych, zaleznych od potencjatu intelektualnego i wiedzy indywidualnego konsumenta. Dlatego decydujace
znaczenie powinna mie¢ nie tyle jasno$¢ i zrozumialo$¢ klauzuli dla przecietnego konsumenta, ile jej obiektywna
weryfikowalno$¢ i jednoznaczno$¢. Uznaé zatem nalezy, ze sporna klauzula w czeSci dotyczacej kryteriow ustalania
(weryfikowania) stopy procentowej w czasie trwania stosunku kredytowego, czyli w swej warstwie parametrycznej
(ekonomicznej), nie ma charakteru abuzywnego.

Nie budzi natomiast watpliwo$ci, ze element kompetencyjny (decyzyjny) spornej klauzuli ma charakter abuzywny.
O ile same kryteria zmiany oprocentowania maja charakter weryfikowalny, to przyznanie wylacznie pozwanemu
bankowi uprawnienia do modyfikacji wysokos$ci odsetek, moze w praktyce w sposbb razacy naruszaé interes
konsumenta. Sporny fragment klauzuli byl przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego zawartych w uzasadnieniu
do powolywanego juz wyroku z dnia 14 maja 2015 r. Sad Najwyzszy jednoznacznie wskazal, ze zaréwno sama
formula ,moze ulec zmianie”, jak i kontekst prawny kwestionowanej klauzuli (sposéb komunikowania zmian
stopy procentowej, sposob jej wprowadzenia i czas obowigzywania standardowej umowy kredytowej) przesadzaja
o uprawnieniu pozwanego do dokonywania zmiany, konsekwencja czego jest niejednoznacznos$é kwestionowane;j
klauzuli w tym zakresie.

W dalszej czesci wywoddw podkreslono, powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ze ,niejednoznaczno$é

treéci klauzuli umownej moze prowadzi¢ do uznania tego wzorca za niedozwolony w éwietle art. 385" § 1 k.c. (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2014 r., sygn. akt I CSK 53/33). Wspomniana fakultatywno$¢ decydowania o
zmianie oprocentowania, np. tylko w okre$lonym jej kierunku, moze pozostawaé w sprzecznoéci z treScia standardowej
umowy kredytu hipotecznego, w ktorej (...) mogl byé przyjety odpowiedni podzial miedzy strony ryzyka wystapienia
zmiany stopy procentowej odsetek kapitalowych (podzial symetryczny, proporcjonalny lub inny)”. Jednocze$nie Sad
Najwyzszy stanowczo podkredlil, ze uznanie za abuzywna tylko czeéci kwestionowanej klauzuli umownej pozwala na
pozostawienie jako wiazacej strony pozostalej czeéci klauzuli, tj. jej elementu parametrycznego. W dalszej cze$ci swych
wywodow Sad Najwyzszy wskazal, ze eliminacja danej klauzuli umownej jako konsekwencja tej abuzywnosci nie moze
prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nastepowalaby zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego tworce
wzorca i kontrahenta. Nalezy tu podkreslié¢, co wynika bezposrednio z brzmienia postanowien umownych calej umowy
kredytowej zawartej miedzy stronami, ze zmienno$¢ stopy procentowej odsetek kapitalowych stanowila zasadnicza
ceche tej umowy i miala ona obowigzywac przez caly okres kredytowania, stanowigc element §wiadczenia gléwnego

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Poniewaz cecha abuzywno$ci dotknieta zostala jedynie cze$¢ klauzuli w zakresie jej warstwy decyzyjnej, natomiast
same kryteria parametryczne sformulowane zostaly prawidlowo, nie bylo zadnych podstaw, aby, uwzgledniajac
zadanie pozwu, zmieni¢ umowe kredytowa poprzez eliminacje postanowien dotyczacych zmiennej stopy procentowej
i przejécie na stale oprocentowanie. Stala stopa procentowa obowiazywala jedynie w chwili zawarcia umowy, a w
samej umowie nie przewidziano zadnych zdarzen, ktére powodowalyby transformacje zmiennej stopy oprocentowania
w stope stalg. Takie przeksztalcenie prowadziloby bowiem do bezpodstawnej zmiany charakteru zobowigzania
kredytowego laczacego strony, wprowadzajac nowy element do stosunku obligacyjnego przewidujacego jako regule
zmienng stope odsetek kapitalowych. Z powyzszych wzgledéw sad okregowy w pelni podziela stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w cytowanym juz orzeczeniu z dnia 14 maja 2015 r., zgodnie z ktérym ,,uznanie postanowienia

umowy kredytu bankowego przewidujgcego zmienng stope oprocentowania kredytu za niedozwolone (art. 385" § 2
k.c.) nie jest rbwnoznaczne z przyjeciem stalej stopy oprocentowania tego kredytu”.

Uznanie spornej klauzuli za abuzywna jedynie w czeéci decyzyjnej i wykluczenie mozliwoSci transformacji umowy
poprzez zastosowanie stalej stopy oprocentowania przez caly czas trwania umowy mialo bezposrednie przelozenie
na rozklad ciezaru dowodu, a w konsekwencji wplywalo na rozstrzygniecie niniejszej sprawy. Jak trafnie wskazal
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 maja 2015 r. konsekwencja zatozenia, ze umowa kredytu hipotecznego zawarta
miedzy stronami zawierala element zmiennej stopy procentowej w calym okresie jej trwania i element ten nie
mogl by¢ wyeliminowany w zwigzku z uznaniem abuzywnosci jedynie czeSci klauzuli, pojawia sie kwestia prawnego



ujecia obowigzku kontraktowego, jaki pozwany bank mogl naruszy¢ w okresie objetym pozwem, pobierajac odsetki
z rachunkow bankowych kredytobiorcow w okre$lonej wysokoéci. Jednocze$nie Sad Najwyzszy przesadzil, ze ciezar
wykazania tego obowiazku obcigza tylko i wylgcznie strone powodowa zgodnie z zasadg zawartg w art. 6 k.c. To powdd
zatem powinien wykazaé¢ zgodnie ze wskazowkami zawartymi w uzasadnieniu Sadu Najwyzszego, czy pozwany byl
uprawniony do pobierania odsetek kapitalowych w okreslonej wysoko$ci, ewentualnie w jakim rozmiarze i w jakim
cyklu czasowym, a takze, czy i w jakim zakresie doszlo do naruszenia postanowien umoéw kredytowych. Wykazanie
powyzszych kwestii, z uwagi na wiadomo$ci specjalne, wymaga przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego
na okoliczno$¢, czy w zwiazku z otwartym i szerokim katalogiem kryteriéw zmiany stopy procentowej przyjetym w
tresci kwestionowanej klauzuli, w okresie objetym pozwem Bank kierowal sie najbardziej racjonalnymi, ekonomicznie
uzasadnionymi i dajacymi sie odpowiednio zweryfikowaé czynnikami, ustalajac poziom ostatecznego zadluzenia
odsetkowego kredytobiorcow. Celem opinii powinno byé specjalistyczne zweryfikowanie postepowania pozwanego
w okresie obowigzywania umowy poprzez okreslenie zmiennej stopy procentowej przy zalozeniu i wczeSniejszym
ustaleniu, ze na pozwanym ciazyl obowiazek kontraktowy odpowiedniego podzialu (repartycji) miedzy stronami
wzrostu lub obnizenia poziomu stopy procentowe;j.

Zdaniem sgdu okregowego powodd nie sprostal tym obowigzkom, zar6wno w toku postepowania przed sagdem pierwszej
instancji, jak i w postepowaniu apelacyjnym. Popierajac wywiedziona przez siebie apelacje powdd konsekwentnie
wywodzil poniesiona przez siebie szkode z abuzywno$ci calej klauzuli, domagajac sie zasadzenia réznicy pomiedzy
faktycznie pobranymi odsetkami ustalonymi w oparciu o zmienna stope procentows, a odsetkami wyliczonymi
na podstawie stalej stopy procentowej, obowigzujacej na dzien zawarcia umowy. Nie wskazywal natomiast, i w
tym kierunku nie bylo prowadzone postepowanie dowodowe, ze pozwany w spos6b jednokierunkowy modyfikowal
oprocentowanie kredytu, uwzgledniajac jedynie te parametry, ktore skutkowaly wzrostem stopy procentowej, a
tym samym od chwili zawarcia umowy dokonywal zmiany oprocentowania jedynie na niekorzys$¢ kredytobiorcy.
Wprawdzie powod zarzucal pozwanemu nienalezyte wykonanie umowy kredytowej, ale wywodzit je raczej z samego
faktu pobierania odsetek ustalonych wedlug zmiennej (a nie statej) stopy procentowej. Natomiast zgodnie z pogladem
Sadu Najwyzszego, ktory sad okregowy w pelni podziela, powod powinien wykazaé, ze w okresie obowigzywania
umowy pozwany naruszyt cigzacy na nim obowiazek kontraktowy odpowiedniego podzialu (repartycji) miedzy
stronami wzrostu lub obnizenia poziomu stopy procentowej. Takie ustalenie, zgodnie z sugestiami Sadu Najwyzszego,
wymagatoby specjalistycznej analizy postepowania pozwanego w okresie obowigzywania umowy poprzez okre§lenie
zmiennej stopy procentowej, a w szczegélnoSci w celu sprawdzenia, czy pozwany ustalajac poziom ostatecznego
zadluzenia odsetkowego kredytobiorcow kierowal sie najbardziej racjonalnymi, ekonomicznie uzasadnionymi i
dajgcymi sie odpowiednio zweryfikowaé czynnikami. Dopiero przesadzenie powyzszych kwestii pozwoliloby ustali¢
wysoko$¢é poniesionej szkody, ktéra powinna odpowiada¢ nadwyzce pobranych odsetek. Powdd nie wykazal zatem,
w ocenie sagdu okregowego, ani samej zasady odpowiedzialnoSci pozwanego, ani wysokoSci poniesionej przez siebie
szkody.

Zdaniem sadu odwolawczego w niniejszej sprawie nie bylo zadnych podstaw, aby w tym zakresie prowadzié¢
postepowanie dowodowe z urzedu. Podkresli¢ nalezy, ze powdd byl w toku calego postepowania reprezentowany
przez pelnomocnika profesjonaliste, znal takze stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14
maja 2015 r. i byt §wiadomy przedstawionego tam pogladu prawnego, co wiecej wyraznie oSwiadczyl, ze sie z
nim zgadza. Ponadto konsekwentnie doznana przez siebie szkode wywodzit z calkiem innego zdarzenia, z innych
okoliczno$ci faktycznych (z abuzywnosci calej klauzuli), a nie z faktu nieprawidlowego zastosowania parametrow
finansowych na rynku kapitalowym i pienieznym. Bezsporne jest, ze w toku procesu sad jest zwigzany podstawag
faktyczna zadanie podang przez powoda, a takze samym zgloszonym zadaniem. Zgodnie z utrwalonym w doktrynie
pogladem konieczno$¢ zachowania zgodnosci przedmiotu wyrokowania z przedmiotem procesu dotyczy takze
podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Nie jest zatem dopuszczalne uwzglednienie powddztwa na innej podstawie
faktycznej niz wskazana przez powoda (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2008 r., II CSK 524/07; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 marca 2005 1., I CK 556/04). Do naruszenia powyzszej zasady dochodzi takze wtedy, kiedy sad
orzeka na podstawie przeprowadzonych z urzedu dowodéw na okolicznoéci, ktére nie wchodzity w zakres podstawy
faktycznej zadania powoda (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2009 r., V CSK 169/09).



Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego, tj. art. 411 pkt 1 k.c., w ocenie sadu odwolawczego
nie zasluguje on na uwzglednienie. Zdaniem sadu okregowego trafnie wskazuje skarzacy, iz w przypadku braku
terminowej splaty raty pozwany byt uprawniony do wypowiedzenia umowy oraz wystawienia bankowego tytutu
egzekucyjnego. Niemniej ostateczna decyzja co do kontynuowania ratalnej splaty z zachowaniem okre§lonych
termindéw nalezala do powoda. Wskazaé nalezy, iz zgodnie z § 13 ust. 2 umowy powdd zobowiazal sie zapewni¢ na
rachunku eKonto okre§lonym w § 6, w terminach zawartych w Harmogramie splat §rodki odpowiadajgce wysokoS$ci
wymagalnej raty kapitalu i odsetek. Nadto, pow6d w mysl § 14 ust. 1 jest uprawniony do dokonania wezeéniejszej splaty
caloéci lub cze$ci kredytu (§ 14 ust. 11 2 umowy). Nie mozna zatem zdaniem sadu okregowego traktowac zachowania
powoda polegajacego na splacaniu rat jako majgcego na celu unikniecie przymusu. Celem splat bylo wykonywanie
warunkoéw umownych i dopiero zaniechanie tego skutkowaloby wszczeciem egzekucji, czyli bytoby konsekwencja
decyzji dluznika o nieregulowaniu wymagalnych zobowiazan. Ponadto z caloksztattu okoliczno$ci sprawy wynika, iz
powod mial §wiadomo$é, iz stopa procentowana moze ulega¢ zmianie i akceptowal ten fakt az do czasu, kiedy wskutek
znacznego wzrostu stopy, nastapit kilkukrotny wzrost rat kredytu. W tym stanie rzeczy, w ocenie sadu okregowego nie
doszlo do zrealizowania przeslanek z art. 411 pkt 1 k.c. i zarzut ten jest chybiony.

Majac powyzsze na uwadze, sad okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98

§ 11 3 k.p.c. wzw. z art. 99 i art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 108 § 1 k.p.c. Zwazywszy, ze apelacja powoda zostala w
calosci oddalona, powdd zobowiazany zostal do zwrotu pozwanemu poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego
przed sadem okregowym. Zgodnie bowiem z art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic
przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony, czyli koszty procesu.
Wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego ustalona zostala na podstawie § 6 pkt 5 oraz § 12 ust.1 pkt1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego

z urzedu (Dz.U. nr 163, poz. 1349).
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