Sygn. akt: XXVI GC 1043/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Warszawa, dnia 12 pazdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie

XXVI Wydzial Gospodarczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Grzegorz Babinski
Protokolant: sekr. sad. Barbara Zabczak

po rozpoznaniu w dniu 28 wrzes$nia 2023 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. S.

(... )w W. (Austria)

o zaplate kwoty 75 003,53 z}

oddala powddztwo;

zasadza od M. S. na rzecz (...)

(...) w W. (Austria) kwote 5 451 zl (pieé tysiecy czterysta trzydziesci cztery zlotych) tytulem kosztéw procesu z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

nakazuje zwrot ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w

Warszawie na rzecz powoda M. S. kwoty 1 667,92 zt (jeden tysiac szeSéset szeS¢dziesiat siedem zlotych dziewieédziesiat
dwa groszy) jako niewykorzystanej zaliczki na wydatki.

sedzia Grzegorz Babinski

Sygn. akt XXVI GC 1043/23

UZASADNIENIE

M. S., prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...), pozwem z dnia 17 stycznia 2020 r. (data stempla
pocztowego k. 208) wnibst o zasadzenie od (...) z siedziba w W., wykonujacego w Polsce dzialalnoé¢ gospodarcza w
ramach (...) (Spotka Akcyjna) Oddzial w Polsce (dalej rowniez jako: ,,Bank”), kwoty 75 003,53 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdZznienie od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu,
w tym kosztami zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze powod 14 stycznia 2008 r. w ramach prowadzonej dzialalno$¢ gospodarcza zawarl z (...)
S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. (poprzednikiem prawnym pozwanego) umowe kredytu indeksowanego kursem
franka szwajcarskiego w kwocie 477.050,00 zl na finansowanie inwestycji polegajacej na zakupie nieruchomosci
lokalowej. Kwota przyznanego powodowi kredytu zostala mu wyplacona jednorazowo w walucie polskiej w dniu 19
marca 2008 r., przy czym pow6d od poczatku splaca raty kredytu w walucie PLN i do dnia 19 wrze$nia 2019 r. uicil
na rzecz pozwanego kwote 693.429,56 zl.



W ocenie strony powodowej umowa kredytu jest niewazna ze wzgledu na sprzeczno$¢ z bezwzglednie obowigzujacym
art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, z uwagi na brak okreslenia §wiadczenia pienieznego,
jakim jest zwrot wykorzystanego kredytu. W ramach przedmiotowej umowy kredytu Bank oddal bowiem do dyspozycji
powoda kwote kredytu w walucie PLN, a nastepnie przeliczytja na CHF wedtug kursu kupna tej waluty obowigzujacego
w Banku w dniu uruchomienia §rodkéw z kredytu. Ponadto powod wskazal, ze umowa kredytu jest sprzeczna z
bezwzglednie obowigzujacym przepisem art. 69 ust. 2 Prawa Bankowego ze wzgledu na brak okreslenia kwoty kredytu
oraz waluty kredytu i jako taka jest niewazna w calo$ci na podstawie art. 58 § 1 k.c. Ponadto powo6d podniosl, ze
Bank naruszy} zasady wspoétzycia spolecznego, poniewaz nie udzielit kredytobiorcy przy zawarciu umowy informacji
na temat mechanizmu dzialania indeksacji do waluty CHF i ryzyka kursowego (stanowigcego jednoczesnie przejaw
braku rownowagi kontraktowej). Co wiecej, postanowienia umowy pozwalaja pozwanemu na ksztaltowanie wysokoSci
kursu waluty CHF stuzacego do obliczania rat splaty kredytu i biezacego salda zadluzenia w spos6b dowolny, co
sprzeciwia sie wlaéciwo$ci (naturze) tego stosunku prawnego i §wiadczy o naruszeniu przez pozwang zasad wspolzycia
spotecznego. Powdd wskazal rowniez, ze ze wzgledu na wage naruszenia i brak przepiséw pozwalajacych zastapic
niewazne postanowienia umowy kredytu przepisami dyspozytywnymi, nie ma mozliwoSci zastosowania w niniejszej
sprawie przepisu art. 58 § 3 k.c. i pozostawienia umowy kredytu w mocy w pozostatej czesci.

Jednocze$nie z ostrozno$ci procesowej, w sytuacji uznania przez Sad waznosci przedmiotowej umowy kredytu w
calo$ci, powdd podnioést niewazno$é postanowien dotyczacych indeksacji, z uwagi na ich sprzeczno$é z ww. przepisami
i zasadami wspoélzycia spotecznego. W przypadku uznania jedynie postanowien dotyczacych indeksacji za niewazne,
w ocenie powoda kredyt od poczatku winien by¢ rozliczany w walucie polskiej, tj. jako kredyt ztotowy oprocentowany
stawka LIBOR. Wobec niewazno$ci umowy kredytu w calosci badZ w cze$ci, powdd wskazal, ze pozwany powinien
zwrd6cié mu kwote nienaleznie pobrana z jego rachunku w wysoko$ci 75 003,53 zl na podstawie art. 405 k.c. w zw. z
art. 410 k.c. (pozew k. 3-37).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci, wskazujac na brak podstaw do uznania
umowy kredytu za niewazng, a ponadto podni6st zarzut przedawnienia. Konstrukcja kredytu indeksowanego w
ocenie Banku, zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, mieSci sie w konstrukcji umowy kredytu bankowego i

stanowi jej mozliwy wariant (art. 353( Uk.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego). Mimo istotnych wahan kursowych,
kredyty indeksowane do CHF nadal stanowia nizZsze obcigzenie miesieczne w poréwnaniu do analogicznego kredytu
zlotowego. Wybor takiego kredytu byl przemyslana i dobrowolna decyzja powoda, ktéry samodzielnie wybral go
sposrod oferty Banku, zawierajacej zaréwno kredyty zlotbwkowe, jak i kredyty indeksowane do waluty CHF. Ponadto
w chwili zawierania umowy kurs CHF wzgledem zlotego polskiego byl korzystny dla powoda, ktory dzialal jako

przedsiebiorca, nie za$ jako konsument, a wiec nie moze korzysta¢ z regulacji przewidzianej w art. 385( Y ke.
Jednocze$nie Bank zaprzeczyl, ze kurs przez niego stosowany byt kursem wyznaczanym arbitralnie i dowolnie, lecz
byl kursem rynkowym (odpowiedz na pozew k. 272-288).

W piSmie procesowym z dnia 15 kwietnia 2021 r. (k. 363-374) powdd podnioést rowniez, Zze umowa kredytu taczaca
strony zawiera elementy instrumentu finansowego, tj. swapu walutowa procentowego (CIRS). Ponadto wskazal, ze w
toku procedury kredytowej przekazano mu informacje, iz nie ma zdolnoéci kredytowej na zawarcie kredytu zlotowego
bez indeksacji do waluty CHF.

Ponadto pozwany na rozprawie z dnia 18 lipca 2022 r. (protokét k. 454-456 plyta CD k. 457) na wypadek uwzglednienia
powodztwa zlozyl oS§wiadczenie o prawie zatrzymania §wiadczenia pienieznego, do ktorego zwrotu Bank moze zostaé
zobowiazany przy uwzglednieniu powddztwa, do czasu zaoferowania przez powoda pozwanemu zwrotu $wiadczenia
w kwocie 447 050,00 zl tytulem $rodkéw udostepnionych powodowi na podstawie umowy kredytu albo do czasu
zabezpieczenia tego roszczenia. Podniést rowniez w ww. zakresie zarzut formalny zatrzymania.

W dalszych pismach procesowych oraz na rozprawach strony postepowania podtrzymaly swoje dotychczasowe
stanowiska w sprawie.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. S., prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) zawarl z(...) s.aw A. (dzialajacej poprzez (...) Spotke Akcyjna
Oddziat w Polsce z siedziba w W. - poprzednikiem prawnym pozwanego) w dniu 14 stycznia 2008 r. Umowe Kredytu
Firmowego na Zakup lub Remont Nieruchomosci indeksowanego kursem franka szwajcarskiego nr (...) (dalej jako:
,Umowa kredytu”).

W wniosku kredytowym oséb fizycznych prowadzacych dzialalno§é gospodarczg — wniosek kredytowy dla malych
firm, powod wskazal, ze wnioskuje o kredyt w kwocie 470 000,00 zl na okres 180 miesiecy w walucie: ,,indeksowany
do CHF”.

Powdd przed zawarciem Umowy kredytu nie zapoznal sie z jej treScig. Wybral kredyt indeksowany do CHF po
konsultacji z poérednikiem kredytowym, ze wzgledu na mniejsza w stosunku do kredytu zlotowego rate kredytu
(zeznania $wiadka M. S. - k. 455 — 457)

W § 1 ust. 1 Umowy kredytu wskazano, ze Bank udziela kredytobiorcy kredytu w kwocie 477 050,00 zl, na zasadach
okre§lonych w Umowie kredytu oraz Regulaminie kredytowania przedsiebiorcow w (...) (dalej jako: ,Regulamin”).

W § 1 ust. 2 Umowy kredytu ustalono, ze kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF, a saldo kredytu w walucie obcej
zostanie obliczone wedlug zasad opisanych w Regulaminie na podstawie kursu waluty obcej obowiazujacego w dacie
uruchomienia kredytu lub w przypadku kredytu wyplacanego w transzach - kurséw waluty obcej obowiazujacych w
dacie uruchomienia poszczegélnych transz kredytu.

Zgodnie z § 2 ust. 1 Umowy kredytu, kredyt mial zosta¢ wykorzystany na:

finansowanie inwestycji w kwocie netto polegajacej na zakupie nieruchomosci lokalowej polozonej w O. przy ulicy
(...) lokal (...), dla ktorej VI Wydzial Ksiagg Wieczystych Sadu Rejonowego w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta o
numerze (...),

refinansowanie poniesionych kosztow notarialnych zwigzanych z transakecja kupna przedmiotowej nieruchomosci,
pokrycie prowizji za udzielenie kredytu naleznej Bankowi na mocy niniejszej umowy.

Przedmiotowa nieruchomos¢ lokalowa zakupiona zostala w celu prowadzenia w niej dzialalnosci gospodarczej w
postaci gabinetu stomatologicznego.

Zgodnie z § 3 ust. 1, 4 i 5 Umowy kredytu, kredyt zostal udzielony na okres 180 miesiecy mial zosta¢ wyplacony w
calos$ci i splacany w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych.

Zgodnie z § 3 ust. 6 Umowy kredytu z kwoty kredytu miala zostaé¢ pokryta nalezna Bankowi prowizja a nastepnie
srodki kredytowe w kwocie nie wyzszej niz 457 000,00 zl mialy zosta¢ uruchomione na rachunek sprzedajacego
zgodnie z zapisami aktu notarialnego sprzedazy przedmiotowej nieruchomosci, a kwota nie wyzsza niz 13 000,00
z} miala zosta¢ uruchomiona z przeznaczeniem na refinansowanie kosztoéw notarialnych zgodnie z zapisami aktu
notarialnego sprzedazy przedmiotowej nieruchomos$ci w formie uznania rachunku rozliczeniowego prowadzonego
przez Bank wskazanego w potwierdzeniu jako rachunek do splaty kredytu.

Zgodnie z § 4 ust. 2, 3 i 4 Umowy kredytu, kredyt oprocentowany zostal wg zmiennej stopy procentowej opartej
na zmiennej stawke LIBOR 3M oraz stalg marze Banku w wysokosci 2,75%, ktéra miala zosta¢ obnizona do 1,00%
od poczatku okresu odsetkowego po ustanowieniu zabezpieczen i dostarczeniu przez kredytobiorce dokumentéw to
potwierdzajgcych. W dniu sporzadzenia Umowy kredytu oprocentowanie wynosilo 5,46%. Zmiany oprocentowania
okreslal Regulamin.



Zgodnie z § 6 ust. 1 Umowy kredytu, zabezpieczeniem kredytu jest hipoteka kaucyjna do kwoty 1 000 000,00 z}
na nieruchomoéci lokalowej polozonej w O. przy ulicy (...) lokal (...), dla ktorej VI Wydzial Ksiag Wieczystych Sadu
Rejonowego w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...).

Zgodnie z § 7 ust. 2 Umowy kredytu, kredytobiorca wyrazil zgode, aby przy pobraniu §rodkéw pienieznych z jego
rachunku bankowego Bank stosowal kursy waluty zgodnie z obowigzujaca w Banku Tabela Kurséw Polbank EFG (dalej
jako: ,Tabela Kurséw”) w dniu pobrania Srodkéw pienieznych z rachunku bankowego.

W Regulaminie, stanowiacy integralna cze$¢ Umowy, zawarto definicje m.in. Tabeli Kursow, wskazujac, ze jest to
tabela kurs6w wymiany walut obcych obowigzujgca w Banku (pkt. I ust. 18 Regulaminu).

Zgodnie z pkt. IV ust. 1 Regulaminu dla kredytéw indeksowanych do waluty obcej wniosek kredytowy skladany
jest w zlotych polskich. Wyplata kredytu nastepuje w zlotowej rownowartoséci kwoty w walucie na rachunek zgodny
z celem kredytowania. Kwota kredytu w walucie ustalana jest na podstawie kursu kupna dewiz waluty, do ktorej
indeksowany jest kredyt, okreslonego w Tabeli Kurs6w, obowigzujacej w momencie uruchomienia calego kredytu lub
poszczegblnych transz kredytu.

Zgodnie z pkt. IV ust. 3 Regulaminu splata rat kredytu nastepuje w zlotych polskich wedlug kursu sprzedazy dewiz
okre$lonego w Tabeli Kurséw na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dziehh wymagalnoéci raty splaty kredytu.
Rowniez wezesniejsza catkowita lub cze$ciowa splata nastepuje w sposéb powyzej okreslony (IV ust. 5 Regulaminu)

Zgodnie z pkt. IV ust. 4 Regulaminu jesli dziefi wymagalno$ci raty Kredytu przypada na dziefi wolny od pracy, stosuje
sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela Kurséw obowiazujaca w Banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien
wymagalnosci raty splaty kredytu (Umowa kredytu wraz z zalagcznikiem nr 1 k. 57-61; Regulamin k. 62-67; wniosek
kredytowy k. 307-313; decyzja kredytowa k. 315; przesluchanie powoda — protokét k. 454-456 plyta CD k. 457;
okoliczno$ci bezsporne).

Kredyt zostal wyplacony powodowi jednorazowo w walucie polskiej w dniu 19 marca 2008 r. w kwocie 477 050,00
7zl i zaewidencjonowany na bankowym rachunku technicznym w walucie CHF w lacznej kwocie 217 038,22 CHF,
tj. po kursie kupna 2,1980 CHF na podstawie Tabeli Kurséow (zaswiadczenie z 30.09.2019 r. k. 68-78; okoliczno§é
bezsporna).

Umowa kredytu zostala zabezpieczona wpisem na rzecz Banku hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 1 000 000
z}, ustanowionej na przystlugujacym powodowi prawie wlasnosci nieruchomosci polozonej w O. przy ul. (...) - dla
ktorej Sad Rejonowy w Olsztynie VI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) (tre$c ksiegi
wieczystej nr (...) k. 81-85; okoliczno$¢ bezsporna).

(...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wstapil z mocy prawa na podstawie art. 494 § 1 k.s.h. z dniem polaczenia we
wszystkie prawa i obowiazki (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W., w tym prawa i obowiazki wynikajace z Umowy
kredytu. Nastepnie na skutek polaczenia transgranicznego (...)z siedziba w W. jako spélka przejmujgca polaczyt sie z
(...) S.A. (spotka przejmowana), przejmujac wszystkie prawa i obowiazki wynikajace z ww. umowy w ramach sukceesji
uniwersalnej (odpis pelny z KRS nr (...) k. 294-301; za$wiadczenie z 30.09.2019 r. k. 68-78; okolicznos$ci bezsporne).

Powdd od dnia uruchomienia kredytu splaca raty kredytu w walucie PLN, tj. kwote raty wyrazona w CHF Bank
przelicza po kursie z Tabeli Kurséw i pobiera z rachunku bankowego powoda kwote w PLN. Do dnia 19 wrze$nia 2019
r. powod uiscil z tytulu kredytu (raty kapitalowo-odsetkowe) na rzecz Banku kwote w lacznej wysokosci 693.429,56
z} (zadwiadczenie z 30.09.2019 1. k. 68-78; okoliczno$ci bezsporne).

Roéznica pomiedzy suma faktycznie zaplaconych przez powoda rat kapitalowo-odsetkowych w okresie od dnia 19
stycznia 2017 r. do dnia 19 wrze$nia 2019 r., a teoretyczna kwotg rat kapitalowo-odsetkowych, ktére powdd bylby
zobowiazany zaplaci¢ za kredyt zlotowkowy oprocentowany zgodnie z Umowna kredytu (LIBOR + marza) wynosi 75
008,72 zL. Natomiast na rynku kredytowym nigdy nie wystepowaly kredyty zlotéwkowe oprocentowane w oparciu o



stawke LIBOR, ktéra ma zastosowanie wylacznie do walut obcych (opinia bieglego sadowego k. 480-482; ustna opinia
uzupehiajgca protokél k. 524-525 oraz CD k. 526).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dokumentéw zlozonych do akt niniejszej sprawy,

ktore zgodnie z art. 243 k.p.c. stanowia dowod w sprawie bez wydawania odrebnego postanowienia. Autentyczno$é
przedstawionych dokumentéw i wydrukéw nie byta kwestionowana, a jednocze$nie zadna ze stron procesu nie zadala
zlozenia ich oryginalow. Aczkolwiek dokumenty te w wiekszo$ci stanowily dokumenty prywatne w rozumieniu art. 245
k.p.c. oraz inne $rodki dowodowe w rozumieniu art. 309 k.p.c., to stosownie do tresci art. 233 k.p.c. Sad, dokonujac
ich oceny w ramach swobodnej oceny dowodéw uznatl je za wiarygodne. Podstawa ustalenia stanu faktycznego w
niniejszej sprawie byly rowniez opinie bieglego sadowego z zakresu bankowos$ci oraz zeznania powoda.

Stan faktyczny byl w calo$ci bezsporny pomiedzy stronami, w tym fakt zawarcia Umowy kredytu, wyplaty na rzecz
powoda kwoty 477 050,00 zl i przeliczenia jej na walute CHF po kursie z Tabel Kursoéw, splacania przez powoda
kredytu przez caly okres kredytowania w ztotéwkach (po kursie Banku), a takze ustanowienie na rzecz Banku hipoteki
na nieruchomosci powoda oraz sukcesja uniwersalnej po stronie pozwanej po (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w
W.. Réwniez dane podane w przez Bank w zestawieniu z dnia 30 wrze$nia 2019 r. nie byly przez strony kwestionowane.
Wszystkie ww. fakty Sad uznal zatem za ustalone na zasadzie art. 229 k.p.c., zgodnie z ktérym nie wymagaja dowodu
fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwng, jezeli przyznanie nie budzi watpliwo$ci, co do swej
zgodnosci ze stanem rzeczywistym. Kwestia sporna byla wylacznie ocena prawna w zakresie dowolnego ksztaltowania
przez Bank essentialia negotii Umowy kredytu, naruszenia przewagi kontaktowej i zasad wspolzycia spotecznego przez
pozwanego, a co za tym idzie niewazno$¢ calej umowy lub wylacznie klauzul indeksacyjnych.

Oproécz dowodow z dokumentdéw, Sad dopuscil rowniez dowod z przestuchania powoda, ktory zeznal, ze w 2008 r.
postanowil zakupic¢ lokal na dzialalno$é(...) w zwigzku z czym zglosil sie do posrednika, ktéry mial w ofercie kredyty
oferowane przez rézne banki. Po$rednik przedstawil mu zaré6wno kredyty zlotowkowe jak i frankowe. Kwota raty
kredytu we frankach byla znacznie nizsza niz w kredytu w zlotéwkach, dlatego powo6d zdecydowal sie na kredyt w
CHF. Powod wskazal rowniez, ze nie mial wiedzy co do zapiséw Umowy kredytu, gdyz wszystko zatatwial dla niego
posrednik, a on nawet nie przeczytat treSci Umowy kredytu ani Regulaminu. Nie byt réwniez informowany o ryzyku
wzrostu kursu. Jednocze$nie powdd zeznal, ze nie posiadal zdolnosSci kredytowej w zlotowkach, jednakze w tym
zakresie Sad nie dal wiary jego zeznaniom, skoro réwnoczeénie wskazal, iz posrednik proponowal mu zaréwno kredyty
w PLN jak i w CHF, jednakze zdecydowal sie na kredyt indeksowany do CHF, ze wzgledu na nizsza rate (protokot k.

454-456 pltyta CD k. 457).

Jednoczesnie Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. pominal dowdd z zeznan $wiadka A. S., poniewaz fakt
przebiegu procedury zwigzanej z udzielaniem kredytu hipotecznego, stosowanej w momencie zawierania Umowy
kredytu, czy tez sposobu funkcjonowania kredytu indeksowanych, stanowily w ocenie Sadu fakty nieistotny dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Ponadto Swiadek nie zawieral z powodem Umowy kredytu, a co za tym idzie nie
miatl wiedzy na temat informacji przekazanych stronie pozwanej przed zawarciem przedmiotowej umowy (protoko6t
k. 411-412 plyta CD 413).

Sad dopuscit rowniez na wniosek powoda dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu bankowosci (k. 466) na fakt:

a) wyliczenia lacznej wysokoSci rat kredytu w PLN, ktére powod zobowigzany bylby uiscié na rzecz strony pozwanej za
okres od dnia 19 stycznia 2017 r. do dnia 19 wrzeénia 2019 r. wlgcznie przy zalozeniu, ze (i) poczatkowe saldo kredytu
jest wyrazone w walucie polskiej i nie ulegto ono indeksacji do waluty CHF, (ii) kredyt jest oprocentowany wedlug
stawki i marzy strony pozwanej wskazanych w Umowie kredytu (czyli wedlug stawki Libor + marza pozwanej) oraz
(iii) kredyt podlega sptacie w ratach wskazanych w Umowie kredytu, tj. niepodlegajacych przeliczeniu z waluty CHF na
walute PLN, lecz platnych w walucie PLN i naliczonych od poczatkowego salda kredytu w walucie PLN wynoszacego
477 050,00 zk;



b) wyliczenia réznicy pomiedzy kwotami uiszczonymi przez powoda na rzecz strony pozwanej z tytutu rat kapitalowo
— odsetkowych od kredytu w walucie PLN, a kwotami wyliczonymi przez bieglego zgodnie z punktem 8a) petitum
pozwu w zakresie dotyczacym okresu od dnia 19 stycznia 2017 r. do dnia 19 wrze$nia 2019 r. wlgcznie;

c¢) prawidlowo$ci wyliczenia powoda w zakresie wysokoSci pobranych od niego przez Bank rat kapitalowo —
odsetkowych od kredytu w okresie od dnia 19 stycznia 2017 r. do dnia 19 wrze$nia 2019 r., wlacznie przy zalozeniu
wazno$ci Umowy kredytu.

Opinia bieglego M. K. z dnia 21 lutego 2023 r. (k. 480-482) zostala sporzadzona w sposéb wnikliwy, przejrzysty,
przekonywujacy, dokladny oraz zrozumialy. Biegly wskazal, ze okresie od dnia 19 stycznia 2017 r. do dnia 19
wrzesnia 2019 r. powoéd w modelu opisanym w pkt. a) postanowienia Sadu bylby zobowiazany do zaplaty na rzecz
Banku kwoty 98 199,30 z}, w tym 93 410,87 z} kapitalu oraz 4 788,43 zL. Odpowiadajac na drugie pytanie Sadu
biegly wskazal, ze r6znica pomiedzy sumg faktycznie zaplaconych rat kapitalowo-odsetkowych, a teoretyczng kwota
rat kapitalowo-odsetkowych (wyliczong w oparciu o zalozenia pkt. a) wynosi 75 008,72 zl. Natomiast w zakresie
okreslenia prawidlowosci wyliczenia powoda (pkt c¢) postanowienia), biegly ustalil, Ze r6znica w wyliczeniach wynosi
ok. 0,005%, co stanowi calkowicie dopuszczalny blad, ktérego Zréodlem sa najprawdopodobniej niedoskonalo$ci
zaokraglen, a zatem wyliczenia powoda sa poprawne.

Jednoczes$nie biegly wskazal w swojej opinii, co sad w pelni aprobuje, ze wyliczenia rat kredytu zlotowego z
zastosowaniem stopy procentowej przewidzianej dla CHF, aczkolwiek arytmetycznie poprawne, sa calkowicie
niewlasciwe z punktu widzenia finanséw i ekonomii. Nie jest mozliwe zastosowanie stopy procentowej wyznaczonej
dla jednej waluty (np. CHF) do okreslenia kosztu pienigdza w innej walucie (np. w PLN). Rynkowe stopy procentowe
ksztaltuja sie w wyniku transakeji (depozytowo-lokacyjnych) zawieranych przez banki pomiedzy soba, a biezaca
wysoko$¢ stopy procentowej na rynku miedzybankowym (tj. cena w tych transakcjach) jest wynikiem Scierania sie
sil popytu i podazy.

Biegly podtrzymal swoje wnioski w ustnej opinii uzupelniajacej (protokét k. 524-525 oraz CD k. 526), potwierdzajac,
ze na rynku nigdy nie funkcjonowaly i nie funkcjonuja kredyty ztotéwkowe oparte o LIBOR.

W ocenie Sadu opinie bieglego w powyzszym zakresie nalezalo uznac za spojne, jasne i logiczne. Biegly odpowiedzial
na postawione w postanowieniu o dopuszczeniu dowodu tezy w sposéb wyczerpujacy, przedstawiajac w zalaczeniu
sporzadzone wyliczenia, ktore nie zostaly zakwestionowane przez zadna ze stron. Z tego wzgledu Sad uznat ustalenia
bieglego za w pehni przydatne dla sprawy. Jednoczeénie, nalezy podkresli¢, ze opinia bieglego ma na celu ulatwienie
sadowi nalezytej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, wtedy gdy potrzebne sa do tego wiadomosci
specjalne, nie moze by¢ natomiast sama by¢ Zroédlem materialu faktycznego sprawy ani tym bardziej stanowic
podstawy ustalenia okoliczno$ci bedacych przedmiotem oceny bieglego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 1969
r., ICR 140/69, OSNCP 1970, nr 5, poz. 85).

Jednoczesnie Sad na podstawie art. 4585 § 4 k.p.c. oraz art. 235> § 1 pkt. 2 k.p.c. poming} wniosek dowodowy o
przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego na okolicznosSci podniesione przez powoda w piémie z dnia 15 kwietnia
2021 1. (protokédt k. 524-525 oraz CD k. 526), dotyczacy zawierania przez Umowe kredytu elementéw instrumentu
finansowego, tj. swapu walutowo-procentowego, ze wzgledu na wystepujacg na gruncie przepisbw w sprawach
gospodarczych prekluzje dowodowa oraz nieprzydatno$¢ tego dowodu dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy (do
kwestii instrumentu pochodnego CIRS Sad szczegdlowo odniesie sie w dalszej czeSci uzasadnienia).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddalenie w caloéci.

W niniejszym postepowaniu, strona powodowa domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanej kwoty 75 003,53 zt
na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c., wskazuja, ze powod §wiadczyl na rzecz Banku w wykonaniu niewaznej w
calosci Umowy kredytu lub ewentualnie, na podstawie niewaznych klauzul dotyczacych indeksacji kredytu do waluty



CHF. Roszczenie dotyczylo jedynie rat ptatnych w okresie od dnia 19 stycznia 2017 r. do dnia 19 wrze$nia 2019 r.,
tj. za 32 miesiecy.

W pierwszej kolejno$ci nalezy podkresli¢, ze powod zawarl umowe kredytu jako przedsiebiorca. Z tego wzgledu do

analizowanego stosunku prawnego (wbrew twierdzeniom zawartym w pozwie) nie znajduje zastosowanie art. 385"
k.c. dotyczacy niedozwolonych klauzul umownych. Umowa kredytu zostala bowiem zawarta w ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej, tj. z przeznaczeniem na zakup nieruchomosci lokalowej, shuzacej powodowi do prowadzenia

gabinetu stomatologicznego. Zgodnie z art. 385° k.c. przepisy dotyczace konsumenta, zawarte w art. 385'-3853
k.c., stosuje sie do osoby fizycznej zawierajacej umowe bezposrednio zwiazana z jej dzialalnoScig gospodarcza, gdy
z treSci tej umowy wynika, ze nie posiada ona dla niej charakteru zawodowego, wynikajacego w szczegblnosci z
przedmiotu wykonywanej przez nia dzialalnoéci gospodarczej, udostepnionego na podstawie przepisow o Centralnej
Ewidencji i Informacji o Dzialalnoéci Gospodarczej. Jednakze przepis ten wszedl w zycie 1 stycznia 2021 r., zatem
nie ma zastosowania w niniejszej sprawy, dotyczacej Umowy kredytu zawartej 14 stycznia 2008 r. Nie zmienia to
jednak mozliwo$ci dokonywania oceny ewentualnej niewazno$ci umowy, opartej o zasady ogblne, a nie na podstawie
szczegOlowych uregulowan szeroko pojetego prawa konsumenckiego.

W ocenie strony powodowej umowa kredytu narusza art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, z uwagi na brak okreslenia
$wiadczenia pienieznego, jakim jest zwrot wykorzystanego kredytu poprzez zastosowanie indeksacji. Pow6d wskazal,
ze przeliczenie kwoty udzielonego kredytu w wysoko$ci 477 050,00 zl na CHF wedlug kursu kupna tej waluty
obowiagzujacego w Banku w dniu uruchomienia §rodkéw z kredytu (indeksacja do waluty CHF na podstawie §
1 ust. 2 Umowy kredytu i pkt. IV ust. 1 Regulaminu), sprawia, ze kredytobiorca nie zna wysokoSci swojego
Swiadczenia, stanowigcego essentialia negotii umowy kredytu. Jeéli zatem kwota ta wyrazona jest w walucie polskiej,

to zgodnie z art. 358V § 1 ke spelienie S§wiadczenia w tym zakresie powinno nastapi¢ przez zaplate sumy
nominalnej w PLN. W odniesieniu do umowy kredytu nie istnieja przepisy szczegblne pozwalajace na zaplate sumy
nominalnej waloryzowanej waluta obca, dlatego w ocenie powoda art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, wyklucza mozliwoé¢
waloryzowania (indeksowania) kwoty kapitalu w odniesieniu do innych miernikow warto$ci.

Ponadto powod wskazywal w toku postepowania, ze Umowa kredytu jest bezwzglednie niewazna z uwagi na tre$c
§ 1 ust. 2 Umowy kredytu, pkt. IV ust. 1 Regulaminu i pkt. IV ust. 3, ust. 4 i ust. 5 Regulaminu w zwiazku z pkt.
I ust. 18 Regulaminu, tj. postanowien pozwalajacych na ksztaltowanie przez Bank wysokosSci kursu waluty CHF
shluzacego do obliczania rat splaty kredytu i biezacego salda zadluzenia w sposéb dowolny. Bank naruszyl wedlug
powoda w tym zakresie zasady wspdlzycia spolecznego, wykorzystujac swoja przewage kontraktowa, jednostronnie
ksztaltujac $wiadczenia stron. W ocenie powoda takie uksztaltowanie przez Bank stosunku prawnego sprzeciwia
sie rowniez wlasciwoSci (naturze) tego stosunku prawnego i w rezultacie prowadzi do niewazno$ci umowy kredytu
w caloSci. Jednoczes$nie powdd wskazal, na brak mozliwoéci zastosowania w niniejszej sprawie art. 58 § 3 k.c.
poprzez pozostawienie umowy kredytu w mocy w pozostalej czeéci. Z ostroznosci procesowej powdd podniost
roOwniez, ze nawet w przypadku oddalenia zarzutu powoda co do niewazno$ci umowy kredytu poprzez uznanie, iz
klauzula indeksacyjna jest waznym postanowieniem umownym, to w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie doszlo do
uzgodnienia essentialia negotii w postaci kwoty kredytu w walucie CHF, a tym samym strony nie osiagnely konsensusu
w tym zakresie (znana i stala jest tylko kwota kredytu w PLN).

Ponadto w sytuacji uznania przez sad waznosci umowy kredytu w catoéci z uwagi na jej zgodno$¢ z przepisami prawa
bankowego oraz zasadami wspolzycia spolecznego, powdd wskazal na niewazno$¢ § 1 ust. 2 umowy kredytu, pkt.
IV ust. 1 Regulaminu i pkt. IV ust. 3, ust. 4 i ust. 5 Regulaminu w zwigzku z pkt. I ust. 18 Regulaminu z uwagi na
ich sprzeczno$¢ z powolywanymi ww. przepisami i zasadami wspdlzycia spolecznego. W takim przypadku w ocenie
powoda udzielony powodowi kredyt od poczatku winien by¢ rozliczany w walucie polskiej. Eliminacja niewaznych
klauzul indeksacyjnych powoduje bowiem upadek calego mechanizmu indeksacji kredytu do waluty CHF ze skutkiem
od dnia zawarcia Umowy kredytu.



Stanowisko powoda w caloSci nie zastlugiwalo na uwzglednienie. Brak jest bowiem podstaw aby umowe kredytu
zawarta miedzy stronami uzna¢ za niewazng ze wzgledu na naruszenie art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. Zawieranie
kredytow indeksowanych do walut obcych, bylo dopuszczalne zaréwno przed, jak i po wejéciu w zycie ustawy z dnia
29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (tzw. ustawa antyspreadowa), tj.
rowniez przed 26 sierpnia 2011 r., przy czym umowa taka musi spelnia¢ pewne podstawowe cechy i nie moze naruszac
zasady swobody uméw. Innymi stowy, wbrew twierdzeniom strony powodowej, konstrukcja indeksowania byla i jest
dozwolona i brak jest podstaw do uznania uméw kredytu indeksowanych lub denominowanych do waluty obcej, za
sprzeczne z art. 69 Prawem bankowym, co potwierdza m.in. orzecznictwo Sadu Najwyzszego z samej swej istoty (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18, Legalis nr 1879578; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
marca 2011 ., IV CSK 377/10, Legalis nr 385427).

Jednocze$nie zgodnie z art. 69 Prawo bankowe (w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia przez strony umowy
kredytu) przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwote srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piémie i okresla¢ w
szczegoblnos$cei: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty
kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposoéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres
uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i spos6b postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i
rozwigzania umowy.

Nastepnie na mocy ustawy antyspreadowej zostatl dodany pkt 4a do art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, ktory stanowi,
ze: ,w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdoltowe
zasady okre$§lania sposobdw i#termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegdlnoSci
wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo
splaty kredytu”. Natomiast zgodnie z art. 4 ustawy antyspreadowej w#przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych
zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie tej ustawy ma zastosowanie art. 69
ust. 2 pkt 4a Prawa bankowego w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly catkowicie
splacone — do tej czeéci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie nalozono na banki
obowiazek dokonania bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Dla porzadku nalezy
wskazaé, ze Umowa kredytu bedaca przedmiotem niniejszego postepowania zawarta zostala przed wejSciem w zycie
ustawy antyspreadowej, jednakze w dniu wejécia jej w zycie kredyt nie zostal w#calo$ci splacony, dlatego do czesci
niesplaconego kredytu nalezy stosowaé przepisy nowe.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze wykladnia systemowa powyzszych przepisow ustawy antyspreadowej Swiadczy
o#tym, iz wola ustawodawcy bylo co do zasady utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw indeksowanych i
denominowanych, z ewentualna korekta treéci zobowiazan stron z ewentualng korekta tresci zobowiazan stron po
wyeliminowaniu klauzul uznanych za abuzywne (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15 maja 2019 r., V ACa
107/19, Legalis nr 2000580).

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie sagdu umowa kredytu nie byla sprzeczna z art. 69 Prawa bankowego, poniewaz
zawierala wszystkie ww. elementy prawem wymagane, a jednocze$nie nie zawierala postanowien sprzecznych z
ustawg. Sad uznal, ze umowa kredytu mieécila sie w katalogu czynnos$ci bankowych z art. 5 Prawa bankowego, ktory nie
ogranicza waluty, w ktérej bank moze udzieli¢ kredytu. O zgodno$ci umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
Swiadczy réwniez wykladnia funkcjonalna i systemowa ustawy antyspreadowej, przy czym nie nalezy rozpatrywac
jej pod katem dzialania wstecz, czyli jako ustawe sanujaca niewazne umowy kredytéw indeksowanych, lecz jako
wskazowke interpretacyjna przy ustalaniu, czy dopuszczalne bylo przed jej wej$ciem w zycie udzielanie przez banki
kredytéw indeksowanych do walut obcych, zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. (sygn.
akt V CSK 382/18, Legalis nr 2277328).



Z powyzszego wynika, ze brak jest podstaw do stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu ze wzgledu na naruszenie
przepisow powszechnie obowigzujacych. Jednocze$nie sad nie znalazl podstaw do uznania, ze umowa kredytu byla
niewazna ze wzgledu na sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spotecznego. W ocenie Sad brak jest bowiem podstaw do
stwierdzenia, ze poprzez zawarcie umowy kredytu indeksowanego do CHF doszlo po stronie pozwanej do naruszenia
zasady lojalnoéci, czy tez naduzycia przewagi kontraktowe;j.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze jak slusznie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2003 r.,
(sygn. akt V CK 241/02, LEX nr 175961), zasady wspdlzycia spolecznego, gdy przenies¢ je na stosunki pomiedzy
przedsiebiorcami, nalezy rozumieé jako zasady rzetelnoSci i lojalnosci w stosunku do partnera umowy. Na plaszczyZnie
stosunkdéw gospodarczych zasady te wyrazaja sie w powszechnie akceptowanych regulach przyzwoitego zachowania
sie wobec kontrahenta. Od przedsiebiorcy jako profesjonalisty wymaga sie przestrzegania dobrych obyczajow, zasad
uczciwego obrotu, rzetelnego postepowania, oraz lojalnosci i zaufania wobec strony z ktéra pozostaje w stosunkach
gospodarczych. Na tym wlaénie polegaja reguly uczciwosci i rzetelnosci kupieckiej (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 7 stycznia 2021 r., sygn. akt I AGa 64/20, LEX nr 3150083).

W ramach zasad wspoélzycia spolecznego wzig¢ nalezy po uwage rézne okolicznoéci, przy czym w tej sprawie w
ocenie sadu najbardziej istotny jest walor ekonomiczny, gdyz sprawa dotyczy przedsiebiorcow. Powdd w zakresie
naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego wskazal, ze kredyt indeksowany do CHF nidst dla niego jako kredytobiorcy
niewspohmierne ryzyko walutowe, a ponadto Bank mial dowolno§¢ w ustalaniu kursu po jakim byly przeliczane raty
i saldo kredytu. Co do kursu, Bank podniosl, ze nie byt on ustalany dowolnie, lecz byl kursem rynkowym, co nie
zostalo zaprzeczone przez powoda, ktory rowniez nie wykazat w toku postepowania okolicznoSci przeciwnych. Dlatego
Sad uznal dowolno$é¢ w ustaleniu kursow w Tabeli Kurséw Banku za fakt niewykazany w niniejszym postepowaniu.
Podnieéc nalezy, iz to powdd jako wywodzacy ewentualne pozytywne skutki prawne z okres$lonej okolicznosci, tj.
ustalenia kursu waluty obcej na oderwanym od realiow rynkowych poziomie, powinien 6w fakt wykazaé. Bylaby to
jedna z przeslanek, ktérg mozna byloby ocenié¢ przez pryzmat zasad wspolzycia spotecznego, przy zastosowaniu art.

353 'iart. 58 k.c. We wnioskach dowodowych z opinii bieglych ta teza jednak nie miecila sie.

Dodatkowo wskazaé nalezy, iz w $wietle zasady swobody uméw dopuszczalne jest ustalanie pewnych wskaznikow
waloryzacyjnych. Wskazaé¢ nalezy w tym miejscu na najnowsze orzecznictwo bazujace na pogladzie, iz samo
ewentualne ustalenie niewazno$ci samych postanowien o stosowaniu kurséw CHF ustalanych przez bank nie prowadzi
do niewaznosci calej umowy (vide: wyrok Sad Najwyzszego z dnia 19 wrzeénia 2023 r., I CSKP 1627/22, publ.
www.sn.pl). Wprawdzie orzeczenie to dotyczylo kredytu zawartego z konsumentem, to jednak positkowo zawarte
tam poglady moga by¢ stosowane w stosunkach miedzy przedsiebiorcami, gdzie oczywiscie ochrona jest duzo stabsza
niz w przypadku konsumentéw. Sad w orzeczeniu tym wskazal, iz przeliczanie wysoko$ci §wiadczenia pienieznego
innym miernikiem nie musi zawiera¢ dokladnego mechanizmu ustalania przelicznika. Brak za$ odwolania do
sprecyzowanego indeksu nie oznacza, ze umowa nie zostala zawarta lub jest niewazna. Wskazano nadto, iz za wigzacy
nalezy uznaé wskaznik, ktory ma wieksze oparcie w zwyczajach w danej branzy lub wynika z przebiegu negocjacji.
Zwro6cono przy tym uwage na przepis art. 358 § 2 k.c., ktorego regulacja mozna wypelié¢ skutek niewaznosci
przelicznika stosowanego przez bank. Nadto wskazano, iz strony nie maja obowigzku regulowania w umowach
wszystkich kwestii, moggcych sie pojawi¢ na etapie wykonywania umowy i woéwczas konieczne jest stosowanie
regul wprost przewidzianych w przepisach dyspozytywnych lub — w braku ich — ustalonych zwyczajéow lub zasad
wspolzycia spolecznego (art. 56 k.c.) W obrocie gospodarczym sprecyzowanie przelicznika shuzacego do waloryzacji
Swiadczenia nie jest konieczne, a takie doprecyzowanie nie nalezy do essentialia negotii umowy. Powyzszy poglad
sad w pelni aprobuje. W przypadku obrotu profesjonalnego tym bardziej nalezy go podzieli¢. Oczywiécie chodzi tu o
sam skutek niewazno$ci calej umowy kredytu, ktérego nie mozna zaaprobowaé z powodu tylko nie do§¢ dokladnego
sprecyzowania przelicznika.

Natomiast w zakresie ryzyka kursowego, nalezy wskazaé, ze materiat sprawy nie dawal takze podstaw do oceny catosci
umowy kredytu za niewazna, ze wzgledu na sformulowanie roszczenia przez powoda (wylgcznie za okres od dnia 19
stycznia 2017 r. do dnia 19 wrze$nia 2019 r.) i jego wnioskow dowodowych. Nalezy rowniez podkreslié, ze zasada



swobody uméw, zwlaszcza w stosunkach miedzy przedsiebiorcami dopuszcza w pewnym zakresie nieréwnomierne
rozlozenie ryzyka, a takze nieré6wnowage stron. Zawsze jednak nalezy ustali¢ pewna granice, poza ktéra dochodzi do
wypaczenia podstawowych zasad prawa zobowigzan. W niniejszej sprawie powod nie wykazal zdaniem Sadu, Ze zaszla
sytuacja skrajna, w ktorej nie mozna zaakceptowaé przerzucenia w zasadzie pelnego ryzyka wzrostu kursu CHF/PLN
na kredytobiorcow.

Aby prawidlowo oceni¢ zaréwno walor ekonomiczny umowy kredytu oraz wystepowanie niewspoétmiernego ryzyka
walutowego, nalezaloby poréwnaé warunki rynkowe wystepujace przez caly czas trwania umowy kredytu, a nie
tylko przez 6w okres 32 miesiecy. Na podstawie tak przeprowadzonej analizy (calego okresu) mozna by ustalié,
czy kredytobiorca, ktéry wziagl kredyt indeksowany do CHF (oparty o LIBOR) bylby w znacznie gorszej sytuacji w
poréwnaniu z kredytobiorca posiadajacych kredyt zlotéwkowy oparty o stawke WIBOR, przy identycznej marzy i
okresie kredytowania. W przypadku braku ustalenia ww. okolicznoéci zasadnym jest rowniez przyjecie, ze ryzyko
kursowe byto kompensowane niska stawka LIBOR (faktem notoryjnym jest, ze przedmiotowa stawka referencyjna
osiggala takze warto$ci ujemne) i niska rata na poczatku trwania kredytu, ze wzgledu na co powdd zdecydowal sie na
zawarcie umowy kredytu. Zdaniem sadu przy otwartej klauzuli zasad wspoéltzycia spolecznego, przez pryzmat ktérych
nalezy dokonywa¢ oceny waznosci umowy, sad kladzie nacisk na aspekt ekonomiczny, oplacalno$¢ danej transakcji. Z
niezrozumieniem nalezy zatem przyjaé wybidrcze przyjecie przez powoda 2 lat i 9 miesiecy do oceny z okresu umowy,
ktora trwala juz blisko 10 lat (caly okres kredytowania wynio6st 15 lat). Nie chodzi tutaj przy tym o kwestie okresu,
za ktéory powod dochodzi zwrotu S§wiadczenia jako nienaleznego. Powdd w granicach dyspozytywnos$ci ma prawo
dochodzi¢ caloéci, czy tez czedci $wiadczenia, takze w przypadku §wiadczenia powtarzajacego - wybraé dowolny okres.
Chodzi tu o ustalenie przeslanki zasad wspoélzycia spolecznego, przy ktérej nalezy wziaé pod uwage caly okres trwania
umowy.

Poza tym trudno oprzeé sie wrazeniu, czy kwestionowana bylaby wazno$¢ umowy, gdyby ryzyko nie zmaterializowalo
sie na niekorzys¢ kredytobiorcy, ale na niekorzy$¢ banku.

Ponadto nalezalo mie¢ na wzgledzie, ze pow6d zawarl umowe kredytu jako przedsiebiorca, dlatego obowigzywal
go podwyzszony miernik nalezytej starannoéci. Przy ustalaniu bowiem wzorca nalezytej starannosci profesjonalizm
dhuznika bedzie uwzgledniany w przypadku osoby fizycznej, osoby prawnej i jednostki organizacyjnej, o ktorej
mowa w art. 33" § 1 k.c., prowadzacych we wlasnym imieniu dzialalnoéé gospodarcza (takze zawodows). Nalezyta
staranno$¢ dluznika w zakresie prowadzonej przez niego dzialalnosSci gospodarczej okresla sie przy uwzglednieniu
zawodowego charakteru tej dzialalnoéci (art. 335 § 2 k.c.). Uzasadnieniem dla takiego ,surowszego” wzorca w
ocenie dzialalno$ci przedsiebiorcow jest okolicznoéé, ze dzialalnos§é przedsiebiorcy, majaca charakter gospodarczy
lub zawodowy, prowadzona jest w sposob ciagly i powinna byé¢ oparta na szczegélnych umiejetno$ciach. W
konsekwencji, prowadzenie dzialalno$ci profesjonalnej uzasadnia zwiekszone oczekiwania co do umiejetnosci, wiedzy
oraz skrupulatnoéci dluznika. Kazdy podmiot gospodarczy, prowadzac dzialalnoéé, spetnia jednoczesnie wszystkie
warunki do prowadzenia takiej dzialalno$ci gospodarczej, a do takich warunkéw nalezy posiadanie wiadomosci i
umiejetnosci fachowych na poziomie wymaganym w obowiazujacych przepisach (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 sierpnia 1993 r. sygn. akt III CRN 77/93, Legalis nr 109871). Wymog staranno$ci dotyczy nie tylko samego
spelnienia Swiadczenia, lecz wszystkich etapéw wykonywania zobowiazania, facznie z etapem przygotowawczym. Przy
okreslaniu wzorca nalezytej starannosci nalezy uwzglednié¢ rowniez caloksztalt okoliczno$ci faktycznych konkretnej
sytuacji, w ktorej duznik dzialal. Nie moga byé natomiast brane pod uwage cechy indywidualne i mozliwosci dotyczace
bezposrednio osoby dluznika — czyli jego indywidualne wtasciwosci i warunki osobiste, psychiczne i fizyczne (uchwala
pelnego skladu Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 1971 r., sygn. akt III CZP 33/70, Legalis nr 15192).

W ocenie Sadu powdd nie dochowal nalezytej staranno$ci przy zawieraniu umowy kredytu i z tego wzgledu nie
moze powolywac sie na niedoinformowanie na temat ryzyka walutowego lub nielojalne zachowanie pozwanego.
Jak wynikalo z zeznan powoda, nie byl on zainteresowany zrozumieniem istoty kredytu indeksowanego. Ponadto
zalezalo mu na tym aby kredyt byl jak najtanszy, tj. brat pod uwage wylgcznie walor ekonomiczny co potwierdza, ze
przynajmniej na wezesnym etapie funkcjonowania umowy kredytu (nie badanym przez Sad z uwagi na sformulowanie



roszczenia z okres wylacznie 32 miesiecy), byt on dla powoda oplacalny. Powdd powinien wykazac¢ pewna aktywno$c
i dociekliwo$¢.

Z powyzszych wzgleddw Sad nie znalazl podstaw do uznania umowy kredytu za niewazna réwniez ze wzgledu na
rzekoma sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spotecznego.

Rozwazania dotyczace zar6wno braku sprzecznos$ci z powszechnie obowiazujacymi przepisami prawa, jak i zasadami
wspolzycia spolecznego, maja zastosowanie nie tylko do oceny niewaznoSci calej umowy kredytu, ale rowniez samych
klauzul indeksacyjnych (§ 1 ust. 2 Umowy kredytu, pkt. IV ust. 1 Regulaminu i pkt. IV ust. 3, ust. 4 i ust. 5 Regulaminu
w zwigzku z pkt. I ust. 18 Regulaminu). Jednoczeénie roszczenie o zaplate na wypadek uznania ww. postanowien
Umowy kredytu za niewazne opieralo sie na zalozeniu powoda, Ze po ich wyeliminowaniu, kredyt od samego poczatku
bylby kredytem zlotowym z oprocentowaniem opartym o LIBOR wraz z ustalona marza Banku. Jednakze sad podziela
stanowisko przedstawione przez bieglego sadowego M. K., ze przewalutowanie kredytu na zlotoéwki i pozostawienie
stawki LIBOR jest niemozliwe, poniewaz nie ma takich produktéw na rynku, a tym samym przyjecie takiego zalozenia
jest nielogiczne i sprzeczne z regulami ekonomii. Londynska stopa LIBOR ustalana jest bowiem dla walut obcych
i nie ma mozliwos$ci, aby jakikolwiek bank udzielil kredytu dla PLN z LIBR. Tre$¢ takiej umowy sprzeciwialaby sie
bowiem wiasciwoséci umoéw kredytowych i naruszalaby granice swobody uméw. Stanowiloby niczym nieuzasadnione
uprzywilejowanie kredytobiorcy, np. w stosunku do kredytobiorcow zlotowych, ktérych kredyty byly oparte o
wskaznik Wibor. Kredytobiorca uzyskiwalby kredyt wedlug oprocentowania nie wystepujgcego na rynku, ktéry z cala
pewnoscia nie zostalby zawarty na takich warunkach (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 2019
r., VCSK 152/19, Legalis, wyrok SN z dnia 19 wrzesnia 2023 r., IT CSKP 1495/22, publ. www.sn.pl). Nalezy zwrécié
uwage, iz zakladajac nawet hipotetycznie, ze umowa kredytu bytaby niewazna, to i tak roszczenie powoda nie mogloby
zosta¢ uwzglednione. To po stronie powodowej lezal ciezar wykazania wysoko$ci roszczenia. Sama konstrukcja
poréwnania kredytu ztotowego wedlug oprocentowania Libor do kredytu frankowego takze z takim oprocentowaniem
byla nieprawidlowa ze wzgledéw, o ktérych wskazano juz powyzej (nieistnienie takiej kategorii produktu jak kredyt
zlotowy wedlug oprocentowania Libor). Na takim zalozeniu powdd oparl wniosek dowodowy z opinii bieglego co
do wysokosci roszczenia. Wskazaé nalezy, iz proces cywilny oparty jest na modelu kontradyktoryjnosci, a zatem
to strone, ktéora wywodzi okreSlone korzystne skutki obcigza dowod (art. 6 k.c.). W obecnym stanie prawnym,
ktéry ma réwniez zastosowanie do niniejszej sprawy, Scile sprecyzowano elementy wniosku dowodowego (art.

235 (1 )k.p.c.). Istotnym jego elementem jest wyszczegolnienie faktow, ktére majg zosta¢ wykazane dowodem. Sad
jest zwiazany takowym wnioskiem strony, za$ istotna zmiana tych faktéw, byloby dzialaniem sadu z urzedu (art.
232 k.p.c.), ktérych to przeslanek nie dopatrzyt sie w niniejszym postepowaniu. Wskazaé nalezy, iz w sprawie
wystepowaly podmioty profesjonalne, obie strony byly reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw. Sad
nie dopatrzyt sie szczego6lnych okolicznosci, przemawiajacych za podjeciem inicjatywy dowodowej z urzedu. W sprawie
nie wystepowaly jakies dobra wymagajace szczegoblnej ochrony, nie zachodzilo tez niebezpieczenstwo pokrzywdzenia
ktodrejs ze stron, sad nie stwierdzit tez dzialan sprzecznych z zasadami wspdlzycia spolecznego. Nie ma tez, zdaniem
sadu, podstaw do uznania, iz wyrok wydany bez dowodu, ktdry nie zostal zgloszony przez strony, klocilby sie z zasada
stusznosci. Zgodzi¢ sie nalezy z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 20.12.2019 r., IT CSK 518/18, Legalis, iz jezeli
strona jest reprezentowana przez adwokata lub radce prawnego, inicjatywa dowodowa sadu powinna by¢ ograniczona
do przypadkéw zupelie wyjatkowych albo wrecz calkowicie wykluczona. W postanowieniu Sadu Najwyzszego z
dnia 24 kwietnia 2019 r., V CSK 486/18, Legalis czytamy, iz zgodnie z obowigzujaca w procesie cywilnym zasada
kontradyktoryjnoS$ci, podstawe rozstrzygniecia stanowia w gléwnej mierze twierdzenia i dowody przedstawione przez
strony. Zasade te wyrazaja m.in. art. 6 KCi art. 232 KPC. Zgodnie z tymi przepisami strony sa obowigzane powolywac
dowody na potwierdzenie faktow, z ktérych wywodza skutki prawne, a sad jedynie w wyjatkowych przypadkach moze
dopuséci¢ dowod niewskazany przez powoda lub pozwanego. Przepis art. 6 KC, ustanawiajacy regule rozkladu ciezaru
dowodu, pozwala sadowi rozstrzygnac¢ sprawe w razie braku podstaw do stwierdzenia, czy istotny dla rozstrzygniecia
sprawy fakt mial miejsce. Sad orzeka wowczas na niekorzysé strony, na ktérej spoczywal ciezar udowodnienia faktu,
z ktorego wywodzila skutki prawne. Dodatkowo nalezy wskazaé, iz nie zawsze brak przedstawienia okre§lonego
dowodu stanowi przeoczenie, czy tez przypadek niewlasciwej oceny rozkladu ciezaru dowodu przez strone, w tym
reprezentowana przez pelnomocnika profesjonalnego, lecz moze wynika¢ z przyjetej taktyki procesowej, ktorej



motywy nie sa ujawniane. Trudno w takiej sytuacji, aby niejako ,wyreczaé¢” strone i wbrew niej przeprowadzac
dowod, tym bardziej dowdd, ktéry w przypadku niekorzystnego rozstrzygniecia powodowalby powstanie po jej stronie
dodatkowych kosztow.

Powd6d w pi$mie z dnia 15 kwietnia 2021 r. (k. 363-374) podni6st rowniez, ze umowa kredytu laczaca strony zawiera
elementy instrumentu finansowego, tj. swapu walutowa procentowego (CIRS). Ponadto wskazal réwniez, ze w toku
procedury kredytowej przekazano mu informacje, iz nie ma zdolnoéci kredytowej na zaciagniecie kredytu zlotowego
bez indeksacji do waluty CHF.

Powyzsze stanowisko rowniez w ocenie Sadu nie zaslugiwalo aprobate. Po pierwsze okoliczno$¢ braku zdolnos$ci
kredytowej powoda w zakresie kredytu zlotbwkowego nie zostala wykazana w toku postepowania. Jedyny dowod na
te okoliczno$¢ stanowily zeznania samego powoda, ktére w tym zakresie Sad uznal za niewiarygodne, jako niespdjne
z pozostalymi okoliczno$ciami zawierania umowy kredytu przedstawionymi przez strone powodowa.

Jednocze$nie w ocenie Sadu brak jest podstaw do uznania, ze kredyt indeksowany do waluty obcej ma
charakter instrumentu finansowego, co potwierdzil Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w sprawie C-312/14
(...)przeciwko M. i M. L., stwierdzajac, ze ,,z zastrzezeniem weryfikacji dokonanej przez sad odsylajacy, nie stanowia
ustugi lub dzialalno$ci inwestycyjnej w rozumieniu tego przepisu niektore transakcje wymiany, dokonywane przez
instytucje kredytowa na podstawie postanowien umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, takiej jak umowa
w postepowaniu gléwnym, polegajace na okresleniu kwoty kredytu na podstawie kursu kupna waluty majacego
zastosowanie przy uruchomieniu §rodkéw oraz ustaleniu wysokoéci rat na podstawie kursu sprzedazy wspomnianej
waluty majacego zastosowanie przy obliczaniu kazdej raty”.

W przedmiotowym orzeczeniu TSUE analizowal konstrukcje analogiczna do kredytu indeksowanego do waluty
obcej, tj. kredyt denominowany, wskazujac m.in., ze transakcje polegajace na wymianie kwot denominowanych
w walucie obcej na walute krajowa, w celu obliczenia kwot kredytu i zwrotu, zgodnie z postanowieniami umowy
kredytu dotyczacymi kurséw wymiany, ograniczaja sie do wymiany, na podstawie kursu kupna lub sprzedazy danej
waluty obcej, kwot kredytu i rat wyrazonych w tej walucie (waluta rozliczeniowa) na walute krajowa (waluta
platnicza). Jedyna funkcja takich transakcji jest wykonanie istotnych zobowigzan platniczych z umowy kredytu,
czyli udostepnienie kapitalu przez kredytodawce i zwrot tego kapitalu wraz z odsetkami przez kredytobiorce. Celem
natomiast nie jest realizacja inwestycji, gdyz kredytobiorca zamierza wylacznie uzyskaé fundusze na nabycie dobra
konsumpcyjnego lub swiadczenie ustugi, a nie np. zarzadzaé ryzykiem kursowym czy spekulowaé kursami wymiany
walut obcych. Celem takiej umowy kredytu nie jest rowniez sprzedaz aktywow finansowych za cene ustalong przy
zawarciu umowy. Postanowienia takiej umowy kredytu dotyczace wymiany walut stanowia zatem nie instrument
finansowy odrebny od transakcji bedgcej przedmiotem tej umowy, lecz wylacznie sposéb nierozerwalnie zwigzany z
jej zawarciem.

Powyzszy poglad wyrazony przez TSUE sad orzekajacy podziela w caloéci. Tym samym brak bylo rowniez podstaw
do uznania, ze umowa kredytu jest niewazna jako sprzeczna z art. 69 Prawa bankowego, ze wzgledu na wbudowany
mechanizm instrumentu finansowego (CIRS).

Majac na uwadze powyzsze powodztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu w caloSci. W zwigzku z tym
bezprzedmiotowe bylo badanie przez Sad podniesionego przez strone pozwana zarzutu przedawnienia (nie
zawierajacego zadnego uzasadnienia w odpowiedzi na pozew) ani zarzutu zatrzymania, zagloszonego na rozprawie
z dnia 18 lipca 2022 r. Na marginesie nalezy tylko wskaza¢, iz do roszczenia powoda nalezy stosowac przepis art.
118 k.c. jako zwiazanego z dzialalno$cig gospodarcza i zastosowanie znajdzie trzyletni termin przedawnienia. Powod
dochodzil zwrotu nienaleznego $wiadczenia za okres od 19 stycznia 2017 r. do 19 wrzesnia 2019 r., za$§ pozew zostal
zlozony w dniu 17 stycznia 2020 r. Tak wiec pozew zostal zlozony przed uptywem terminu przedawnienia. Oczywiscie
nie decyduje to o zasadno$ci powbdztwa.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i § 1 ' k.p.c. Strona pozwana wygrala w caloéci sprawe i nalezne
jej byly od powoda koszty zastepstwa procesowego wedlug stawki minimalnej na podstawie § 2 pkt 6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie wraz z oplata. skarbowg od pelnomocnictwa oraz
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty

W pkt. IIT orzeczono na podstawie art. 84 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, pobierajac,
zgodnie z wynikiem sporu, nakazujac zwrot na rzecz powoda kwoty 1 667,92 zl, tytulem niewykorzystanej zaliczki
wplaconej na poczet opinii bieglego sadowego.

sedzia Grzegorz Babinski
ZARZADZENIE
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