Sygn. akt XXV Ns 209/18
POSTANOWIENIE
Dnia 21 listopada 2018 r.
Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Krystyna Stawecka
Sedziowie: SSO Anna Pogorzelska
SSR (del.) Edyta Bryzgalska (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2018 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
protestu wyborczego D. N.
z udzialem Komisarza Wyborczego w W.(...)—- R. W.
postanawia:
protest wyborczy pozostawi¢ bez dalszego biegu
SSO Anna Pogorzelska SSO Krystyna Stawecka SSR (del.) Edyta Bryzgalska

UZASADNIENIE

W dniu 16 listopada 2018 r. do Sadu Okregowego w Warszawie wplynal protest wyborczy pana D. N. w zwigzku z
podejrzeniem sfalszowania wyborow wojtow, burmistrzow i prezydentow miast w wojewodztwie (...)

w 2018 r. poprzez bezprawne dodanie gloséw do urn podczas glosowania w dniu

21 pazdziernika 2018 r. w trzech (...) komisjach wyborczych.

Whnoszacy protest swoj zarzut sformulowal w oparciu o material informacyjny umieszczony na stronie (...)
W ocenie wnoszacego protest przedmiotowy material uzasadnia potrzebe zweryfikowania autentycznoéci informacji
poprzez ustalenie w ktérych dokladnie okregach na terenie (...) W. zaistnialy nieprawidlowosci.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 392 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy

(Dz. U. z 2018 1. poz. 754, z pdzn. zm.), protest wyborczy wnosi sie na pisémie do wlasciwego sadu okregowego za
posrednictwem wlasciwego sadu rejonowego,

w terminie 14 dni od dnia podania do publicznej wiadomo$ci przez komisarza wyborczego, w trybie okreSlonym w art.
168 § 1 wynikéw wyborow na obszarze wojewodztwa.

Whnoszacy protest powinien sformulowaé w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktorych
opiera swoje zarzuty (§ 2 art. 392 Kodeksu wyborczego). Przedmiotem zarzutéw moga by¢ wylacznie zdarzenia
enumeratywnie wymienione w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego. Zgodnie z tym przepisem protest przeciwko waznosci
wyboréw w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ oparty na jednej z dwdch ustawowych przeslanek w
postaci:

1)dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okre$lonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majacego
wplyw na przebieg glosowania, ustalenie wynikéw glosowania lub wynikéw wyboréw lub



2)naruszenia przepiséw kodeksu dotyczacych glosowania, ustalenia wynikéw glosowania lub wynikéw wyborow,
majacego wplyw na wynik wyborow.

Wyniki wyboréw wojtéw, burmistrzow i prezydentéw miast na obszarze wojewddztwa (...), w tym Prezydenta (...)
W., przeprowadzonych w dniu 21 pazdziernika 2018 r., co do ktérych watpliwoéci zglasza wnoszacy protest, zostaly
podane do publicznej wiadomosci w drodze obwieszczenia Komisarza Wyborczego w W. (...) z dnia 24 pazdziernika
2018 r. 0 wynikach wyboréw wojtow, burmistrzéw i prezydentéw miast na obszarze wojewddztwa (...). Obwieszczenie
to zostalo opublikowane w Dzienniku Urzedowym wojewddztwa (...) w dniu 29 pazdziernika 2018 r. (Dz. Urz. Woj.
M.. poz. (...)).

Termin wniesienia protestu wyborczego przeciwko waznosci wyboréw, ktdrych wyniki zostaly podane do publicznej
wiadomos$ci w powyzszym obwieszczeniu, uplynal zatem w dniu 7 listopada 2018 r., a przy przyjeciu, ze wnoszacy
protest powzigl informacje o wynikach wyboréw dopiero po ich opublikowaniu w dzienniku urzedowym wojewodztwa
(...) wdniu 13 listopada 2018 r. Dzien

12 listopada 2018 r., na ktory przypadal koniec terminu wykonania czynnoéci, byl bowiem dniem ustawowo wolnym
od pracy na mocy ustawy z dnia 7 listopada

2018 r. 0 ustanowieniu Swieta Narodowego z okazji Setnej Rocznicy Odzyskania Niepodlegloéci Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. U. poz. 2117). Zgodnie zatem z art. 9 § 2 Kodeksu wyborczego, jezeli koniec terminu wykonania czynno$ci
okreslonej

w kodeksie przypada na sobote albo na dzien ustawowo wolny od pracy, termin uplywa pierwszego roboczego dnia

po tym dniu.

Jak juz wyzej wskazano protest zostat zlozony w Sadzie Okregowym
w Warszawie w dniu 16 listopada 2018 r., a zatem po uplywie terminu wyznaczonego w art. 392 § 1 Kodeksu
wyborczego.

Protest nie zawiera tez konkretnych zarzutow i dowodow. W proteécie znalazly sie jedynie ogoélnikowe stwierdzenia
nie poparte zadnymi dowodami, Ze moglo dojé¢ do sfalszowania wyboréw poprzez bezprawne dodanie glosow
do urn podczas glosowania 21 pazdziernika 2018 r. w trzech (...) komisjach wyborczych, co uzasadnia potrzebe
zweryfikowania autentycznoéci informacji poprzez ustalenie

w ktérych dokladnie okregach na terenie (...) W. zaistnialy nieprawidlowosci. Takie sformulowanie pisma nie
odpowiada wymogom stawianym przez art. 82 § 11 art. 392 § 2 Kodeksu wyborczego.

Majac powyzsze na wzgledzie, a takze tre$¢ art. 393 § 2 Kodeksu wyborczego, zgodnie z ktorym sad okregowy
pozostawia bez dalszego biegu protest wyborczy wniesiony przez osobe do tego nieuprawniona lub niespelniajacy
warunkow okreslonych w art. 82 § 11 art. 392 Kodeksu wyborczego, nalezalto orzec jak w sentencji.

SSO Anna Pogorzelska SSO Krystyna Stawecka SSR (del.) Edyta Bryzgalska
ZARZADZENIE
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