XXV Ns 113/11
POSTANOWIENIE
Dnia 6 pazdziernika 2011 roku
Sad Okregowy w Warszawie Wydzial XXV Cywilny
W skladzie:
Przewodniczacy: SSO Danuta Kowalik
Protokolant: sadowy stazysta D. P.
po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2011 roku w Warszawie
na rozprawie,
sprawy z wniosku Pelnomocnika Wyborczego Komitetu Wyborczego (...)
z udzialem D. T.
o wydanie orzeczenia w trybie art. 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011r. Kodeks wyborczy
postanawia:
1. oddalié¢ wniosek;

2. zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 377 (trzysta siedemdziesiat siedem ) zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

XXV Ns 113 /11
Pelnomocnik Wyborczy Komitetu Wyborczego (...)
zlozyt wniosek w trybie art. 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011r. Kodeks wyborczy wnoszac o:

1. zakazanie uczestnikowi D. T. rozpowszechniania nieprawdziwej informacji o tym, iz partia (...) nie domaga
sie przywrocenia wysokoSci skladki do Otwartych Funduszy Emerytalnych, obowigzujacej przed jej obnizeniem,
dokonanym z inicjatywy rzadu kierowanego przez D. T., ustawa z dnia 25 marca 2011 r. o zmianie niektoérych ustaw
zwiazanych z funkcjonowaniem systemu ubezpieczen spolecznych ( DZ. U. z dnia 8 kwietnia 2011 r. nr 75 poz. 398),

2. nakazanie uczestnikowi, aby sprostowal podana przez siebie nieprawdziwa informacje poprzez:

- trzykrotne zamieszanie na koszt uczestnika na tamach ogélnopolskich dziennikéw: Gazety (...), ,,(...)” oraz ,(...)” (na
stronie 2 lub skazdego dziennika) w formacie obejmujacym co najmniej ¥4 strony,

- zamieszczenie na koszt uczestnika widniejacego nieprzerwanie przez co
najmniej 72 godziny na gléwnej stronie internetowej www.(...).pl,

- trzykrotne opublikowanie na antenie telewizji (...), (...), (...), (...)i (...), w paémie czasowym miedzy godz. 18:45
a 22:00, o$wiadczenia ( emitowanego na krocej niz przez 30 sekund), w postaci tablicy i przeczytanego przez



lektora (czytelna, widoczna z daleka na ekranie czcionka, wyraZny, lektorski glos w standardzie normalnego przekazu
telewizyjnego)

o$wiadczenie nastepujacej tresci:

~Ja D. T., prostuje podang przeze mnie nieprawdziwg informacje, jakoby zadna z uczestniczacych w wyborach partii
politycznych nie domagala sie przywrocenia wysokosci skltadki do OFE w poprzedniej wysokoéci i o§wiadczam, ze
postulat taki gloszony jest przez partie (...).”

W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz udzielajgc tygodnikowi (...) Nr (...) z dnia 1 paZdziernika 2011 r. (dostepnego
w kolportazu od poniedziatku, 3 pazdziernika 2011 r.) wywiadu pt. ,Mozemy rzadzi¢ sami” na stronie 28 uczestnik
stwierdzil : ,Zauwazycie, ze dzisiaj nie ma nikogo, kto by powiedzial: ,, Jak zdobede wladze, to przywroce poprzednig
skladke OFE”...”

Zdaniem wnioskodawcy powyzsza wypowiedZ uczestnika stanowi informacje nieprawdziwa wskazujac, iz
przedstawiciele partii (...) od momentu wystapienia przez rzad z inicjatywa obnizenia skladki odprowadzanej
do Otwartych Funduszy Emerytalnych wielokrotnie wyrazali publiczng krytyke i jednoznaczny sprzeciw wobec
tej zmiany, okreSlajgc ja mianem ,dewastacji systemu emerytalnego”. Przedstawiciele partii (...) domagali
sie zorganizowania w tej sprawie referendum, a nastepnie przygotowali wniosek o stwierdzenie niezgodno$ci
wyrazajacego te zmiane znowelizowanego art. 22 ust.3 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych z Konstytucji RP.
Wnioskodawca powolal sie na wypowiedzi przedstawicieli partii (...) opublikowanych w artykutach prasowych z marca
i kwietnia 2011 r. oraz z 19 maja 2011 r..

WypowiedZ uczestnika zdaniem wnioskodawcy jest nieprawdziwa i wprowadza w blad potencjalnych wyborcéw
sugerujac, ze kandydaci Komitetu Wyborczego (...) (podobnie jak kandydaci KW (...) oraz pozostalych komitetow) nie
opowiadajg sie za przywroceniem poprzednio obowigzujacej wysokosci sktadki do Otwartych Funduszy Emerytalnych
(a wiec jej ponownym ,,podwyzszeniem”).

Uczestnik D. T. wniost o oddalenie wniosku i o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego podnoszac szereg
zarzutoéw merytorycznych przeciwko wnioskowi.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W tygodniku (...)” nr (...) w dniu 3 paZzdziernika 2011 r. zostal opublikowany artykut ,,(...)” stanowiacy relacje z
rozmowy premiera D. T. z dziennikarzami W. M., A. S.iP. S..

W artykule tym znajduja sie nastepujace fragmenty rozmowy na stronie 28:

Dziennikarz: ,,Byly tez podpowiedzi idace w druga strone. Na przyklad krytyka waszych posunieé¢ w sprawie OFE ze
strony L. B.”

D.T.:,Totezjest przyklad, ktory pokazuje, Ze nie ulegamy ideologicznym czy doktrynalnym pokusom. I Ze potrafimy
rozerwac gorset doktryny, nawet jeéli jest to doktryna liberalna. W moim przekonaniu a takze w przekonaniu moich
wspolpracownikéw najwiekszym osiagnieciem naszego rzadu jest przeprowadzenie Polski wzglednie bezpiecznie
przez ten kryzys. Rdwnocze$nie Polska jest krajem, ktéry nie siegnal do kieszeni emerytéw czy pracownikow
budzetoéwki. Najwiekszy od 70 lat kryzys na Swiecie to nie jest dobry moment, by ludzi uderzy¢ po kieszeniach.
Jednocze$nie nie zabraklo nam odwagi, by przeprowadzi¢ trudna reforme emerytur pomostowych”.

Dziennikarz: ,,Ale zabraliScie pieniadze z OFE, zwiekszycie zadluzenie panstwa...”

- D. T. : ,, Zauwazycie, ze dzisiaj nie ma nikogo, kto by powiedzial: ,Jak zdobede wladze to przywrdce poprzednia
skladke OFE”...”



W dokumencie Program wyborczy 2011 partii (...) na stronie 13 tego Programu znajduje sie rozdzial dotyczacy
propozycji zmian w systemie ubezpieczen spolecznych i w tresci tego programu nie ma deklaracji czy zobowiazania
(...) ze jak zdobedzie wladze, to przywrdci poprzednia sktadke OFE.

W marcu 2011 r. w okresie dyskusji na zmianami w przepisach dotyczacych zmniejszenia wysokos$ci sktadki do OFE
w zwiazku z propozycjami koalicji rzadzacej i nastepnie po uchwaleniu ustawy z dnia 25 marca 2011 r. o zmianie
niektorych ustaw zwiazanych z funkcjonowaniem systemu ubezpieczen spolecznych tj. w okresie kwiecien — maj 2011
r., przedstawiciele partii (...) krytykowali te rozwigzania i wyrazali sprzeciw wobec zmian, okre$lajac ja mianem
»dewastacji systemu emerytalnego”. Przedstawiciele partii (...) domagali sie zorganizowania w tej sprawie referendum
oraz zapowiadali wniosek do Trybunalu Konstytucyjnego ale wniosek nie zostal ostatecznie zlozony z powodu braku
wymaganej liczby podpiséw postéw (dowodd: wypowiedzi przedstawicieli partii w artykulach prasowych z marca i
kwietnia 2011 r. oraz z 19 maja 2011 r.: (...) chce z wyborami referendum w sprawie OFE depesza Polskiej Agencji
Prasowej z 3 marca 2011r., (...) propozycja rzadu ws. OFE dewastacja systemu emerytalnego depesza Polskiej Agencji
Prasowej z 8 marca 2011r., (...) chce referendum w sprawie OFE depesza Polskiej Agencji Prasowej z 21 marca 2011r.,
(...) zamierza zaskarzyc¢ ustawe o zmianie OFE do TK. (...) tez to rozwaza depesza Polskiej Agencji Prasowej z 7.04.2011
r., (...) zamierza zaskarzy¢ ustawe o zmianach w OFE do TK. (...) tez to rozwaza depesza Polskiej Agencji Prasowej
Z 29.04.2011 1., (...) idzie na wojne z rzagdem. Chce zaskarzy¢ zmiany w OFE depesza Polskiej Agencji Prasowej z
19.05.2011 r., zeznania $wiadka T. D.).

Podczas aktualnej kampanii wyborczej na zebraniach, debatach przedstawiciele Komitetu Wyborczego (...)
podtrzymywali swe wczesniejsze stanowisko o braku zgody na zmniejszenie skladek do OFE uwazajac, ze byla to zla
reforma i nalezy wréci¢ do dawnego systemu (zeznania §wiadka T. D.) .

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie ztozonych dokumentéw, ktére nie byly przez strony kwestionowane
oraz na podstawie zeznan Swiadka T. D. (2), brak bowiem podstaw aby tym zeznaniom odmoéwi¢ wiarygodnosci.
Natomiast nalezalo odmoéwic¢ przymiotu wiarygodno$ci treSciom zawartym w wydruku zez strony internetowej zwanej
(...) Oddzial (...) zawierajacym propozycje klubu poselskiego (...), z uwagi na podniesienie przez wnioskodawce, iz
nie jest to oficjalna strona internetowa partii (...).

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z treécig art. 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011r. Kodeks wyborczy jezeli rozpowszechniane, w tym rowniez w
prasie w rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe, materialy wyborcze, w szczegolnos$ci plakaty,
ulotki i hasla, a takze wypowiedzi lub inne formy prowadzonej agitacji wyborczej, zawieraja informacje nieprawdziwe,
kandydat lub pelnomocnik wyborczy zainteresowanego komitetu wyborczego ma prawo wnie$¢ do sadu okregowego
wniosek o wydanie orzeczenia:

1)zakazu rozpowszechniania takich informacji;

2)przepadku materialéow wyborczych zawierajacych takie informacje;
3)nakazania sprostowania takich informacji;

4)nakazania publikacji odpowiedzi na stwierdzenia naruszajace dobra osobiste;
5)nakazania przeproszenia osoby, ktorej dobra osobiste zostaly naruszone;

6)nakazania uczestnikowi postepowania wplacenia kwoty do 100.000 zlotych na rzecz organizacji pozytku
publicznego.

Przenoszac powyzsza regulacje na grunt rozpoznawanej sprawy Sad doszedl do przekonania, ze wniosek nie jest
zasadny i nalezalo go oddali¢ w calo$ci podzielajac zarzuty podniesione przez uczestnika postepowania.



Nalezy stwierdzi¢, iz zakwestionowana informacja wypowiedziana przez D. T. ,,Zauwazcie, ze dzisiaj nie ma nikogo,
kto by powiedzial: ,Jak zdobede wladze to przywrdce poprzednig skladke OFE”...” - jest wypowiedzia bardzo ogodlna,
nie jest to informacja o konkretnym kandydacie na posta badz o okre$lonej partii politycznej. Nadto nalezy zauwazy¢,
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iz w przedmiotowej wypowiedzi uzyto stowa ,,dzisiaj” i z jej kontekstu wynika, ze chodzi o okres wla$nie trwajacej
kampanii wyborczej — iz ,,nie ma nikogo, kto by powiedzial: ,Jak zdobede wladze to przywréce poprzednia skladke
OFE”. Majac to na uwadze, nalezy uznac, iz wypowiedz ta dotyczy ugrupowan politycznych ubiegajacych sie o wladze w
trwajacym okresie kampanii wyborczej, lecz wypowiedz ta nie odnosi sie bezposrednio do partii (...). Nalezy przy tym
zauwazy¢, iz w zadnej cze$ci tego artykulu nie ma wzmianki na temat partii (...), a wiec nie zostala podjeta jakakolwiek
polemika przez udzielajacego wywiadu D. T. z programem tej partii a calo§¢ wypowiedzi odnoszacej sie do skladek
OFE wskazuje, ze polemika ta moglaby sie odnosi¢ do pogladu osoby uznawanej za autorytet w dziedzinie ekonomii
— prof. L. B..

Wypowiedz ta nie dotyczy okresu dyskusji na zmianami w przepisach dotyczacych wysokosci skladki OFE, ktéra
toczyla sie w okresie uchwalania ustawy z dnia 25 marca 2011 r. o zmianie niektérych ustaw zwigzanych z
funkcjonowaniem systemu ubezpieczen spolecznych i bezposrednio po uchwaleniu tej ustawy. Okolicznoéé, ze zmiany
w OFE byly krytykowane przez (...), nie przesadza, iz partia ta po wyborach w przypadku przejecia wladzy zamierza
zmieni¢ rozwiazania, ktére uprzednio krytykowala. W Programie Wyborczym 2011 (...), ktdry jest miarodajnym
dokumentem na stanowisko partii, nie ma deklaracji (...), ze jak zdobedzie wladze, to przywroci poprzednia wysokosé
skladki do OFE. Wnioskodawca nie wykazal tez aby taka deklaracja byta w jakimkolwiek innym dokumencie partii albo
aby w okresie kampanii wyborczej zamieszczano w artykutach prasowych wypowiedzi przedstawicieli (...) o wskazanej
tredci. Okoliczno$¢, o ktorej zeznal Swiadek T. D., iz podczas kampanii wyborczej na zebraniach, debatach politycy (...)
podtrzymywali swe wcze$niejsze stanowisko o braku zgody na zmniejszenie sktadek do OFE uwazajac, iz nalezy wrocic
do dawnego systemu, nie moze miec istotnego znaczenia, skoro te poglady nie znalazly odzwierciedlenia w oficjalnym
programie partii, za$ D. T. nie moze zna¢ pogladoéw poszczeg6lnych politykéw, jezeli nie znalazly odzwierciedlenia w
dokumentach programowych partii.

Reasumujac nalezy stwierdzic, iz wnioskodawca nie wykazal nieprawdziwos$ci przedmiotowej wypowiedzi w stosunku
do partii (...).

Niezaleznie od powyzszego nalezy stwierdzié, iz zadania wniosku nie dotycza przedmiotowej wypowiedzi D. T..
Zakwestionowana wypowiedz, bedaca przedmiotem niniejszego postepowania: ,,Zauwazcie, ze dzisiaj nie ma nikogo,
kto by powiedzial: ,Jak zdobede wladze to przywroce poprzednia skladke OFE”...nie odnosi sie do zadania wniosku
gdyz D. T. nie powiedzial, ze ,,partia (...) nie domaga sie przywrdcenia wysokosci skladki do Otwartych Funduszy
Emerytalnych”, nie powiedzial rowniez, iz ,,zadna z uczestniczacych w wyborach partii politycznych nie domagala sie
przywrocenia wysoko$ci skladki do OFE w poprzedniej wysokoSci”.

Majac na uwadze powyzsze nalezato oddali¢ wniosek.

O kosztach rozstrzygnieto stosownie do treéci art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z § 51 10 ust.1 pkt.2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



