Sygn. akt XXV C 2932/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Monika Wtodarczyk

Protokolant: sekretarz sadowy Adrianna Kalisz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 maja 2020 r. w Warszawie
sprawy z powbddztwa A. N. 1 W. B.

przeciwko (...) Bank (...) AG z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od (...) Bank (...) AG z siedziba w W. na rzecz A. N. kwote 44 886,05 z} (czterdzieSci cztery tysigce osiemset
osiemdziesiat szesé zlotych pieé¢ groszy) z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 8 czerwca 2018 r. do dnia

zaplaty,

2. zasgdza od (...) Bank (...) AG z siedzibg w W. na rzecz W. B. kwote 44 886,04 zt (czterdzie$ci cztery tysiace osiemset
osiemdziesiat sze$c¢ zlotych cztery grosze) z odsetkami ustawowymi za op6Zznienie od dnia 8 czerwca 2018 r. do dnia

zaplaty,
3. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

4. zasadza od (...) Bank (...) AG z siedzibg w W. na rzecz A. N. kwote 4 204,49 zt (cztery tysiace dwiescie cztery zlote
czterdzieSci dziewieé groszy ) tytulem zwrotu kosztow postepowania w sprawie;

5. zasgdza od (...) Bank (...) AG z siedziba w W. na rzecz W. B. kwote 4 204,50 z} (cztery tysiace dwieScie cztery zlote
pietdziesigt groszy ) tytulem zwrotu kosztow postepowania w sprawie.

Sygn. akt XXV C 2932/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 marca 2018 r. (data nadania w placéwce pocztowej — k. 52) skierowanym przeciwko pozwanemu
(...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. powodowie A. N. i W. B. wnieSli o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz
solidarnie kwoty 89.931,81 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia powddztwa
do dnia zaplaty, tytulem réznicy (nadplaty) powstalej na skutek stosowania przez pozwanego klauzul niedozwolonych
dotyczacych waloryzacji oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztéw postepowania,

w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodowie podali, ze dochodza od pozwanego roszczen pienieznych pozostajacych w zwigzku z
treécig zawartej umowy kredytu oraz w zwigzku z przebiegiem wykonywania tej umowy. Podstawy swoich roszczen
powodowie dopatruja sie



w przepisach ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku finansowego
i 0o Rzeczniku Finansowym; zarzucie niewazno$ci umowy kredytu od chwili jej zawarcia; zarzucie niewaznosci
mechanizmu indeksacji sumy zadluzenia i kazdej

z raty do waluty CHF, ewentualnie nieobowiazywania co do powodéw postanowien pozwalajacych na taka indeksacje
oraz zarzucie nadzwyczajnej zmiany stosunkow oraz naruszenia zasad wspolzycia spolecznego.

Powodowie wskazali, ze w dniu 15 kwietnia 2008 r. zawarli z pozwanym umowe kredytu indeksowanego do waluty
obcej CHF. W okresie od daty zawarcia umowy do marca 2018 r. wlacznie powodowie dokonali zaplaty na rzecz
pozwanego lacznie kwoty 225.483,20 zl, na ktéra skladat sie kapital i odsetki. Wskazali, Ze przy zalozeniu, iz nie
obowigzuja postanowienia przewidujace mozliwo$¢ indeksacji sumy zadtuzenia i przeliczenia rat

w powigzaniu z kursem waluty CHF, a co za tym idzie, kredyt powodéw jest kredytem zlotowym oprocentowanym
zmiennie jako suma marzy banku i stopy LIBOR - 3M, powodowie uisciliby na rzecz pozwanego w okresie od czerwca
2008 r. do marca 2018 r. wlacznie kwote 135.551,38 zl, a zatem 0 89.931,81 zl mniejsza niz pobrang przez pozwanego
z rachunku bankowego powodow.

W zwiazku z powyzszym powodowie podniesli, iz w umowie kredytu i

w Regulaminie zawarte zostaly abuzywne postanowienia umowne odnoszace sie do waloryzacji wysokoéci zadluzenia
powodow oraz wysoko$ci splaty rat kredytu, tj. m.in. w § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2 Regulaminu. Z postanowien umownych
wynika, ze klauzule waloryzacyjne w zaden sposob nie okreslaly mechanizmu przeliczania zobowigzan kredytobiorcy
z waluty polskiej na CHF i z CHF na walute polska, pozostawiajac bankowi calkowita swobode okre§lania kursu
waluty obcej, ustalanego przez bank w Tabeli Kursowej zdefiniowanej w § 2 ust. 12 Regulaminu. Powodowie jako
kredytobiorcy nie mieli mozliwo$ci weryfikacji wysokoéci zobowigzania, nawet w zakresie wyplaty tegoz Swiadczenia.
Zgodnie z zapisami umowy zdaniem powodéw pozwany stosowal podwojng waloryzacje polegajaca na wyplacie
transzy przeliczonej wedlug jednego kursu i obliczenie splaty wedlug drugiego kursu, ktére byly arbitralnie ustalane
przez Bank. Powyzsze zdaniem powoddw oznacza, iz w przypadku gdy chcieliby splaci¢ kredyt niezwtocznie po jego
wyplacie to zgodnie z zapisami umowy musieliby zaplaci¢ wyzszg kwote niz nominalnie zaciagniety kredyt, co oznacza,
iz

w przedmiotowej umowie zostala ukryta faktyczna prowizja niezwigzana z kredytem, niewymieniona w umowie i
regulaminie, co oznacza praktyke niezgodna z prawem bankowym.

Powodowie wskazali, iz postanowienia umowy nie byly z nimi negocjowane, jak réwniez, ze abuzywno$¢ klauzul
waloryzacyjnych przejawia sie w wielu plaszczyznach a mianowicie: w braku mozliwo$ci weryfikacji parametru do
ustalenia zapisu rachunkowego kapitalu wyrazonego w walucie indeksacji oraz jego jednostronnego ustalania przez
Bank, poprzez odwolanie sie do tabeli kursowej, na ktéra powodowie nie mieli wplywu oraz stosowania skrajnie
roznych kursow w ramach klauzuli indeksacyjnej, co skutkowalo arytmetycznym przeklamaniem i zastrzezeniem
dodatkowego wynagrodzenia na rzecz pozwanego.

W uzasadnieniu wskazali takze, iz umowa kredytu indeksowanego w obecnym ksztalcie nie znajduje odzwierciedlenia
w art. 69 prawa bankowego, gdyz zmiany wprowadzone przez ustawodawce w 2011 r. nie przewidywaly mozliwoSci
zawierania przez banki umoéow kredytowych indeksowanych do waluty obcej. Z uwagi na to w ocenie powodéw
przedmiotowa umowa nie byla umowa w rozumieniu art. 69 prawa bankowego a pozwany jako instytucja bankowa
wprowadzil powodéw w blad wskazujac, iz zawierana umowa stanowi umowe kredytu bankowego.

Ponadto powodowie podniedli, iz nieprzedstawienie im informacji o kosztach
w postaci spreadu czy sposobie ustalenia kursu CHF stanowi o zaistnieniu przestanek z art. 388 § 1 k.c. albowiem
pozwany wykorzystal niedo§wiadczenie powodow.

W ocenie powodéw zaistniala zmiana kursu waluty stanowi réwniez o nadzwyczajnej zmianie stosunkéw - art. 357"
k.c. Gdyby natomiast pozwany do rozliczenia umowy stosowat kurs CHF z dnia wyplaty powodowie nie byliby narazeni
na straty.



Powodowie wskazali rowniez, ze w dniu 3 stycznia 2018 r. zlozyli pozwanemu pisemng reklamacje, w ktorej zazadali
od pozwanego m.in. usuniecia klauzul niedozwolonych znajdujacych sie w przedmiotowej umowie. W odpowiedzi
pozwany odmowil usuniecia wskazanych przez powodow klauzul, naruszajac przy tym zdaniem powodéw art. 9 ustawy
o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku finansowego i o Rzeczniku Finansowym (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 892
z p6Zn. zm.), z uwagi na brak wystarczajacego uzasadnienia faktycznego i prawnego oraz brak udzielenia wyczerpujacej
informacji na temat stanowiska podmiotu rynku finansowego w sprawie skierowanych zastrzezen. Powyzsze oznacza,
ze pozwany w sposob dorozumiany przyznal zasadnos$é roszczen powoda i zobowiazany jest do ich spelnienia (pozew
- k. 3-15, pismo z 27 kwietnia 2018 r. k. 57).

W odpowiedzi na pozew zlozonej 22 czerwca 2018 r. (data nadania w placéwce pocztowej - k. 228) pozwany (...) Bank
(...) Spolka Akcyjna z siedziba

w W. wnibst o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow procesu,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i kosztéw oplaty skarbowe;j.

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal zasadno$¢ dochodzonych pozwem roszczen co do zasady i co do wysokoSci
oraz wskazal, ze powodowie zaciagneli dlugoterminowy kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej, tj. franka
szwajcarskiego, przy czym decyzja ta byla przemyslana i dobrowolna. Strona powodowa samodzielnie dokonata
wyboru oferty pozwanej, w ramach ktorej byly kredyty zlotowe, jak i indeksowane do waluty obcej, oswiadczajac,
iz rezygnuje z mozliwoSci zaciggniecia kredytu w zlotych. Ponadto o$wiadczyla, ze zapoznala sie z kwestiag ryzyka
kursowego oraz, ze jest Swiadoma jego konsekwencji, co uczynila przed zlozeniem wniosku o udzielenie kredytu
oraz ponownie przed podpisaniem umowy. Przedstawione powodom informacje odpowiadaly 6wczesnej wiedzy
pozwanego oraz innych uczestnikow rynku bankowego odno$nie mozliwych wahan kursu CHF/PLN, i potwierdzaja,
iz strona powodowa wiedziala rowniez o mozliwosci zmiany kursu waluty i wysoko$ci zaréwno poszczegdlnych rat
kredytowych jak i calego zobowiazania. Zdaniem pozwanego warunki udzielenia kredytu, w szczego6lnosci klauzule

o indeksacji kredytu, kwota i waluta kredytu, zostaly uzgodnione przez strony indywidualnie przed zawarciem umowy.

Pozwany podniésl, ze klauzule indeksacyjne nie podlegaja badaniu w zakresie przewidzianym w art. 385" k.c., gdyz
postanowienia umowy kredytu, w tym indeksacja kwoty kredytu, byly uzgodnione przez strony indywidualnie przed
zawarciem umowy. Klauzula indeksacyjna nie okre$la interes6w strony powodowej w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, jak rowniez nie narusza jej intereséw, gdyz ksztaltowala m.in. okreslony produkt finansowy umozliwiajacy
powodom korzystanie z preferencyjnych warunkéw oraz nakladala rownomiernie na strony konsekwencje zwigzane
ze zmianami warto$ci waluty obcej w czasie obowigzywania umowy. Ponadto pozwany zaprzeczyl aby dowolnie i
arbitralnie ksztaltowal kurs CHF, w sytuacji gdy strona powodowa w spos6b §wiadomy i jednoznaczny oparla swoje
zobowigzanie na czynniku zmiennym, jakim jest kurs waluty obcej. Sam kurs zakupu i sprzedazy CHF w tabelach
kursowych pozwanego odpowiadal warto$ciom rynkowym.

Odnoszac sie do mechanizmu indeksacji pozwany wskazal, iz jest on dozwolony i stanowi uzgodniong waloryzacje, na
skutek ktorej kwota wyrazona w PLN zostaje przeliczona na walute obcg i tak okres§lona kwota nie podlega zmianom,
natomiast fakt, iz kredytobiorca musi zaptaci¢ wiecej w zlotych aby splaci¢ dana kwote wyrazona w CHF, nie powoduje,

ze kwota do splaty wzrosla. Przedmiotowa indeksacja jest zgodna z art. 358" § 2 k.c.

Ponadto zdaniem pozwanego zawarta miedzy stronami umowa byla zgodna z art. 69 ustawy prawo bankowe,
gdyz zawierala wszystkie essentialia negotii umowy kredytu, a dodatkowo zgodnie z zasada swobody uméw zostala
uzgodniona klauzula indeksacyjna. Zgodno$é z prawem umowy kredytu indeksowanego zostala potwierdzona w
ramach noweli ustawy prawo bankowe z dnia 29 lipca 2011 .

O bezzasadno$ci roszczenia zdaniem pozwanego $wiadczy rowniez nowelizacja Prawa bankowego dokonana ustawa z
dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe i innych ustaw, ktéra wylgcza mozliwos¢ kontroli postanowien
odsytajacych do tabel kursowych w kategoriach abuzywno$ci oraz sankcje bezskuteczno$ci, lecz wprowadza inne



narzedzia prawne, tj. klient po 26 sierpnia 2011 r. ma prawo zada¢ od banku zmiany umowy przez okre§lenie zasad
ustalania kurs6w walut i bezkosztowo splacac kredyt bezposrednio
w walucie, a przed w/w datg jedynie zada¢ oceny prawidlowo$ci zastosowanych przez bank kursow.

Roéwniez zdaniem pozwanego klauzula indeksacyjna nie narusza dobrych obyczajow — albowiem byla ona korzystna
dla strony powodowej, i wigzala sie z dodatkowym ryzykiem, ktére strona powodowa w pelni zaakceptowala,
pozwany nigdy dowolnie nie ustalal kursu indeksacji kredytow, ktory zgodnie z art. 111 prawa bankowego codziennie
publikowal, a ktéry zalezal od globalnych wskaznikow rynkowych niezaleznych od banku a dodatkowo wypekiajac
w/w obowigzek podlegala nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego, koszty wahan kursowych nie stanowig
korzysci po stronie banku gdyz jest nimi tak samo obciazony jak strona powodowa. Powolal sie takze na model
Swiadomego konsumenta. Z uwagi natomiast na fakt, iz stosowane przez Bank kursy mialy charakter rynkowy,
kwestionowane klauzule nie naruszaja rowniez intereséw konsumenta. Pozwany zaprzeczyl aby byl beneficjentem
spreadu walutowego, ktory jest kosztem operacyjnym obstugi kredytu strony powodowej. Zdaniem pozwanego
przestanke w postaci razacego naruszenia intereséw nalezy bada¢ nie na dzien zawarcia umowy lecz w konteksScie
wykonywania umowy przez strony. Ponadto powyzszego w ocenie pozwanego, powodowie nie wykazali.

Pozwany wskazal, ze ewentualne stwierdzenie przez sad abuzywnos$ci klauzul umownych nie moze prowadzi¢ do
wylgczenia indeksacji i zastapienia jej regulacja dotyczaca kredytu zlotbwkowego oprocentowanego wedlug stawki
LIBOR-3M. Wypekienie luki prawnej powstalej na wypadek uznania tabeli kursowej za abuzywna mozliwe byloby
poprzez odtworzenie treéci laczacego strony stosunku umownego uwzgledniajac jej literalng tresé

w zakresie niedotknietym abuzywnoScig, skutki wynikajace z ustawy, zasady wspoélzycia spolecznego i ustalone
zwyczaje - art. 56 k.c., zasady wykladni o§wiadczen woli - art. 65 k.c. oraz zasady wykonywania zobowigzan - art. 354
k.c., zgodnie z ktérymi dluznik powinien wykonywac zobowigzanie zgodnie z jego treScia i w spos6b odpowiadajacy
jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego i ustalonym zwyczajom.

Z tych tez wzgledow indeksacja kredytu powinna by¢ dokonana z uwzglednieniem rynkowego kursu CHF/PLN,
ktorymi byly kursy stosowane przez pozwana, przez co brak jest podstaw ingerencji Sadu w stosunek umowny stron.

Zarzucil bezzasadno$¢ twierdzen strony powodowej dotyczacych wyzysku oraz zastosowania klauzuli rebus sic

stantibus. Zwrécil uwage, iz powolanie sie na art. 357" k.c. potwierdza, iz przyczyna wytoczenia powodztwa jest zmiana
okolicznosci niezaleznych od woli stron, tj. kurs CHF a nie abuzywno$¢ okre$lonych postanowien umowy. Niezaleznie
od powyzszego pozwany zarzucil, iz brak jest podstaw do traktowania zmiany kursu waluty jako okoliczno$ci
nadzwyczajnej. Ponadto z uwagi na charakter instytucji, ingerencja Sadu

w stosunek zobowigzaniowy moze mie¢ miejsce tylko wyjatkowo i niezwykle ostroznie, aby nie zachwia¢ pewnosci
obrotu gospodarczego. Chodzi zatem o takie zjawiska, ktére wywolujg zmiane stosunkéw, ktdéra nie mieéci sie juz w
granicach zwyklego ryzyka. Takiego charakteru nie ma jednakze zmiana kursu waluty albowiem jest to okoliczno$é
powszechna, a zmienno$¢ kursu waluty zalezy od wielu czynnikow gospodarczych i politycznych. Zdaniem pozwanego
zmiany kurséw walut sa normalnym, stale wystepujacym zjawiskiem ekonomicznym, a przewidzenie, ze takowe
zaistnieja nie wymaga ponadprzecietnej wiedzy, a tym samym nie mozna uznaé, iz zmiana kursu przekracza granice
zwyklego ryzyka kontraktowego. Dodatkowo pozwany zarzucil, iz powodowie nie pochylili sie nad druga przestanka
wynikajaca z art. 357" k.c., tj. nie podjeli proby wykazania, ze spelnienie §wiadczenia polaczone bylo z nadmiernymi
trudno$ciami albo groziloby jej razaca strata.

Pozwany zaprzeczyl aby zostaly spelnione przestanki do uwzglednienia roszczenia na podstawie art. 388 § 1
k.c. albowiem strona powodowa nie wykazala aby przy zawieraniu umowy doszlo do wyzyskania przymusowego
polozenia, niedolestwa lub niedoswiadczenia powoddw, tym bardziej, iz powodowie mogli zawrze¢ umowe kredytu
w PLN oprocentowanego stawkg WIBOR+marza, czego jednak nie uczynili z uwagi na oplacalno$¢ umowy kredytu
indeksowanego. Ponadto pozwany w dacie zawarcia umowy nie zastrzeg} dla siebie ani tym bardziej przyjal dla siebie
Swiadczenie, ktorego warto$¢ przewyzszala

w razacym stopniu warto$¢ jego wlasnego $wiadczenia (odpowiedz na pozew - k. 64-75v, pismo pozwanego z 7
wrze$nia 2018 r. k. 264 267).



W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska (dalsze pisma procesowe: replika na odpowiedZ na pozew
z 23 lipca 2018 1. k. 235-243v, pismo pozwanego z 10 kwietnia 2020 r. k. 403-409, stanowisko na rozprawie w dniu
20 maja 2020 r. godz. 00:14:13, 00:19:20 k. 429v).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. B.iA. N. poszukiwali kredytu na zakup mieszkania w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych. Zakup
mieszkania nastapi¢ mial za cene w zlotych polskich. W tym celu powodowie spotkali sie z doradca kredytowym
(...), ktory przedstawil powodom wstepne informacje dotyczace kredytu hipotecznego. Podczas spotkan powodowie
uzyskali informacje o zmienno$ci kursu waluty oraz sposobie splaty polegajacym na pobraniu przez bank z rachunku
bankowego zlotych polskich odpowiadajaca wartosci raty w CHF. Wskazano réwniez, ze stosowany do przeliczen kurs
bedzie okreslony w tabeli kursowej tworzonej przez Bank. Za poérednictwem doradcy powodowie zostali skierowani
na spotkanie w Banku (...) S.A. Spoélka Akcyjna Oddzial w Polsce ( (...)). Powodom przedstawiona zostala oferta
kredytu indeksowanego do waluty obcej w/w banku, ktora byla najkorzystniejsza z uwagi na wysoko$¢é oprocentowania
i wysoko$¢ raty, w tym uwzgledniala istotny dla powodéw okres kredytowania 40 lat, oraz wysoko$¢ kredytowanej
kwoty (d: wyjaénienia powodéw W. B. i A. N. w charakterze strony - nagranie rozprawy 30 sierpnia 2018 r. k.
258-260V).

Powodowie w dniu 21 lutego 2008 r. zlozyli wniosek o kredyt hipoteczny, w ktérym jako kwote wnioskowana o
udzielenie wskazali 420.727,16 z}. We wniosku zakreslili jako walute wnioskowanego kredytu ,,CHF”. Kredyt miat by¢
przeznaczony na: zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym (190.363,58 zl), modernizacje rozumiang jako
remont, rozbudowa lub adaptacja (40.000,00 z}l) oraz refinansowanie poniesionych wydatkéw na cele mieszkaniowe
(190.363,58 z}) (d: wniosek o kredyt hipoteczny k. 90-103).

Wraz z wnioskiem o udzielenie kredytu powodowie w dniu 21 lutego 2008 r. zlozyli na formularzu banku
o$wiadczenie, ze zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestia ryzyka kursowego w przypadku udzielenia
kredytu indeksowanego do waluty obcej, oraz, ze bedac $wiadomi ryzyka kursowego rezygnuja z mozliwoSci
zaciagniecia kredytu w zlotych

i dokonuja wyboru zaciggniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej, ze znane sg im postanowienia Regulaminu
kredytu hipotecznego udzielanego przez (...)

w odniesieniu do kredytow indeksowanych do waluty obcej, ze zostali poinformowani, ze aktualna wysoko$¢ kursow
waluty obcej dostepna jest w placowkach Banku. W ramach przedmiotowego o§wiadczenia potwierdzili réwniez, ze
sg Swiadomi, ze ponoszg ryzyko kursowe zwiazane z wahaniem kurséw waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, ze
ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$é zobowigzania wzgledem Banku wynikajacego z umowy

o kredyt oraz na wysoko$¢ raty splaty kredytu (d: o§wiadczenie wnioskodawcéw zwigzane

z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej z 21 lutego 2008 r. k. 105).

Decyzja kredytowa z 11 kwietnia 2008 r. (...) przyznal powodom kredyt
w kwocie 420.727,16 zl indeksowany do CHF podlegajacy splacie przez okres 480 miesiecy, ktéra powodowie
otrzymali (d: decyzja kredytowa z 11 kwietnia 2008 r. - k. 107).

W dniu 16 kwietnia 2008 r. (...) S.A. Spélka Akcyjna Oddzial

w Polsce z siedziba w W. (poprzednik prawny (...) Bank (...) S.A.) oraz A. N.iW. B. (kredytobiorcy) podpisali umowe o
kredyt hipoteczny nr (...), sporzadzong 15 kwietnia 2008 r. Na mocy tej umowy Bank udzielil kredytobiorcom kredytu
na zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym, polozonego w W. przy ul. (...) o numerze lokalu (...), modernizacje
lokalu, refinansowanie poniesionych wydatkéw na cele mieszkaniowe. (d: § 1 ust. 11 § 2 ust. 21 5 umowy k. 23, k. 109).

Bank zobowigzal sie oddac¢ do dyspozycji kredytobiorcom kwote w wysoko$ci 420.727,16 zl, przy czym postanowiono,
ze kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF (d: § 2 ust. 1 umowy k. 23, k. 109). Okres kredytowania zostal
okre§lony na 480 miesiecy (d: § 2 ust. 3 umowy k. 23, k. 109). Oprocentowanie kredytu zostalo okreslone wedlug
zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia umowy wynosila 4,01083 % w stosunku rocznym. Zmienna



stopa procentowa ustalana byta jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz stalej marzy banku w wysokos$ci
1,20 punktéw procentowych, oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej
LIBOR 3M (CHF), przy czym szczegbtowe zasady naliczania odsetek, ustalania wysoko$ci oprocentowania oraz zasady
zmiany oprocentowania zostaty okre§lone w Regulaminie (d: § 3 ust. 1-3 umowy k. 23v, k. 110).

W umowie zapisano, ze kredytobiorcy dokonujg splaty rat kredytu obejmujacych cze$é kapitalowa oraz odsetkowa
w terminach i wysokoS$ciach okre§lonych w umowie, splata kredytu nastepuje w miesiecznych ratach réwnych, w
okresie karencji kapitalu platne sa wylgcznie raty odsetkowe, kredyt podlega splacie w 480 ratach splaty oraz, ze raty
kredytu i inne nalezno$ci zwigzane z kredytem pobierane sa z rachunku bankowego, a kredytobiorca jest zobowigzany
do utrzymywania wystarczajacych Srodkéw na rachunku uwzgledniajac mozliwe wahania kursowe w przypadku
kredytow indeksowanych do waluty obcej (d: § 6 ust. 1-4 i ust. 6 umowy k. 23v, k. 110).

Strony postanowily rowniez, iz w zakresie nieuregulowanym umowg zastosowanie miaty postanowienia Regulaminu
kredytu hipotecznego udzielanego przez (...), ktéry stanowil integralng cze$¢ umowy (dalej jako Regulamin).
Kredytobiorcy oswiadczyli ponadto, ze w dniu podpisania umowy otrzymali Regulamin i aktualng na dzien
sporzadzenia umowy Taryfe i zapoznali sie z nimi (d: § 15 ust. 1i 2 umowy k. 25, k. 113, § 1 ust. 2 umowy k. 23, k. 109).

W umowie zastrzezono, ze wszystkie zmiany umowy wymagaja formy pisemnej pod rygorem niewaznoéci, za
wyjatkiem zmian w Regulaminie, zmian w Taryfie, zmian oprocentowania i innych przypadkéw przewidzianych w
umowie lub Regulaminie (d: § 14 umowy k. 25, k. 113).

W § 2 pkt 2 Regulaminu zdefiniowano ,kredyt indeksowany do waluty obcej” jako ,kredyt, oprocentowany wedlug
stopy procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz zlote, ktérego wyplata oraz splata
odbywa sie w zlotych

w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych, wedlug Tabeli”, a w § 2 pkt 12 zdefiniowano ,Tabele” jako ,, Tabele kurséw
walut obcych obowigzujgcg w Banku”. Zgodnie z § 4 ust. 1 Regulaminu, kredyt udzielany jest w zlotych. Na wniosek
wnioskodawcy bank udziela kredytu indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty
obcej wnioskodawca wnioskuje o kwote kredytu wyrazona w zlotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W my$l § 7 ust. 4 Regulaminu,

w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie
nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowiazujaca w momencie wyplaty Srodkdw z kredytu. W przypadku wyplaty
kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty
poszczego6lnych transz. Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu
stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku wyptlaty kredytu

w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kurséow stosowanych przy wyplacie
poszczego6lnych transz. Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu Kredytobiorca otrzymuje listownie na podstawie
postanowien § 11. Stosownie do § 9 ust. 1 Regulaminu, raty splaty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego
kredytobiorcy, prowadzonego w zlotych, wskazanego w umowie, za$ stosownie do § 9 ust. 2 Regulaminu,

w przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej: 1) raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie
obcej i w dniu wymagalno$ci rat kredytu pobierane sa z rachunku bankowego, o ktérym mowa w ust. 1, wedlug kursu
sprzedazy zgodnie z Tabelg obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty
splaty kredytu, 2) jezeli dzien wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy
zgodnie z Tabelg obowiazujaca w banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci
raty splaty kredytu. Stosownie do § 13 ust. 7 Regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej,
wezedniejsza splata dokonywana jest w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w banku

w momencie realizacji dyspozycji. Bank na wniosek Kredytobiorcy, moze wyrazi¢ zgode na zmiane waluty kredytu, z
zastrzezeniem postanowien ust. 2-4 § 14 Regulaminu. Zmiana waluty kredytu realizowana jest na podstawie pisemne;j
dyspozycji Kredytobiorcy zlozonej

w placéwce Banku. Obliczenie Kwoty kapitalu po zmianie waluty kredytu nastepuje



w przypadku zmiany waluty kredytu z waluty obcej na zlote - wedlug kursu sprzedazy waluty obcej do zloty, zgodnie
z Tabela obowiazujaca na 2 dni robocze przed dniem realizacji zmiany umowy kredytu (d: Regulamin kredytu
hipotecznego udzielanego przez (...) k. 26-30, k. 115-123).

Przy podpisywaniu umowy kredytu powodowie zlozyli na formularzu banku pisemne o$wiadczenie, ze w zwigzku z
zawarciem umowy o kredyt hipoteczny oprocentowany zmienng stopa procentowa zostali zapoznani przez pracownika
banku z kwestia ryzyka zmiany stopy procentowe;j i sa $wiadomi ponoszenia ryzyka zmiany stopy procentowej

w zwigzku z w/w umowa, ktéra ma wplyw na wysoko$é¢ zobowigzania wzgledem banku wynikajacego z umowy o kredyt
oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu, a takze o$wiadczenie, ze w zwigzku z zawarciem umowy o kredyt hipoteczny
indeksowany do waluty obcej zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku
udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz ze: bedac w pelni §wiadomi ryzyka kursowego rezygnuja z
mozliwos$ci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonuja wyboru zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej,
znane s3 im postanowienia umowy o kredyt hipoteczny oraz ,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez
(..

w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej”, zostali poinformowani, ze aktualna wysoko$¢ kursow
waluty obcej dostepna jest w placéwkach banku, sa §wiadomi, ze ponosza ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem
kursow waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem
banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu, kredyt zostanie wyplacony w zlotych
na zasadach opisanych w ww. Regulaminie, saldo zadluzenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej, raty kredytu
wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w ztotych na zasadach opisanych w ww. Regulaminie (d: o§wiadczenie
kredytobiorcy zw. z zaciaggnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka z 16.04.2008 r. - k. 125).

Przedmiotowa umowa kredytu hipotecznego zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego
stosowanego przez bank. Przy podpisywaniu umowy powodowie zapoznali sie z jej treScig, nie uzyskali jednak
mozliwo$ci negocjowania warunkdéw umowy. Postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji nie byly
indywidualnie uzgadniane miedzy stronami. Zostali poinformowani, ze wyptata srodkéw nastapi w PLN oraz, ze kwota
ta zostanie przeliczona na CHF, jak réwniez, ze wysoko$¢ rat bedzie podlegala przeliczeniu z kwoty CHF na PLN.
Powodowie zostali poinformowani o mozliwo$ci zmiany kursu franka szwajcarskiego. Na etapie ubiegania sie o kredyt,
jak réwniez w dniu podpisywania umowy nie zostaly powodom przedstawione informacje odno$nie sposobu ustalania
kursu CHF, wg ktérego bedzie przeliczone saldo kredytu oraz beda przeliczane raty kredytu. Od czerwca 2017 r. lokal
mieszkalny, na zakup ktorego zostaly przeznaczone $rodki z kredytu jest przez powodow przedmiotem umowy najmu
(d: wyjaénienia powoda W. B. i A. N. w charakterze strony - nagranie rozprawy z 30 sierpnia 2018 r. - k. 258-260).

W 2008 r. w ofercie (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce byly zaré6wno kredyty zlotowe, jak i indeksowane
do CHF. Kursy kupna i sprzedazy waluty CHF w Tabeli Kursowej banku ustalane byly w ten sposbb, ze do
kursu referencyjnego analitycy banku dodawali trzy bufory skladajace sie na marze banku, z ktorych pierwszy
wynikal z przewidywania, jak kurs waluty moze sie zmieni¢ w ciagu nastepnego dnia, drugi wynikal z koniecznosci
zdeponowania przez bank w izbach rozrachunkowych $rodkéw na zabezpieczenie transakeji walutowych na rynku
miedzybankowym, a trzeci wynikal z pozycji, jaka bank ma na rynku miedzybankowym. Podstawg ustalania kursow
waluty jest wewnetrzna instrukcja banku. W tamtym czasie okolo 90% klientow banku wybierato kredyt indeksowany
do CHF. Informacje dotyczace kursow waluty stanowily czesé polityki banku i nie byly one przedstawiane klientom w
formie dokumentu. Kredytobiorcy byli informowani o ryzyku walutowym oraz stosowaniu przy splacie kredytu kursu
banku publikowanego w tabeli kursowej banku. Przedmiotem negocjacji byly parametry cenowe. Przy zawieraniu
umowy kurs waluty nie byl negocjowany (d: zeznania §wiadka A. S. nagranie rozprawy

z 30 pazdziernika 2018 r. k. 274-280).

Z tytulu kredytu hipotecznego udzielonego powodom na podstawie przedmiotowej umowy bank dokonal wyplaty
srodkow w trzech transzach: 1) w dniu 8 maja 2008 .

w kwocie 285.545,37 z1, ktora zostala przeliczona po kursie 2,0469 zl, 2) w dniu 22 wrze$nia 2008 r. w kwocie 95.181,79
z} przeliczonej po kursie 1,9867 zl, 3) w dniu 28 listopada 2008 r. w kwocie 40.000,00 zl przeliczonej po kursie



2,3131 zk. Po wyplacie wszystkich transz saldo kredytu w walucie CHF zostalo ustalone na kwote 204 703,68 CHF (d:
zaswiadczenie banku z 29 grudnia 2017 1. - k. 31-34v).

Od polowy 2009 r. Bank dopuszczal mozliwos¢ splaty rat kredytu w walucie CHF. Bank nie prowadzil dzialan
marketingowych polegajacych na informowaniu o w/w fakcie. Na przestrzeni czasu zmienialy sie réwniez zapisy
regulaminu, w tym dookreslano, uszczegbdlawiano postanowienia odnoszace sie do Tabeli kursowej. Powyzsze
wynikalo

z rosnacej Swiadomodci klientow w trakcie trwania umoéw oraz koniecznoéci dostosowania treSci dokumentéw do
regulacji prawnych. W toku wykonywania umowy bank wprowadzil indeks marzowy, tj. maksymalny procent, o ktory
moze zmieni¢ sie kurs (d: zeznania §wiadka A. S. nagranie rozprawy z 30 pazdziernika 2018 r. k. 274-280, zmiany
regulaminu — nowe wzory umowy kredytu hipotecznego i regulaminu k. 198-227).

W dniu 18 wrze$nia 2013 r. strony zawarly Aneks do Umowy Kredytu Hipotecznego nr (...) sporzadzonej w dniu 15
kwietnia 2008 r. na podstawie ktorego splata udzielonego kredytu nastepowac miata w walucie obcej (CHF), do ktorej
kredyt byt indeksowany. Kredytobiorcy zostali zobowigzani do posiadania rachunku bankowego

w walucie obcej, stuzacego do obstugi kredytu przez caly okres, w ktérym obowigzywala splata rat kredytu w walucie
obcej (CHF). Dotychczasowy rachunek bankowy prowadzony

w zlotych polskich, stuzacy do obslugi kredytu mial by¢ wykorzystywany do obstugi kredytu lgcznie z rachunkiem
bankowym w walucie CHF. Raty splaty kredytu pobierane miaty by¢

z nowego rachunku bankowego w walucie CHF, zgodnie z obowiazujacym harmonogramem. Kwota w walucie obcej
pobrana z rachunku bankowego na poczet splaty raty kredytu powodowa¢ miala pomniejszenie o te sama kwote
zadlizenia z tytutu kapitalu i odsetek wyrazonego w walucie obcej, ewidencjonowanego na rachunku kredytowym. (d:
§ 1 ust. 1- 4 aneksu z 18 wrze$nia 2013 r.- k. 133-136).

Powodowie od 6 czerwca 2008 r. do 8 pazdziernika 2013 r. dokonywali splat rat kredytowych wynikajgcych z
przedmiotowej umowy zgodnie z harmonogramem w PLN. Nastepnie na skutek zawarcia Aneksu do Umowy Kredytu
Hipotecznego nr (...) powodowie poczawszy od pazdziernika 2013 r. dokonuja splat

w walucie CHF (d: zaswiadczenie banku z 29 wrzeénia 2017 r. obejmujace historie splaty kredytu za okres od 15
kwietnia 2008 r. do 28 grudnia 2017 r. k. 31-34, potwierdzenia wplat za okres od stycznia 2018 r. do marca 2018 r.
k. 35-42).

Pismem z 3 stycznia 2018 r. powodowie wezwali pozwanego w trybie reklamacji do usuniecia ze stanowigcego
zalacznik do umowy kredytu hipotecznego nr (...) Regulaminu Kredytu Hipotecznego postanowien: § 2 ust. 1, § 7 ust.
418 9 ust. 2 pkt 1, opierajac swoje zadanie o tre$¢ klauzul abuzywnych wpisanych do Rejestru Klauzul Niedozwolonych
przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow (d: reklamacja umowy kredytu hipotecznego z 03 stycznia 2018
r. - k. 48-50).

W odpowiedzi na reklamacje powod6w, pozwany pismem z dnia 11 stycznia 2018 r. zakwestionowal wszystkie zarzuty
iroszczenia przedstawione przez powodéw (d: odpowiedZ pozwanego z dnia 11 stycznia 2018 r. - k. 51).

Suma wplat powoddéw tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych w okresie od zawarcia umowy kredytu, tj. 16
kwietnia 2008 r. do dnia 30 marca 2018 r. wyniosta 225.182,95 z}, na ktéra zlozyly sie kwoty: 122.757,86 zt i
27.320,54 CHF, ktéra po przeliczeniu wedlug §redniego kursu NBP stanowila 102.425,09 zt. W przypadku pominiecia
zawartych w umowie kredytu klauzul indeksacyjnych (bez stosowania mechanizmu indeksacji) i przy zachowaniu w
mocy pozostalych zapisow umowy, w tym zwlaszcza oprocentowania okre$lonego w umowie opartego o LIBOR dla 3
miesiecznych depozytéw we frankach szwajcarskich, okresu splaty kredytu i zalozeniu, ze raty kapitalowo-odsetkowe
sgq rowne w okresach trzymiesiecznych, wysoko$¢ naleznych rat splaty kredytu w okresie od uruchomienia kredytu do
dnia 30 marca 2018 r. wyniosla 135.410,86 zl, w tym z tytutlu odsetek 52.879,59 zl, a z tytulu kapitalu 82.531,27 zl.
Kwota nadplacona przez powodow

w okresie od zawarcia umowy do 30 marca 2018 r. w stosunku do wysokosci rat naleznych



w przypadku zalozenia bezskuteczno$ci klauzul indeksacyjnych i przy zachowaniu w mocy pozostalych zapisow
umowy wynosi przy przeliczeniu CHF wg Sredniego kursu NBP 89.772,09 zt (225.182,95 zl - 135.410,86 z}) ( d: opinia
bieglego sadowego z zakresu finanséw i rachunkowosci (...) z 28 lutego 2020 1. - k. 390-395V).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow:

Sad uznal za wiarygodne obiektywne dowody z wymienionych dokumentbéw, jako ze nie budzily one watpliwosci co
do ich autentycznosci i nie byly kwestionowane przez zadng ze stron postepowania.

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadka A. S., w ktorych $wiadek przedstawil zasady ustalania przez pozwany bank kursow
franka szwajcarskiego w tabeli kursowej,

a takze ogdlne zasady udzielania przez bank kredytu hipotecznych, gdyz zeznania te cechowaly sie znacznym
stopniem szczeg6lowosci, byly wewnetrznie spdjne i logiczne i nie byly kwestionowane przez strony postepowania.
Ponadto $wiadek wskazujac na w/w okolicznosci przyznal réwniez, ze przedmiotem negocjacji na etapie zawierania
umowy byly wylacznie parametry cenowe, tj. kwota kredytu, termin - okres splaty, rodzaju zabezpieczen i wysokosci
oprocentowania, a nie kurs waluty, jak rowniez, ze do zakresu informacji przedstawianych klientom nie nalezal spos6b
ksztaltowania kurséw w tabeli kursowej. Powyzsze w ocenie Sadu potwierdza, iz zeznania Swiadka sa obiektywne
a wiedza o przedstawionych okoliczno$ciach zostala powzieta na skutek wykonywanych przez niego obowigzkow
stuzbowych.

Za podstawe ustalen Sad przyjal rowniez wyjaénienia powodéw W. B. i A. N. zlozone w charakterze strony, w ktérych
przekazali informacje co do celu zaciggniecia przez nich przedmiotowego kredytu, okoliczno$ci zawierania umowy
kredytu, braku negocjowania szczegdtowych warunkéw umowy - a nawet braku wiedzy, iz istnieje taka mozliwo$c¢, w
tym zwlaszcza co do postanowien okre$lajacych zasady indeksacji, oraz zawarcia umowy przy wykorzystaniu wzorca
stosowanego przez bank. Wyjasnienia powodéw byly zgodne z dowodami z dokumentéw lub z do$wiadczeniem
zyciowym (co do braku mozliwoSci negocjacji tego rodzaju uméw z bankiem), a nie zostaly przedstawione dowody
wykazujace odmienny stan faktyczny w tym zakresie. Ponadto powodowie przyznali, iz mieli §éwiadomo$¢ zaréwno
waluty umowy jak i waluty wyplaty kredytu czy jego splaty oraz r6znicy pomiedzy kursem kupna i sprzedazy, niemniej
jednak nie wiedzieli i nie zostali poinformowana, jak te kursy sg tworzone.

W ocenie Sadu opinia z dnia 28 lutego 2020 r. bieglego sagdowego z zakresu rachunkowoéci i finanséw K. J. zostala
sporzadzona w sposob rzeczowy, rzetelny oraz przekonywujacy, w oparciu o wiedze fachowa. Powolany biegly sadowy
to kompetentna osoba, posiadajaca odpowiednie w tym kierunku specjalistyczne wyksztalcenie

i wieloletnie do$wiadczenie zawodowe. Sposob badan zaprezentowany przez bieglego wskazuje na prawidlowy tok
podejmowania kolejnych czynnoéci analitycznych.

W przedmiotowej opinii biegly dokonal wyliczenia naleznych rat kapitalowo-odsetkowych kredytu, przy zalozeniu
bezskutecznosci klauzul indeksacyjnych i przy zachowaniu w mocy pozostalych zapiséw umownych (w tym zasady
roéwnych rat kapitalowo-odsetkowych

w okresach trzymiesiecznych) oraz kwoty nadplaconej przez powodéw poprzez splate rat

w wysoko$ci wyzszej niz nalezna. Opinia zostala sporzadzona w sposob charakterystyczny dla tego typu dokumentow.
Biegly w opinii szczegblowo uzasadnil podstawy dokonanych analiz i wyliczen, z odwolaniem do dokumentéw
stanowiacych material dowodowy sprawy. Wszystko to pozwala oceni¢ opinie jako rzetelna, niebudzaca watpliwosci co
do wiedzy i fachowosci jej autora. Z tego wzgledu Sad przyjat w/w opinie za bezstronny i wiarygodny dowod w sprawie.

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z dokumentéw zawierajacych opinie prywatne wskazujac, iz kodeks
postepowania cywilnego nie przewiduje takich §rodkéw dowodowych, jak ,prywatna opinia”. Gdy strona sklada
taka opinie z intencjg uznania jej przez sad za dowdd w sprawie, woéwczas istnieja podstawy do przypisania jej
znaczenia jedynie dowodu z dokumentu prywatnego (art. 245 k.p.c.) czyli dowodu tego, ze osoba, ktéra go podpisata
zlozyla oéwiadczenie zawarte w tym dokumencie. Jezeli wiec strona dolgcza do pisma procesowego opinie prywatng i
powoluje sie na jej twierdzenia i wnioski, to opinie taka, nalezy traktowaé jako cze$¢ argumentacji faktycznej i prawnej



przytaczanej przez strone. Jak bowiem wskazal Sad Najwyzszy, zlozona przez skarzacego prywatna ekspertyza stanowi
tylko wyjasnienie, oparte na wiedzy specjalistycznej, stanowiska skarzacego

w sprawie, tym samym prywatna opinia jest jedynie elementem stanowiska strony w procesie, a nie opinia bieglego
bedaca dowodem w sprawie (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego

z 11 grudnia 1997 r., sygn. akt I CKN 385/97, LEX nr 50530).

Sad oddalit rowniez wniosek dowodowy zgloszony przez powodéw

o przeprowadzenie dowodu ze stanowisk sporzadzonych w innych sprawach zawierajacych istotny poglad w
sprawie zlozonych na plytach CD na okoliczno$ci niedozwolonego charakteru klauzul stosowanych przez pozwanego
oraz wystepowania w podobnych umowach klauzul abuzywnych, majgc na uwadze fakt, iz brak jest podstaw do
wyprowadzania wnioskow oraz czynienia ustalen na podstawie dokumentéw - stanowisk wyrazonych w innych
sprawach, nie wyprowadzonych na podstawie oceny postanowiefi umowy poddanej badaniu w niniejszej sprawie, jako
nieodpowiadajace regulacji art. 63 k.p.c. (k. 260 v). Rowniez pozostale dokumenty zlozone w formie elektronicznej
(plyta CD — k. 244, opis zlozonych dokumentéw k. 244v - zalaczniki) w ocenie Sadu byly irrelewantne dla rozpoznania
niniejszej sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie caloksztalttu materialu dowodowego Sad uznal, iz dochodzone roszczenie prawie w calo$ci zastugiwato
na uwzglednienie, tj. za wyjatkiem r6znicy pomiedzy kwota okre$lona przez powodow w pozwie a wyliczong przez
bieglego sadowego tytulem nadplaty, przy uwzglednieniu do przeliczenia kwot uiszczonych w CHF na PLN kursu
Sredniego NBP z dnia sptaty kazdej z rat oraz w zakresie odsetek, ktore Sad uznat za zasadne dopiero po uplywie 14 dni
od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu co nastapilo w dniu 24 maja 2018 r., a nie od dnia wniesienia pozwu.

1. Zarzut przedawnienia roszczenia

W pierwszej kolejnosci nalezalo rozwazy¢ podniesiony przez pozwanego w sposdb ogoélnikowy (bez przedstawienia
argumentacji przemawiajacej za jego uwzglednieniem) zarzut przedawnienia roszczen dochodzonych przez strone
powodowa, jako zarzut, ktory

w przypadku podzielenia skutkowalby bezzasadno$cia rozpoznania podniesionych podstaw, na ktérych roszczenie
zostalo oparte.

Podstawe roszczenia powodow stanowit art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c., do przedawnienia ktorych w ocenie Sagdu
zastosowanie znajduje podstawowy, 10 letni termin przedawnienia wynikajacy z art. 118 k.c. Powodowie rozpoczeli
splate kredytu w czerwcu 2008 r. (k. 31). Skoro strona powodowa wystapila z roszczeniem o zaplate 30 marca 2018
r., przedmiotowy zarzut nalezaloby oceniac jako chybiony.

Uzasadnieniem dla powyzszego stanowi regulacja art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy z 13 kwietnia 2018 r. o zmianie
ustawy kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U z 2018 r., poz. 1104) zgodnie z
ktora, jezeli na skutek nowelizacji termin przedawnienia jest krétszy niz wedlug przepiséw dotychczasowych, bieg
terminu przedawnienia rozpoczyna sie z dniem wejScia w zZycie niniejszej ustawy. Jezeli jednak przedawnienie,
ktorego bieg terminu rozpoczal sie przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, nastapiloby przy uwzglednieniu
dotychczasowego terminu przedawnienia wczeéniej, to przedawnienie nastepuje z uplywem tego wczedniejszego
terminu.

Ponadto w mys$l art. 5 ust. 3 cyt. ustawy do przyslugujacych konsumentowi roszczen powstalych przed dniem wejscia
w Zycie niniejszej ustawy i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktérych terminy przedawnienia sa okreslone w art.
118 i art. 125 § 1 ustawy zmienianej w art. 1, stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1,

w brzmieniu dotychczasowym.



Majac zatem na uwadze fakt, iz powodowie maja status konsumentéw, pozew zostal zlozony w marcu 2018 r., oraz,
jak juz wskazano powyzej, dochodzone nim roszczenie obejmuje nalezno$ci za okres od kwietnia 2008 r. do marca
2018 r., w Swietle przywolanej regulacji art. 5 ust. 3 cyt. ustawy, roszczenie nie uleglo przedawnieniu.

Art. 118 k.c. w nowym brzemieniu stanowi, iz jezeli przepis szczegélny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia
wynosi lat sze$¢, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci
gospodarczej - trzy lata. Z kolei zgodnie z trescia art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w
ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreSlonej czynnoSci przez
uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony
podjal czynno$¢ w najwczeéniej mozliwym terminie.

Roszczenie powoddow o zwrot nadplaconych rat kredytowych w niniejszej sprawie nie bylo zwiazane z prowadzona
przeznich dzialalnoS$cig gospodarcza ani tez nie dotyczylo §wiadczen okresowych albowiem przyjmuje sie, iz udzielenie
kredytu jest to czynno$é jednorazowa, za$ Swiadczenie polegajace na splacie nie ma charakteru okresowego lecz
ratalny. Terminy poszczegblnych rat, w ktérych nastepuje splata, okreslone zostaja juz

w umowie kredytu. Powyzsze zatem uzasadnia zastosowanie do dochodzonego przez powoddéw roszczenia terminu
przedawnienia wynoszacego 10 lat. Przyjmujac zatem, iz powodowie w dacie splaty kazdej raty mogli jednoczeénie
podjac¢ czynno$ci zmierzajace do dochodzenia zwrotu nadplaty za poszczegdlne miesiace, ktore to daty bylyby
postrzegane

w $wietle art. 120 § 1 k.c., na dzieh wytoczenia powddztwa zadna z wplaconych kwot nie ulegla przedawnieniu wobec
braku uplywu okresu 10 lat.

2. Zarzut niewaznosci umowy kredytu.

Odnoszac sie do kwestii oceny podstaw prawnych dochodzonego roszczenia wskazaé nalezy, iz przedmiotem zadania
bylo domaganie sie zaplaty opartej na twierdzeniu

o bezskutecznoéci niektérych klauzul umownych - dotyczacych mechanizmu indeksacji - prowadzacej do stanu
uiszczenia przez powodéw jako kredytobiorcoéw na rzecz pozwanego jako kredytodawcy kwoty wyzszej niz kwota
nalezna z tytulu przedmiotowej umowy kredytu. Niezaleznie od powyzszego powodowie wskazali, iz umowa jest
niewazna albowiem taki typ umowy nie zostal przewidziany w prawie bankowym wobec czego bank w dacie kwiecien
2008 r. nie mog} takiej nienazwanej umowy zaoferowac.

Dokonujac analizy sprawy Sad doszed} do nastepujacych wnioskow:
1) przedmiotowa umowa kredytu jest wazna czynno$cia prawna,

2) kredyt hipoteczny udzielony na podstawie tej umowy jest kredytem zlotowym, a jedynie indeksowanym do waluty
obcej - franka szwajcarskiego,

3) postanowienia umowne w zakresie mechanizmu indeksacji sa bezskuteczne i nie wiaza kredytobiorcow, a w
konsekwencji wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcow wobec kredytodawcy powinna zostaé obliczona z pominieciem
klauzul indeksacyjnych.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe,

w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy pomiedzy powodami

a poprzednikiem prawnym pozwanego banku (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r., nr 72, poz. 665), przez umowe kredytu
bankowego bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W mysl art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢
zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczegolnoSci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktéry kredyt zostat
udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposéb



zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8)
terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkéw pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa
ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Przed przystapieniem do oceny zadania dochodzonego pozwem wskazac nalezy, ze nie budzila watpliwos$ci, w stanie
prawnym obowigzujacym w dacie zawierania przedmiotowej umowy kredytu, dopuszczalno$é konstruowania umoéow
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej, co znalazlo potwierdzenie w wyroku Sad Najwyzszy z dnia
22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (OSNC z 2016 r nr 11 poz. 134), w ktérego uzasadnieniu zostala opisana
konstrukcja umowy kredytu bankowego indeksowanego. Jednoczesnie Sad potwierdzil dopuszczalnosé zawarcia w/
w typu umowy.

W szczegoblno$ci Sad Najwyzszy wskazal, ze jest to umowa na podstawie ktorej ,Bank wydaje kredytobiorcy okreslona
sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$c jest okreélana (indeksowana) wedtug kursu danej waluty (np.
euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia
wysoko$ci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany

w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnos$ci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa
na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak ujeta umowa
kredytu indeksowanego mieSci sie oczywiScie w konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy

wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie
prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposéb
szczegblny z kursem zlotego do walut obcych

w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajacej szczegoélny sposob okreslania wysokoSci
zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do
wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dtuzszym
odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly wysoko$é rat splacanych w poszczegdlnych
okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem
waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu
wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi
stlowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka
wykorzystana suma - w calo$ci lub czesci - moze mieé inna (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu”.

Zaprezentowany wyzej poglad, Sad Najwyzszy podtrzymat w wyroku z 19 marca

2015 r., IV CSK 362/14 (Biul. SN z 2015 r., nr 5), w ktérym, odwolujac sie do przepiséw zawartych w ustawie
z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r.,
nr 165, poz. 984), wskazal, ze ,idea dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r.
bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych, zaréwno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do wcze$niej zawartych umow
w czeSci, ktéra pozostala do splacenia”. Legalnosé¢ i dopuszezalno$¢ umowy kredytu indeksowanego potwierdzit
roOwniez ustawodawca w art. 4 powolanej wyzej ustawy, zgodnie z ktérym,

w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejécia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku
do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeSci kredytu lub pozyczki,
ktora pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki. Skoro przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow dodanych ustawa nowelizujaca do umow
zawartych wezeéniej, to nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w nim norma nie ma zastosowania, gdyz weczeéniej
zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sa niewazne. Wprowadzenie koniecznoéci okreslenia
zasad ustalania kurs6w walut do treSci umowy kredytowej oznacza potwierdzenie dopuszczalnosci indeksacji kwoty
udzielonego kredytu.

Zwrocic trzeba nadto uwage, ze obowigzujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 1.



o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad po$rednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 1., poz. 819)
jednoznacznie dopuszcza - cho¢ z pewnymi ograniczeniami - zawieranie umoéw kredytu hipotecznego indeksowanego
do waluty obcej (art. 61 art. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakie moze to mie¢ dla ustalenia
wysokosci zobowigzania konsumenta. Oczywiécie przepisy tej ustawy nie znajdujg zastosowania do uméw zawartych
przez strony, jednakze pozwalaja na ocene dopuszczalnosci okreslonej konstrukeji w systemie prawa.

W tej sytuacji stwierdzié nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji
kwoty kredytu mieSci sie w granicach swobody uméw

i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe. Przedmiotowa umowa zawiera wszystkie elementy
przedmiotowo istotne umowy kredytu bankowego. W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne
(obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ ujawnione

w umowie kredytu bankowego. Nie wszystkie z tych elementéw stanowia essentialia negotii umowy kredytowe;j.
Elementow konstrukeyjnych tej umowy poszukiwac nalezy w tredci art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zatem stanowig
je zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okre§lonej sumy pienieznej oraz zobowigzanie kredytobiorcy do
zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 22 stycznia
2016 1., I CSK 1049/14, OSNC z 2016 r. nr 11 poz. 134).

Wymogi powyzsze zostaly spelnione w przypadku spornej umowy albowiem zawiera ona wymienione wyzej elementy
przedmiotowo istotne. Kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie
polskiej, przy czym na dany dzien (najczeSciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitatu kredytu (lub jej czesc)
przeliczana jest na walute obca (wedtug biezacego kursu wymiany waluty), ktora to kwota stanowi nastepnie podstawe
ustalania wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych. Wysokos$é kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych okreélana jest
zatem w walucie obcej, ale ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany
walut na dany dzien (najczeSciej na dzien splaty).

Zgodnie z § 2 pkt 1 umowy, bank udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie 420.727,16 zlotych polskich
indeksowanego kursem CHF, ktora to kwota zostala przeliczona na CHF w dniu jej uruchomienia. Kredytobiorcy
o$wiadcezyli, ze sa $wiadomi ryzyka kursowego, zwiazanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do
zlotego,

w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko.

Kredyt zostal wyplacany powodom w zlotych polskich. Do pazdziernika 2013 r. sptata odbywala sie w tej samej walucie.
Na skutek podpisania aneksu do umowy kredytu w dniu 18 wrze$nia 2013 powodowie dokonywali splaty w walucie
CHF. Kwota kredytu zostala przez nich okresSlona we wniosku kredytowym w zlotych polskich. Sama kwota kredytu
zostala

w umowie okreslona rowniez w walucie polskiej z zastrzezeniem jej indeksacji kursem CHF. Ponadto kwota, do ktorej
udzielono zabezpieczenia w postaci hipoteki kaucyjnej ustanowionej na lokalu mieszkalnym stanowiacym odrebna
wlasno$é, polozonego

w W. ul. (...), nr (...), rbwniez zostala wyrazona w zlotych polskich i opiewa na 841.454,32 zl ( § 7 umowy k. 23v-24).

Zdaniem Sadu z powyzszego bezsprzecznie wynika, ze zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi
umowe kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej. Bank wydaje kredytobiorcy okre§lona sume kredytowa
w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania
(indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreSlenia wysokoSci rat
kredytowych, do ktérych kredytobiorcy beda zobowigzani w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu ptatnosci
konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie
jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Z powyzszych wzgledow za bezpodstawne nalezy uznaé twierdzenie pozwanego, ze kredyt zostat udzielony w walucie
obcej. W istocie bowiem kredyt zostal udzielony w zlotych, a byl jedynie indeksowany do kursu waluty obcej. Nalezy
zauwazy¢, ze rOwniez i w ocenie organéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegato watpliwosci, ze kredyty
indeksowane i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego



z dnia 6 lipca 2011r. wyrazonego w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowa: ,kredyt w walucie
polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych. Przyjecie klauzuli
indeksowej w postaci innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byla cena zlota, zboza czy innego dobra majatkowego)
nie przekre§la faktu, ze zobowiazanie zostalo wyrazone

w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest kredytem walutowym. Bank albo inny kredytodawca nie moze zada¢ od
kredytobiorcy splaty kredytu w innej walucie niz zloty, nie ma tez obowigzku przyjmowania $§wiadczenia pienieznego
w innej walucie niz zloty (chociaz

w wysokosci indeksowanej)”.

W ocenie Sadu podpisana przez strony umowa kredytu spelniala zatem wszystkie ustawowe wymogi wynikajace z
treéci art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe,

w szczeg6lno$ci spelniala wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego. Strony okreslity w umowie kredytu
kwote kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady jego zwrotu przez powodow
przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu i oplaty oraz prowizje zwigzane z jego
udzieleniem.

Poza zarzutami stricte prawnymi opartymi na tresci art. 58 § 1 k.c. powodowie powolywali sie rowniez na sprzeczno$c
Umowy z zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.).

Przed przystapieniem do oceny kwestionowanej umowy pod katem klauzuli generalnej zawartej w art. 58 § 2 k.c.
nalezy nadmienié, ze zarzuty odnoszace sie do sprzeczno$ci konstrukcji Umowy w ogolnoSci jako sprzecznej z

zasadami wspoélzycia spolecznego trzeba oddzieli¢ od zarzutéw mogacych wypelniaé dyspozycje art. 385" i nast. k.c.
W przewazajacym zakresie judykatura oraz doktryna opowiedziala sie za tym, aby

w sytuacji kolizji art. 58 k.c. i 385" k.c. daé pierwszenstwo drugiemu z rzeczonych przepiséw traktujac go jako lex
specialis w zakresie ochrony konsumenckiej, wzgledem ogblnych regulacji kodeksowych. W ocenie Sadu poglad ten
nalezy uznac za shuszny tak

w rozpoznawanym przypadku jak i w ogdlnoéci. Za trafnoScia przedstawionej tezy przemawia przede wszystkim fakt,

ze wynikajaca z art. 385" § 1 k.c. sankcja bezskutecznoéci klauzuli ma dzialanie ochronne dla konsumenta i jest dla
niego obiektywnie korzystniejsza anizeli sankcja niewaznoéci wynikajaca z art. 58 k.c. Szczegdlna regulacja dla umoéow
konsumenckich, w odr6znieniu od regul ogblnych, nie przewiduje bowiem mozliwos$ci oceny, czy przedsiebiorca bez
niedozwolonych postanowien zawarlyby dana umowe

z konsumentem. W ten sposob nieuczciwy przedsiebiorca pozbawiany jest jednego

z koronnych argumentéw, ktorym moglby sie postuzyé w przypadku zastosowania pierwszenstwa regul ogélnych
wynikajacych z art. 58 § 3 k.c., co podwazaloby sens wprowadzenia do porzadku prawnego ochrony konsumenckie;j.
Bezskutecznoéc¢ klauzuli umownej oznacza bowiem, ze przedsiebiorca ma obowigzek wykonania kontraktu pomimo
tego, ze zostala z niego ,usunieta” niedozwolona klauzula. W ten sposéb konsument jest chroniony przed upadkiem
calej umowy a przedsiebiorca ponosi ryzyko stosowania we wzorcu niedozwolonych postanowien.

W kontekscie badania pierwszenstwa stosowania powyzszych przepiséw, zwrocié trzeba roéwniez uwage na cel
wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego, przepisoéw chronigcych konsumentéw (implementacja dyrektywy
WE nr 93/13). Dyrektywa 93/13 zawiera wskazania wymaganego od Panstw Czlonkowskich minimalnego poziomu
ochrony interesOw konsumentéw przed rynkowymi praktykami profesjonalistbw polegajacymi na stosowaniu
wzorcow umow z postanowieniami naruszajacymi tzw. stuszno$¢ kontraktowa.

W mys$l tej dyrektywy ,klauzule niedozwolona” stanowi takie postanowienie, ktérego wprowadzenie do umowy
powoduje sprzeczne z wymaganiami dobrej wiary (zaufania), niekorzystne dla konsumentow, istotne naruszenie
rownowagi miedzy wynikajacymi

z umowy prawami i obowigzkami stron. Przepis art. 385" k.c. w szerszym zakresie anizeli reguly ogélne umozliwia
realizacje celéow dyrektywy, pelnigc dodatkowo funkcje prewencyjna oraz wychowawcza, przyczyniajac sie nie



tylko do ochrony jednostkowego konsumenta, ale takze ogétu podmiotoéw, ktéorym przyznano status konsumenta,
zabezpieczajac ich prawa na przyszlosé.

Na gruncie art. 58 § 2 k.c., ,zasadami wspdlzycia spolecznego” okreslane sa najogoélniej rzecz ujmujgc obowiazujace
miedzy ludZzmi reguly postepowania, ktdre sa oceniane, aksjologicznie, a nie wylacznie prawnie. Odwotuja sie one
do powszechnie uznawanych w calym spoteczenstwie lub tez w danej grupie spotecznej wartosci i ocen wlasciwego,
uczciwego zachowania. W plaszczyznie stosunkéw kontraktowych zasady te wyrazaja sie istnieniem powszechnie
akceptowanych regul prawidlowego zachowania sie wobec klienta. Przedmiotowa klauzule nalezy utozsamiaé z
dobrymi obyczajami, uczciwoscia, ktéra w branzy uslug bankowych winna przejawia¢ sie w zaufaniu klientow do
takich instytucji i rzetelnym ich informowaniu o tresci, prawdopodobnych skutkach zawieranych umoéw.

Zwroci¢ nalezy réwniez uwage, ze powodowie w ramach zarzutu z art. 58 § 2 k.c. nawiazuja do braku zasadnosci
obcigzenia powodow dodatkowymi kosztami zwigzanymi

z kazdorazowa wymiang waluty. Wskazali, iz m.in. takim dodatkowym kosztem byla jednorazowa optata pobrana w
momencie wyplaty kredytu.

Przedstawiony powyzej zarzut strona powodowa opiera na konstrukcji zastosowania przez pozwanego dwobch
rodzajow kurséw, tj. odpowiednio kursu kupna do wyplaty kredytu i kursu sprzedazy do ustalenia przeliczenia raty
kredytu wyrazonej w CHF, ktore to zapisy,

zuwagi na pierwszenstwo regulacji art. 385" § 1k.c. wstosunku do art. 58 § 2 k.c., beda podlegaly ocenie w dalszej czesci
uzasadnienia pod katem przestanek abuzywnosci, albowiem przywolany zarzut stanowi jeden z wielu argumentéow
wskazujacych na naruszenie dobrych obyczajow i razace naruszenie interesow konsumenta.

Zaznaczy¢ nalezy, iz w konteksScie oceny danego stosunku prawnego pod katem dyspozycji art. 58 § 2 k.c., istotnym
pozostaje natomiast, to czy profesjonalny podmiot poinformowal swojego klienta o ryzyku zwigzanym z takim
a nie innym uksztaltowaniem stosunku prawnego zaoferowanego klientowi. Czy w konkretnych okoliczno$ciach
faktycznych, przecietny klient, obiektywnie rzecz ujmujac winien zdawaé sobie sprawe z ryzyka jakie moze
nie§¢ umowa o okreslonej treéci. Klauzula zasad wspélzycia spolecznego w stosunkach kontraktowych nie ma
nieograniczonych granic. Zdaniem Sadu kontrahent, ktory zdawal sobie sprawe z ryzyka kontraktowego (albo
powinien zdawa¢ sobie z niego sprawe przy zachowaniu staranno$ci wymaganej od czlowieka nalezycie dbajacego
0 swoje interesy), a mimo to podjgl decyzje o zawarciu umowy o okre§lonej tresci, nie moze powolywaé sie w
zwigzku z realizacjg niekorzystnego scenariusza, na niewazno$é¢ kontraktu ze wzgledu na naruszenie zasad wspolzycia
spotecznego. Jedna z podstawowych zasad prawa cywilnego jest ponoszenie odpowiedzialnosci za podejmowane
zobowigzania. Omawiana klauzula generalna, nie moze sprowadzaé sie do bezwiednego narzedzia uwalniajacego
jedna ze stron kontraktu od podjetego ryzyka kontraktowego, o ktorego wystapieniu klient miatl wiedze i ktore
akceptowal w momencie zawierania umowy.

Powodowie wskazywali, ze przy ubieganiu sie o kredyt nikt im nie wyjasnil, nie wytlumaczyl indeksacji, pomimo
zaproponowania takiej umowy. Ponadto zaznaczyli, iz ufali pracownikowi banku, iz przedstawiona im umowa jest
prawidlowa. Powyzsze wskazuje, iz powodowie zarzucaja brak przedstawienia prawidlowej i pelnej informacji o
oferowanym produkcie, ktory prezentowano jako bezpieczny i atrakcyjny. Wskaza¢ nalezy, iz nawet jednak w takim
przypadku, nie zwalnia to klienta z obowigzku podejmowania przemys$lanych decyzji, zwlaszcza gdy w rachube
wchodza wysokie kwoty zobowiazania, ktorych splata rozlozona jest na kilkadziesiat lat.

W ocenie Sadu w realiach niniejszego postepowania, powodowie jako Kredytobiorca otrzymali dostatecznie
rozbudowana informacje o cechach charakterystycznych umowy kredytu zlotowego indeksowanego kursem franka
szwajcarskiego, mechanizméw dzialania tejze umowy, powigzania wysokoS$ci salda zadluzenia, wysoko$ci raty od
aktualnego kursu waluty indeksacyjnej. Dodatkowo powodowie w okresie zawierania Umowy byli osobami mlodymi,
niemniej jednak juz w tym okresie realizowali sie zawodowo. Ponadto jak wskazal pow6d po podpisaniu o§wiadczenia
(k. 105) musial zada¢ pytania odno$nie indeksacji oraz ryzyka kursowego. Wiedzial réwniez, iz odniesienie raty do
waluty CHF, wplywa na jej wysokosci, ktora zalezy od kursu waluty, a tym samym, iz istotne sg wahania kursu



waluty. W tej sytuacji obecne twierdzenia i wyjasnienia powoddw, iz nie zdawali sobie sprawy z tego jak dziala kredyt
indeksowany do waluty obcej, nie zdawali sobie sprawy z ryzyka walutowego, sa zupelie niewiarygodne nie tylko w
kontekscie wyniku postepowania dowodowego, ale takze zasad do$wiadczenia zyciowego i logiki.

Badajgc kwestie obowigzkéw informacyjnych obciazajacych pozwanego, nalezy mie¢ takze na wzgledzie, iz zaden
przepis prawa bankowego, ani innego aktu powszechnie obowiazujacego w okresie zawierania Umowy, nie nakladal na
banki zapewnienia klientom obowigzku informacyjnego w zakresie ryzyka walutowego, przedstawienia kredytobiorcy,
ekonomicznych skutkow zawarcia umowy kredytowej z punktu widzenia ekonomicznej oplacalnosci, ryzyka zawarcia
umowy o takiej a nie innej tresci, w sytuacji zmiany na przestrzeni czasu warto$ci waluty kredytu w odniesieniu do
waluty polskiej. Nawet Rekomendacja S Komisji Nadzoru Finansowego z 2006 roku, jako zbiér dobrych praktyk
bankowych w zakresie relacji z klientami, wskazywala jedynie ogolnie, iz bank powinien dolozy¢ wszelkich staran,
aby przekazywane klientom informacje byly zrozumiale, jednoznaczne i czytelne (5.1 Rekomendacja 19). W relacjach
z klientami, w obszarze dzialalno$ci zwigzanej z ekspozycjami kredytowymi zabezpieczonymi hipotecznie bank
powinien stosowa¢ zasady profesjonalizmu, rzetelnoSci oraz najlepszej wiedzy (5.2 Rekomendacja 20).

Majac na wzgledzie powolane motywy, poczynione ustalenia faktyczne w zakresie informacji przekazywanej powodom
przed zawarciem Umowy, tre$¢ postanowien umownych oraz oSwiadczen podpisanych przez powoddw, nie sposéb
przyjaé, aby pozwany naruszyl powyzsze ogolne zasady. Powodowie przedstawiali wylacznie wlasng, jednostronnag
wersje procesu zawierania Umowy, ktora w wielu aspektach nie przystaje do zasadniczych ustalen faktycznych,
wynikajacych z wykladni laczacego strony stosunku prawnego oraz zasad do§wiadczenia zyciowego i logiki.

Niezaleznie od powyzszego powodowie powolali sie rowniez na zaistnienie przestanek warunkujacych skorzystanie z

instytucji art. 357" k.c. czy art. 388 k.c.

Powolujac sie na zakres obowigzkéw informacyjnych powodowie podniedli, iz nie byli informowani o szeregu kwestii
zwigzanych z zawarta umowa, w szczego6lnoSci

o wystepujacych dodatkowych kosztach zwigzanych ze spreadem, sposobem ustalania wartoSci franka szwajcarskiego.
Ponadto nie mieli wplywu na tre$¢ umowy i towarzyszace jej obcigzenia. Zdaniem powoddéw przedmiotowa sytuacja
miesci sie w definicji wyzysku okre$lonej w art. 388 § 1 k.c., albowiem przywolane okolicznos$ci stanowig o wyzyskaniu
niedo$wiadczenia powoddéw i przymusowego polozenia. Ponadto pozwany zastrzegl na swoja rzecz $wiadczenie, ktore
przewyzszalo §wiadczenie uzyskane przez powodow z powodu zastosowanego spreadu walutowego, ktory to parametr
pozwany moglt dowolnie ksztaltowad.

Odnoszac sie do powyzszego wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 388 § 1 k.c. ,Jezeli jedna ze stron, wyzyskujac
przymusowe polozenie, niedolestwo lub niedo§wiadczenie drugiej strony, w zamian za swoje $§wiadczenie przyjmuje
albo zastrzega dla siebie lub dla osoby trzeciej Swiadczenie, ktérego warto§¢ w chwili zawarcia umowy przewyzsza
w razacym stopniu warto$¢ jej wlasnego §wiadczenia, druga strona moze zadac¢ zmniejszenia swego Swiadczenia lub
zwiekszenia naleznego jej $wiadczenia, a w wypadku gdy jedno i drugie byloby nadmiernie utrudnione, moze ona
zadac uniewaznienia umowy.

W my$l natomiast § 2 uprawnienia powyzsze wygasaja z uplywem lat dwoch od dnia zawarcia umowy.

W ocenie Sadu przywolane przez powodow okoliczno$ci, jak shusznie podnidst pozwany, nie stanowily o zasadnosci
roszczenia.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy na charakter przedmiotowej instytucji uregulowanej w czeSci dotyczacej
zobowigzan. W doktrynie przyjmuje sie, ze art. 388 k.c. nie ma zastosowania w odniesieniu do niedozwolonych

postanowien umownych, o ktérych moéwi art. 385" k.c. co oznacza, ze niedozwolone postanowienie umowne nie
moze by¢ korygowane za pomoca art. 388 k.c. ani tez nie mozna na tej podstawie uniewazni¢ umowy. Skoro
bowiem niedozwolone postanowienie umowy nie wigze konsumenta (co oznacza, ze nie ksztaltuje ono obowigzkéw
i uprawnien stron zobowigzania) i bezskuteczno$¢ ta nastepuje z mocy samego prawa, to nie moze by¢ mowy ani o



korygowaniu tego postanowienia przez sad na podstawie art. 388 k.c., ani o uniewaznieniu umowy z jego powodu -
ono po prostu prawnie nie istnieje. W kazdym procesie dotyczacym umowy zawierajacej klauzule abuzywna sad ma
obowiazek uznaé te klauzule za niewigzaca - takze w procesie wszczetym przez konsumenta na podstawie art. 388 k.c.,
przy czym konsumentowi nie pozostawiono prawa wyboru co do instytucji, z ktérej moze skorzystaé.

Podzielajac zaprezentowane stanowisko, z uwagi na fakt, iz przyczyny, ktére zdaniem powodéw stanowig o zaistnieniu
przestanek z art. 388 § 1 k.c. dotycza, czy tez opieraja sie na postanowieniach, ktorych kontroli domagaja sie rowniez

na podstawie art. 385" § 1k.c., tj. swobodzie ksztaltowania przez pozwanego tabel kursowych, indeksacji zastrzegajacej
dodatkowe $§wiadczenia dla pozwanego, juz z tego powodu brak bylo podstaw do oceny roszczenia na gruncie art. 388
§1k.c.

Niezaleznie od powyzszego wskazaé wypada, iz powodowie nawet nie zglosili roszczen okre§lonych w § 1 art. 388 k.c.
tj. poprzestali tylko na zadaniu nadplaty oraz, ze nawet gdyby powyzsze uczynili to i tak z uwagi na tre$c § 2 art. 388
k.c. brak bylo podstawy do badania zasadnosci roszczenia, ktérego wygasto wobec uplywu na dzieh wniesienia pozwu
dwuletniego terminu zawitego liczonego od dnia zawarcia umowy.

Wskaza¢ rowniez wypada, iz nawet gdyby przyja¢, ze ocena okoliczno$ci wskazanych przez powodéw podlegalaby
realizacji na gruncie art. 388 k.c., podzieli¢ nalezalo stanowisko pozwanego, iz strona powodowa nie wykazala
przeslanek zastosowania w/w instytucji. Do takich bowiem nalezy: 1. dysproporcja zastrzezonych Swiadczen, przy
czym zaistnienie powyzszego podlega ustaleniu na dzien zawarcia umowy, 2. wystapienie stanu okre$lanego jako
»przymusowe polozenie” osoby zobowiazanej do razaco cenniejszego $wiadczenia lub zaistnienie jednej z dwoch
wymienionych w art. 388 k.c. cech tej osoby: niedolestwa lub niedo$wiadczenia. Istotny jest rowniez zwiazek pomiedzy
tym stanem lub cechg a zawarciem umowy o okreSlonej treSci. Skoro bowiem umowa uznana jest za wadliwg ze
wzgledu na to, Ze przy jej zawieraniu druga strona wyzyskala sytuacje czy cechy osobowe kontrahenta, niezbedne jest,
by to wlasnie ta sytuacja czy cechy wplynely na decyzje tego kontrahenta

o zawarciu takiej czy innej umowy.

Przymusowe polozenie pokrzywdzonego polega na tym, ze w chwili skladania oéwiadczenia woli znajduje sie on w
takiej sytuacji, ktéra zmusza go do zawarcia umowy bez wzgledu na stosunek wartosci §wiadczen.

Niedolestwo to brak umiejetnosci sprawnego dzialania, wlasciwego prowadzenia swoich spraw zyciowych, bezradnoéc
wobec codziennych probleméw. Moze ono wynikaé
z rozmaitych przyczyn (wiek, stan zdrowia fizycznego i psychicznego).

Niedoswiadczenie oznacza brak umiejetnos$ci oceniania warto$ci §wiadczen i formutowania tresci umowy, wynikajacy
stad, iz pokrzywdzony wcze$niej nie stawal przed tego rodzaju zadaniami. Stan niedo§wiadczenia moze wystepowac
razem ze stanem niedolestwa, zwlaszcza gdy jest spowodowany mlodym wiekiem czy niedostatkami intelektu.

W ocenie Sadu, powodowie w toku postepowania nie wykazali zadnej z w/w przestanek. Odnoszac sie do pierwszej
z nich wskazaé¢ nalezy, iz powolujac sie na wyzysk nie oznaczyli co stanowi o razacej dysproporcji $wiadczen
stron, podlegajacej ocenie na dzien zawarcia umowy, w tym jakie parametry w wysokoéci $wiadczenia mialyby o
powyzszym $wiadczy¢. Ponadto z uwagi na wyjaénienia powodow, ktérzy zaprzeczyli aby przy zawarciu umowy
zaistniala jakakolwiek przymusowa sytuacja, nie sposob réwniez przyjac, ze takie okoliczno$ci mialy miejsce. Z uwagi
natomiast na zakres przekazanych powodom informacji dotyczacych ryzyka kursowego, istotnosci zmiany kursu, co
zostalo potwierdzone

w podpisanych o$wiadczeniach, zaréwno na etapie skladania wniosku, jak i zawierania umowy, a takze majac na
uwadze wyksztalcenie powoddw (wyzsze zawodowe powoda i Srednie powodki) oraz wiek, nie sposéb rowniez przyjac,
iz doszlo do wykorzystania przez pozwanego niedolestwa czy niedo§wiadczenia powodow.

Konstatujac stwierdzié réwniez wypada, iz powodowie nie podjeli inicjatywy dowodowej majacej na celu wykazanie
zwigzku miedzy w/w zdarzeniami a zawarciem umowy.



Powolujgc sie na niewazno$¢ umowy powodowie zaakcentowali takze przeslanki z art. 357" k.c. podnoszac, iz
nadzwyczajna zmiana stosunkéw wynika ze zmiany kursu CHF, ktéry stanowil walute, w ktorej indeksowany byl
udzielony kredyt. Zdaniem powodéw nadzwyczajna zmiana stosunkéw wynika z calkowitego braku mozliwosci
przewidzenia tak znacznych zmian kursu waluty obcej, w ktérej udzielony zostal kredyt, przy czym prowadzi ona do
nadmiernego uprzywilejowania kredytodawcy, ktory zakupil franki szwajcarskie po nizszej cenie, a teraz zada splaty
PO cenie znacznie wyzszej.

Odnoszac sie do tak okreSlonej podstawy wskaza¢ nalezy, iz w my$l powolanego przepisu ,Jezeli z powodu
nadzwyczajnej zmiany stosunkéw spehienie Swiadczenia byloby polaczone z nadmiernymi trudnoéciami albo
groziloby jednej ze stron razaca strata, czego strony nie przewidywaly przy zawarciu umowy, sad moze po rozwazeniu
interes6w stron, zgodnie z zasadami wspoélzycia spolecznego, oznaczyé spos6b wykonania zobowigzania, wysoko$é
Swiadczenia lub nawet orzec o rozwiazaniu umowy. Rozwiazujac umowe sad moze w miare potrzeby orzec o
rozliczeniach stron, kierujac sie zasadami okre$lonymi w zdaniu poprzedzajacym.”

Wskazana regulacja stanowi nie tyle wyjatek, co uzupeklienie zasady pacta sunt servanda. Jej istota jest bowiem
adaptacja treSci zobowigzania do dynamicznie zmieniajacych sie okolicznoéci, ktéra moze byé niezbedna dla
zapewnienia wykonania zobowigzania oraz zachowania celu i ekonomicznego sensu umowy.

Do przestanek umozliwiajacych jej zastosowanie naleza: 1) nadzwyczajna zmiana stosunkéw; 2) nadmierna trudnoéc
w spelieniu $wiadczenia lub grozba razacej straty dla jednej ze stron; 3) zwigzek przyczynowy miedzy zmiang
stosunkow a utrudnieniami

w wykonaniu zobowiazania czy grozba straty; 4) nieprzewidzenie przez strony przy zawieraniu umowy wplywu zmiany
stosunkow na wykonanie zobowiazania.

O nadzwyczajnej zmianie stosunkdéw mozna mowi¢ dopiero wowcezas gdy zmiana, ktéra nastapila jest wyjatkowa,
normalnie niespotykana.

Nadzwyczajno$¢ musi cechowaé zmiane stosunkéw, nie za$ zdarzenie, ktore ja powoduje. Nadzwyczajna zmiana
stosunkéw moze, ale nie musi zostac¢ spowodowana nadzwyczajna przyczyna (np. kleska zywiolowa). Moze sie bowiem
zdarzyé, ze przyczyny "zwyczajne" doprowadza do nadzwyczajnych skutkow.

W doktrynie przyjmuje sie rowniez, ze art. 357" k.c. moze znalezé zastosowanie np.

w razie nadzwyczajnej zmiany sytuacji gospodarczej. Zdarzenia natury makroekonomicznej, takie jak gwaltowny
spadek PKB itp., na ogdl nie maja samodzielnego znaczenia dla zastosowania w/w instytucji. Dopiero ich wplyw na
uwarunkowania bezposrednio zwigzane

z wykonywaniem danego zobowiazania, np. gwaltowny spadek podazy lub popytu i zwigzana z nim zmiana cen danego
towaru lub uslugi, nabieraja takiego znaczenia.

Co rowniez istotne nadzwyczajna zmiana stosunkow to zmiana istotnie wykraczajaca poza granice tzw. normalnego
(zwyklego) ryzyka kontraktowego, ktore - w roznej skali - towarzyszy wykonywaniu wszystkich zobowigzan
umownych. W ujeciu Sadu Najwyzszego w postanowieniu z 24 kwietnia 2019 r. (I CSK 640/18, Legalis) chodzi o
"zdarzenia nadzwyczajne o charakterze powszechnym, niezalezne od woli stron, wykraczajace poza typowe ryzyko
gospodarcze".

Zwykle ryzyko kontraktowe to takie ryzyko, z ktérym nalezy sie zawsze liczy¢ przy zawieraniu umowy danego rodzaju
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 9 grudnia 2005 1., III CK 305/05, Legalis). Przy jego ocenie moga tez jednak miec
znaczenie szczegdlne uwarunkowania indywidualne. Nie spos6b a priori rozciagac¢ oceny, ze dane ryzyko jest zwyklym
ryzykiem kontraktowym, na inne przypadki. Na przyklad ocena, ze co do zasady zwyktym ryzykiem kontraktowym jest
obiektywny brak mozliwosci pozyskania przez strone finansowania, tzn. srodkéw niezbednych do wykonania umowy
(np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 25 kwietnia 2013 r., I ACa 83/13, Legalis), nie wyklucza mozliwo$ci
przyjecia, ze nagla zmiana utrwalonej w czasie polityki kredytowej bankow



w odniesieniu do podmiotéw nalezacych do okre$lonej branzy miata charakter nadzwyczajny.

Do okoliczno$ci typowo uznawanych w orzecznictwie za zwykle ryzyka kontraktowe naleza m.in. ryzyko zmiany
kurséw walut, w tym zwlaszcza franka szwajcarskiego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 26 marca 2013 r.,
VI ACa 1079/12, Legalis; wyrok Sadu Aplacyjnego w Warszawie z 25 kwietnia 2014 r., I ACa 1502/13, Legalis; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 6 marca 2015 r., I ACa 564/14, Legalis; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 15
grudnia 2015r., V ACa 579/15, Legalis) czy ryzyko upadlo$ci kontrahenta albo konsorcjanta (wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z 24 stycznia 2013 r., I ACa 1362/12, Legalis), czy ryzyko zwigzane z rozwojem rynku i wzrostem
konkurencji, np. przez otwieranie w okolicy sklepéw, w tym wielkopowierzchniowych i galerii handlowych (post. Sadu
Najwyzszego z 18 stycznia 2019 r., I CSK 369/18, Legalis).

Druga przestanke stanowi grozba razacej straty, ktéra moze dotyczy¢ zaréwno dluznika, jak i wierzyciela. W pierwszym
przypadku moze chodzié przede wszystkim
o znaczacy wzrost kosztow potrzebnych do spelnienia Swiadczenia; w drugim za$ -

w przypadku §wiadczen wzajemnych — o powazng zmiane stosunku ich wartoéci. Przeslanka "razacej straty" w art. 357"
k.c. ma autonomiczny charakter. Nalezy ja ocenia¢ w kontekscie konkretnego zobowigzania. W tym celu konieczne jest
poréwnanie aktualnej i pierwotnej wartosci $wiadczen, a takze ocena caloksztaltu skutkow wykonania zobowigzania
dla majatku strony, przy uwzglednieniu celu zobowigzania i tego, jakich korzysci z jego wykonania strona mogla sie
spodziewaé (wyrok Sadu Najwyzszego z 19 listopada 2014 r., IT CSK 191/14, Legalis).

Co rowniez istotne wykazanie przeslanek zastosowania rebus sic stantibus spoczywa na stronie powodowe;j.

Przenoszac przedstawione rozwazania na grunt niniejszej wskazac¢ nalezy, iz powodowie powolali sie jedynie
na zmiane kursu waluty oraz uprzywilejowanie pozwanego z przyczyn juz podanych powyzej, przy czym poza
podniesionymi twierdzeniami, nie podjeli inicjatywy dowodowe;.

W pierwszej kolejnoSci podzielié nalezy stanowisko pozwanego, iz upatrywana przez powodéw nadzwyczajna sytuacja
w zmianie kursu waluty, stanowi zwykle ryzyko kontraktowe, na ktére powodom zwracano uwage przy zawieraniu
umowy czy sktadaniu wniosku kredytowego. Faktem jest, iz kurs jako zalezny od czynnikéw makroekonomicznych
jest nieprzewidywalny, niemniej jednak jest to jedna z cech charakteryzujaca stosunki oparte na wymianie walut, z
ktérym szczegoélnie nalezy sie liczyé w przypadku kontraktow dlugoterminowych, do ktérych z cala pewnos$cia nalezy
umowa kredytu zawarta na okres 30 lat.

Co takze istotne przedmiotowe ryzyko bylo prezentowane powodom, co zreszta sami potwierdzili skladajac
wyjaénienia na rozprawie w dniu 30 sierpnia 2018 r.

Niezaleznie od powyzszego powodowie nie wykazali ani szczegdlnej nadmiernej trudnoSci w wykonaniu stosunku
umownego (co z pewnoscia wigze sie z ze znacznym obnizeniem wskaznika referencyjnego), polegajacej na poniesieniu
nadmiernych nakladéw i kosztow, ani tez, Ze jego wykonanie bedzie grozilo im razacg strata.

Pomijajac juz kwestie sposobu okreélenia roszczenia, de facto nieodpowiadajacego przywolanej regulacji, nie spos6b
rowniez podzieli¢ stanowiska strony powodowej, iz pozwany zakupit CHF w dniu udzielenia powodom kredytu przez
co splata powinna nastepowa¢ przy uwzglednieniu ceny CHF w dniu ich nabycia. Przedstawiony tok rozumowania nie
odpowiada ani zasadom bankowosci, tj. ewidencjonowania udzielanych kredytow w ksiegach banku ani tez zasadom
splaty rat kredytu, w ktérych przeciez nie mamy do czynienia z gatunkowo okre§lonym przedmiotem $wiadczenia,
ktory podleglby zwrotowi przez powodow. Istota umowy kredytu polega bowiem na oddaniu kredytobiorcy Srodkow
pienieznych i zwrocie wykorzystanej kwoty, co jednak nie oznacza, iz odpowiada ona tej samej wartosci.

Z uwagi na powyzsze rowniez odwolanie sie do instytucji wyzysku oraz nadzwyczajnej zmiany stosunku, nie stanowito
podstawy do uznania zawartej przez powoddw i poprzednika prawnego pozwanego, umowy kredytu za niewazna.

3. Klauzule niedozwolone



W zwigzku z wezwaniem pozwanego do usuniecia klauzul niedozwolonych (reklamacja - k. 48-50) rozwazenia
wymagala podnoszona przez powodow kwestia abuzywnosci tych klauzul umownych i ewentualnych konsekwencji
z tego wynikajacych. Wywodzac swoje roszczenie w sprawie niniejszej powodowie wskazywali na abuzywno$é
nastepujacych postanowien umownych:

1. § 2 ust. 1 umowy o tresci: ,Bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji Kredytobiorcy kwote w wysoko$ci 420 727,16
z}. (slownie: czterysta dwadzieScia tysiecy siedemset dwadziescia siedem zlotych 16/100). Kredyt jest indeksowany
do waluty obcej CHF”;

2. § 7ust. 4 Regulaminu, o tresci: ,,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje
w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowigzujaca w momencie wyplaty Srodkow
z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabelg
obowiagzujaca w momencie wyplaty poszczegdlnych transz. Saldo zadluzenia z tytutu kredytu wyrazone jest w walucie
obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu.

W przypadku wyplaty kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kursow
stosowanych przy wyplacie poszczegblnych transz. Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu Kredytobiorca
otrzymuje listownie na podstawie § 117,

3. § g ust. 2 Regulaminu, o tredci: ,,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej: 1) raty kredytu podlegajace
splacie wyrazone sa

w walucie obcej i w dniu wymagalnoSci rat kredytu pobierane sa z rachunku bankowego, o ktérym mowa w ust. 1,
wedhlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w Banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien
wymagalnosci raty splaty kredytu, 2) jezeli dzien wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje
sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca

w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu.

Majac na uwadze przywolane powyzej postanowienia wskazaé nalezy, iz istotne ze wzgledu na zastosowany w umowie
mechanizm, w ramach ktérego pozwany jest uprawniony do ustalania kursu kupna i sprzedazy, byly wskazane przez
strone powodowa zapisy Regulaminu udzielania kredytu hipotecznego. Z tych tez wzgledéw to one zostang poddane

ocenie w $wietle przeslanek z art. 385" k.c. Postanowienia umowy, na ktére wskazali powodowie odnosza sie do
ogolnych regulacji, ktore wystepuja zaréwno w umowach kredytu udzielonego w zlotych polskich, jak i indeksowanych
do waluty obcej. W pozwie poza ogdlnym odwolaniem sie do nich i przywolaniem, ze z uwagi na tre$¢ § 14 umowy
poprzez zmiany wskazanych w nim dokumentéw w postaci Regulaminu czy oprocentowania pozwana moze dowolnie
ksztaltowaé tres¢ zobowigzania, powodowie nie sprecyzowali, co konkretnie ma $wiadczy¢ o ich abuzywnoéci i jaki
wplyw na tre$¢ umowy mialoby stwierdzenie bezskuteczno$ci kwestionowanych przez nich postanowiefi umownych.

Poddajac zatem, z uwagi na sposéb okreslenia wysoko$ci zadania pienieznego, ocenie kwestionowane postanowienia

Regulaminu, wskazaé¢ nalezy, iz zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob
jednoznaczny.

W tym miejscu powtoérzyé nalezy, iz unormowania zawarte w art. 385'-3853 k.c. maja charakter szczegdlny w stosunku
do tych przepiséw, ktére maja powszechne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentéw tre$ci umowy (wskazac

nalezy chociazby na art. 58, 353" czy 388 k.c.). Uzasadnieniem dla ich wprowadzenia ustawa z dnia 2 marca 2000T. 0
ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialnoSci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny
byl zamiar zapewnienia konsumentom bardziej skutecznej ochrony

w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim za$§ potrzeba uwzglednienia w polskim prawie
postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich



(Dz. Urz. WE 2 1993 1., L. 95, s. 29), zwanej dalej rowniez ,dyrektywa”. Regulacje art. 385" - 385° k.c. stanowa wyraz
implementacji w prawie polskim prawa unijnego w postaci wymienionej dyrektywy, co rodzi okreslone konsekwencje
dla ich wykladni. Przede wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich rezultatow, ktéra pozwoli urzeczywistni¢ cele
dyrektywy. Sady krajowe, stosujac prawo wewnetrzne, zobowiazane sa tak dalece, jak jest to mozliwe, by dokonywac
jego wyktadni

w Swietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiagna¢ przewidziany w niej rezultat, a zatem zastosowac
sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (vide wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z
21 kwietnia 2016 r., C-377/14). Ten obowigzek dokonywania wykladni prawa krajowego zgodnej z prawem Unii jest
w istocie nierozerwalnie zwigzany z systemem Traktatu, gdyz zezwala sagdom krajowym na zapewnienie, w ramach
ich wlaéciwosci, pelnej skutecznosci prawa Unii przy rozpoznawaniu zawislych przed nimi sporéw. W przypadku
omawianych przepiséw nalezy mieé tez na uwadze, iz sama dyrektywa w art. 8 stanowi, ze w celu zapewnienia
wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa czlonkowskie moga przyjac¢ lub utrzymac bardziej rygorystyczne
przepisy prawne zgodne z traktatem w dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa. W dyrektywie zostat wiec okreslony
jedynie minimalny poziom ochrony konsumentow.

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s klauzule umowne, ktére spekniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly

w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami oraz razgco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywno$ci postanowiei umowy
wylaczona jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie
umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gléwne $wiadczenia
stron

ijest sformulowane w sposob jednoznaczny.

a) Konsumencki charakter umowy.

W rozpatrywanej sprawie nie budzilo watpliwosci, ze powodowie zawarli sporna umowe kredytu jako konsumenci. W

myél art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca czynnosci prawnej niezwiazanej bezposérednio
z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Powodowie sa osobami fizycznymi i brak bylo podstaw do stwierdzenia
(w szczegolnosci ze wzgledu na cel kredytu okre$lony w § 2 ust. 2 umowy oznaczony jako zakup lokalu mieszkalnego,
refinansowanie poniesionych wydatkow na cele mieszkaniowe, modernizacje k. 23), ze zawarta przez strony umowa
kredytu pozostawala

w zwigzku z jakakolwiek dzialalno$cia gospodarcza czy zawodowa powoddéw. Dodaé rowniez wypada, iz przedmiotowa
przestanka nie byla przedmiotem sporu.

b) Brak indywidualnego uzgodnienia postanowien umowy i regulaminu.

Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez powodéw postanowienn umownych dotyczacych indeksacji

kwoty kredytu byl réwniez oczywisty. Artykul 385' § 3 k.c. stanowi, Ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te
postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegdlnosci odnosi sie
to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez
Jrzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realna mozliwoé¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Fakt, ze
konsument znal tre§¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie
uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawaé tylko takie klauzule umowne, na ktérych tresé
istotnie méogt on

w praktyce oddzialywa¢. Innymi stowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul
proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt,
ze klauzula byla uzgodniona

z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”,
»przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (vide wyrok Sadu Apelacyjnego



w Warszawie z 06 marca 2013 r., VI ACa 1241/12, niepubl.). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie
uzgodnionymi beda takie, ktére byly w sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji
zgloszonej przez samego konsumenta.

Z przeshuchania powodow w charakterze strony wynikalo, ze zadne negocjacje

w przedmiocie postanowienn umowy nie byly prowadzone albowiem powodowie nie mieli nawet Swiadomosci, iz
moga domagacd sie zmiany treSci umowy, czy tez wprowadzenia innych postanowien do umowy niz przedstawiony im
wzorzec umowy. Ponadto pozwany nie wykazal okolicznos$ci przeciwnych, tj. ze istniala w tym konkretnym przypadku
mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy w przedmiocie zasad indeksacji kredytu, a takze, ze negocjacje takie byly
prowadzone. Tym bardziej pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia uzgodnione indywidualnie, mimo ze
zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym. Okolicznoéé, ze powodowie sami
wnioskowali

o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF w zadnym razie nie Swiadczy

o indywidualnym uzgodnieniu tre$ci postanowien dotyczacych indeksacji. Z materialu dowodowego wynika, ze
powodowie wyrazili zgode na udzielenie im kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF. Wybor rodzaju kredytu
musial by¢ zatem elementem indywidualnych uzgodnien. Okoliczno$¢ te potwierdza réwniez sama powddka
wskazujac, iz miala Swiadomos$é co do waluty kredytu oraz dokonujac wyboru rodzaju kredytu, kierowala sie jego
atrakcyjno$cia, tj. nizszg rata i oprocentowaniem. Takiej pewnosci nie ma w przypadku pozostalych postanowien
umownych dotyczacych mechanizmu indeksacji, w tym zwlaszcza sposobu ustalenia kursu waluty indeksacyjnej. Nie
ulega watpliwosci, ze powodowie wyrazili zgode na indeksacje, brak jest jednak jakichkolwiek dowodow, ze sposdb
tej indeksacji zostal z nimi indywidualnie uzgodniony. Zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule
indeksacyjne nie jest bynajmniej tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie treéci tych konkretnych
klauzul.

¢) Charakter postanowien indeksacyjnych.

Analizowane klauzule indeksacyjne okreélaja gléwne §wiadczenie stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. Zgodnie
bowiem z art. 69 ust. 1 pr. bank. przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Gléwnym $wiadczeniem
kredytobiorcy (stanowigcym essentialia negotii umowy kredytu) jest zatem zwrot kredytu. Zawarte w lgczacej
strony umowie klauzule indeksacyjne okreslaja wlaénie to §éwiadczenie. Swiadczenie powodéw opiewajace na zwrot
wykorzystanego kredytu zostalo bowiem okreslone z wykorzystaniem tych klauzul w ten sposéb, ze wysokos$¢ kazdej
raty kapitalowo-odsetkowej jest obliczana z wykorzystaniem dwukrotnego przeliczenia zobowigzania wedlug kursu
franka szwajcarskiego z dnia wyplaty kredytu i z dnia poprzedzajacego dzien dokonania platnosci kazdej z rat. Klauzule
indeksacyjne okreslaja wiec wysoko$¢ rat, stanowiacych glowne §wiadczenie powodow.

Tym samym Sad podziela stanowisko wyrazone w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyrok z 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115; wyrok z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, niepubl.), a takze
prezentowane w nauce prawa (tak trafnie K. Zagrobelny [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P.

Machnikowski, Warszawa 2019, art. 385", nt. 8). Sad ma zarazem $wiadomo$¢ przeciwnej linii orzeczniczej (wyrok SN
z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, niepubl.; wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, z. 11,
poz. 134; wyrok SN z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, z. 7-8,
poz. 79), ktbra jednak nie jest przekonujaca. Odwotuje sie bowiem do pozaustawowego kryterium ,.bezpoéredniosci”
okreélania $wiadczenia gléwnego, a takze do waskiego rozumienia wyjatku od zasady kontroli abuzywnos$ci. Sad

podziela w ogdlnosci stanowisko, ze wyjatek z art. 385" § 1 zd. 2 k.c. nalezy wykladaé wasko w myél zasady exceptiones
non sunt extendandae i w zgodzie

z dyrektywa 93/13 interpretowang zgodnie z orzecznictwem TSUE, tym niemniej nieuprawnione byloby twierdzenie,
ze Trybunal Sprawiedliwo$ci opowiedzial sie za stanowiskiem zajmowanym w niepodzielonej przez Sad linii




orzeczniczej. W wyroku z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, K. R., pkt 590 TSUE wskazal, Ze ,wyrazenie 'okreslenie gltownego
przedmiotu umowy' obejmuje (...) warunek (...) zgodnie z ktérym (...) do celéw obliczenia rat kredytu stosowany jest
kurs sprzedazy (...) waluty, jedynie pod warunkiem, ze zostanie ustalone, iz wspomniany warunek okresla podstawowe
$wiadczenie w ramach danej umowy, ktére jako takie charakteryzuje te umowe, przy czym ustalenia tego powinien
dokona¢ sad odsylajacy, biorac pod uwage charakter, ogdlng systematyke i postanowienia rozpatrywanej umowy,
a takze jej kontekst prawny i faktyczny” (por. takze wyrok TSUE z 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, A., pkt 41, w
ktorym uznano za okreslajace gtowne $§wiadczenie strony postanowienie o obowigzku splaty kredytu w walucie obcej).
Sad, oceniajac charakter Umowy laczacej strony oraz caloksztalt jej postanowien, stoi na stanowisku, ze glowne
$wiadczenie powoddow jest okre$lone klauzulami indeksacyjnymi. Nie do obrony, w ocenie Sadu, jest tworzenie
rozréznienia miedzy ,okreslaniem gléwnego $wiadczenia” a ,wplywaniem na jego wysoko$é”.

Tym niemniej powyzsze nie stoi na przeszkodzie kontroli abuzywnosci klauzul indeksacyjnych. Zgodnie bowiem z art.

385" § 1 zd. 2 k.c. kontrola taka jest dopuszczalna pod warunkiem, ze postanowienie okreslajace gléwne $wiadczenie
strony nie jest sformutowane w sposéb jednoznaczny. Jak trafnie wywiodl TSUE, dokonujac wykladni postanowien
dyrektywy 93/13, chodzi o jednoznaczno$é nie tylko z gramatycznego punktu widzenia, ale takze przedstawienie
konsumentowi w spos6b przejrzysty konkretnego dzialania mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by rzeczony
konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu

o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (wyrok z 30
kwietnia 2014 r., C-26/13, K. i R., pkt 75). Tymczasem wprowadzone do umowy klauzule indeksacyjne, opierajace
sie na tabeli kursdéw sporzadzanej kazdego dnia roboczego przez pozwanego, a wiec pozostawiajace ustalenie kursu
wymiany pozwanemu, z samej istoty zaprzeczaly wymogowi przedstawienia powodom w przejrzysty mechanizmu
ustalania tych kurséw, tak zeby mogli oni w oparciu o obiektywne kryteria szacowaé wysoko$é swojego zobowigzania.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo przej$¢ do incydentalnej kontroli abuzywnoSci kwestionowanych klauzul, tj.
ustalenia czy sa one sprzeczne z dobrymi obyczajami i czy razaco naruszajg interesy konsumenta.

d) Sprzecznosé¢ z dobrymi obyczajami i razqce naruszenie interesu strony.

W sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszaja interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w
rownowage kontraktowa stron, a takze te, ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego
zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajéw nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych
dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalnoSci, jak réwniez - w stosunkach z konsumentami - do fachowosci.
Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami sg takie dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego
mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku
zobowiazaniowego niezgodnie z zasada rownorzednoéci stron, nierobwnomiernego rozlozenia praw i obowiazkow
miedzy partnerami kontraktowymi (tak M. Bednarek, w: System Prawa Prywatnego. Tom 5. Prawo zobowigzan

- cze$¢ ogolna, 2013, s.766). Dobre obyczaje, do ktérych odwoluje sie art. 385" k.c. stanowia przyklad klauzuli
generalnej, ktorej zadaniem jest wprowadzenie mozliwosci dokonania oceny tre$ci czynno$ci prawnej w $wietle
norm pozaprawnych. Chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace szczeg6lne
uznanie w okreSlonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okre§lonej branzy, w stosunkach z

konsumentem, itp. Przez dobre obyczaje w znaczeniu okrelonym art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumieé¢ pozaprawne
reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoécia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Nalezy przy tym
mie¢ na uwadze, zZe pojecie sprzecznosci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt Kodeksu cywilnego
uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy pojecia sprzecznoéci z wymogami dobrej wiary. Powolany przepis przewiduje,
ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w
sprzecznoéci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczacg nierownowage wynikajacych z umowy praw i obowiazkow
stron ze szkoda dla konsumenta. Rownocze$nie preambula dyrektywy zawiera w motywie 16 istotne wskazowki
interpretacyjne pozwalajgce ustali¢ pozadane zachowania zgodne

z wymogami dobrej wiary. Przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila
pozycji przetargowej stron umowy, a w szczego6lnosci czy konsument byt zachecany do wyrazenia zgody na warunki



umowy i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zaméwienie konsumenta; sprzedawca lub
dostawca spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga strone umowy
w sposob sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzgledniajgc jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Rowniez przy interpretacji kolejnej z wymaganych dla stwierdzenia abuzywnos$ci postanowienia umownego
przestanek - razacego naruszenia intereséw konsumenta - odwotaé nalezy sie do treéci przepisow dyrektywy. W ich
Swietle uzasadnione jest twierdzenie, ze razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie

i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowiazkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiong
dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Jednak nie wyczerpuje to zakresu, w ktérym moze
doj$¢ do naruszenia interes6w konsumenta. Chodzi bowiem nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez zwigzane ze
zdrowiem konsumenta, jego czasem zbednie traconym, dezorganizacja toku zycia, doznaniem przykrosci, zawodu,
wprowadzenia w blad, nierzetelnoéci traktowania ( tak: Cz. Zulawska w: Komentarz do Kodeksu cywilnego red. G.
Bieniek, Ksiega trzecia. Zobowigzania, Warszawa 2003, s. 137

iM. Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowiazan - cze$¢ ogolna, Warszawa 2013, s. 767). Zwrocic
nalezy przy tym uwage, ze o ile ustawodawca postuzyl sie

w art. 385V k.c. pojeciem razacego naruszenia interesOw konsumenta, co moze wskazywaé na ograniczenie tresci
stosowania przepisow do przypadkow skrajnej nier6wnowagi intereséw stron, to w tresci art. 3 ust. 1 dyrektywy
ta sama przeslanka zostala okre$lona jako wymdg spowodowania znaczacej nierébwnowagi wynikajacych z umowy

praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta. W tej sytuacji konieczno$¢ wyktadni art. 385 Y ke w
Swietle wymogow dyrektywy rodzi konieczno$é zlagodzenia kryteriow stawianych skutkom postanowienia, ktérych
zaistnienie pozwala¢ bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego charakteru. Tradycyjne stopniowanie, w ktérym
za razgce uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustapi¢ musi koniecznoéci odnoszenia sie jedynie do znamienia
znaczacej nierobwnowagi, jako wypelniajacej juz kryteria razacego naruszenia.

Podkresli¢ nalezy, ze stosownie do art. 385> k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznosci zawarcia oraz
uwzgledniajac umowy pozostajace

w zwiazku z umowa obejmujacg postanowienie bedace przedmiotem oceny. Ponadto zgodnie z brzmieniem art. 4
dyrektywy, nadanym sprostowaniem z 13 pazdziernika 2016 r. (Dz. Urz. UE. L z 2016 r. Nr 276, poz. 17), nieuczciwy
charakter warunkéw umowy jest okre$lany

z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem,

w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkow tej
umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru
okre§lonego postanowienia umownego,

w tym takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony.
W szczegolno$ci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego
z okre$lonego brzmienia postanowienn umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkdd, aby z takich
uprawnien, mogacych narusza¢ interesy konsumenta, mog} skorzystac. Postanowienie umowne ma niedozwolony
charakter nie dlatego, Ze jest w niewlaSciwy sposob wykorzystywane przez przedsiebiorce - tym bardziej, ze jest to
okoliczno$¢, ktora w toku wykonywania umowy moze sie zmienia¢. To samo postanowienie nie moze by¢ abuzywne
badz tracié¢ taki charakter jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze stron umowy okre$lonego sposobu jej wykonania,
korzystania badz niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje
kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dzialania w sposob razaco naruszajacy interesy konsumenta.

Dlatego tez nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okre§lonych postanowien
regulaminu to, w jaki spos6b pozwany bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktérej kredyt byl indeksowany. Nie ma
tez znaczenia w jaki sposob bank finansowal udzielanie kredytow indeksowanych, gdyz rowniez to stanowi okolicznoéc



lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym a réwnocze$nie zwigzang z wykonywaniem umowy, a nie z chwila
jej zawarcia.

Oceniajac przez pryzmat powyzej opisanych przestanek kwestionowane przez powodéw postanowienia regulaminu
przewidujace indeksacje kredytu stwierdzi¢ nalezy przede wszystkim, ze sama konstrukcja indeksacji nie jest
niedozwolona. Jak juz wyzej wskazano na gruncie orzecznictwa Sadu Najwyzszego, konstrukeja indeksacji kredytu
nie jest sprzeczna z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach zawieranych

z konsumentami. Na gruncie materialu dowodowego sprawy brak bylo podstaw do stwierdzenia, zeby sama
konstrukcja kredytu indeksowanego prowadzila do uzyskania,

w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, przewagi kontraktowej przez bank kosztem kredytobiorcow bedacych
konsumentami. W szczego6lnoéci brak jest podstaw do postawienia wniosku, ze indeksacja kredytu chroni przede
wszystkim interesy banku kosztem intereséw kredytobiorcow. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze wprowadzenie indeksacji
kredytu pozwalato na zaoferowanie kredytobiorcom nizszego oprocentowania kredytu, co prowadzito do nizszej
wysoko$ci rat kredytowych, ktore zobowigzani s uiszezac, niz w przypadku kredytow zlotowych. Konstrukeja kredytu
indeksowanego nie powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwa co do zasady.

Postanowienia umowne dotyczace indeksacji kredytu musza by¢ jednak rozpatrywane lacznie, gdyz wszystkie one
decyduja o ksztalcie przedmiotowej umowy kredytu w zakresie indeksacji. Przy takim podej$ciu, w ocenie Sadu,
w realiach niniejszej sprawy wystepuja przestanki do uznania postanowien przewidujacych indeksacje kredytu za
postanowienia niedozwolone. Taki wniosek wynika z przeprowadzonej oceny ksztaltu postanowien, ktore

zjednej strony r6znicuja wysoko$é kursu przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na CHF, a nastepnie przeliczen
wysoko$ci wymaganej splaty z CHF na PLN, a z drugiej strony — pozwalaja kredytodawcy na swobodne ustalenie
wysokoSci kazdego z tych kursow.

Juz zr6znicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okreélenia wysokoSci kapitalu kredytu, a
nastepnie wysokoSci rat splaty uznaé nalezy za sprzeczne

z dobrymi obyczajami, a robwnocze$nie razaco naruszajgce interesy konsumenta. Mechanizmy, ktére majg shuzy¢
uzasadnieniu stosowaniu takiej konstrukeji pozostaja bez znaczenia w niniejszej sprawie. Ponownie nalezy wskazac, ze
oceny zgodnoSci postanowienia umownego z dobrymi obyczajami dokonuje sie w oparciu o tre§¢ umowy i okoliczno$ci
jej zawarcia, nie za$ w oparciu o przyjety przez przedsiebiorce sposéb wykonywania umowy,

w tym finansowania przez niego dzialalnosci swojego przedsiebiorstwa, w zakresie pozwalajacym na wykonanie
umowy. Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy, ze przyjecie w umowie rozwigzan réznicujacych stosowane kursy walut
nie znajduje uzasadnienia. Strony umowy nie umawialy sie na prowadzenie przez bank dzialalnoéci kantorowej
- dokonywania wymiany walut, a postanowily jedynie wprowadzi¢c do umowy mechanizm o charakterze
waloryzacyjnym, zabezpieczajacy bank przed spadkiem kursu waluty i pozwalajacy na zastosowanie stop
procentowych przewidzianych dla waluty obcej. Dlatego zrdznicowanie przyjetego kursu nie znajduje zadnego
uzasadnienia. Rownocze$nie nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, ze konstrukcja, w ktorej w chwili wyplaty kredytu
wysoko$¢ wyrazonego

w zlotych polskich zobowigzania konsumenta (§wiadczenia, ktére ma speklié na rzecz banku) jest, w wyniku
zastosowania dla jej ustalenia kursu sprzedazy, wyzsza niz wysoko$¢ udzielonego mu kredytu, stanowi naruszenie
intereso6w konsumenta. Z kolei wykorzystanie przez bank swojej przewagi kontraktowej dla wprowadzenia do umowy
rozwigzan korzystnych wylacznie dla kredytodawcy, w nieuzasadniony sposob zwiekszajacych wysoko$é Swiadczen,
do ktoérych zobowiazany jest kredytobiorca, uznac¢ nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Z opisanych wyzej przyczyn za niedozwolone postanowienie umowne uznac nalezy:

- § 7 ust. 4 Regulaminu, o treéci: ,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje
w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty srodkéw
z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabelg
obowiazujaca w momencie wyplaty poszczegdlnych transz. Saldo zadluzenia z tytutu kredytu wyrazone jest w walucie
obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w



transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kurséw stosowanych przy wyplacie poszczegbdlnych
transz. Aktualne saldo zadluzenia
w walucie kredytu Kredytobiorca otrzymuje listownie na podstawie § 117,

- § 9 ust. 2 Regulaminu, o tresci: ,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej: 1) raty kredytu podlegajace
splacie wyrazone s3 w walucie obcej i w dniu wymagalnosci rat kredytu pobierane sa z rachunku bankowego, o
ktérym mowa w ust. 1, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowigzujaca w Banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu, 2) jezeli dzieh wymagalno$ci raty kredytu przypada na
dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w Banku na koniec ostatniego dnia
roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu”.

Rownoczednie te same postanowienia umowne nalezy uzna¢ za niedozwolone

w zakresie, w jakim wskazuja, ze stosowane maja by¢ kursy walut okreslone w Tabeli obowiazujacej w Banku”. Zwrocié
tu nalezy uwage na definicje Tabeli zawarta w § 2 pkt 12 Regulaminu jako , Tabele kurséw walut obcych obowiazujaca w
Banku”, ktéra ze wzgledu na swa tre$é musi by¢é réwniez uznana za klauzule abuzywna, skoro nie okresla zadnych zasad
ustalania kurséw. Powyzsze klauzule umowne nie odwolywaly sie do ustalanego w sposoéb obiektywny kursu CHF,
do obiektywnych wskaznikow, na ktore zadna ze stron nie miala wpltywu, lecz pozwalaly w rzeczywistoéci bankowi
ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny, wedle swego uznania, w tym bez stosowania jakichkolwiek ogranicznikow
w zakresie odchylenia pomiedzy kursem kupna a sprzedazy. Przedmiotowe maksymalne poziomy odchylenia byly
bowiem dopiero przedmiotem uregulowania wewnetrznymi aktami Banku poczawszy od 2011 r. Na mocy powyzszych
postanowien bank moze jednostronnie

i arbitralnie, a przy tym w sposob wiazacy, modyfikowaé¢ wskaznik, wedlug ktérego obliczana jest wysoko$é
zobowigzania kredytobiorcy, a tym samym moze wplywaé na wysoko$¢ §wiadczen kredytobiorcow. Przyznanie sobie
przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem CHF poprzez
wyznaczanie

w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokoSci tzw. spreadu walutowego
(réznicy miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej), przy pozbawieniu kredytobiorcow jakiegokolwiek wplywu
na to, bez watpienia w sposob razacy narusza interesy powodéw jako konsumentéw i jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami. Tres¢ kwestionowanych przez powodéw postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie
sytuacji konsumentow w zakresie wysoko$ci ich zobowigzania wobec banku, przez co zakldcona zostala rownowaga
pomiedzy stronami przedmiotowej umowy. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze klauzula indeksacyjna (waloryzacyjna)
moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartoéci, wedlug ktérego dokonywana jest waloryzacja
ustalany jest w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposob niezalezny od woli ktérejkolwiek strony umowy,
co w rozpatrywanej sprawie nie zostalo spelnione. W rezultacie za niedozwolone postanowienie umowne uznac nalezy
§ 2 ust. 1 zdanie 2 umowy kredytu, o tredci: ,,Kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF”, ktory rozpatrywany musi
by¢ lacznie ze wskazanymi postanowieniami Regulaminu, skoro wraz z nimi ksztaltuje mechanizm indeksacji kredytu
w ksztalcie powyzej opisanym, a bez przywolanych postanowien Regulaminu zapis § 2 ust. 1 zdanie 2 umowy kredytu
nie moze mie¢ samodzielnie zadnego znaczenia regulujacego prawa i obowiazki stron umowy.

Poza wymienionymi wyzej przyczynami, o abuzywnosci wskazanych postanowien §wiadczy ich nietransparentnosc.
Umowa kredytu nie przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretnego dzialania mechanizmu wymiany waluty obcej,
tak by powodowie byli w stanie samodzielnie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne. Tymczasem na gruncie zapiséw umowy kredytu

i postanowien Regulaminu powodowie nie znali sposobu, w jaki bank ksztaltuje kurs CHF, zwiekszajac go badz
zmniejszajac wedle swego uznania. Same postanowienia Regulaminu,

w tym jego doprecyzowanie w zakresie sposobu jego ustalania réwniez nie pozwalaly powodom na zweryfikowanie
poprawnosci, nawet co do matematycznych wyliczen. Umowa nie dawala powodom réwniez zadnego instrumentu
pozwalajacego broni¢ sie przed decyzjami banku w zakresie wyznaczanego kursu CHF. W konsekwencji pomiedzy
stronami umowy kredytu zakl6cona zostala w ten sposéb rownowaga kontraktowa, bowiem tres¢ kwestionowanych
postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji powodow, bedacych konsumentami, w



zakresie wysoko$ci ich zobowiazan wobec banku. Indeksacja rat kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt
hipoteczny odbywa sie

w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwang, bedace jej wewnetrznym dokumentem, i to uprawnienie
banku do okreélania wysoko$ci kursu CHF nie doznaje zadnych formalnie uregulowanych ograniczen. Umowa o
kredyt hipoteczny ani Regulamin kredytu nie okreslaja bowiem sposobu (zasad) ustalania kursu wymiany walut
wskazanego

w tabelach kursowych banku. Bez znaczenia pozostaje podnoszony przez pozwang fakt, Zze nie ustalala kursu
dowolnie, ale w oparciu o kursy obowigzujace na rynku miedzybankowym, w tym stosowane przez nig bufory.
Zadne z postanowieri umownych nie stanowi, Ze ustalane przez bank kursy maja mie¢ jakie$ odniesienie do kurséw
obowiazujacych na rynku miedzybankowym, ani nie wyja$niaja, jaka ma by¢ taka ewentualna relacja kursu banku do
kurséw na rynku miedzybankowym. W Swietle tresci wskazanych postanowiefi umownych bank moze wybraé¢ dowolne
kryteria ustalania kurs6w, niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek miedzybankowy
oraz ma mozliwo$¢ uzyskania korzysci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcow dodatkowe koszty kredytu,
ktdérych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne i
przejrzyste kryteria. Kursy ustalane przez bank z zasady zawieraja wynagrodzenie (marze) za dokonanie transakcji
kupna lub sprzedazy, ktdrej wysoko$c jest zalezna tylko i wylacznie od woli banku, a ponadto nie zostala przewidziana
w spos6b jednoznaczny w zadnej z taryf oplat i prowizji.

Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane

z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia
w umowie sposobu ustalania kurséw walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obca oraz
przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do splaty kredytu w razacy sposob narusza interesy konsumenta. Przy
zawieraniu przedmiotowej umowy powodowie o§wiadczyli, ze zostali zapoznani z ryzykiem kursowym i akceptuja to
ryzyko. Ryzyko takie nie ma jednak nic wspoélnego z ryzykiem catkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany
walut przez bank. Czym innym jest bowiem ryzyko zmiennoSci kursu walutowego, a czym innym dowolne ustalanie
kurséw walut przez pozwang, ktére wplywa na sytuacje kredytobiorcow. Kredytobiorcy narazeni sa na niczym
nieograniczona arbitralno$¢ decyzji banku, a rownoczeénie, wobec braku jakichkolwiek kryteriéw ustalenia wysokoéci
kurséw, nie przystuguja im zadne $rodki, ktore pozwolilyby chociazby na p6Zniejsza weryfikacje prawidlowosci kursu
ustalonego przez bank. Bez watpienia stanowi to razace naruszenie interesOw konsumenta i jest to postepowanie
nieuczciwe, sprzeczne

z dobrymi obyczajami, jako razaco naruszajace réwnowage stron umowy na korzy$¢ strony silniejszej, ktéra moze
zadacé spelnienia Swiadczenia w okreSlonej przez siebie wysokoS$ci. Celem klauzul indeksacyjnych (waloryzacyjnych)
nie powinno by¢ przysparzanie dochodéw jednej ze stron umowy. Tymczasem wprowadzony przez bank do umowy
mechanizm indeksacji umozliwial mu stosowanie kursu CHF ustalanego inaczej przy przeliczaniu wyplaconej
kredytobiorcy kwoty kredytu, a inaczej przy obliczaniu wysoko$ci rat kredytowych. R6znica pomiedzy tymi kursami
stanowi dodatkowy, nieuzasadniony dochdd banku, za$ dla kredytobiorcow dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac
kwote wyplaconego powodom kredytu wedtug ustalonego przez siebie kursu zakupu CHF oraz pobierajac

z rachunku powodéw raty kredytu przeliczone wedlug wlasnego kursu sprzedazy CHF, uzyskiwal w ten sposéb od
kredytobiorcow dodatkowa ukryta prowizje, ktérej nie odpowiada zadne Swiadczenie banku. Co wiecej, pomiedzy
kredytobiorcami a bankiem nie dochodzilo do zadnych transakcji wymiany waluty. Oznacza to, ze wszelkie operacje
wykonywane byly jedynie ,,na papierze”, natomiast do faktycznego transferu wartosci dewizowych

w ktorakolwiek strone nie dochodzito. W efekcie réznica pomiedzy kursem zakupu danej waluty a kursem sprzedazy
tej waluty przez bank, ustalanych wylacznie przez pozwana, stanowi czysty doch6d banku, zwiekszajacy dodatkowo
koszty kredytu dla kredytobiorcéw. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec rowniez sprzeczno$¢ postanowienia
z dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumentoéw, ktorzy nie maja nawet mozliwosci uprzedniej
oceny wlasnej sytuacji, w tym wysoko$ci rat kredytu, i sg zdani wylacznie na arbitralne decyzje banku (podobnie Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 07 maja 2013 r., VI ACa 441/13, niepubl.).



W Swietle powyzszego Sad uznal postanowienia regulaminu kwestionowane przez powodéw w zw. z § 2 ust. 1 zdanie
drugie umowy, tj. klauzule umowne przewidujace mechanizm indeksacji do franka szwajcarskiego zobowigzan stron
umowy kredytu, za niedozwolone postanowienia umowne.

4. Skutek uznania postanowien umownych za abuzywne.

Skutkiem uznania za abuzywne postanowien umownych dotyczacych indeksacji jest konieczno$é¢ ich pominiecia przy
ustalaniu tresci stosunku prawnego wiazacego konsumenta. Stwierdzenie abuzywnoS$ci konkretnych postanowien

umownych rodzi taki skutek, ze postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, za$ zgodnie z art. 385( 2

§ 2 k.c., strony s zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Postanowienia uznane
za niedozwolone podlegaja zniesieniu w calo$ci, a nie tylko w zakresie, w jakim ich tresé jest niedopuszczalna (tak:
W. Popiolek, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I, red.

K. Pietrzykowski, Warszawa 2013, teza 15 do art. 385( 1); K. Zagrobelny w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E.

Gniewek, Warszawa 2013, teza 11 do 385( 2 ). Postanowienia takie przestaja wiazaé juz w chwili zawarcia umowy.
Oznacza to, ze nie stanowig elementu tresci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu
spraw zwiazanych z jego realizacjg. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony stosunek umowny
nie przewiduje mechanizmu indeksacji, stanowigc jedynie umowe kredytu, w ktorych wysoko$¢ kredytu zostala
ostatecznie i jednoznacznie okre$lona w zlotych polskich.

Z uwagi na okoliczno$¢, ze ze wskazanych wyzej przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji
w ksztalcie przyjetym w wiazacej strony umowie, zbedne jest poszukiwanie odpowiedzi na mozliwo$¢ ustalenia i
przyjecia innego (,,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczerh miedzy stronami, przy zachowaniu mechanizmu
indeksacji. Nalezy przy tym wskazaé, ze stosowanie obowigzujacego aktualnie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe,
skoro nie obowiazywal on w dacie zawarcia umowy kredytu (wszedl w zycie dopiero 24 stycznia 2009 r.), a brak
jest przepisdéw przejéciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwosci
ustalenia kursu waluty obcej

w przypadku spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji,

w ktorej dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na obca. Brak jest zatem mogacych znalezé
zastosowanie przepisow dyspozytywnych stanowigcych podstawe wyznaczenia takiego kursu. Podstawy poszukiwania
mozliwo$ci uzupelnienia umowy wbrew stanowisku pozwanej nie mozna réwniez poszukiwaé w obowigzujacych
zwyczajach, czy poprzez stosowna wykladnie postanowien umowy zgodnie z art. 65 k.c. i majac na uwadze uzgodniony
sposéb wykonania umowy - art. 354 k.c. Podkresli¢ bowiem wypada o czym szerzej w dalszej czeéci uzasadnienia, izw

my$l art. 385" § 1 k.c. postanowienie abuzywne nie wigze strony. Przedmiotowy przepis stanowi lex specialis do art. 58
k.c. i samodzielnie okresla sankcje w przypadku uznania postanowienia za bezskuteczne, w ramach ktérego brak jest
postanowien jak w § 1 art. 58 k.c., w mysl ktoérego ,,w miejsce niewaznych postanowien czynnosci prawnej wchodza

odpowiednie przepisy ustawy” o ile taki skutek zostal przewidziany. Powyzszego uregulowania w art. 385" § 1 k.c.
ustawodawca jednakze nie przewidzial. Co roéwniez istotne odwolujac sie nawet do postanowienn umowy i dokonujac
ich wykladni zgodnie z art. 65 § 2 k.c. nie sposéb uznaé, iz strony umowy przewidzialy mozliwos$¢ uzupelienia
umowy poprzez odwolanie sie, iz w zakresie nieuregulowanym umowa podlega przepisom prawa cywilnego czy tez,
ze takie przepisy maja zastosowanie. W § 15 umowy strony zastrzegly jedynie, iz w zakresie nieuregulowanym Umowa
zastosowanie majg postanowienia Regulaminu. Majac zatem na uwadze fakt, iz

w ramach umowy strony nie okreslily kursu, po ktérym maja by¢ dokonane przeliczenia ani sposobu jego ustalenia,
za$ postanowienia Regulaminu w w/w zakresie, tj. § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2, z uwagi na ich abuzywno$¢ nie wiaza stron
umowy, brak jest podstaw do poszukiwania regulacji, ktéra przedmiotowa luke by uzupehita chociazby biorac pod
uwage zapisy przywolanego § 15 ust. 1 umowy.

Takie tez stanowisko zostalo uksztaltowane w orzecznictwie TUSE oraz Sadu Najwyzszego, w ktdrym przyjeto,
iz w przypadku wyeliminowania klauzuli abuzywnej — klauzuli dotyczacej jednostronnego ustalania przez banku
kursu waluty, ktéra ma wplyw na wysoko$¢ zobowiazania powodow, nie ma mozliwosci uzupelienia, zastapienia



przedmiotowego kursu, tj. wypelnienie luki, przepisem prawa krajowego o charakterze ogélnym, tj. kursem $rednim
NBP {pkt 3 tezy wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18 (D.), teza 65, 69 wyroku z 14 czerwca 2012 r. w Sprawie
C-618/10 (B. E. de (...) SA), teza 40 i 51 wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie C 118/17 (Z. D.), wyrok z 24 pazdziernika
2018 r. II CSK 632/17, wyrok z 4 kwietnia 2019 r. III CSK 159/17, wyrok z 9 maja 2019 r. I CSK 242/18, z 29
pazdziernika 2019 r. IV CSK 309/18}.

Przedstawionej konstatacji, w zakresie abuzywnoSci indeksacyjnych postanowien umownych, nie przekresla przy
tym fakt zawarcia przez strony w toku wykonywania Umowy kredytowej Aneksu (22 sierpnia 2013 r. - podpisany
18 wrze$nia 2013 r. k. 133-135), wylaczajacego na dalszym etapie splaty zobowiazania kredytowego, abuzywne
postanowienia. W uzasadnieniu uchwaly 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r. w sprawie 111 CZP
29/17 (Monitor Prawniczy rok 2018, Nr 14, str. 724) trafnie wskazano, powolujac sie na orzecznictwo TSUE (wyrok
z 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank, pkt 31 i 35), ze warunkiem sanowania niedozwolonych postanowien
umownych wskutek pézniejszego zdarzenia, niezaleznie czy zdarzeniem tym jest jednostronna czynno$¢ konsumenta,
czy aneks do umowy, jest "Swiadoma, wyrazna i wolna" zgoda konsumenta, ktéra musi by¢ jednoznacznie, wyraznie
i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia, natomiast wyrazenie zgody na zmiane umowy
przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastapienie go innym, uzupelnienie itp.) - choéby zmiana ta
byla indywidualnie uzgodniona - nie moze by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego
postanowienia.

Przede wszystkim zwr6ci¢ nalezy uwage, iz kontrola incydentalna wzorca umownego obejmuje stan rzeczy
obowiazujacy w momencie zawierania danej umowy, co wynika juz

z literalnej treéci art. 385> k.c. Podobnie skutek ,niezwigzania konsumenta” abuzywna klauzula obowigzuje ex
tunc, od poczatku trwania stosunku prawnego. Wskutek uzycia przez przedsiebiorce niedozwolonego postanowienia
umownego, konsument uzyskuje ochrone, ktéra moze by¢ dla niego niezwykle korzystna, a przedsiebiorce dotyka
sankcja, ktora niejednokrotnie moze by¢ dla niego dotkliwa i oznacza¢ zwiazanie umowa w ksztalcie,

w ktérym nigdy by jej dobrowolnie nie zawarl. Innymi slowy, uzycie przez przedsiebiorce abuzywnej klauzuli, razaco
naruszajacej interesy konsumenta przez zachwianie na jego niekorzy$¢ rownowagi kontraktowej, niejednokrotnie
prowadzi do zachwiania tej rownowagi w przeciwnym kierunku. Tym niemniej skutki te s3 w pelni zgodne z
prewencyjnymi celami dyrektywy 93/13, zniechecajac przedsiebiorcow do stosowania nieuczciwych postanowien
umownych w obrocie konsumenckim, i tym samym realizujac interes publiczny (tak TSUE w wyroku z 26 marca 2019
r., C-70/171 C-179/17, A. B., pkt 54).

Zasada autonomii woli pozwala konsumentowi na rezygnacje z dobrodziejstw, ktore wiaza sie dla niego z dotykajaca

przedsiebiorce sankcjg z art. 385" § 1 k.c. Tym niemniej wykluczone jest pozbawienie konsumenta nabytej ochrony
wyrazajacej sie w korzystnym dla niego uksztaltowaniu stosunku prawnego lgczacego go z przedsiebiorcg wskutek
wyeliminowania klauzul abuzywnych - bez jego wyraznej i §wiadomej zgody,

w szczegblnoéci w ten sposdb, ze pod pozorem zaoferowania mu podpisania ,korzystnego” aneksu, eliminujacego

abuzywna klauzule, ktéra w rzeczywistosci zgodnie z art. 385' § 1 k.c. nigdy go nie wigzala, przedsiebiorca
doprowadzilby do korzystnego dla siebie skutku - ustanowienia klauzuli juz nieabuzywnej, jednak ksztaltujacej jego

prawa i obowigzki korzystniej wzgledem stanu prawnego wywolanego zastosowaniem sankcji z art. 385" § 1 k.c.

W tej sytuacji pozostaje kwestia oceny, czy wobec bezskuteczno$ci regulacji dotyczacej tabeli kursowej i braku
mozliwo$ci stosowania mechanizmu przeliczeniowego, umowa moze nadal funkcjonowaé, tj. by¢ wykonywana.

5. Wykonanie umowy wobec bezskutecznosci klauzuli indeksacyjnej.

Przechodzac do oceny skutkéow stwierdzenia abuzywnoéci ww. klauzul, na byt danej umowy (jej waznosé¢, mozliwosé
wykonania) trzeba zastrzec, iz wedlug zasady ogoélnej, postanowienia abuzywne nie wiaza konsumenta ex tunc i

ex lege, strony s jednakze zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 in fine k.c.). W praktyce, w



judykaturze krajowej jak i europejskiej (na gruncie wykladni wspomnianej dyrektywy UE nr 93/13 przez TSUE) mozna
zaobserwowacé rozbiezne poglady w tej materii, sprowadzajace sie do trzech r6znych grup zapatrywan:

i. przewidujace bezskuteczno$¢ abuzywnego postanowienia umownego, zwigzanie umowa w pozostalym zakresie,
ii. przewidujace, iz w miejsce postanowien uznanych za abuzywne wchodza przepisy dyspozytywne,
(...). przewidujace niewazno$¢ calej umowy kredytu ex tunci ex lege (na wyrazne i uzasadnione zadanie konsumenta).

Koncepcje niewaznosci umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, wynikajaca z eliminacji klauzul
waloryzacyjnych Sad odrzuca. Jest ona bowiem sprzeczna przede wszystkim z zasada trwalo$ci umoéw wyrazong w art.

385" § 2 k.c. Przepis ten stanowi, iz konsumenta nie wigza (ex tunc i ex lege) tylko postanowienia niedozwolone. W
pozostalym zakresie umowa nadal obowiazuje. Przy wykladni art. 385" i nast. k.c., nie mozna zapomina¢, ze regulacja

zawarta w art. 385'-3852 k.c., stanowi wyraz implementacji w prawie polskim przez ustawodawce prawa unijnego
w postaci dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich
(Dz. Urz. WE z 1993 r. L 95, s. 29). Jakkolwiek po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej pierwszenstwo ma
zastosowanie prawa europejskiego w razie, gdy zachodzi sprzeczno$¢ pomiedzy przepisami prawa krajowego a
prawa unijnego, to jednakze w sytuacji, gdy odpowiednie normy prawa krajowego, tak jak w przypadku wskazanych
przepisoéw, stanowig wyraz dokonanej juz implementacji prawa wspolnotowego, stosowaé nalezy te wlaénie przepisy

prawa krajowego. Zrédel trwaloéci umowy ustanowionej w art. 385" § 2 k.c. nalezy wiec upatrywaé rowniez

w dyrektywie 93/13/EWG. Zasadniczym celem dyrektywy jest osiagniecie efektu, by nieuczciwe warunki uméw nie
byly zamieszczane w umowach zawieranych z konsumentami (zob. preambule oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy). Jezeli
natomiast takie warunku znajdg sie juz

w umowie konsumenckiej, nie powinny by¢ wigzace dla konsumenta. Umowa jednak powinna dalej obowigzywaé
strony zgodnie z zawartymi w niej postanowieniami, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkow.

W zakresie wykladni dyrektywy 93/13/EWG, a tym samym réwniez implementujacych ja przepisow krajowych o
niedozwolonych postanowieniach umownych (art. 385" i n. k.c.), wigzaca jest wykladnia Trybunatu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej. Wynika to z systemu ochrony prawnej w Unii Europejskiej, zgodnie z ktérym TSUE jest wylgcznie
wlaéciwy w kwestii wykladni prawa unijnego, z kolei sady krajowe maja wylaczna kompetencje do stosowania tego
prawa w konkretnych sprawach podlegajacych ich jurysdykeji. Konieczne jest zatem odniesienie sie do wypracowanej
w orzecznictwie TSUE wykladni przepiséw o klauzulach abuzywnych, przytaczajac aktualne orzecznictwo.

W wyroku z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, A. B. (pkt 56) TSUE wskazal, Ze w sytuacji, w ktérej umowa nie
moze dalej obowigzywaé po usunieciu nieuczciwego warunku, prawo UE nie stoi na przeszkodzie temu, by sad krajowy
usungl nieuczciwy warunek poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym w
sytuacjach, w ktérych uniewaznienie nieuczciwego warunku zobowigzywatoby sad do stwierdzenia niewaznoSci danej
umowy w calo$ci, narazajac przez to konsumenta na szczeg6lnie niekorzystne penalizujace go konsekwencje.

Z kolei w wyroku z 15 marca 2012 r., C-453/10, P. i P., TSUE wskazal, ze kryteria umozliwiajace dokonanie oceny tego,
czy dana umowa moze nadal obowiazywa¢ po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw, powinny mie¢ charakter
obiektywny, a niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie

z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie tej umowy.

W wyroku z 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank, TSUE podniésl, Ze sad nie ma obowigzku odstgpienia od stosowania
danego warunku, jezeli konsument, po powiadomieniu go przez sad ma zamiar nie podnosi¢ jego nieuczciwego i
niewiazacego charakteru, wyrazajac w ten sposoéb dobrowolna i $wiadomg zgode na dany warunek.



W dniu 3 pazdziernika 2019 r. zapadl wyrok TSUE w sprawie C-260/18 (D.). Wyrok ten stanowi podsumowanie
orzecznictwa TSUE dotyczacego problematyki klauzul abuzywnych na tle kredytow frankowych. W wyroku tym TSUE
przesadzil nastepujace kwestie:

1. wrazie stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia umownego (w szczegolnos$ci klauzuli indeksacyjnej) ,,umowa musi
co do zasady nadal obowigzywac bez zmian innych niz wynikajace ze zniesienia nieuczciwych warunkéw” (pkt 39);

2. warunkiem utrzymania w mocy umowy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych jest jedynie zgodnos§¢ utrzymania
W mocy umowy z przepisami prawa krajowego, a w razie uznania, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami prawa
krajowego utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe, prawo UE nie
stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu. (pkt 39, 40, 43, 47);

3. ww. zgodno$¢ z przepisami prawa krajowego utrzymania umowy po wylaczeniu klauzul abuzywnych ma by¢
oceniana przy zastosowaniu obiektywnego podejécia, bez uwzgledniania sytuacji stron (pkt 39, 41);

4. jedynie w sytuacji, gdyby umowa nie mogla obowigzywa¢ po wyeliminowaniu nieuczciwych klauzul, a
stwierdzenie niewazno$ci umowy byto niekorzystne dla konsumenta, sad moze sanowa¢ umowe, stosujac zamiast
wyeliminowanych klauzul abuzywnych przepisy dyspozytywne (pkt 48);

5. ocene niekorzystnoéci dla konsumenta stwierdzenia niewazno$ci umowy nalezy dokonywaé na chwile orzekania a
nie na chwile zawarcia umowy, i decydujace dla tej oceny jest stanowisko konsumenta, a sad nie moze ocenic interesu
konsumenta sprzecznie z jego wyraznym stanowiskiem (pkt 51, 56, 67-68);

6. konsument ma prawo zrezygnowac z ochrony wynikajacej z przepiséw o klauzulach abuzywnych, sprzeciwiajac sie
stwierdzeniu niewaznoS$ci umowy, a nawet wyeliminowaniu nieuczciwych postanowien z umowy (pkt 53-55, 66);

7. przepisy dyspozytywne, ktérymi sad moze uzupeli¢ umowe w ww. sytuacjach, nie mogg odwolywac¢ sie do zasad
wspolzycia spolecznego albo ustalonych zwyczajow, jak art. 56 k.c. (pkt 61-62).

Z powyzszego wynika pokrotce, iz wedlug TSUE, upadek calej umowy z powodu eliminacji z niej postanowien
abuzywnych jest dopuszczalny w wyjatkowych sytuacjach. Przede wszystkim gdy dalsze obowigzywanie umowy nie
daje sie pogodzi¢ z konstrukcjami prawnymi przyjetymi w krajowym ustawodawstwie i jednoczeénie, przy spelnieniu
warunku wedle ktorego upadek catej umowy nastapi z korzyécia dla konsumenta, przy jednoczesnym braku przepiséw
dyspozytywnych. Ponadto niewazno$¢ umowy kredytu zalezy od przesadzenia kwestii, czy jaki$ z przepisow polskiego
prawa sprzeciwialby sie utrzymaniu

w mocy umowy laczacej strony po wyeliminowaniu czterech klauzul abuzywnych dotyczacych indeksacji.

W powolanym $wietle zwrdcié rowniez nalezy uwage, iz w polskim porzadku prawnym o niewazno$ci umowy kredytu
bankowego mozna méwi¢ wylacznie wtedy, gdy nie zostaly w niej uzgodnione minimalne, konieczne elementy umowy
odzwierciedlajace essentialia negotii umowy kredytu bankowego, do ktorej to kategorii (w Swietle ustawy Prawo
bankowe - art. 69 - wedlug brzmienia na dzieh zawarcia Umowy) nalezy zaliczyé: Po stronie kredytodawcy: 1)
oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty Srodkow pienieznych - okre§lonych jako kwota kredytu, 2) cel udzielenia
kredytu. Po stronie kredytobiorcy: 1) zobowigzanie do korzystania z oddanych do dyspozycji srodkéw pienieznych na
warunkach okreslonych w umowie (j. zgodnie z celem kredytowania), 2) zwrot wykorzystanego kredytu, 3) zaplate
wynagrodzenia na rzecz banku w zamian za korzystanie ze srodkow kredytu,

w formie odsetek lub prowizji od udzielonego kredytu. W ocenie Sadu eliminacja z umowy kwestionowanych
postanowien nie skutkuje tym, iz Umowy kredytu nie sposéb wykonaé,

w sytuacji gdy w oparciu o pozostale postanowienia umowne mozliwe jest zaréwno okreslenie kwoty kredytu (kwota
w PLN), oraz zasady jej splaty (raty kapitalowo-odsetkowe) a takze wysoko§¢ wynagrodzenia za korzystanie z
udostepnionego kapitalu (stala marza + LIBOR 3M).



Zdaniem Sadu, nalezy takze uwazniej pochyli¢ sie nad kwestia rozumienia pojecia ,,upadku umowy z korzyscia
dla konsumenta”, ktore jest postrzegane przez konsumentéw jak réwniez cze$¢ judykatury oraz doktryny zbyt
doslownie, ograniczajgc sie do prostego, subiektywnego rachunku ekonomicznego, w zupelnym oderwaniu od celow
wprowadzenia uregulowan chronigcych konsumentéw oraz przepiséw prawa. Celem szeroko rozumianego prawa
konsumenckiego jest przede wszystkim przywrocenie réwnowagi praw i obowigzkéw umowy, ktoérej rownowaga
zostala zaklocona na skutek naduzycia przez przedsiebiorce swojej dominujacej pozycji. Ochrona konsumenta nie
moze jednak prowadzi¢ do sytuacji

w ktérej w imie bezrefleksyjnej ochrony, przyjmowane sa rozwigzania, ktére prowadza do nadmiernego i
bezkrytycznego uprzywilejowania konsumenta, kosztem przedsiebiorcy. Rozumienie pojecia ,upadku umowy z
korzyécig dla konsumenta” nie moze odbiegac¢ od zasadniczych zadan dyrektywy nr 93/13/EWG. Nie mozna kierowac
sie jedynie subiektywnym interesem konsumenta, w sytuacji gdy mimo wylaczenia abuzywnych postanowien umowa
nadaje sie do wykonania, tudziez mozliwe jest zastosowanie przepisow dyspozytywnych. Interes ekonomiczny
konsumenta - w tym przypadku rozumiany jako wykorzystanie udostepnionego kapitalu na okreslony cel i co najwyzej
zwrot kapitalu kredytu, nie moze by¢ w omawianym przypadku decydujacy. Dlatego tez w ocenie Sadu nalezy przyjac
kryterium obiektywne pojecia ,,upadku umowy z korzyscia dla konsumenta”. Winno ono sprowadza¢ sie do zbadania
czy dane postanowienie umowne, ktoére zostalo uznane za abuzywne cechuje obiektywnie taka donioslo$é, ze jego
eliminacja zmusilaby konsumenta do wykonania czynno$ci prawnej, z ktorej w normalnych warunkach wolalby
zrezygnowac.

Baczac na zaprezentowane rozwazania, na marginesie nalezy doda¢, ze Sad w skladzie rozpoznajacym zadanie
powoddw, absolutnie nie podziela opinii wyrazonej przez Rzecznika Generalnego TSUE celem odpowiedzi na pytanie
sformulowane przez Sad Okregowy

w Warszawie, zwlaszcza w czeSci wskazujacej na to, iz wylacznie do konsumenta prowadzacego spér sadowy, zalezy
wybor tego, czy umowa upadnie czy tez bedzie kontynuowana w pozostalym zakresie. W ocenie Sadu w skladzie
rozpoznajacym roszczenie powod6w, poglad Rzecznika Generalnego stoi w tym zakresie w sprzeczno$ci z wylozonymi
powyzej celami dyrektywy nr 93/13/EWG, przepisami krajowymi dostosowanymi do wymogow tejze dyrektywy,
ingerujac nadmiernie w rownowage kontraktowa, zasade trwalosci umoéw, zwalniajac w imie bezkrytycznej ochrony
konsumenckiej, z catkowitej odpowiedzialnosci za Swiadomie zaciagane przez konsumentéw zobowigzania. Ochrona
konsumentéw winna mie¢ rowniez rozsadne granice. Upadek calej umowy, sankcja kredytu ,,darmowego” - mozliwo§é
korzystania z udostepnionego kapitalu przez kilkanascie lat, godzi w elementarne zasady prawa zobowigzan a
takze ogolne poczucie sprawiedliwosci, zwlaszcza u kredytobiorcow ktérzy wybrali z zalozenia ,drozsze” kredyty
zlotowe oprocentowane stawka WIBOR. Nalezy powtorzy¢, iz sama idea i konstrukcja kredytoéw indeksowanych oraz
denominowanych nie jest sprzeczna z prawem, czy tez zasadami wspdlzycia spolecznego. Praktyka godzaca w dobre
obyczaje w znaczeniu waskim, jest wylgcznie wprowadzenie do tzw. ,umoéw frankowych” niejednorodzajowych kursow
wymiany CHF oraz umozliwienie Bankowi samodzielnego okre$lania wysoko$ci kursow kupna i sprzedazy tejze waluty
w oparciu o ktoére rozliczane sg umowy.

Nalezy zwro6cié uwage, iz zamiarem powodow bylo pozyskanie finansowania na okreSlony w Umowie cel.
Wyeliminowanie klauzul waloryzacyjnych, zwiazanie Umowa

w pozostalym zakresie, obiektywnie rzecz ujmujac nie sposoéb uznaé, za postanowienia bez ktérych powodowie
zrezygnowaliby z zawarcia umowy kredytu hipotecznego. W powolanej sprawie P. i P., TSUE uznat na tle art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13, ze wykluczone jest rekonstruowanie rzeczywistej lub hipotetycznej woli wylacznie przedsiebiorcy
co do ewentualnej rezygnacji z zawarcia umowy w celu ustalenia, czy stosunek umowny moze dalej trwaé bez
klauzul abuzywnych, ale nie konsumentéw. Wyeliminowanie z umowy kredytu, przedmiotowych klauzul walutowych,
prowadziloby do sytuacji polegajacej na tym, ze kredyt powodow udzielony w ztotych polskich, sptacany bytby rowniez
w walucie polskiej, ze stala marza, ale nizsza, zmienng stopa oprocentowania LIBOR 3M (wiedza powszechna).

W zwiazku z tym rodzi sie zasadnicze pytanie: Czy w takiej sytuacji mozna obiektywnie przyjac, ze Umowa po eliminacji
klauzul abuzywnych nie nadaje sie do wykonania, Umowa w dalszym ciggu razaco narusza interesy konsumenta i jako



taka winna zosta¢ w calo$ci uznana za niewazna, gdyz jej wykonywanie jest niekorzystne dla kredytobiorcy bedacego
konsumentem? OdpowiedZ na powyzsze zapytanie wydaje sie oczywista.

Z uwagi na charakter laczacego strony stosunku prawnego, sposéb wykonywania zobowigzania, trudno moéwié¢ w
niniejszym przypadku takze o ewentualnej utracie zaufania kredytobiorcy do kredytodawcy. Przedmiotem umowy
kredytowej nie jest bowiem $wiadczenie uslug z zakresu zycia dnia codziennego, lecz najprosciej rzecz ujmujac
udostepnianie i splata udostepnionego kapitalu. Na etapie wykonywania umowy kredytowej, do kontaktu banku z
kredytobiorcg w zasadzie nie zachodzi (o ile zobowigzanie jest terminowo splacane), trudno wiec méwic, aby element
zaufania kredytobiorcy do kredytodawcy mial tu obiektywnie rzecz ujmujac, dominujace, istotne znaczenie - mogace
prowadzi¢ do upadku calej Umowy.

Ponadto oceniajgc druga kwestie, tj. czy tak uksztaltowany, po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych, stosunek
umowny, nie jest sprzeczny z przepisami prawa polskiego, zdaniem Sadu réwniez nalezy udzieli¢ odpowiedzi

pozytywnej.

Jeszcze raz nalezy przypomnie¢, iz eliminacja klauzul abuzywnych w przypadku umowy laczacej strony skutkuje
taka modyfikacja taczacego strony stosunku prawnego, ze wiaze je umowa kredytu wyrazonego w zlotych polskich,
bez indeksacji do franka szwajcarskiego, oprocentowana stopa zmienna zalezna od LIBOR-u. Nalezy mie¢ przy tym
Swiadomos¢, ze kredyty takie nie sa udzielane z uwagi na ich niekorzystnosé¢ dla bankéow. Jednak niekorzystnosé dla
bankéw nie jest prawnie relewantna. Przeciwnie, TSUE jednoznacznie przesadzil, ze niekorzystna sytuacja banku nie
moze by¢ uwzgledniana przy badaniu dopuszczalno$ci utrzymania umowy w $wietle prawa krajowego.

Nalezy zatem przeanalizowac te dopuszczalno$é zgodnie z wytycznymi TSUE, tj.

z uwzglednieniem obiektywnego podej$cia. Rozstrzygniecie kwestii dopuszczalnoéci utrzymania w mocy umowy
kredytowej po wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji sprowadza sie w istocie do odpowiedzi na pytanie, czy umowa
w takim ksztalcie, jaki powstal po wyeliminowaniu nieuczciwych postanowien umownych, miesci sie w granicach
swobody uméw. Innymi slowy, czy strony moglyby zawrze¢ wazna umowe kredytu zlotowego, nieindeksowanego,
z oprocentowaniem wedlug stopy LIBOR powiekszonej o marze banku. Sad nie ma watpliwo$ci, ze umowa taka

bylaby dopuszczalna. Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe mogg ulozyé stosunek prawny wedlug swego
uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwo$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspélzycia
spolecznego. Powolany przepis wskazuje na granice swobody umow.

Prawo reguluje odsetki maksymalne (art. 359 § 2" k.c.), nie ustanawia natomiast minimum w tym zakresie. Nie
jest zatem niezgodne z prawem (,ustawa”) ,pozyczanie pieniedzy” (w tym w formie kredytu) na niski procent,
oczywiScie z zastrzezeniem instytucji wyzysku (art. 388 k.c.), ktora z oczywistych wzgledow nie ma w przypadku
stron zastosowania. Artykul 69 ust. 1 pr. bank. wyklucza jedynie udzielenie bezplatnego kredytu, jednak w
przypadku oprocentowania (chocby niskiego) taka sytuacja nie ma miejsca. Ewentualne naruszenie przez bank przez
zawarcie niekorzystnej dla niego umowy obowigzujacych go regul prowadzenia gospodarki finansowej, w tym zasad
dotyczacych tzw. adekwatnoSci kapitalowej, jest bez znaczenia, jesli chodzi o waznos¢ takiej umowy. Moga sie z tym
wigza¢ dla banku negatywne konsekwencje ze strony nadzoru bankowego, a nawet wszczecie procedury przymusowej
restrukturyzacji czy uporzadkowanej likwidacji, tym niemniej nie umozliwia to podwazenia waznie zawartej umowy.

Rowniez zasady wspdlzycia spolecznego nie sprzeciwiaja sie udzielaniu nisko oprocentowanych kredytéw, choé
takie dzialanie mogloby w konkretnych sytuacjach stanowié¢ czyn nieuczciwej konkurencji albo naduzycie pozycji
dominujacej. Niemniej jednak nie stanowiloby to podstawy do twierdzen o niewaznosci zawartej z konsumentem
umowy.

Nie mozna tez méwi¢ o sprzeczno$ci umowy kredytu zlotowego, nieindeksowanego, oprocentowanego zgodnie
ze stawka LIBOR z wladciwoscia (naturg) stosunku. Tak uksztaltowany kredyt nie jest sprzeczny ani z naturg
zobowigzania w ogdlnosci, ani z natura umowy kredytu jako umowy odplatnej. Nie nalezy do natury stosunku kredytu
(ani zadnego innego) godziwo$é zysku. Nie nalezy tez do tej natury zapewnienie sobie przez bank ograniczenia ryzyka



wynikajacego ze zmiennego oprocentowania. W zakresie swobody uméw mieszcza sie zarowno umowy o stosunku
wzajemnych §wiadczen uksztaltowanych przez rynek, jak i umowy, ktére sa dla jednej ze stron wyjatkowo korzystne
i tym samym dla drugiej strony wyjatkowo niekorzystne.

Nalezy tez w tym miejscu wyraznie podkreslié, ze sam fakt, ze niedozwolone postanowienie umowne okreéla gtéwne
$wiadczenie strony, nie prowadzi do upadku umowy wskutek wyeliminowania tego postanowienia. Wielokrotnie
taka sytuacja bedzie miala miejsce, jednakze kazdorazowo wymaga to analizy calej umowy. W przypadku stron
wyeliminowanie klauzul dotyczacych indeksacji zadluzenia takiego upadku nie powoduje, bowiem nadal mozliwe
jest na podstawie pozostalych (niewyeliminowanych) postanowienn umowy ustalenie gléwnych $wiadczen stron
(mozliwo$c¢ taka dopuszcza TSUE w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, D., pkt 44). W szczego6lnoSci, jak juz
wskazano, po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych z umowy wynika: kwota udzielonego kredytu, oprocentowanie,
jak i raty, w jakich zadluzenie ma by¢ splacane. Konieczno$é przeliczenia nowych rat nie stanowi problemu, tym
bardziej, ze nawet w Swietle Umowy rzeczywista wysoko$¢ rat miala dopiero zosta¢ okreslona, juz po jej zawarciu i
uruchomieniu kredytu.

Reasumujgc, utrzymaniu w mocy laczacej strony umowy po wyeliminowaniu indeksacji nie sprzeciwia sie polskie
prawo. Mimo ze TSUE nie wykluczyt uznania, ze wyeliminowanie z umowy ryzyka kursowego doprowadzi do
niemozno$ci utrzymania

W mocy umowy, po przeprowadzeniu analizy krajowego porzadku prawnego, okazalo sie, ze problem taki nie
wystepuje. Tak samo uznat Sad Najwyzszy w wyroku z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115iw
wyroku z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, niepubl., wskazujac nadto na art. 45 ustawy o kredycie konsumenckim, ktory
przewiduje sankcje kredytu darmowego jako skutek naruszenia przez bank obowigzkéw wynikajgcych

z tej ustawy, a takze na to, ze w rezimie wynikajacym z ochrony przed niedozwolonymi klauzulami umownymi nie
znajduje zastosowania art. 58 § 3 k.c. odwolujacy sie do kryterium hipotetycznej woli stron zwiazania sie umowa bez
niewaznego postanowienia.

PodkreSlenia wymaga, ze powyzsze rozwazania, nie majg na celu ochrony przedsiebiorcy, ktéry wprowadzil do
laczacego strony stosunku prawnego nieuczciwe postanowienia. Ich celem jest wylgcznie uzmyslowienie, w jakich
przypadkach moze dojs¢ do stwierdzenia niewaznoSci calo§ci umowy, mimo ustalenia abuzywno$ci wylacznie
cze$ci postanowien umownych. Powtérzy¢é nalezy, iz ochrona konsumentéw przed nieuczciwymi dzialaniami
przedsiebiorcow nie ma charakteru bezwzglednego, lecz obiektywny. Nie moze stanowi¢ bezwiednego narzedzia do
podwazania wazno$ci masowo zawieranych w obrocie stosunkéw prawnych, bedac zaprzeczeniem celu, dla ktorego
zostaly wprowadzone regulacje chronigce konsumentéw (trafnie zwrdcil na ten problem uwage takze TSUE w pkt
31-33 wspomnianego wyroku P. i P. - C-453/10). Stwierdzenie niewazno$ci umowy zalezy od stwierdzenia braku
prawnej mozliwo$ci utrzymania umowy po wylaczeniu z niej klauzul abuzywnych.

Banki w ramach omawianej koncepcji przeciwstawiaja sie wprawdzie mozliwosci przyjecia dla kredytu zlotowego
korzystniejszego oprocentowania LIBOR, wskazujac, ze nigdy nie zawarlyby z klientem umowy na takich warunkach.
Zwrdcié nalezy jednakze uwage, ze jak juz wspomniano, w ramach oceny abuzywnosci postanowien umownych oraz

jej skutkow, art. 385" k.c. oraz przepisy ww. dyrektywy, nie zawieraja zastrzezenia, na zasadach analogicznych jak
w przypadku art. 58 § 3 in fine k.c. Mozna co najwyzej przyjaé, ze jeSli w okolicznosciach danej sprawy zostanie
stwierdzone, ze po wylaczeniu klauzul abuzywnych umowa pozbawiona jest swojej tozsamos$ci, na przyklad ze
wzgledu na calkowite pozbawienie jednej strony umowy wzajemnej ekwiwalentu jej Swiadczenia, to jest to obiektywna
przyczyna upadku calej umowy, na ktéra powinni méc powolac sie zaréwno konsument, jak i przedsiebiorca. W
niniejszym postepowaniu, zastosowanie zmiennej stopy oprocentowania opartej na stalej marzy Banku oraz zmiennej
stopie referencyjnej LIBOR 3M, nie powoduje jednak, iz umowa kredytowa traci swoj odplaty charakter, czy tez inne
cechy wynikajace z art. 69 Prawa bankowego. Umowa kredytu indeksowanego czy tez denominowanego nie stanowi
nowego, odrebnego typu stosunku prawnego. Nie mamy wiec do czynienia ze zmiana charakteru umowy, a jedynie z
pogorszeniem sytuacji banku - przedsiebiorcy stosujgcego nieuczciwe warunki uméw. Kredytodawca, mimo eliminacji
klauzul waloryzacyjnych, w dalszym ciagu jest uprawniony do wynagrodzenia za udostepnienie kredytobiorcy kapitalu



w postaci stalej marzy oraz odsetek opartych na zmiennym oprocentowaniu. Fakt, ze wynagrodzenie to bedzie
zapewne nizsze anizeli

w przypadku umoéw kredytu zlotowego oprocentowanego stawka referencyjna WIBOR, nie moze byé¢ tutaj
decydujacy. Przedsiebiorca ponosi bowiem w ten spos6b skutki zamieszczenia w umowie nieuczciwych postanowien.
Jednocze$nie spelniona zostaje dzieki takiemu rozwigzaniu wychowawczo-odstraszajaca funkcja przepisow
chronigcych konsumentéw, co takze nie pozostaje bez znaczenia.

Umowa kredytu zlotowego oprocentowanego zmienna stopa procentowg w wysokosSci sumy indeksu LIBOR 3M (CHF)
i stalej marzy banku nie jest rowniez sprzeczna

z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie indeksow
stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru
wynikéw funduszy inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE oraz rozporzadzenie (UE)
nr 596/2014 (dalej jako rozporzadzenie 2016/1011). Rozporzadzenie to reguluje opracowywanie oraz stosowanie
wskaznikow referencyjnych stosowanych w szczegblnos$ci do okreslania zmiennych stép oprocentowania w umowach
kredytu (art. 2 ust. 1, art. 3 ust. 1 pkt 7 lit. d rozporzadzenia 2016/1011). Przykladem takiego wskaznika,
do ktbérego zastosowanie ma ww. rozporzadzenie, jest LIBOR. W kontekScie rozporzadzenia 2016/1011 nalezy
rozwazy¢ nastepujace dwie kwestie: niewpisanie LIBOR ani administratora tego wskaznika do rejestru EMSA oraz
dopuszczalnoéé stosowania stawki referencyjnej dedykowanej dla innej waluty

w umowie kredytu w walucie polskie;j.

Rozporzadzenie naklada na administratoréw opracowujacych wskazniki referencyjne, jak rowniez na podmioty, ktore
przekazuja administratorom dane, na podstawie ktérych wskazniki sa opracowywane, podwyzszone wymagania,
co ma na celu zagwarantowanie rzetelno$ci tych wskaznikow, wyeliminowanie konfliktu intereséw, ograniczenie
arbitralno$ci w ich ustalaniu i zapewnienie transparentno$ci metody ich opracowywania (art. 4-16 rozporzadzenia
2016/1011). Jednoczesnie zezwala bankom na stosowanie w zawieranych umowach kredytu jedynie wskaznikow
referencyjnych opracowywanych przez administratorow majacych siedzibe lub miejsce zamieszkania w UE i
wpisanych do rejestru prowadzonego przez EMSA, po spelnieniu wymogo6w rozporzadzenia i uzyskaniu niezbednego
zezwolenia, albo wskaznikéw referencyjnych wpisanych do rejestru prowadzonego przez EMSA, po spelnieniu
wymogow rozporzadzenia (art. 29-36 rozporzadzenia 2016/1011), co ma na celu zapewnienie konsumentom nalezytej
ochrony (art. 1 rozporzadzenia 2016/1011).

Rozporzadzenie nie ma jednak na celu zakwestionowania waznos$ci zawartych umoéw finansowych o dlugoterminowym
charakterze, w szczegblnoSci umow kredytowych, o czym stanowi wprost motyw 63 rozporzadzenia. Zgodnie z
tym motywem ,wskazZniki referencyjne moga stanowi¢ odniesienie dla dlugookresowych instrumentéw finansowych
i uméw finansowych. W pewnych sytuacjach opracowywanie tego rodzaju wskaznikow referencyjnych moze nie
by¢ juz dozwolone po wejSciu w zycie niniejszego rozporzadzenia, gdyz posiadaja one wlasciwoSci, ktére nie
moga zosta¢ dostosowane w taki sposob, by spelmione byly wymogi niniejszego rozporzadzenia. Jednocze$nie
jednak zakaz dalszego opracowywania tego rodzaju wskaznikéw referencyjnych moze prowadzié do zakonczenia lub
pozbawienia skutecznoéci instrumentéw finansowych lub uméw finansowych, a tym samym szkodzi¢ inwestorom.
Niezbedne jest zatem ustanowienie przepisu, ktory przez okres przejSciowy umozliwi dalsze opracowywanie tego
rodzaju wskaznikow referencyjnych”. Przepisem przejSciowym, do ktorego przywolany motyw sie odwotuje, jest
art. 51 rozporzadzenia 2016/1011. Zobowigzuje on podmioty opracowujgce wskazniki referencyjne do wystapienia
o niezbedne zezwolenie lub rejestracje do dnia 1 stycznia 2020 r. (ust. 1), jednoczeénie zezwalajac na dalsze
opracowywanie i stosowanie wskaznikow referencyjnych do tego dnia lub do czasu rozpatrzenia ztozonego w terminie
wniosku (ust. 3). Rozporzadzeniem 2019/2089 dodano z dniem 10 grudnia 2019 r. ust. 4a i 4b oraz zmieniono
ust. 5 rozporzadzenia 2016/1011. Zgodnie ze zmienionym przepisem przejSciowym okres dopuszczalnego dalszego
opracowywania i stosowania wskaznikéw referencyjnych niewpisanych do rejestru EMSA zostal przedtuzony do 31
grudnia 2021 r. w zakresie kluczowych wskaznikow referencyjnych. Takim kluczowym wskaznikiem referencyjnym
zgodnie z wydanym na podstawie art. 20 ust. 1 rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2016/1368 z dnia 11
sierpnia 2016 r. ustanawiajace wykaz kluczowych wskaznikow referencyjnych stosowanych na rynkach finansowych



na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011, zmienionym rozporzadzeniem
wykonawczym Komisji (UE) 2017/2446 z dnia 19 grudnia 2017 r. jest wskaznik LIBOR. Zatem do konca 2021 roku
dopuszczalne jest stosowanie wskaznika LIBOR mimo braku wpisu podmiotu go opracowujgcego ani tego wskaznika
do rejestru EMSA.

Podkreslié ponadto nalezy, ze prawodawca unijny, kierujac sie wskazaniami przytoczonego motywu 63
rozporzadzenia 2016/1011, a wiec w celu zapewnienia stabilno$ci rynku finansowego i ochrony inwestor6w, ustanowit
dalsze regulacje przejSciowe. Zgodnie

z nimi réwniez w razie niespeklienia przez podmiot opracowujacy wskaznik LIBOR wymogbéw rozporzadzenia, a
w konsekwencji uzyskania wpisu do rejestru EMSA, jak rowniez w razie opuszczenia UE przez Wielka Brytanie,
gdzie ma siedzibe podmiot opracowujacy wskaznik LIBOR, bedzie mozliwe dalsze stosowanie tego wskaznika
do zawartych wczeéniej uméw kredytu pod wskazanymi w rozporzadzeniu warunkami (por. art. 51 ust. 4 i 5
rozporzadzenia 2016/1011). Prawodawca unijny wprowadzil réwniez regulacje przeciwdzialajace upadkowi zawartych
umoéw w zwigzku z zaprzestaniem opracowywania wskaznika referencyjnego (art. 28 rozporzadzenia 2016/1011) oraz
zawieszeniem zezwolenia dla administratora wskaznika referencyjnego (art. 35 ust. 3 rozporzadzenia 2016/1011).

Odnoszac sie do drugiej kwestii - stosowania stawki referencyjnej dedykowanej dla CHF do uméw kredytu w walucie
polskiej, stwierdzié nalezy, ze rozporzadzenie 2016/1011 nie stanowi o zakazie takiej praktyki. Rozporzadzenie to nie
ma na celu ingerowania

w swobode uméw instytucji rynku finansowego przez narzucanie im stosowania adekwatnych dla danych stosunkow
prawnych wskaznikéw referencyjnych, a jedynie zagwarantowanie - jak wskazano wyzej - rzetelno$ci tych wskaznikow,
wyeliminowanie konfliktu intereséw i ograniczenie arbitralnoéci przy ich opracowywaniu oraz zapewnienie
transparentno$ci metody ich opracowywania. Wynika to zaré6wno z motywow rozporzadzenia 2016/1011, jak rébwniez z
jednoznacznego w swej wymowie art. 29 ust. 1 rozporzadzenia, zgodnie z ktérym jedynym ograniczeniem wynikajacym
z rozporzadzenia dla podmiotéw nadzorowanych stosujacych wskazniki referencyjne jest stosowanie wskaznikéw
wpisanych do rejestru EMSA.

Reasumujac, nie sposéb wywie$¢ z rozporzadzenia 2016/1011 zakazu zawierania uméw kredytu zlotowego
oprocentowanego zmienng stopa procentowa zalezna od indeksu LIBOR. Umowa kredytu zawarta przez strony po
wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji nie jest zatem sprzeczna z zadnym przepisem rozporzadzenia 2016/1011.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, w ocenie Sadu na gruncie umowy kredytu indeksowanego do kursu franka
szwajcarskiego, w rozpoznawanym przypadku mozliwe jest tylko jedno rozwigzanie, mianowicie pozostawienie
umowy z wylaczeniem kwestionowanych klauzul waloryzacyjnych, tj. splata kredytu w zlotych polskich z
oprocentowaniem LIBOR 3M. Niemozliwe jest natomiast ani stwierdzenie niewazno$ci umowy, ani uzupehienie jej
przepisami dyspozytywnymi. Odnoszac sie do tej ostatniej mozliwoSci, przypomnie¢ nalezy, ze w $wietle wiazacej
wykladni dokonanej przez TSUE uzupelianie umowy przepisami dyspozytywnymi jest uzaleznione od niemoznosci
utrzymania umowy w mocy i zgody konsumenta na takie uzupeklienie. Poza tym TSUE wykluczyl w ogoéle uzupekianie
umowy przepisem art. 56 k.c. odwolujacym sie do zasad wspoélzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, a w prawie
polskim brak jakiegokolwiek innego nadajacego sie do zastosowania przepisu. W szczegdlnoSci przepisem takim
nie jest art. 358 k.c. z uwagi juz choc¢by na to, ze nie obowigzywal on w obecnym brzmieniu w dacie zawarcia
przez strony umowy, przez co nie moze mie¢ do tej umowy zastosowania. Przepisem takim nie moga by¢ tez zadne
normy stosowane analogicznie - ze wzgledéw takich samych jak powolane przez TSUE na uzasadnienie niemozno$ci
stosowania art. 56 k.c. Nie korzystaja one bowiem z domniemania braku nieuczciwego charakteru, jako ze nie sg
przepisami uchwalonymi przez ustawodawce, tylko zawodnymi (na zasadzie argumentum a simile) wnioskowaniami
interferencyjnymi.

Ponadto wbrew zarzutom pozwanego, uwzglednienie zadania nie spowoduje takze takiej modyfikacji umowy laczacej
strony, ze bedzie prowadzi¢ to do zmiany charakteru prawnego umowy. Przedmiotowa umowa zawierac bedzie nadal
wszystkie przedmiotowo istotne elementy umowy kredytu bankowego okreslone w art. 69 Prawa bankowego. Tre$c
i cel takiej umowy nie beda sprzeczne z ustawa, wlasciwoscia tego stosunku prawnego ani zasadami wspoélzycia



spotecznego. Stwierdzenie bezskutecznoéci klauzuli abuzywnej zawsze stanowi ingerencje w postanowienia umowy i
ksztaltuje zobowiazanie odmienne -

w wiekszym lub mniejszym zakresie - niz wynikajace z brzmienia umowy. Ingerencja ta jest wszakze wyraZnie
dopuszczona przez ustawodawce. Stwierdzenie niedozwolonego charakteru klauzuli umownej nie wiaze sie
z uksztaltowaniem treéci stosunku wedlug sedziowskiego uznania, a jedynie z wyciggnieciem konsekwencji
przewidzianych wprost

w ustawie, w postaci niezwigzania konsumenta abuzywnymi postanowieniami umownymi. Wyeliminowanie z
umo6w klauzul indeksacyjnych stanowi nastepstwo zachowania poprzednika prawnego pozwanej, ktéry bezprawnie
narzucil powodom - konsumentom nieuczciwe postanowienia umowne. W tym stanie rzeczy konieczno$¢ obliczenia
zobowigzan kredytobiorcoéw wynikajacych z umowy kredytu zlotowego z oprocentowaniem w oparciu

o stawke LIBOR (z uwzglednieniem stalej marzy banku) nalezy uznaé¢ za naturalng sankcje cywilna, bedaca
nastepstwem niezgodnego z prawem zachowania kredytodawcy. Wylaczenie z uméw mechanizmu indeksacji nie jest
wszak wynikiem niezgodnego z prawem lub nieuczciwego zachowania powodéw, ale rezultatem takiego zachowania
banku. Powodowie nie powinni zatem ponosié¢ ujemnych nastepstw tego stanu rzeczy.

Dla oceny powyzszej kwestii nie ma znaczenia wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo
bankowe oraz niektérych innych ustaw, ktéra przyznala kredytobiorcom m.in. uprawnienie do splaty rat kapitalowo-
odsetkowych bezposrednio

w walucie obcej (indeksacyjnej), jak roéwniez zwarcie aneksu w dniu 19 wrze$nia 2013 r., na podstawie ktorego
powodowie rozpoczeli dokonywanie splaty rat w walucie CHF. Przywolana ustawa, jak rowniez aneks, nie usuwaja
pierwotnej przyczyny niedozwolonego charakteru zawartych w umowie postanowien dotyczacych indeksacji kredytu.
Umozliwienie kredytobiorcom splacania naleznosSci, od pewnego momentu wykonywania umoéw, bezpos$rednio w
walucie CHF nie likwiduje zrédla abuzywnoéci, jakim jest nierébwnomierne rozlozenie praw i obowigzkéw stron
umowy poprzez zastosowanie indeksacji. Ponadto, aby bylo mozliwe przyjecie, ze konsument wyraza zgode na
zwigzanie go niedozwolonym postanowieniem umownym, konieczne jest, aby zgoda taka zostala wyrazona w sposéb
$wiadomy i wyrazny, czego pozwana w niniejszym postepowaniu nie wykazala. Ponadto nie spos6b uznac aby ustawa
zmieniajaca, zawierala rozwiazania, ktore usuwalyby skutki istnienia umowy w dotychczasowym ksztalcie. Nalezy do
nich istnienie nieuzasadnionego zréznicowania sposobow przeliczania kwot z PLN na CHF (kapitatu kredytu) i z CHF
na PLN (wysokoSci rat), jak réwniez istnienie po stronie banku swobody w zakresie ustalania wysokos$ci kazdego z
tych kurséw (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z 4 kwietnia 2019 r. III CSK 159/17). W braku wyraZznie wyrazonej
zgody konsumentéw na zwigzanie ich postanowieniami majacymi charakter niedozwolonych, tylko wprowadzenie
rozwiazan, ktore w pelni usuwalyby skutki zastosowania takich postanowien, mozna by uznaé za zamykajace kwestie
abuzywno$ci klauzul umownych. Skoro mechanizm indeksacji podlega wyeliminowaniu z umowy ex lege, to tym
samym nawet poczynienie dalszych ustalen stron odnoszacych sie do tego mechanizmu w formie aneksu nie mogly
odnies¢ skutku prawnego.

W ocenie Sadu zawarty w dniu 19 wrze$nia 2013 r. aneks umozliwiajacy regulowanie rat w walucie CHF nie stanowi
roéwniez odnowienia.

Zgodnie z art. 506 k.c. jezeli w celu umorzenia zobowigzania dluznik zobowiazuje sie za zgoda wierzyciela spelnié¢ inne
Swiadczenie albo nawet to samo §wiadczenie, lecz z innej podstawy prawnej, zobowiazanie dotychczasowe wygasa.

Odnowienie stanowi umowe miedzy dluznikiem i wierzycielem, w ktoérej strony postanawiaja, ze dotychczasowe
zobowigzanie zostaje umorzone w zwigzku z powstaniem nowego zobowigzania. Nowacja jest zaliczana do tzw.
surogatow spelnienia $wiadczenia. Prowadzi bowiem do wygas$niecia zobowigzania, mimo braku powinnego,
pierwotnie umoéwionego, zachowania dtuznika. Interes wierzyciela zostaje zaspokojony — za jego zgoda — w inny
sposob.

W ramach tego nowego stosunku obligacyjnego dtuznik zobowigzuje sie wobec wierzyciela:

1) do spehienia innego $wiadczenia (odnowienie ze zmiang Swiadczenia); albo



2) do spehlienia tego samego Swiadczenia, lecz na innej podstawie prawnej (odnowienie ze zmiang podstawy prawne;j
Swiadczenia) (tak Komentarz do art. 506 k.c. red. Osajda 2020, wyd. 25/R. Morek).

Majac na uwadze powyzsze nie sposob uznac, iz zawarcie aneksu, ktorego celem byta wylacznie zmiana waluty, w ktorej
$wiadczenie miato by¢ spelniane, moze by¢ postrzegany jako umorzenie dotychczasowego zobowigzania i powstanie
nowego. Nie dochodzi bowiem ani do zmiany podstawy §wiadczenia, ani tez do okreslenia innego $wiadczenia niz
pierwotne. Co réwniez istotne wobec braku jednoznacznie okreslonego skutku wynikajacego z art. 506 § 1 k.c., jego
domniemywanie nie jest dopuszczalne.

W rezultacie stwierdzi¢ nalezy, ze dochodzone pozwem zadanie zwrotu nadplaconej sumy rat kredytowych
(kapitalowo-odsetkowych), w wysoko$ci wyzszej niz wysoko$¢ nalezna obliczona po wyeliminowaniu z umowy klauzul
abuzywnych dotyczacych indeksacji, zastugiwalo na uwzglednienie. Skoro indeksacja nie wigze, to bank wykorzystujac
ten mechanizm pobral od powoddéw czes$¢ rat kredytowych bez podstawy prawnej. Z wyliczen bieglej wynika, ze
warto$¢ sumy nadplaconej przez powodéw w okresie objetym pozwem tj. od 16 kwietnia 2008 r. do dnia 30 marca
2018 r. w nastepstwie stosowania przez bank niedozwolonej indeksacji wynosi 89.772,09 zl, i do takiej tez kwoty na
podstawie art. 410 § 2 k.c. Sad uznal roszczenie powodoéw za zasadne. Przedmiotowa kwota zostala wyliczona przez
biegla przy uwzglednieniu przeliczenia placonych przez powodéw rat w walucie CHF po $rednim kursie NBP z dnia
platnoéci raty, tj. stosujac kurs okre$lony w art. 358 § 2 k.c.

W ocenie Sadu nie istniala podstawa do dokonania przeliczen zaptaconych rat w walucie CHF po kursie z kantoru
cinkciarz.pl czy tez wskazanego przez powodéw w pozwie str. 18-19 pozwu. W tabeli zamieszczonej w piSmie
procesowym powodowie co wskazali kursy, po ktérych nabywali walute na poczet splaty rat kredytu. Podnie$¢ nalezy,
iz powyzsze stanowi jedynie twierdzenia powodow, na ktére nie zostaly zlozone przez nich potwierdzenia faktycznie
zrealizowanych transakcji. ROwniez za niezasadne Sad uznal dokonanie przeliczen po kursie po ktérym mozna byto
naby¢ walute CHF na platformie cinkciarz.pl albowiem stanowily one jedynie hipotetyczne kursy i nie odzwierciedlaly
rzeczywistych transakcji. Co rowniez istotne kurs stosowany na platformie cinkciarz.pl ulega zmianie §rednio co
kilkadziesiat sekund (danego dnia).

Nadmieni¢ réwniez wypada, iz uwzglednieniu roszczenia nie sprzeciwia sie fakt, iz powodowie spetiali Swiadczenie
bez zastrzezenia jego zwrotu (art. 411 pkt 1 k.c.). Na gruncie okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy nie mozna
bylo uznaé, ze powodowie mieli pozytywna i pewna wiedze, ze placone przez nich raty kredytowe sa w jakims§ zakresie
nienalezne bankowi, a jesli tak, to jaka dokladnie cze$c rat jest nienalezna. Kwestia niedozwolonego charakteru
klauzuli indeksacyjnej byta wszak i nadal jest przedmiotem sporu pomiedzy stronami, ktéry wymagal rozstrzygniecia
przez sad. Po drugie, w ocenie Sadu, do $wiadczen spelnionych w wykonaniu abuzywnej klauzuli umownej nalezy
stosowac przez analogie wyjatek dotyczacy spelienia §wiadczenia w wykonaniu niewaznej czynnoéci prawnej, o
ktorym mowa w art. 411 pkt 1 in fine k.c. Gdyby bowiem nie mozna bylo zagdaé¢ zwrotu $wiadczenia spelnionego w
wykonaniu abuzywnej klauzuli umownej, to sankcja braku zwigzania stron abuzywnymi postanowieniami umownymi
bylaby wlasciwie martwa co do zobowigzan juz wykonanych, gdyz nic by z niej nie wynikalo.

Niezaleznie od powyzsze warunki w jakich bylo spelniane $wiadczenie moga podlegaé kalifikacji jako ich wykonywanie
w warunkach przymusu. Pojecie przymusu

wrozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. nalezy rozumie¢ szeroko, dzialanie pod przymusem w tym przypadku oznacza dzialanie
pod naciskiem okolicznosci zaréwno natury faktycznej, jak i prawnej (por. uchwala Sagdu Najwyzszego z 19 grudnia
1972, III CZP 57/71, OSN z 1973 r. nr 3 poz. 37, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 26 stycznia 2016 r., VI ACa
115/16, niepubl. oraz komentarz do art. 411 ke E. Gniewek Kodeks cywilny (komentarz), C.H. Beck, Warszawa 2011).

W ocenie Sadu spelnione przez powodéw $wiadczenie w wysoko$ci wyzszej od naleznej nastgpito w celu unikniecia
przymusu albowiem jakakolwiek nieterminowa splata kredytu, odsetek, prowizji i innych naleznoéci wynikajacych z
umowy zostala zagrozona sankcjg wypowiedzenia umowy z zachowaniem okresu wypowiedzenia 30 dni (§ 21 ust. 1
pkt 5 i ust. 2 pkt 6 Regulaminu k. 30). W przypadku kredytu indeksowanego bylo to szczeg6lnie dotkliwa sankcja
albowiem zgodnie z § 21 ust. 3 Regulaminu w przypadku postawienia kredytu indeksowanego do waluty obcej w stan



wymagalnosci, Bank dokonuje zamiany waluty kredytu na zlote wedlug kursu sprzedazy zgodnie z aktualna Tabelg
obowiazujaca

w Banku. Biorgc pod uwage systematyczny wzrost kursu CHF poczawszy od pazdziernika 2008 r. bezsporne jest, iz
postawienie po tej dacie kredytu w stan wymagalnosci skutkowaloby po stronie powod6éw powstaniem obowigzku
splaty wyzszej kwoty niz kwota udzielonego kredytu wyrazonego w PLN, co stanowilo niewatpliwie bardzo dotkliwa
sankcje finansows (saldo kredytu na 29 grudnia 2017 r. 165 810,37 CHF — po przeliczeniu na PLN 606 899,12 zt k.
31) Ponadto strona, ktéra swoim zachowaniem spowodowala, ze Swiadczenie zostalo spelnione w wyzszej wysokosci
niz powinno (w realiach niniejszej sprawy taka strong jest pozwany bank, ktdéry zastosowal niedozwolony wzorzec
umowny) nie moze z powolaniem sie na art. 411 pkt 1 k.c. odmawiaé zawrotu nienaleznej czeSci §wiadczenia (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 2014 r., I CSK 310/13, Monitor Prawniczy rok 2015, Nr 4, str. 207).

Pochylajac sie natomiast nad sposobem spelnienia przez pozwanego $wiadczenia pienieznego zasadzonego na rzecz
powoddw, nalezy wskaza¢, ze pomiedzy powodami,

w ramach spornej Umowy nie zachodzi solidarno$é¢ czynna. Stosownie do tresci art. 369 k.c. zobowigzanie jest
solidarne, jeéli to wynika z ustawy lub czynno$ci prawnej. Kilku wierzycieli moze by¢ uprawnionych w ten sposob,
ze dluznik moze spelié cale $§wiadczenie do rak jednego z nich, a przez zaspokojenie ktoregokolwiek z wierzycieli
dlug wygasa wzgledem wszystkich (art. 367 § 1 k.c.). Oznacza to, ze solidarnoSci nie mozna domniemywa¢é z faktu
wystepowania po stronie wierzycielskiej lub dluzniczej kilku podmiotéw. O ile powodowie jako Kredytobiorcy
odpowiadaja za zobowigzania wynikajace ze spornej Umowy solidarnie, to brak jest przepisu ustawowego, badz
postanowienia umownego, ktory statuowalby solidarno$é powodéow (kredytobiorcow) jako wierzycieli na gruncie
sformutowanych w niniejszym postepowaniu roszczen o zaplate. Ponadto zwrdci¢ nalezy uwage na fakt, iz jak przyznali
powodowie zobowiazanie kredytowe zaciaggali jako partnerzy, nie pozostajac w zwiazku malzenskim. Przedmiotowa
okoliczno$¢ nie ulegala zmianie do chwili wyrokowania. Z tych tez wzgledéw brak bylo podstaw do uznania, ze prawo
do zasadzenia lgcznie na ich rzecz mozna by bylo wywodzié¢ ze wspdlnoSci majatkowej malzenskiej (art. 31 k.r.o).

Majac zatem na uwadze, iz strona powodowa nie wskazala czynno$ci, ktéra taka solidarno$¢ dochodzonej
wierzytelno$ci wywodzonej z art. 410 § 2 k.c., mialaby uksztaltowadé, jak réwniez brak bylo podstawy prawnej, z ktorej
by wynikata, Sad zasadzil kwote nadplaty okreSlong przez biegla w cze$ciach rownych na rzecz kazdego z powodéw
oddzielnie.

O odsetkach ustawowych za op6Znienie orzeczono na podstawie art. 455 k.c. w zw.

z art. 481 § 1 k.c. Ustalajac date wymagalno$ci §wiadczenia, Sad mial na wzgledzie fakt, iz co prawda w dniu 3 stycznia
2018 r. powodowie zlozyli reklamacje, w ktorej wezwali pozwanego do wyliczenia nadplaty dokonanej przez powodow
przez caly okres kredytowania, niemniej jednak nie zwarli w niej ani wysokoS$ci zagdanej kwoty, ani wezwania do
zaplaty. Z tych tez wzgledow uznaé nalezalo, iz pierwszym pismem okreslajacym stanowisko powodéw w zakresie
wysoko$ci dochodzonej kwoty i podstawy jej zadania stanowi pozew, ktérego odpis zostal doreczony pozwanemu w
dniu 24 maja 2018 r. (k. 63). Uwzgledniaja termin 14 dni, w ktérym pozwany powinien zrealizowa¢ §wiadczenie,
Sad uznal, iz §wiadczenie stalo sie wymagalne w dniu 7 czerwca 2018 r, co skutkowalo uwzglednieniem roszczenia
odsetkowego od dnia 8 czerwca 2018 .

W pozostalym zakresie, tj. zaréwno co do réznicy pomiedzy kwota 89 931,81 zl dochodzona w pozwie a kwota 89
772,09 z} ustalona jako nadplata przez biegla (k. 393) oraz w zakresie odsetek za okres od dnia wniesienia pozwu do
dnia 7 czerwca 2018 r. Sad oddalil powodztwo.

Orzekajac o kosztach postepowania w pkt 4 i 5 sentencji wyroku, Sad na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. wlozyl na
pozwanego obowigzek zwrotu powodom pelnych kosztéw procesu, majgc na uwadze fakt, ze zadanie powodéw zostalo
oddalone w niewielkiej tylko czeéci. Koszty powodow niezbedne do celowego dochodzenia praw w niniejszej sprawie
wyniosly lgcznie 8 865,79 zl, na co skladaja sie uiszczona oplata sadowa od pozwu

w wysoko$ci 1.000 zl., koszty opinii bieglego w wysokos$ci 1.991,99 zl (postanowienie o przyznaniu wynagrodzenia
bieglemu z 02.04.2020 1. - k. 399, pokryte z zaliczki uiszczonej przez powodéw), oplata skarbowa od pelnomocnictwa
procesowego w wysokoSci 17 zl, wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysokoSci 5 400 zl wskazanej na



podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcéw prawnych w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia pozwu oraz koszty stawiennictwa
pelnomocnika powodéw - dojazdu na rozprawe w dniu 30 sierpnia 2018 r. i 30 pazdziernika 2018 r. okreslone w
spisie kosztow zlozonym na rozprawie w dniu 20 maja 2020 r. w lgcznej kwocie 456,80 zl. Uwzgledniajac koszty
dojazdu pelnomocnika na trasie W.-W. na dwa terminy rozpraw Sad mial na uwadze tre$¢ art. 98 § 3 k.p.c., w ktorym
ustawodawca do kosztoéw zastepstwa zaliczyt nie tylko wynagrodzenie pelnomocnika odpowiadajace wlasciwej stawce
ale rowniez wydatki jednego adwokata, do ktorych zalicza sie rowniez podréz pelnomocnika w celu wziecia udzialu w
rozprawie i koszty noclegu, jesli zachodzi jego koniecznoéé (tak Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku

z 28 grudnia 2016 r. sygn. akt I ACa 1070/16).

Tak ustalone koszty Sad rozdzielil po polowie majac na uwadze brak podstaw do przyjecia istnienia solidarno$ci po
stronie powodowe;j.



