Sygn. akt XXV C 2522/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2021 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Tomasz Gal

Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Nawrocka
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 lipca 2021 roku w W.
sprawy z powddztwa A. J.

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o zaplate i ustalenie

orzeka:

1. Oddala powddztwo,

2. Ustala, ze strona pozwana wygrala niniejsza sprawe w caloéci, pozostawiajac wyliczenie kosztéw procesu
referendarzowi sagdowemu.

Sygnatura akt XXV C 2522/19

UZASADNIENIE

Powodka A. J. w pozwie z dnia 3 pazdziernika 2019 r., wniesionym w dniu 4 pazdziernika 2019 r., skierowanym
przeciwko pozwanemu (...) Bank S.A. z siedzibq w W. wniosla:

1) w pierwszej kolejnosci o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c., ze umowa kredytu hipotecznego nr (...)
indeksowanego do CHF z dnia 9 sierpnia 2007 r., zmieniona aneksami z dnia 26 listopada 2007 r., 4 grudnia 2007 .,
14 stycznia 2009 r., 24 kwietnia 2009 r., 10 grudnia 2009 r. i 1 grudnia 2014 r., jest niewazna;

2) na podstawie twierdzenia o niewazno$ci ww. umowy kredytowej o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty
4.062.998,41 zl oraz kwoty 35.455,78 CHF uiszczonych w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 3 kwietnia 2019
r. wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kazdej z tych kwot od dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty;

3) ewentualnie o ustalenie, Ze niektére postanowienia umowne, tj. § 2 ust. 1 umowy kredytowej, § 11 ust. 77, § 12 ust.
7, § 13 ust. 6 regulaminu stanowigcego zalacznik do ww. umowy kredytowej, § 1 ust. 2, § 1ust. 3,8 1ust. 4,§ 1ust. 51 §
1 ust. 7 aneksu nr (...) z dnia 14 stycznia 2009 r. do ww. umowy, § 1 ust. 21 § 1 ust. 6 aneksu nr (...) z dnia 24 kwietnia
2009 r. do ww. umowy, a takze § 1 ust. 1, § 1 ust. 2, § 1 ust. 3, § 1 ust. 4 i § 1 ust. 12 aneksu z dnia 10 grudnia 2009 r.
do ww. umowy, sa bezskuteczne i nie wigza powodki;

4) na podstawie twierdzenia o bezskuteczno$ci ww. niektérych postanowien umownych o zasadzenie na jej rzecz od
pozwanego kwoty 1.752.186,86 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia powddztwa do dnia

zaplaty.



Niezaleznie od powyzszych roszczen powddka wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego zwrotu kosztow
postepowania sadowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz zréodlem roszczen dochodzonych przez powodke A. J. jest zawarta przez
powodke z poprzednikiem prawnym pozwanego banku, (...) Bank S.A. z siedzibg w W. — Oddziat (...), umowa
kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF. Zaznaczono, ze doradca bankowy doradzal powddce bedacej

konsumentem w rozumieniu art. 22 Y k.c. ten rodzaj kredytu jako najlepszego wyboru z uwagi na bezpieczenstwo
i stabilno$é¢ kursowa waluty CHF, powddce nie zostala natomiast przedstawiona oferta kredytu w zlotych polskich.
Podano tez, ze przedmiotowa umowa kredytowa zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca
umownego stosowanego przez bank.

Wskazano, iz ww. umowa kredytowa byla kilkakrotnie zmieniana przez strony w drodze anekséw (aneks nr (...) z dnia
26 listopada 2007 r., aneks nr (...) z dnia 4 grudnia 2007 r., aneks nr (...) z dnia 14 stycznia 2009 r., aneks nr (...) z
dnia 24 kwietnia 2009 r., aneks z dnia 10 grudnia 2009 r. oraz aneks z dnia 1 grudnia 2014 r.). Podano, iz poczawszy
od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytowej do dnia 3 kwietnia 2019 r. powodka tytulem splaty rat kredytu
uiécila na rzecz pozwanego lacznie kwote 4.062.998,41 zl i 35.455,78 CHF.

W ocenie strony powodowej przedmiotowa umowa kredytowa jest niewazna czynnoScia prawng, bowiem jej zapisy
przewidujace waloryzacje kwoty udzielonego kredytu sa sprzeczne z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe oraz art.

358" § 5 k.c. i w zwigzku z tym sa niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c., natomiast skoro postanowienia waloryzujace
byly bez watpienia postanowieniami, bez ktérych umowa nie zostalaby w ogole zawarta w takim ksztalcie, nalezy w
Swietle art. 58 § 3 k.c. stwierdzi¢, ze niewazno$cia dotknieta jest cala umowa.

Ponadto zdaniem strony powodowej przedmiotowa umowa jest niewazna takze z tego wzgledu, gdyz jej strony nie
uzgodnily wszystkich istotnych elementéw tejze umowy kredytowej, do ktérych nalezg oznaczenie stron umowy,
kwota i waluta kredytu, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$§é oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany
oraz jego cel. Podkreslono, ze nie jest dopuszczalne, aby postanowienia umowne byly tak okreslone, ze moga
ulec dowolnej zmianie wedle woli jednej ze stron, poniewaz takie uprawienie niweczyloby sam fakt uzgodnienia
takiego postanowienia. W ocenie strony powodowej przyjecie klauzuli waloryzujacej $wiadczenie pieniezne — o
ile w ogole dopuszczalne w umowie kredytowej okreslonej przepisami prawa bankowego — nie moze stanowic
wyjatku dla powyzej zakreSlonej zasady okreslono$ci zobowigzania, a zatem strony moga przyja¢ inny niz pieniadz
miernik warto$ci, ale musi to by¢ miernik obiektywny, a nie miernik zalezny od woli jednej ze stron umowy.
W przekonaniu strony powodowej ww. umowa kredytowa dawala bankowi swobode w okreSlaniu wysokoSci
zobowigzania kredytobiorcy, co jest sprzeczne z naturg stosunku zobowigzaniowego, a nadto niezgodne z istotg
umowy kredytowej jest wprowadzenie takiego mechanizmu, ktéry powoduje, ze kwota, jaka ma zwrocié¢ kredytobiorca,
jest znaczgco rézna od kwoty udzielonego kredytu.

W konsekwencji strona powodowa stoi na stanowisku, ze mechanizm indeksacji zostal w tej umowie wykorzystany
sprzecznie z celem indeksacji, jakim jest utrzymanie sily nabywczej §wiadczen pienieznych.

Zdaniem strony powodowej umowna klauzula waloryzacyjna zastosowana do kwoty udzielonego kredytu wystawia
kredytobiorce na niczym nieograniczone ryzyko wzrostu warto$ci zobowigzania w sytuacji, w ktorej miernik wartoSci
roénie teoretycznie w nieskoniczonoé¢. Strona powodowa podniosta, iz bank nie ponosit ryzyka walutowego, a takie
ryzyko walutowe zostalo w catosci przerzucone tylko i wylacznie na kredytobiorcow, o czym nie byli oni informowani.
Zdaniem strony powodowej kredytobiorcy nie byli nalezycie i rzetelnie informowani o warunkach zawieranych umoéw
kredytowych, za$ bank ograniczal sie do wskazania mozliwego wplywu wahan kursu na rate kredytu, ale nie na jego
saldo.

Strona powodowa podniosta takze zarzut niewazno$ci aneksu z dnia 10 grudnia 2009 r. do przedmiotowej umowy
kredytowej. W ocenie strony powodowej za niewazne nalezy uzna¢ przede wszystkim o§wiadczenie stron o ,,konwersji”
kredytu indeksowanego do CHF na kredyt walutowy, zawarte w § 1 ust. 3 ww. aneksu, bowiem ani w dniu zawarcia ww.



aneksu ani nigdy wcze$niej powddka nie otrzymala od pozwanego banku zadnej kwoty we frankach szwajcarskich,
a w rzeczywistoSci nie doszlo do zadnego transferu waluty obcej od banku do powo6dki. Podniesiono, ze pomimo
okreélenia w aneksie kredytu jako ,,walutowego” powddka nadal nie miala mozliwo$ci sptaty kredytu bezposrednio
w CHF, a jedynie bank sam sobie uruchomil swdj ,,rachunek kredytu” — rachunek techniczny w CHF, na ktory to
rachunek bank pobieral kwote ze zlotowkowego rachunku bankowego powodki. W przekonaniu strony powodowej
udzielony powddce kredyt nie byt to wiec kredyt walutowy, a wiec dokonanie zmiany rodzaju kredytu bylo niewazne.
Strona powodowa zakwestionowata réwniez ustalenie wysokoSci salda zadluzenia powo6dki na dzien zawarcia aneksu
z dnia 10 grudnia 2009 r. na kwote 2.428.167,87 CHF, gdyz z ww. aneksu nie wynika, w jaki sposéb kwota
rzekomego zadtuzenia powddki w CHF zostala wyliczona. Zdaniem strony powodowej bank wyliczyt to saldo zgodnie z
abuzywnymi klauzulamiiz tego tez wzgledu o§wiadczenie o saldzie kredytu w CHF zawarte w ww. aneksie pozbawione
jest podstaw prawnych i jest niewazne.

Podniesiono, ze w zwigzku z odpadnieciem podstawy prawnej §wiadczenia pozwany jest zobowigzany zwrocic¢
powbddce wszystkie dotychcezas otrzymane od niej Swiadczenia (art. 410 § 2 k.c.) zwigzane z umowa kredytowa, na
ktore to Swiadczenia skladaja sie uiszczone przez powodke kwoty w wysokoéci 4.062.998,41 z1 i 35.455,78 CHF (ww.
kwoty stanowia przedmiot roszczenia gléwnego).

W przypadku nieuwzglednienia roszczenia gléwnego powddki o zasadzenie ww. kwot wskutek ustalenia niewaznoSci
przedmiotowej umowy kredytowej, strona powodowa jako roszczenie ewentualne wniosla o zasadzenie od pozwanego
kwoty 1.752.186,66 zl wskutek ustalenia, ze niektére postanowienia umowy kredytowej sa abuzywne, a zatem
bezskuteczne wobec powddki. Ww. roszczenie ewentualne strona powodowa oparta na twierdzeniu o tym, ze w
zawartej przez strony umowie kredytowej nie okreslono elementéw przedmiotowo istotnych — wskazano, iz chociaz
problem waloryzacji rat kredytu i przeliczania nalezno$ci banku z waluty obcej na polska jest posrednio zwiazany ze
splate kredytu, to jednak brak jest podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym zakresie sa postanowieniami dotyczacymi
glownych $wiadczen stron.

W przekonaniu strony powodowej w przygotowanym przez pozwany bank wzorcu umowy pozwany zastosowal
niedozwolone zapisy, bowiem przeliczenie kwoty udzielonego kredytu dokonane zostalo w odniesieniu do kursu
kupna CHF obowigzujacego w banku w dniu uruchomienia kredytu, z kolei za§ miesieczna rata kapitalowo-odsetkowa
splacana byla w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu wynikajacego z regulaminu do ww. umowy, a
wiec przyja¢ nalezy, ze wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej ustalonej przez sam bank. Zdaniem strony
powodowej pozwany przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu, zwlaszcza, ze prawo
do ustalania kursu CHF nie doznawalo zadnych formalnych ograniczen, poniewaz umowa kredytowa nie wskazywata
jakichkolwiek kryteriéw tego uksztaltowania. Zaznaczono, ze postanowienia w odniesieniu do wskazanych kursow
CHF nie byly przedmiotem negocjacji przez strony umowy, a tym samym powddka jako kredytobiorca nie miala
wplywu na okreSlenie rozmiaru tego kursu i nie zostala poinformowana, jakie czynniki wplywaly na rozmiar kursu.
Strona powodowa podkreslila takze, iz ustalanie kurséw walut nie jest podstawowa dzialalnoscia pozwanego i nie
prowadzilo do transferu waluty, a w tej sytuacji r6znica pomiedzy kursem sprzedazy i kursem kupna waluty stanowila
ukryta marze pozwanego, ktéra wplywala na wysoko§¢ zobowigzania powddki.

Zaznaczono, iz w umowie kredytowej nie okreslono sposobu ksztaltowania wysokos$ci kursu i z tej przyczyny nie
mozna bylo go skontrolowa¢, zatem powodka byla pozbawiona mozliwo$ci okreslenia wysokosSci swego zobowiazania
w zlotych na dzien platnosci raty, a takie zachowanie pozwanego bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszato interesy powodki, uzalezniajgc jej sytuacje od arbitralnych decyzji pozwanego.

W ocenie strony powodowej skutkiem abuzywnos$ci kwestionowanych postanowien umownych powinien by¢ brak
zwigzania tymi postanowieniami powo6dki od poczatku zawarcia umowy. Podkreslono, iz w konsekwencji stosowania
przez bank niedozwolonych klauzul umownych saldo zadluzenia powddki zostalo znacznie zawyzone, a wysoko$é
kazdej platnoSci na poczet splaty kredytu byla zawyzana. W ocenie strony powodowej nieznajdujace podstaw w
umowie jednostronne i dowolne, lecz wiazace dla powodki ustalenie przez pozwany bank kursu waluty obcej,
wedtug ktérego ustalana jest wysoko$¢ zobowigzania konsumenta, powoduje nieusprawiedliwiong dysproporcje praw



i obowiazkow stron umowy na niekorzy$¢ konsumenta, w tym przypadku powodki. Zaznaczono, iz pobrana przez bank
od powddki nadwyzka ponad kwoty nalezne obliczone bez zastosowania ,,waloryzacji” stanowi nienalezne §wiadczenie
w rozumieniu art. 410 § 2 k.c., ktérego zwrotu dochodzi powddka w oparciu o art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1i 2 k.c.
(roszczenie ewentualne).

Strona powodowa zwrocila uwage na to, ze pozwany bank uwzglednial inny kurs CHF przy przeliczaniu warto$ci
wyplaconego kredytu (kurs kupna) i inny przy obliczaniu warto$ci raty splaty kredytu (kurs sprzedazy), a zatem
powodka zostala obciazona dodatkowa platnoscia na rzecz banku stanowigca réznice miedzy kursem kupna i kursem
sprzedazy CHF (tzw. spread). Jednocze$nie wskazano, iz miedzy stronami nie dochodzito do transakeji wymiany
walut, bo powodka nie kupowala frankéw szwajcarskich ani bank nie sprzedawal ich powddce, a wiec pobieranemu
od powo6dki spreadowi nie odpowiadalo zadne §wiadczenie banku i w istocie byla to bezprawnie pobrana prowizja na
rzecz banku, ktérej wysoko$ci powddka nie byla w stanie oszacowac i ktorej nie przewidywala zawarta przez strony
umowa.

Uzasadniajac roszczenie o ustalenie bezskuteczno$ci ww. niedozwolonych postanowien umownych wskazano, iz
powddka ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w roszczeniu o ustalenie, bowiem przedmiotowa umowa
kredytowa zostala zawarta na okres 360 miesiecy, tj. 30 lat, a zatem ma by¢ jeszcze wykonywana przez blisko 18
lat, natomiast interes prawny powddki polega na usunieciu stanu niepewno$ci w zakresie ksztaltu przedmiotowego
stosunku prawnego co do okresu nastepujacego po okresie objetym zadaniem pozwu. (pozew — k. 3-16, pismo
procesowe z dnia 21.10.2019 r. — k. 159-159V)

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Bank S.A. z siedzibq w W. wniost o oddalenie powo6dztwa w calo$ci, a takze
o zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w
podwdjnej wysokosci, co uzasadniano wysokim nakladem pracy pelnomocnika pozwanego i zawiloScig przedmiotowe;j
sprawy, wraz ze zwrotem uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew strona pozwana podniosla, ze kwestionuje niniejsze powddztwo tak co do
zasady, jak i wysokoSci, zarowno w zakresie zadan glownych, jak i ewentualnych. Odnoszac sie do zalgczonych
przez strone powodowa wyliczen strona pozwana zarzucila im niepoprawno$§é metodologiczng oraz rachunkowa. W
ocenie strony pozwanej poczynione przez powodke wyliczenia stanowia probe wykreowania sztucznego i niezgodnego
z prawem ekonomii rozdzielenia waluty i przypisanej stopy procentowej. Zaznaczono przy tym, iz nawet jesli
postanowienia odsylajace do tabel kurséw walut pozwanego zostalyby uznane za bezskuteczne, nie pozbawia to
jednak umowy kredytowej jej indeksowanego charakteru. W ocenie strony pozwanej mechanizm indeksacji nie jest
abuzywny, a konsekwencji dokonywanie przez strone powodowa splat byto prawidlowym wykonywaniem ww. umowy,
co niweczy w caloéci wywiedzione przez powodke roszczenie.

Pozwany zaprzeczyl, aby byl dluznikiem powd6dki zobowigzanym do zaplaty kwot dochodzonych pozwem (w tym
odsetek), a takze jakoby zawarta z powodka umowa kredytowa byla niewazna badz tez zawierala postanowienia
niedozwolone (abuzywne).

Strona pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczenia powddki w postaci zwrotu nienaleznych §wiadczen w
zakresie wszystkich §wiadczen spelnionych przez powodke w terminie wczedniejszym niz 10 lat od dnia wniesienia
pozwu w niniejszej sprawie.

Strona pozwana zakwestionowala stanowisko, jakoby indeksacja zawarta w przedmiotowej umowie kredytowej byta
sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego i razaco naruszala interesy powodki. Zdaniem strony pozwanej strona

powodowa nie wykazala, ze postanowienia spornej umowy czy tez anekséw do niej spelniajg przestanki z art. 385" k.c.
Pozwany zanegowal réwniez okolicznos$é, jakoby w chwili zawarcia ww. umowy kredytowej wysoko$é zobowigzania
powodki byla nieznana, gdyz w rzeczywisto$ci kapital byl i jest wyrazony we frankach szwajcarskich w sposéb
uzgodniony z pow6dka i przez nia niekwestionowany przez blisko dekade, a ponadto maleje on z kazda zaptacona rata.
Pozwany zaprzeczyl jednoczeénie twierdzeniu, aby wskazane przez strone powodowg niektére postanowienia umowy



kredytowej, regulaminu stanowiacego zalacznik do ww. umowy oraz aneks6w do umowy mialy charakter abuzywny
lub byly niewazne oraz aby byly sprzeczne z przepisami Kodeksu cywilnego.

Strona pozwana stoi na stanowisku, ze umowa kredytu indeksowanego kursem waluty CHF stanowila w dacie jej
zawarcia jedng z dostepnych rodzajow umowy kredytu walutowego, ktérego wybor zawsze nalezal do konsumenta,
ktoéry mial nieskrepowana mozliwo$é¢ skorzystania z kredytu zlotowego. W przekonaniu pozwanego rzeczywistym
uzasadnieniem sformulowanych przez powddke roszczen nie jest rzekoma wadliwo$¢ przedmiotowej umowy
kredytowej prowadzaca do jej niewazno$ci czy tez rzekoma abuzywnos$¢é postanowien umownych regulujacych sposéb
ustalania kurséw CHF zawartych czy to w umowie czy tez w poszczegblnych aneksach, lecz niezadowolenie powo6dki
z tego, ze podjete przez nig ryzyko kursowe zmaterializowalo sie wobec obiektywnego umocnienia sie kursu CHF
wzgledem zlotéwki. Pozwany podniost jednoczeénie zarzut naduzycia praw podmiotowych przez powodke.

Strona pozwana zanegowala status pow6dki jako konsumenta przy zawarciu przedmiotowej umowy kredytowe;j, gdyz
zwniosku o udzielenie kredytu z dnia 5 lipca 2007 r., jak tez z informacji o prowadzonej dzialalnosci gospodarczej oraz
z wydruku z CEiDG wynika, iz powddka prowadzita dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...), za$ sporny kredyt nie
zostal przeznaczony na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych powddki, gdyz powddka tak w dacie zawarcia umowy
kredytowej, jak i w chwili wytoczenia powddztwa posiada tozsamy adres.

Strona pozwana zakwestionowala roszczenie powodki w postaci zadania ustalenia niewazno$ci umowy kredytowe;j
czy tez ustalenia bezskuteczno$ci poszczegbdlnych postanowienn umowy czy anekséw do niej, poniewaz w ocenie
pozwanego powodka nie dysponuje interesem prawnym w ww. roszczeniach. Zdaniem strony pozwanej pow6dztwo
w przedmiotowe] sprawie stuzy¢ ma bowiem stworzeniu gruntu prawnego pod dalsze roszczenia (tj. roszczenia o
zaplate), co absolutnie nie odpowiada celowi prawnemu, ktéremu stuzyé ma przepis art. 189 k.p.c.

Pozwany zaprzeczyl twierdzeniu strony powodowej o tym, ze postanowienia umowy nie zostaly z powddka
indywidualnie uzgodnione i ze nie miala ona mozliwoSci ingerencji w tre$¢ tej umowy. Zaznaczono, ze powodka z
wlasnej woli oraz samodzielnie zawnioskowala o udzielenie jej kredytu w zlotych polskich indeksowanego kursem
CHF podpisujac w dniu 5 lipca 2007 r. wniosek kredytowy. Wskazano, iz indywidualnie uzgodnione zostaly takie
elementy umowy jak kwota kredytu, okres kredytowania, waluta indeksacyjna (CHF) i przeznaczenie kredytu (zakup
nieruchomo$ci), a pozwany na ten wniosek powo6dki przystal wobec spelniania przez nia warunkéw kredytowych,
wydajac pozytywna decyzje kredytowa na kwote zblizona do wnioskowanej, tj. na kwote 4.840.360,00 z}. Podkres$lono
tez, ze wobec powddki zastosowano indywidualnie wynegocjowane odstepstwa od standardowej oferty kredytowej
pozwanego, a w tych uzgodnieniach bral aktywny udzial 6wczesny czlonek zarzadu poprzednika prawnego pozwanego
K. S. — z powddka indywidualnie uzgodnione zostaly preferencyjna wysoko$é marzy, jak tez ustalono brak kwoty
prowizji, powodka wynegocjowata takze preferencyjna wysoko$é¢ oplaty za wezes$niejsza splate kredytu i to wylacznie
przez okres 5 lat. W ocenie strony pozwanej powyzsze okolicznoéci sa wystarczajace do uznania, iz na gruncie tej
sprawy doszlo do indywidualnego ustalenia treSci umowy kredytowej. Strona pozwana zakwestionowala przy tym,
aby powbddce nie zostala przedstawiona oferta zaciggniecia kredytu w zlotych polskich — wskazano, iz w pisemnym
o$wiadczeniu o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej powodka oSwiadczyla, ze przedstawiono jej kredyt
hipoteczny w zlotych polskich, lecz ona dokonala wyboru kredytu indeksowanego kursem waluty obcej bedac
uprzednio poinformowana o ryzykach zwigzanych z zaciagnieciem kredytu hipotecznego indeksowanego kursem
waluty obcej. Pozwany zaprzeczy! tez twierdzeniom, jakoby doradca kredytowy sugerowal powddce zawarcie umowy
kredytu indeksowanego.

Strona pozwana wskazala, ze powddka poprzez podpisanie dokumentéw zwigzanych z zawarciem przedmiotowej
umowy kredytowej m. in. potwierdzila, iz pozostaje §wiadoma faktu, ze uruchomienie kredytu i splata rat kredytowych
miala nastapi¢ wedlug kursu kupna i sprzedazy waluty obcej, do ktérej indeksowany jest kredyt, zaakceptowala
powiekszenie miesiecznych rat kredytu o tzw. spread, ktory mogl by¢ zmienny w zaleznoS$ci od warunkéw rynkowych
i polityki banku, zaaprobowala, ze mozliwe sa odchylenia stosowanego przez bank kursu kupna i sprzedazy do 5 %
od kursu rynkowego wymiany walut, potwierdzila, ze jest Swiadoma zmiennoéci kurs6w walut nawet codziennie i
zapoznala sie z poziomami kurséw kupna i sprzedazy walut stosowanych przez poprzednika prawnego pozwanego



banku na dzien otrzymania umowy kredytowej. Zdaniem pozwanego zlozone przez powodke pisemne o$wiadczenia
dowodza akceptacji przez nia w dacie nawigzania stosunku zobowigzaniowego nie tylko korzysci plynacych z
zawarcia umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF (ij. nizszego oprocentowania niz kredyt zlotowy,
a w konsekwencji nizszej raty), lecz rowniez ewentualnych negatywnych nastepstw, ktére moga ujawnié sie w
przyszlosci (j. obiektywny wzrost kursu CHF wplywajacy na wysokosé¢ raty, rownowazonej jednak nadal nizszym
oprocentowaniem niz kredytu zlotowego).

Strona pozwana zwrdécila uwage na fakt, ze do zawarcia miedzy stronami umowy doszto dopiero w dniu 4 pazdziernika
2007r.,azatem niemal trzy miesiace od zlozenia wniosku kredytowego i podpisania przez kredytobiorce o§wiadczenia
o ryzyku kursowym i ryzyku stopy procentowej, a w tym czasie powddka miala wystarczajaco duzo czasu, aby
przemysle¢ przedstawiong jej oferte kredytowg i zapoznaé sie ze wszelkimi jej konsekwencjami. Za$ jesli chodzi
o wywiedzione przez powodke roszczenia, to zdaniem pozwanego stanowia one jedynie probe przerzucenia na
kredytodawce p6zniejszych ekonomicznych negatywnych skutkow deprecjacji zlotego, na ktére to pozwany nie mial
jakiegokolwiek wplywu.

Strona pozwana zaprzeczyla, azeby w wykonaniu zawartej z pow6dka umowy nastgpila jakakolwiek nadplata oraz
azeby sposob ustalania kursu waluty indeksacyjnej nie zostal podany w umowie lub byl nieprecyzyjny. Wskazano, iz
okreslenie wysokosci rat kredytu w zlotych polskich, do ktérych splaty zobowigzania byla powodka, zawarto w § 4 ust.
4 umowy, a mechanizm tworzenia tabeli kurséw zostat opisany w regulaminie stanowigcym integralna cze$¢ umowy.
Podano, ze w umowie kredytowej wskazano zatem obiektywne Zrodlo notowan miernika wartoéci poprzez odwolanie
sie do kursu rynkowego wymiany walut. Nie sposob jest zatem w ocenie strony pozwanej dopatrzeé sie w sposobie
ustalania kursu waluty indeksacyjnej jakiejkolwiek dowolnoSci czy tez zarzucanej w pozwie arbitralno$ci pozwanego.

Zdaniem strony pozwanej postanowienia przedmiotowej umowy nie sg sprzeczne z dobrymi obyczajami, a pow6dka
nie wykazala, jakie konkretnie dobre obyczaje zostaly rzekomo naruszone przez klauzule indeksacyjna, zas
twierdzenia o dowolnym ksztaltowaniu wysokoSci §wiadczenia konsumenta czy tez braku réwnowagi kontraktowe;j
sq nieprawdziwe. W ocenie strony pozwanej nie ulega watpliwo$ci, ze kredyt udzielony powodce w zakresie
skutkow ekonomicznych rzeczywiscie byl kredytem walutowym. Natomiast realizacja przez bank wymogow i
standardow stawianych i egzekwowanych przez organ nadzoru finansowego nie moze by¢ jednoczeénie oceniana jako
dzialanie bezprawne, bowiem bank przed zawarciem umowy z powddka uzyskal (w przewazajacej mierze na rynku
miedzybankowym) $rodki w CHF odpowiadajace wartoSci jego akcji kredytowej w CHF, a zatem waluta kredytu
nie byla wylacznie abstrakcyjnym wskaznikiem waloryzacji warto$ci zobowigzania, lecz jego realnym przedmiotem.
Strona pozwana nie zgodzila sie z pogladem, ze ewentualny niedozwolony charakter postanowien odwolujacych sie
do tabeli kursowych oznaczalby upadek calego mechanizmu indeksacyjnego.

Strona pozwana stwierdzila, iz zadania pozwu wywiedzione w niniejszej sprawie pozostaja w sprzeczno$ci z
zasadami wspolzycia spotecznego (art. 5 k.c.), w tym z zasadg lojalnoSci i uczciwoS$ci obrotu, zasada lojalnosci
kontraktowej oraz z zasada pacta sunt servanda, bowiem strona powodowa akceptowala umowe, zawarty w niej
mechanizm indeksacji oraz kursy rynkowe wskazywane przez pozwanego, dopdki rynkowy kurs CHF pozostawal
niski i przysparzal jej korzySci. Powyzsze w ocenie pozwanego daje asumpt do ferowania tezy, ze powodka
od poczatku wykonywala umowe w zlej wierze. W ocenie strony pozwanej uwzglednienie roszczenia powodki
skutkowaloby spolecznie nieakceptowanymi skutkami pozostajacymi nie do pogodzenia z konstytucyjnymi zasadami
obowiagzujacymi w demokratycznym panstwie prawnym, gdyz premiowaloby postawy skrajnie nieodpowiedzialne,
nierozwazne i nielojalne wobec innych uczestnikow obrotu oraz naruszaloby zasady sprawiedliwoéci spolecznej z
uwagi na razaco niesprawiedliwe wzgledem innych kredytobiorcow, w tym kredytobiorcow zlotowych, a w konicu
pozostawaloby niesprawiedliwe wobec pozwanego, ktory to sfinansowal cele wskazane przez powodke i udzielil jej
nisko oprocentowanego kredytu, pozostawiajac w jej dyspozycji uprawnienie do przewalutowania, gdyby okazalo sie
to konieczne. (odpowiedz na pozew- k. 188-261)

Strona powodowa podtrzymala swe dotychczasowe stanowisko w piSmie z dnia 28 stycznia 2020 r. stanowigcym
replike na odpowiedz na pozew, podnoszac dodatkowo, ze w uzupelieniu argumentacji zawartej w pozwie strona



powodowa wnosi o uznanie za abuzywne takze postanowien umownych zawartych w § 4 ust. 1 umowy kredytowej oraz
w § 12 ust. 6 i § 12 ust. 8 regulaminu do ww. umowy.

Strona powodowa zaprzeczyla twierdzeniom strony pozwanej o rzekomym zaakceptowaniu i realizacji podjetego
uprzednio ryzyka gospodarczego zwigzanego z zawarciem umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej i
twierdzeniom o mozliwo$ci zapoznania sie z treScia umowy kredytowej przed jej podpisaniem. W ocenie strony
powodowej pozwany jedynie ogolnikowo zakwestionowal wyliczenia nadplat dokonane przez strone powodowa,
lecz nie postawil zadnego konkretnego zarzutu do ww. wyliczen, wskazujac jakie§ watpliwosci czy tez bledy w tych
wyliczeniach.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia strona powodowa wniosla o
nieuwzglednienie tego zarzutu, poniewaz majac na wzgledzie caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy i
podniesionych zarzutow dotyczacych stosowania przez pozwanego niedozwolonych postanowien umownych w
przygotowanych przez pozwany bank wzorcu umownym, nie jest zgodne z zasadami sluszno$ci uwzglednienie tego
zarzutu.

Zaprzeczono temu, jakoby powddka wykonywala przedmiotowa umowe w zlej wierze, aby po uplywie ponad dekady
uchyli¢ sie od obowiazku zaplaty odsetek i prowizji oraz aby powodka rzekomo w celach spekulacyjnych §wiadomie
brnela w ryzyko kursowe, chociaz deprecjacja zlotego wzgledem franka szwajcarskiego miala charakter postepujacy
i mozna bylo sie przed nig obroni¢.

Odnoszac sie do twierdzen pozwanego odno$nie nieposiadania przez powddke statusu konsumenta w chwili skladania
wniosku kredytowego strona powodowa wskazala, ze sg one niezasadne, gdyz przedmiotowy kredyt zostal zaciggniety
celem nabycia przez powodke na cele mieszkaniowe nieruchomosci gruntowej w Wawrze, natomiast powoddka
prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza (branza (...)) pod adresem ul. (...) w W..

Zaprzeczono jednocze$nie, aby pozwany nalezycie i rzetelnie wywigzat sie wzgledem powoddki z jego obowigzku
informacyjnego, w tym zakwestionowano, aby powddka zostala na etapie przedkontraktowym szczegblowo
poinformowana m. in. o ryzyku kursowym i ryzyku zmiennej stopy procentowej, mechanizmie indeksacji i
przyczynach jego stosowania w umowie, rozliczeniu Swiadczen pienieznych z tytulu umowy kredytowej z uzyciem
kursu kupna i sprzedazy i przyczynach stosowania dwoch kurséw, pojeciu spreadu walutowego, historycznym kursie
waluty CHF i mozliwoéci fluktuacji w przyszlo$ci. (replika na odpowiedz na pozew - k. 384-411)

Strona pozwana podtrzymala swe stanowisko przedstawione w odpowiedzi na pozew w pi$mie z dnia 9 marca
2020 1. (pismo pozwanego z dnia 09.03.2020 r. — k. 438-467)

Powdéddka w piSmie z dnia 13 maja 2021 r. dokonala rozszerzenia powodztwa w ten sposob, iz wniosta dodatkowo o
zasadzenie kwoty 730.499,58 zt tytulem zwrotu nienaleznego $§wiadczenia uiszczonego przez powodke w wykonaniu
niewaznej umowy w okresie od marca 2019 r. do dnia 13 kwietnia 2021 r. z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma rozszerzajacego powddztwo do dnia zaplaty (k. 587 i nast.).

Pozwany w piSmie z dnia 18 czerwca 2021 r. wniost o oddalenie powo6dztwa takze w zmodyfikowanym ksztalcie (k.
644 inast.).

Pozwany w pi$mie z dnia 6 lipca 2021 r. dodatkowo podniost zarzut zatrzymania §wiadczenia w postaci dochodzonej
przez powodke wierzytelnosci do czasu rownoczesnego spelnienia Swiadczenia przez powodke na rzecz banku w
kwocie 4.840.360 zl w postaci §rodkéw finansowych wyplaconych przez bank powodce w wykonaniu umowy, co do
ktoérej powddka twierdzi, iz jest niewazna (k. 669 i nast.).

Strony podtrzymaly swe stanowiska na rozprawie w dniu 12 lipca 2021 roku.



Na podstawie przedstawionego w sprawie materialu dowodowego Sqd dokonal nastepujgcych ustalen
Jaktycznych:

W dniu 9 sierpnia 2007 r. powddka A. J. zawarla z (...) Bank S.A. z siedziba w W. - Oddziat (...) umowe kredytu
hipotecznego nr hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF. (umowa o kredyt hipoteczny — k. 23-30, dalej jako:
umowa)

Podstawa zawarcia umowy byl wniosek kredytowy z dnia 9 lipca 2007 roku. We wniosku wskazana zostata kwota
5.000.000,00 z} jako kwota kredytu i CHF jako waluta kredytu. (wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego - k.
262-268)

Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 4.840.360,00 zl indeksowanego kursem CHF na warunkach
okreslonych w umowie oraz regulaminie. (§ 2 ust. 1 umowy, decyzja kredytowa — k. 277-278)

Kredyt zostal przeznaczony na zakup nieruchomosci na rynku wtérnym w wysokosci 4.356.324,00 zl na rachunek
zbywcy oraz na refinansowanie zadatku w wysokoSci 484.036,00 zI na dowolny rachunek wskazany przez
kredytobiorce. (§ 2 ust. 2 umowy, o§wiadczenia nabywcy nieruchomoéci — k. 313-324)

Okres kredytowania ustalono na 360 miesiecy, w tym okres karencji w splacie kapitalu do dnia wyplaty ostatniej
transzy kredytu przedtuzono o 12 miesiecy dodatkowej karencji. (§ 2 ust. 3 umowy)

Uruchomienie kredytu nastapito bezgotéwkowo w transzach w zlotych polskich przy jednoczesnym przeliczeniu w
dniu wyplaty na walute wskazang w umowie kredytu zgodnie z kursem kupna dewiz obowiazujacym w banku w
dniu uruchomienia. (§ 3 umowy, dyspozycja uruchomienia $rodkéw — k. 305-310, harmonogram wyplaty transz —
k. 302-304)

W § 4 ust. 1, 2 i 4 umowy ustalono, ze splata kredytu nastapi w 360 miesiecznych ratach zgodnie z harmonogramem
splat, ktory mial zosta¢ wyslany do kredytobiorcy listem poleconym w terminie do 14 dni roboczych od dnia
uruchomienia Srodkow. Splata wszelkich zobowigzan miala by¢ dokonywana w zlotych na rachunek kredytu. Metode
i terminy ustalania kursu wymiany walut (na podstawie ktérego wyliczane sa raty splaty i biezace saldo zadluzenia)
oraz warunki aktualizacji harmonogramu splat okreslal regulamin.

Oprocentowanie kredytu byto zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosito 5,82% w skali roku, na ktére skladata
sie suma obowigzujacej stawki referencyjnej 3M LIBOR dla CHF (kt6éra na dzien sporzadzenia niniejszej umowy
kredytowej wynosila 2,37 %) i stalej marzy banku, ktéra wynosila 3,45 %. Po ustanowieniu docelowego zabezpieczenia
splaty kredytu w postaci prawomocnego wpisu hipotek powyzsza marza banku miala zosta¢ obnizona o 1 punkt
procentowy i wynosié¢ 2,45 % (§ 5 ust. 1i 2 umowy)

W § 6 ust. 1 umowy ustalono, ze bank bedzie pobieral oplaty i prowizje za wykonanie czynno$ci pozostajacych w
zwiazku z zawarta umowa kredytowa w wysokosci obowiazujacej w Tabeli Oplat i Prowizji stanowiacej zalacznik do
niniejszej umowy kredytu.

Calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy kredytowej wynosil 307,20 z! (podana kwota nie
uwzglednia ryzyka kursowego). Ostateczna wysoko$¢ catkowitego kosztu kredytu uzalezniona byla od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania. (§ 6 ust. 3 i 5 umowy)

Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosila 6,55 %. (§ 6 ust. 4 umowy)

Zgodnie z § 7 ust. 1 umowy docelowe zabezpieczenie splaty kredytu stanowily:



a) hipoteka kaucyjna do kwoty 3.797.820,92 zl ustanowiona na rzecz banku na pierwszym miejscu w ksiedze

wieczystej nieruchomoéci - zabudowanej dzialki gruntu o pow. 410 m®, polozonej w W. przy ul. (...), nr dzialki (...), nr
KW: (...), do ktbrej wlasno$¢ przystugiwala wylacznie A. J.;

b) hipoteka kaucyjna do kwoty 4.430.791,08 zl ustanowiona na rzecz banku na pierwszym miejscu w ksiedze

wieczystej nieruchomoséci - zabudowanej dzialki gruntu o pow. 409 m?®, polozonej w W. przy ul. (...), nr dziaki (...),
nr KW: (...), do ktorej wlasno$¢ przystugiwala wylacznie A. J.;

¢) cesja praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych pierwszej z ww. nieruchomog$ci na kwote
nie nizsza niz 3.000.000,00 zl zgodnie z Umowa Cesji Praw z Polisy Ubezpieczeniowej nr (...);

d) cesja praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych drugiej z ww. nieruchomosci na kwote
nie nizsza niz 3.500.000,00 z} zgodnie z Umowa Cesji Praw z Polisy Ubezpieczeniowej nr (...);

e) o$wiadczenie kredytobiorcy o poddaniu sie egzekucji do kwoty 9.680.720,00 zk;
f) weksel wlasny ,,in blanco” wraz z deklaracja wekslowa wystawiony przez kredytobiorce dla banku;
g) pelnomocnictwo udzielone przez kredytobiorce bankowi do zbycia ww. nieruchomogci.

Bank mogl wypowiedzie¢ umowe kredytowa m. in. w przypadku, gdy kredytobiorca zalegalby w caloéci lub w
czesci z zaplata dwoch rat kredytu i pomimo pisemnego wezwania do zaplaty skierowanego do kredytobiorcy listem
poleconym kredytobiorca nie splaci zaleglosci w terminie 7 dni od dnia otrzymania ww. wezwania. (§ 8 ust. 1 umowy)

Powodka oswiadczyla, ze otrzymala regulamin, zapoznala sie z nim i zaakceptowala warunki w nim zawarte (w
szczegoblnosSci zapisy dotyczace warunkow i konsekwencji zmiany waluty kredytu, sposobow i terminéw ustalania
stopy procentowej i oprocentowania kredytu, metody i terminéw ustalania kursu wymiany walut, metody ustalania
wysokoSci rat splaty oraz warunkéw aktualizacji Harmonogramu Splat), ze otrzymala informacje o terminie i
sposobie wykonania uprawnienia do odstapienia od umowy Kredytowej, ze jest Swiadoma ryzyka zwigzanego ze
zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego (jako czynnika determinujacego wysoko$¢ zadluzenia oraz
wysoko$¢ rat splaty) w calym okresie kredytowania i ze akceptuje to ryzyko, ze jest §wiadoma ryzyka zwigzanego
ze zmiang stopy procentowej (jako czynnika determinujacego wysoko$é zadluzenia oraz wysoko$c rat splaty) w
calym okresie kredytowania i ze akceptuje to ryzyko oraz ze zostala poinformowana o obowigzku zaplaty podatku od
ustanowienia hipoteki i ze spowoduje, iz osoba uprawniona do nieruchomoéci dokona optaty podatku od czynnosci
cywilnoprawnych zwiazanych z ustanowieniem hipoteki oraz ze zlozy deklaracje w sprawie podatku od czynno$ci
cywilnoprawnych w wyznaczonym do tego terminie. (§ 10 ust. 2 lit. c umowy)

Powdbdka upowaznila réwniez bank do zawarcia na jej koszt jako kredytobiorcy umowy ubezpieczenia nieruchomosci
od ognia i innych zdarzen losowych z wybranym przez bank zakladem ubezpieczeniowym na kolejny okres na sume nie
nizsza niz okreslona w poprzedniej umowie ubezpieczenia w przypadku braku udokumentowania przez kredytobiorce
odnowy ubezpieczen i oplacenia skladki ubezpieczeniowej w terminie 14 dni roboczych przed terminem wygasniecia
ubezpieczenia. (§ 10 ust. 2 lit. d umowy)

Powodka jako kredytobiorca upowaznila bank do pobrania naleznosci z tytulu niniejszej umowy kredytowej w
terminach ich wymagalnosci ze $rodkéw i wplywow na jakimkolwiek rachunku posiadanym przez nig w banku, przed
innymi platnoéciami. (§ 11 umowy)

W § 12 ust. 5 umowy wskazano, iz niniejsza umowa kredytowa podlegata indywidualnym negocjacjom z kredytobiorca.

Zgodnie z § 1 umowy kredytowej okreSlenia uzyte w umowie mialy mie¢ znaczenie nadane im w ,,Regulaminie
Kredytowania Hipotecznego (...) Bank S.A. w W. — Oddzial (...), stanowiacym zalacznik do ww. umowy i bedacym jej



integralng czeécig. (Regulamin Kredytowania Hipotecznego (...) Bank S.A. wW. — Oddzial (...), dalej jako: regulamin
— k. 290-299)

W sprawach nieuregulowanych niniejsza umowa kredytowa zastosowanie mialy mie¢ przepisy Kodeksu cywilnego,
Prawa bankowego oraz Regulaminu. (§ 12 ust. 2 umowy)

Zalagcznikami stanowigcymi integralng cze$¢ niniejszej umowy kredytowej byly Regulamin Kredytowania
Hipotecznego (...)Bank S.A. w W. — Odzial (...), Tabela Optat i Prowizji(...) Bank S.A. w W. — Odzial (...), Pouczenie
o prawie odstapienia od Umowy Kredytu, Dyspozycja Uruchomienia Srodkéw, Oéwiadczenia o ryzyku walutowym i
ryzyku stopy procentowej oraz Harmonogram Wyplaty Transz. (§ 13 umowy)

Do zawartej umowy kredytowej powddka zlozyla réowniez o$wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy
procentowej, w ktéorym oéwiadczyla, ze zapoznala sie z pojeciami: ryzyka walutowego (tj. ze raty splaty kredytu
moga zmieniaé sie zarowno w doél, jak i w gére w zaleznoSci od wahan kursu waluty, w ktbrej zostal zaciagniety
kredyt) i ryzyka stopy procentowej (tj. ze raty splaty kredytu moga zmienia¢ sie zaréwno w dol, jak i w gore) w
zaleznoSci od wahan rynkowych stop procentowych. Pow6dka o$§wiadczyla, iz zostala rowniez zapoznana przez (...) o
ryzyku stopy procentowej w przypadku kredytdéw o zmiennej stopie procentowe;j i ze jest $wiadoma faktu, ze zmiana
wysoko$ci stawek referencyjnych ma bezposéredni wplyw na wysoko$¢ oprocentowania kredytu oraz ze zapoznala sie
z modelowymi symulacjami wariantéw splat kredytu dla réznych pozioméw kurséw walut i/lub stopy procentowe;j.
Powodka o$wiadezyla takze, iz przedstawiono jej oferte kredytu hipotecznego (...) Bank S.A. w W. - Oddziat (...)
w zlotych polskich, oraz ze wybrala kredyt indeksowany kursem waluty obcej, bedac uprzednio poinformowana o
ryzykach zwigzanych z zaciagnieciem kredytu hipotecznego indeksowanej kursem waluty obcej. Powddka o§wiadczyta
tez, ze jest $wiadoma faktu, ze w przypadku kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej ponosi ryzyko kursowe,
€O oznacza, ze zardwno rata kredytu, jak 1 wysoko$¢ zadluzenia tytutem zaciagnietego kredytu - przeliczona na PLN
na dany dzien - podlega cigglym wahaniom, w zalezno$ci od aktualnego kursu waluty, oraz ze jest $wiadoma faktu,
ze rzeczywiste koszty obshugi dlugu moga sie finalnie okazaé znaczaco wyzsze od wezeéniej zatozonych i ze wybierajac
zadlizenie w walucie obcej aktualnie korzysta z oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i splaca
miesiecznie nizsza rate kredytu oraz ze wynika to ze znacznej roéznicy wysokosci stawek referencyjnych, ktore sa
podstawa do ustalenia oprocentowania kredytu. Powddka o$wiadczyla réwniez, ze jest §wiadoma faktu, ze splata
rat kredytowych nastepuje wedlug kursu kupna sprzedazy waluty obcej, do ktorej denominowany jest kredyt i ze
akceptuje, iz w zwigzku z tym miesieczne rat kredytu powiekszone sg o tzw. spread (r6znice pomiedzy kursem kupna i
sprzedazy walut (...)) i ze spread ten moze by¢ zmienny w zalezno$ci od warunkéw rynkowych i polityki banku, a takze,
ze mozliwe sg odchylenia stosowanego przez (...) Bank S.A. kursu kupna i sprzedazy, odpowiednio do 5 % od Sredniego
kursu NBP, a biezace kurs walut zamieszczone sg na stronie internetowej (...) pl. Powodka podala, ze jest §wiadoma,
ze kursy moga zmienia¢ sie codziennie i ze zapoznala sie z poziomami kurséw kupna i sprzedazy walut stosowanych
przez (...) Bank S.A. na dzien otrzymania umowy kredytowej, przedstawionymi w tabeli (notowania kurséw walut
wedhug tabeli kursowej (...)). (o$wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej - k. 275-276)

Zgodnie z § 2 lit. m regulaminu przez Tabele Kurs6w nalezy rozumie¢ tabele kursow kupna/sprzedazy walut (...)
Banku S.A. obowigzujaca o godz. 9:30 w dniu, w ktérym nastepuje operacja.

W przypadku kredytu denominowanego kursem waluty obcej Harmonogram Splat kredytu jest wyrazony w walucie
kredytu. Kwota raty splaty obliczana jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w banku na podstawie
obowiazujacej w banku Tabeli Kurséw z dnia splaty. (§ 12 ust. 7 regulaminu)

W dniu 26 listopada 2007 r. zostal sporzadzony aneks nr (...) do umowy kredytu. W dniu 4 grudnia 2007 r. zostal
sporzadzony aneks nr (...) do umowy kredytu. Na podstawie ww. anekséw zmieniano warunki uruchomienia kredytu.
(aneks nr (...) do umowy kredytowej z dnia 26.11.2007 r. — k. 32-33v, aneks nr (...) do umowy kredytowej z dnia
04.12.2007 1. — k. 35-36v, o$wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej — k. 300-301)



W dniu 14 stycznia 2009 r. strony zawarty aneks nr (...) do umowy kredytu, na mocy ktérego zgodnie o$wiadczyly, ze
na dzien 13 stycznia 2009 r. saldo zadluzenia kredytobiorcy z tytulu umowy kredytowej wynioslo 2.306.666,25 CHF
(8§ 1 ust. 2 ww. aneksu). (aneks nr (...) do umowy kredytowej z dnia 14.01.2009 r. — k. 38-39)

W dniu 24 kwietnia 2009 r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy kredytu, na mocy ktérego zgodnie o§wiadczyty,
iz w dniu wejécia w zycie ww. aneksu traci moc aneks nr (...) do umowy kredytu, a bank dokona zsumowania doptat
banku na warunkach okreslonych w § 1 ust. 3 aneksu nr (...) i doliczy ja do salda kredytu pozostajacego do splaty,
w wyniku czego kwota doplat bedzie powiekszaé kwote wyplaconego kapitalu kredytu udzielonego kredytobiorcy na
mocy umowy kredytowej. (aneks nr (...) do umowy kredytowej z dnia 24.04.2009 r. — k. 41-43, oS§wiadczenie — k. 338,
o$wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej — k. 339)

W dniu 10 grudnia 2009 r. strony zawarly aneks do umowy kredytu. Na dzien sporzadzenia ww. aneksu saldo
zadluzenia kredytu wyrazone w walucie CHF wynosito 2.428.167,87 CHF, z tym, ze nie uwzglednialo ono odroczonych
czeSci rat naliczonych przez bank na podstawie aneksu nr (...) z dnia 24 kwietnia 2009 r. Strony postanowily,
iz aneksem tym zmieniaja rodzaj kredytu z indeksowanego do waluty CHF na kredyt walutowy w walucie CHF
zachowujac saldo kredytu ustalone na dzien sporzadzenia ww. aneksu. Jednocze$nie w celu ewidencjonowania
kredytu bank otworzyl rachunek kredytu w walucie CHF, kt6ry byl rachunkiem technicznym banku i na ktory miata
by¢ dokonywana bezpos$rednio w walucie CHF splata wszelkich zobowigzan z tytulu umowy kredytowej. W celu
dokonania splaty kredytu kredytobiorca winien byl zapewni¢ odpowiednia iloé¢ srodkdéw na rachunku w PLN. W
dniu zapadalno$ci raty bank mial zarachowac $rodki znajdujace sie na rachunku w PLN na splate kredytu stosujac do
wyliczenia naleznej raty wyrazonej w CHF $redni kurs NBP z godziny 12:00 z dnia wymagalnosci raty, w taki sposob,
ze Srodki znajdujace sie na rachunku w PLN, po przeliczeniu na CHF przy zastosowaniu ww. §redniego kursu NBP,
bank mial przela¢ na rachunek kredytu. Oprocentowanie kredytu mialo by¢ zmienne i na dzien sporzadzenia aneksu
do umowy wynosilo 4,96 % w skali roku, na ktore skladata sie suma obowigzujacej stawki referencyjnej 3M LIBOR
dla CHF, ktéra na dzien sporzadzenia aneksu do umowy kredytu wynosila 0,26 % i marzy banku, ktéra wynosila 4,70
%. Za zmiane warunkow kredytowania bank pobral jednorazows, bezzwrotna prowizje w wysokosci 1,50 % od salda
kredytu pozostajacego do splaty w dniu wejécia w zZycie aneksu. Prowizja miala zosta¢ pobrana przez bank w PLN. W
celu wyliczenia wysokoS$ci naleznej prowizji bank miat dokonaé przeliczenia salda kredytu pozostajacego do splaty z
CHF na PLN stosujac $redni kurs NBP z dnia wejécia w zycie aneksu. Naliczona w ten sposéb prowizja wyrazona w
PLN miala zostaé¢ nastepnie doliczona do salda kredytu pozostajacego do splaty, po wczeéniejszym przeliczeniu jej z
PLN na CHF po kursie érednim NBP z dnia wejScia w zycie aneksu. (aneks z dnia 10.12.2009 r. — k. 45-49, wniosek o
sporzadzenie aneksu — k. 340, o§wiadczenie o ryzyku stopy procentowej — k. 347-348)

W dniu 25 lipca 2011 r. strony zawarly aneks do umowy kredytu, na mocy ktérego dokonano zmiany wysokos$ci kwot,
do ktorych byly ustanowione hipoteki zabezpieczajace splate kredytu. (aneks z dnia 25.07.2011 r. — k. 349-350)

W dniu 1 grudnia 2014 r. strony zawarly aneks do umowy kredytu, na podstawie ktérego w celu ewidencjonowania i
splaty kredytu w walucie bank otworzyl rachunek kredytu w walucie CHF, ktory byt rachunkiem technicznym i stuzyt
wylacznie gromadzeniu $rodkoéw na splate kredyt w walucie i dokonywaniu splat kredytu. Sptata wszelkich zobowigzan
z tytulu kredytu miala by¢ dokonywana przez kredytobiorce w zlotych polskich na rachunek kredytu w PLN, jednak
kredytobiorca mial mozliwo$¢ splaty kredytu w walucie CHF. (aneks z dnia 01.12.2014 r. — k. 51-52)

W dniu 4 stycznia 2010 r. w wyniku fuzji (...) Bank S.A. i (...)Bank S.A. powstat (...) Bank S.A. z siedzibg w W..
(okoliczno$¢ bezsporna, wydruk KRS pozwanego — k. 147-154)

Ustawa z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165,
poz. 984), ktéra weszla w zycie dnia 26 sierpnia 2011 r. wprowadzila nastepujace zmiany w ustawie z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665, z pdzn. zm.): w art. 69 w ust. 2 po pkt 4 dodano
pkt 4a w brzmieniu: w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, szczegbdlowe zasady okreslania sposob6éw i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w
szczegolnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transzi rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute



wyplaty albo splaty kredytu. Po ust. 2 dodano ust. 3 w brzmieniu: w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢ splaty rat kapitalowo-odsetkowych
oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym
przypadku w umowie o kredyt okre§la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia
§rodkow przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego rachunku.
Artykul 4 stanowil za$, ze w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b
Prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone -
do tej czedci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej
zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

Przedmiotowa umowa o kredyt hipoteczny z dnia 9 sierpnia 2007 r. zostala zawarta przez strony niniejszego
postepowania wedlug standardowego wzorca umownego stosowanego przez bank. Postanowienia umowy dotyczace
mechanizmu waloryzacji nie byly indywidualnie uzgadniane miedzy stronami, nie bylo takiej mozliwosci. Powodka
zawarla te umowe kredytowa celem zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych. (zeznania powodki A. J. — k. 552
— 552 v., zeznania $wiadka M. F. — k. 551 v.)

W okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 13 kwietnia 2021 r. powodka tytulem splaty rat kredytowych wynikajacych
zumowy nr (...) zdnia 9 sierpnia 2007 r. uiécila na rzecz kredytodawcy lacznie kwoty 4.793.497,99 zli 35.455,78 CHF.
(zaswiadczenie banku — k. 56-56, potwierdzenie splaty rat kredytu — k. 60-71, k. 420 — 431, k. 508 — 520, k. 542 —
543, k. 590 — 607, czeSciowo opinia bieglego sadowego — k. 576 - 577)

W okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 31 marca 2019 r. wysoko§¢é zobowigzania powddki wobec banku z tytulu
umowy nr (...) z dnia 9 sierpnia 2007 r. z pominieciem mechanizmu indeksacji wynosi lgcznie kwote 2.663.779,50 zl
(opinia biegtego sadowego — k. 575).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim w oparciu o: umowe kredytu hipotecznego nr (...) (k. 23-30),
Regulamin kredytowania hipotecznego (...) Bank S.A. w W. 0Oddziat (...) (k. 290-299), o$wiadczenie o ryzyku
walutowym i ryzyku stopy procentowej do umowy kredytu hipotecznego (k. 275-276), aneks z dnia 10.12.2009 r.
do umowy kredytu hipotecznego (k. 45-49), zaswiadczenie banku (k. 56-58), potwierdzenie splaty rat kredytu (k.
60-71), zeznania $wiadka M. F. (k. 551 i nast.), zeznania powodki A. J. (k. 552) oraz opinie bieglego sadowego z
zakresu rachunkowosci i finansow (k. 576 - 577).

Sad dokonal nastepujqgcej oceny dowodow:

Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania zgodno$ci przedstawionych w sprawie dokumentéw z rzeczywistym
stanem rzeczy, dlatego uznal je za wiarygodne Zzr6dlo dowodowe. W tym miejscu nalezy podnies¢, iz przedstawiane
przez strony orzecznictwo Sadu Najwyzszego, orzecznictwo sadéw powszechnych, opinie prawne Sad potraktowal
jedynie jako argumentacje prawng przedstawiong przez strony na poparcie prezentowanych w sprawie stanowisk.
Zgodnie bowiem z przepisem art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu moga by¢ jedynie sporne okoliczno$ci faktyczne,
a nie kwestie prawne.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadka M. F., albowiem s logiczne, spojne i znajduja potwierdzenie w tresci
przedstawionych w sprawie przez strony dokumentéow.

Tak samo i z tych samych przyczyn Sad co do zasady ocenil zeznania powddki, z wyjatkiem tej czeSci zeznan, w
ktorej powodka podala, ze przed zawarciem umowy kredytu nie zostala poinformowana o skutkach prawnych i
ekonomicznych tej umowy, w tym o skutkach mechanizmu indeksacji. W tym zakresie zeznan pow6dki nie mozna
bylo uzna¢ za wiarygodne, poniewaz pozostaja w sprzeczno$ci z treScia w/w w ramach ustalen faktycznych pisemnych
o$wiadczen zlozonych bezspornie przez powodke przed zawarciem umowy, z ktorych jednoznacznie wynika, iz zostata
poinformowana o ryzykach zwigzanych z umowa, w tym o ryzyku kursowym.



W ocenie Sadu opinia biegltego sadowego z zakresu rachunkowosci K. J. zostala sporzadzona w sposdb rzeczowy,
rzetelny oraz przekonywujacy, w oparciu o wiedze fachowa. Powolany biegly sadowy to kompetentna osoba,
posiadajaca odpowiednie w tym kierunku specjalistyczne wyksztalcenie i wieloletnie do$wiadczenie zawodowe.
Spos6b badan zaprezentowany przez bieglego wskazuje na prawidlowy tok podejmowania kolejnych czynno$ci
analitycznych. Przedmiotowa opinia jest jasna i logiczna. Z tego wzgledu Sad przyjal w/w opinie za bezstronny i
wiarygodny dow6d w sprawie.

Sad pomingl wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka P. S. w calo$ci, wniosek o
dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka M. F. w czeSci ponad okoliczno$ci wskazane w postanowieniu dowodowym
dopuszczajacym ten dowod, wniosek o dopuszezenie dowodu z przestuchania powodki w czesci ponad okoliczno$ci
wskazane w postanowieniu dowodowym Sadu dopuszczajagcym ten dowdd (k. 502 v.), gdyz w ocenie Sadu byly
to okolicznos$ci nie majgce znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Wynika to z oceny prawnej roszczenia
powddki dokonanej przez Sad, a przedstawionej ponizej.

Sad pominal wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka K. S. wobec cofniecia tego wniosku (k.
502 V.).

Sad pominal wniosek powodki o dopuszezenie dowodu z opinii bieglego sadowego zawarty w piSmie z dnia 18.05.2021
r. jako sp6zniony (k. 677 v.), albowiem przewodniczacy zakreslal stronie powodowej w niniejszej sprawie termin
na skladanie wnioskéw dowodowych i te termin ten uplynal (k. 380). Zgodnie zatem przepisem art. 205 (3) par.
2 kpc Sad pominal w/w wniosek dowodowy zgloszony po uplywie zakre§lonego terminu. Nalezy podkreslié, iz
wprawdzie powddka zawsze do zakonczenia postepowania przed Sgdem i instancji jest uprawniona do rozszerzenia
powddztwa, czego dokonala, ale rozszerzenie powddztwa nie otwiera nowych terminéw na zglaszanie wnioskow
dowodowych zwigzanych z rozszerzeniem powodztwa, ani tez nie znosi zarzadzen juz wydanych w tym zakresie
przez przewodniczacego. Pominiecie tego wniosku dowodowego nie mialo takze znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
poniewaz ustalenie jaka tacznie kwote powddka uiécila na rzecz banku w wykonaniu potencjalnie niewaznej umowy
(twierdzenie powodki) nie wymagalo korzystania ze specjalistycznej wiedzy bieglego. Powddka przedstawila bowiem
w tym zakresie dowody wplat i ustalenie to byto wynikiem prostych operacji matematycznych.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powdéddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie nalezy podnies$é, ze powddka wystapila w niniejszej sprawie z roszczeniami o zaplate i
ustalenie opartymi na twierdzeniu, ze zawarta umowa kredytu zawiera niedozwolone postanowienia umowne, co
prowadzi do niewazno$ci umowy (na tym twierdzeniu powodka oparla roszczenia gléwne) lub tez tylko do stanu
braku zwiazania pow6dki tymi niedozwolonymi postanowieniami umownymi (na tym twierdzeniu powodka oparta
roszczenia ewentualne, co zdaniem powodki w kazdym przypadku oznacza powstanie po jej stronie roszczenia o zwrot
nienaleznego $§wiadczenia albo spelnionego w wykonaniu niewaznej umowy albo roszczenia o zwrot nadplaty (réznicy
pomiedzy tym co $wiadczyla bankowi a tym co powinna bylaby §wiadczy¢ gdyby umowa nie zwierala niedozwolonych
postanowienn umownych).

W przedmiotowej sprawie powddka twierdzila, ze abuzywne sg nastepujace postanowienia umowne: § 2 ust. 11 § 4
ust. 1 umowy kredytowej, § 11 ust. 7, § 12 ust. 6, 71 8, § 13 ust. 6 regulaminu stanowigcego zalacznik do ww. umowy
kredytowej, § 1 ust. 2, § 1 ust. 3, § 1 ust. 4, § 1 ust. 51§ 1 ust. 7aneksu nr (...) z dnia 14 stycznia 2009 r. do ww. umowy,
§ 1 ust. 21 § 1 ust. 6 aneksu nr (...) z dnia 24 kwietnia 2009 r. do ww. umowy, a takze § 1ust. 1, § 1 ust. 2, § 1 ust. 3, §
1ust. 41 § 1 ust. 12 aneksu z dnia 10 grudnia 2009 r. do ww. umowy.

Zdaniem Sadu powo6dztwo podlega oddaleniu co do roszczen gléwnych, jak i ewentualnych, albowiem powddka
nie wykazala, aby umowa kredytu (w tym regulamin i aneksy) zawieraly niedozwolone postanowienia umowne



oraz aby powodka nie zostala poinformowana przed zawarciem umowy o tre$ci umowy i jej skutkach prawnych i
ekonomicznych, w tym o skutkach mechanizmu indeksacji.

Nalezy co do zasady podzieli¢ ogbélne wywody prawne strony powodowej dotyczace przeprowadzania oceny
niedozwolonego charakteru postanowien umownych oraz skutkéw uznania postanowien dotyczacych zasad ustalania
kurséw walut za takie postanowienia. Jednocze$nie podkre§li¢ trzeba, ze te ogblne rozwazania nie przystaja do
tresci konkretnego stosunku prawnego wiazacego strony. W szczeg6lnosci wbhrew stanowisku prezentowanemu w
pozwie i dalszych pismach procesowych, swoboda ustalania kursé6w walut przez bank nie byla nieograniczona, gdyz
wysoko$¢ kursoéw zostala odniesiona do zewnetrznego wskaznika (kurs $§redni NBP), a zakres odchylen ograniczony
zostal konkretng, nienadmierna, wartoScia — 5%. Postanowienia dotyczace zasad ustalania kurséw walut nie maja
charakteru niedozwolonego, gdyz nie spelniajg innej przestanki abuzywnosci.

Przedmiot sporu wymaga poczynienia na wstepnie rozwazan natury ogolne;j.

Kredyt zlotéwkowy jest to kredyt udzielany w walucie polskiej, w ktérym kredytobiorca dokonuje splaty rat
kapitalowo-odsetkowych rowniez w walucie polskiej, zwracajac bankowi sume nominalna udzielonego kredytu
(kapitalu) wraz z odsetkami oraz ewentualnie innymi oplatami i prowizjami.

Kredyt walutowy to kredyt, w ktorym zobowigzanie jest wyrazone w umowie w walucie obcej, wyplata kredytu
nastepuje w walucie obcej, harmonogram splaty kredytu wyrazony jest walucie obcej i splata nastepuje takze w walucie
obcej.

Kredyt indeksowany kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie polskiej, przy czym na dany dzien (najczesciej
dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitalu kredytu (lub jej czes$¢) przeliczana jest na walute obca (wedlug biezacego
kursu wymiany waluty), ktéra to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych.
Wysoko$¢ kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych okreslana jest zatem w walucie obcej, ale ich splata dokonywana jest
w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany dzien (najczeSciej na dzien splaty).

Kredyt denominowany to kredyt, w ktérym zobowigzanie wyrazone jest w umowie w walucie obcej, wyplata kredytu
nastepuje w walucie polskiej, harmonogram splaty kredytu wyrazony jest walucie obcej, a splata nastepuje w walucie
polskiej.

Nalezy zauwazy¢, ze w ocenie organéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegalo watpliwoéci, ze kredyty
indeksowane i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego
z dnia 6 lipca 2011 r. wyrazonym w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowa: , kredyt w walucie
polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w brzmieniu obowiazujacym w
dacie zawarcia umowy pomiedzy stronami, przez umowe kredytu bankowego bank zobowigzuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W myél art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w
szczegoblnoscei: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin
splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposdb zabezpieczenia splaty kredytu,
7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposob postawienia
do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, 9) wysokosé prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki
dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy, chyba ze wlasciwy przepis
przewiduje inny skutek, w szczego6lnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza
odpowiednie przepisy ustawy (art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest rowniez czynno$¢ sprzeczna z zasadami wspoétzycia



spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewazno$cig jest dotknieta tylko cze$é czynnoSci prawnej, czynno$¢ pozostaje
w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoScia
czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawa, gdy jej tresé jest
formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie obowiazujacym przepisem prawa. Niewazno$¢ czynno$ci prawnej
moze wynika¢ nie tylko z wyraznej dyspozycji przepisu, ale takze z natury zobowiazania.

Do przedmiotowej umowy nie ma zastosowania ustawa o kredycie konsumenckim z dnia 20 lipca 2001 r., albowiem
zgodnie z przepisem art. 3 ust. 1 pkt 1 tej ustawy nie ma ona w ogoéle zastosowania do uméw o kredyt konsumencki o
wysokosci wiekszej niz 80.000 zt albo rownowartos$ci tej kwoty w innej walucie niz waluta polska.

Dokonujqgc analizy sprawy Sad doszedl do nastepujacych wnioskoéw:

1) wmowa kredytu (w tym regulamin i aneksy) nie zawiera niedozwolonego postanowienia w
rozumieniu art. 385 (1) kc odnoszqcego sie do mechanizmu indeksacji, a zatem postanowienia
umowne sq skuteczne wobec strony powodowej

2) umowa kredytu jest wazng czynnosciq prawng,

3) w rezultacie stronie powodowej nie przystuguje roszczenie o zwrot nienaleznego swiadczenia za
okres objety zqdaniem pozwu,

4) roszczenie o ustalenie niewaznosci umowy i roszczenie o ustalenie bezskutecznosci postanowien
umownych jest roszczeniem nieuzasadnionym.

Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 4.840.360,00 zt indeksowanego kursem
CHF.

W mysél § 7 ust. 1 regulaminu bank udziela kredytow w zlotych lub w zlotych denominowanych w walucie obce;j.

Zgodnie z § 5 ust. 1 umowy oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 5,28
% w skali roku, na ktore skladala sie suma obowiazujacej stawki referencyjnej 3M LIBOR dla CHF, ktéra na dzien
sporzadzenia umowy wynosila 2,37 % i stalej marzy banku, ktéra wynosita 3,45 %.

Kredyt powodki zostal jej wyplacony w zlotych polskich, w tej samej walucie odbywala sie jego sptata. W umowie kwota
kredytu rowniez zostala okre§lona w zlotych polskich. Raty kredytu podlegajace splacie wyrazone zostaly w walucie
obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane byly z rachunku bankowego wskazanego w umowie, kwota raty
splaty obliczana byla wedlug kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego w banku Tabeli Kurséw z dnia splaty. Kredyt
oprocentowany zostal w oparciu o stope referencyjng LIBOR 3M.

Z powyzszego bezsprzecznie wynika, ze zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi umowe kredytu
zlotowych indeksowanego do waluty obcej. Bank wydaje kredytobiorcy okreslona sume kredytowa w zlotych, przy
czym jej wysoko$¢ jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania (indeksowanie do
waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreSlenia wysokoéci rat kredytowych, do ktérych
kredytobiorca bedzie zobowiazany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnoéci konkretnych rat
taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy
kontrahentowi banku. W istocie przedmiotowy kredyt zostal zatem udzielony powddce w zlotych polskich, a byt
jedynie indeksowany do kursu waluty obcej.

Nalezy zauwazy¢, ze rowniez i w ocenie organéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegato watpliwoéci, ze
kredyty indeksowane i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku
Polskiego z dnia 6 lipca 2011 r. wyrazonego w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowa: , kredyt w
walucie polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych. Przyjecie
klauzuli indeksowej w postaci innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byla cena zlota, zboza czy innego dobra



majatkowego) nie przekresla faktu, ze zobowiazanie zostalo wyrazone w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest
kredytem walutowym. Bank albo inny kredytodawca nie moze zada¢ od kredytobiorcy splaty kredytu w innej walucie
niz zloty, nie ma tez obowigzku przyjmowania §wiadczenia pienieznego w innej walucie niz ztoty (chociaz w wysoko$ci
indeksowanej).”(stanowisko Narodowego Banku Polskiego z 6 lipca 2011 1.)

Dokonujac analizy niniejszej sprawy Sad rozwazal w pierwszym rzedzie, czy przedmiotowa umowa kredytowa jest
wazng czynnoécig prawna. Sad doszed}! do wniosku, ze kontrakt ten jest wazny, a jego postanowienia sg skuteczne
wobec powodki.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwo$ci dopuszczalno$é co do zasady konstrukeji kredytu indeksowanego z perspektywy
art. 69 prawa bankowego. W tym zakresie Sad rozpoznajacy niniejszy spor podziela poglad zaprezentowany przez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, w ktérym Sad ten stwierdzil, ze ,,umowa kredytu
bankowego jest umowa nazwana (art. 69 prawa bankowego). Jej elementéw konstrukeyjnych nalezy poszukiwaé w
art. 69 ust. 1 prawa bankowego, zgodnie z ktéorym bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkow pienieznych, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej i zwrotu
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty. Oznacza to, ze - uzywajgc syntetycznej
formuly - bank zobowiazuje sie do wydania okres$lonej sumy pienieznej, a kredytobiorca do zwrotu wykorzystanej
sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych.

Umowa kredytu indeksowanego mieéci sie w konstrukeji ogbélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy
wariant (art. 353 (1) k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie
prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposéb
szczegoblny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajacej
szczegblny sposob okreélania wysokoSci zadtuzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, Lex nr 2771344).

Zwroci¢ nalezy takze uwage na tre$¢ art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw tzw. antyspreadowej (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktéra weszla w zycie dnia 26 sierpnia
2011 r., zgodnie z ktéorym ,,w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce
lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zZycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz
art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly caltkowicie
splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje
bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki”. Przepis ten reguluje kwestie intertemporalne
zwigzane z jej stosowaniem i wprost potwierdza, ze co do zasady zawieranie uméw kredytu indeksowanego bylto
przed wprowadzeniem ww. ustawy dopuszczalne. Ro6wniez na ten temat wypowiedzial sie Sad Najwyzszy, ktory
stwierdzil, ze ,,idea dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie
funkcjonujacych na rynku kredytéw Indeksowanych (denominowanych) wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych, zaréwno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do weze$niej zawartych umow
w czeSci, ktora pozostala do splacenia” (wyrok Sadu Najwyzszego 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, LEX nr 1663827).

W ocenie Sadu podpisana przez strony umowa kredytu spelnia wszystkie ustawowe wymogi wynikajace z treSci art.
69 ust. 11 2 ustawy prawo bankowe, w szczeg6lnoéci spelnia wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 prawa bankowego. Strony
okreslilty w umowie kredytu kwote kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady
jego zwrotu przez powodow, a takze oprocentowanie kredytu i oplaty oraz prowizje zwiazane z jego udzieleniem.

Nie ulega watpliwoSci, iz zawarta przez strony umowa kredytu nie jest umowg kredytu walutowego (zob. wyrok SN
z7.11.2019 r., IV CSK 13/19, Lex).



Nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem, ze indeksacja stanowi szczegoblny instrument finansowy (swap walutowo —
procentowy).

Tworzenie takiej konstrukeji jest zdaniem Sadu niecelowe dla analizy prawnej tego przypadku. Kredytobiorca
zawierajagc umowe kredytu indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej zawiera umowe kredytowa
oprocentowang wedlug Scisle okreélonej stopy procentowej z zastrzezeniem, iz odsetki beda naliczane od kwoty
wyrazonej w CHF stanowiacej rownowarto$c pozyczonej mu kwoty w zlotych. W rzeczywistoéci jedynym ,tozsamym
skutkiem” tych transakcji jest to ze zar6wno kredytobiorca jak i strona transakcji CIRS zobowigzana do zaplaty
odsetek od waluty obcej wystawia sie na ryzyko kursowe. W wypadku kredytu nie jest to jednakze wynikiem wymiany
obowiazkéw zaplaty odsetek, a wynikiem okreslenia wysokoéci zobowigzania w walucie obcej. Nie ma tu zatem
zadnej potrzeby doszukiwania sie konstrukeji jakiegokolwiek instrumentu finansowego. Tre$¢ stosunku prawnego
laczacego bank z kredytobiorca okresla tre$¢ zawartej umowy, ewentualnie zgodny zamiar stron, jezeli umowa go nie
odzwierciedlala. Wszelkie proby wywodzenia, wbrew treéci umowy kredytu, iz jest to jakakolwiek inna umowa czy
wrecz instrument finansowy nie sa zatem uzasadnione.

W tym miejscu wskazaé takze nalezy, iz kwestia mozliwos$ci traktowania kredytu walutowego jako stanowigcego
instrument finansowy byta poddana pod ocene Trybunatu Sprawiedliwo$ci (UE) pod sygnatura akt C-312/14 w wyniku
pytania prejudycjalnego zadanego przez sad wegierski w sprawie (...) Bank (...). przeciwko M. L. i M. L.. Stanowisko
Trybunalu zawarte w wydanym w tej sprawie orzeczeniu z dnia 3 grudnia 2015 r. wigze sad w zakresie oceny prawnej
iinterpretacji prawa europejskiego wykluczajac mozliwo$¢ odmiennego rozstrzygniecia kwestii bedacej przedmiotem
orzekania przez Trybunal. Dotyczy to w szczegdlno$ci odpowiedzi na pytania postawione przez sad odsylajacy,
majacych do$¢ rozbudowana tresé, lecz sprowadzajacych sie do zapytania: Czy kredyt walutowy przewidujacy w swojej
konstrukcji wyplate Srodkow po znanym kursie, a nastepnie splate po kursie przyszlym (nieznanym) jest w istocie
sskomplikowanym instrumentem finansowym”? Czy taki instrument finansowy podlega regulacji tzw. dyrektywy
MIFID i czy w zwigzku z tym bank byt zobowigzany do dokonania czynno$ci wymaganych ta dyrektywa? Czy obejécie
przez bank wymogow dyrektywy MIFID oznacza, ze umowa zawarta z klientem jest niewazna?

Trybunal (UE) rozstrzygajac w przedmiocie postawionych mu pytan sprowadzil poddana jego ocenie kwestie
do udzielenia odpowiedzi na pytanie: ,Czy transakcje dokonywane przez instytucje kredytowa, polegajace na
wymianie kwot denominowanych w walucie obcej na walute krajowa, w celu obliczenia kwot kredytu i zwrotu,
zgodnie z postanowieniami umowy kredytu dotyczacymi kursé6w wymiany, moga zostaé zakwalifikowane do ,,ustug
inwestycyjnych i dzialalnoSci inwestycyjnej” w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 2 dyrektywy 2004/39.” (akapit 53
orzeczenia Trybunalu).Odpowiadajac na tak postawione pytanie Trybunal stwierdzil, iz transakcje wymiany, ktore
sa wylacznie dodatkowe wobec udzielenia i zwrotu kredytu konsumenckiego denominowanego w walucie obcej,
to jest ograniczaja sie do wymiany, na podstawie kursu kupna lub sprzedazy danej waluty obcej, kwot kredytu
i rat wyrazonych w tej walucie (waluta rozliczeniowa) na walute krajowa (waluta platnicza) nie stanowig ushug
inwestycyjnych ani dzialalnoSci inwestycyjnej w rozumieniu dyrektywy MIFID I. Trybunat stwierdzil w szczego6lnoéci
iz: ,Jedyna funkcja takich transakecji jest postuzenie za sposoby wykonania istotnych zobowigzan platniczych z umowy
kredytu, czyli udostepnienie kapitatu przez kredytodawce i zwrot tego kapitalu wraz z odsetkami przez kredytobiorce.
Celem tych transakcji nie jest realizacja inwestycji, gdyz konsument zamierza wylacznie uzyskaé fundusze na nabycie
dobra konsumpcyjnego lub §wiadczenie ustugi, a nie na przyklad zarzadzaé ryzykiem kursowym czy spekulowac
kursami wymiany walut obcych.” (Akapit 57 orzeczenia).

Zdaniem Sadu umowa kredytu nie jest niewazna ze wzgledu na naruszenie zasady walutowo$ci wyrazonej w art. 358
§ 1 k.c. Przepis ten w brzmieniu obowigzujacym do dnia 23 stycznia 2009 r. stanowil, ze, z zastrzezeniem wyjatkow
w ustawie przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko
w pieniadzu polskim. Umowa zostala zawarta w okresie obowigzywania powolanego wyzej przepisu. W okresie
obowigzywania przywolanej zasady walutowo$ci, wyjatki od niej zostaly wyrazone w ustawie z dnia z dnia 27 lipca
2002 r. Prawo dewizowe (Dz.U. z 2002, nr 141, poz. 1178). Ustawa ta ustanawiala ograniczenia obrotu warto$ciami
dewizowymi w kraju, ktory to obrot, stosownie do art. 2 ust. 1 pkt 18 ustawy, nalezy rozumie¢ jako zawarcie umowy lub



dokonanie innej czynnoéci prawnej powodujacej lub mogacej powodowa¢ dokonywanie w kraju miedzy rezydentami
lub miedzy nierezydentami rozliczenn w walutach obcych albo przeniesienie w kraju miedzy rezydentami lub miedzy
nierezydentami wlasno$ci warto$ci dewizowych, a takze wykonywanie takich uméw lub czynnoéci. Jednoczes$nie art.
3 ust. 3 Prawa dewizowego stanowil, ze ograniczen w obrocie dewizowym, okre§lonych w art. 9 ustawy, w postaci
koniecznoS$ci uzyskania zezwolenia dewizowego nie stosuje sie do obrotu dewizowego dokonywanego z udzialem
bankéw. W konsekwencji w odniesieniu do bankéw zachodzil ustawowy wyjatek od zasady walutowosci okre$lonej
w art. 358 § 1 k.c., a tym samym dopuszczalne bylo zawieranie uméw kredytéw walutowych bez koniecznoSci
uzyskania zezwolenia dewizowego. Niezaleznie od tego, od 1 pazdziernika 2002 r. w obrocie prawnym obowigzywato
rozporzadzenie Ministra Finans6w w sprawie ogolnych zezwolen dewizowych z dnia 3 wrze$nia 2002 r. (Dz. U. z 2002
r., nr 154, poz. 1273), wydane na podstawie art. 7 Prawa dewizowego, w ktorym w § 12 Minister Finanséw zezwolil na
dokonywanie w kraju, miedzy rezydentami, rozliczefi w euro i innych walutach wymienialnych, o ile jedna ze stron
jest konsument. Oznacza to, iz zawarta przez strony umowa nie mogla naruszaé zasady walutowosci.

Sad nie podzielil pogladu, ze zmiana administratora wskaznika LIBOR oznacza niewazno$§¢ umowy na skutek
nastepczej niemoznoSci jej wykonania. Jest bezsporne, ze pierwotnie oprocentowanie kredytu bylo okre$lane w
oparciu o stawke LIBOR ustalang i publikowana przez B. B.” A. (BBA) oraz ze od lutego 2014 r. instytucja ta nie
wyznacza juz tej stawki, albowiem od tego dnia wyznacza ja inny podmiot — I. A. ( (...)) z siedzibg w L. (okoliczno§é
bezsporna). W ocenie Sadu zmiana administratora wskaznika LIBOR, dodatkowo dokonana na skutek interwencji
brytyjskiego nadzoru finansowego nie oznacza niemoznosci wykonania zobowigzania, albowiem obliczenie wysokos$ci
w/w wskaznika LIBOR jest nadal mozliwe. Zmiana dotyczy tylko tego, Ze jest on zarzadzany przez inny podmiot.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okresSlajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Na wstepie podkreéli¢ nalezy, Ze unormowania zawarte w art. 385'-385 (3) k.c. maja charakter szczegdlny w
stosunku do tych przepisow, ktore maja powszechne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentow treSci umowy
(wskazat nalezy chociazby na art. 58, 353 (1) czy 388 k.c.). Najwazniejsze jest jednak to, iz uzasadnieniem dla ich
wprowadzenia ustawg z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialnos$ci za
szkode wyrzadzong przez produkt niebezpieczny byl zamiar zapewnienia konsumentom bardziej skutecznej ochrony
w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim za$ potrzeba uwzglednienia w polskim prawie
postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich
(Dz. Urz. WE z 1993 1. L 95, s. 29). Art. 6 ust. 1 dyrektywy stanowi, ze panstwa czlonkowskie stanowig, ze na mocy
prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych prze sprzedawcéw lub dostawcow z konsumentami
nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Zgodnie za$ z art. 7 ust. 1 dyrektywy zar6wno w interesie
konsumentow, jak i konkurentéw panstwa czlonkowskie zapewnia stosowne i skuteczne $rodki majace na celu
zapobieganie stalemu (dalszemu) stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow
i dostawcow z konsumentami. Regulacja zawarta w art. 385(1) -385(3) k.c. stanowi zatem wyraz implementacji
w prawie polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci powyzszej dyrektywy. W takiej sytuacji nalezy
stwierdzi¢, iz jakkolwiek po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej pierwszenstwo ma zastosowanie prawa
europejskiego w razie, gdy zachodzi sprzeczno$é pomiedzy przepisami prawa krajowego a prawa unijnego, to jednakze
w sytuacji, gdy odpowiednie normy prawa krajowego, tak jak w przypadku wskazanych przepiséw art. 385(1) —
385(3) k.c., stanowig wyraz dokonanej juz implementacji prawa unijnego, stosowaé nalezy te wlasnie przepisy
prawa krajowego. Poza tym sama dyrektywa w art. 8 stanowi, ze w celu zapewnienia wyzszego stopnia ochrony
konsumenta panstwa czlonkowskie mogg przyja¢ lub utrzymaé bardziej rygorystyczne przepisy prawne zgodne z
traktatem w dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa. Innymi slowy, ustawodawca unijny zakreslit w dyrektywie jedynie
minimalny poziom ochrony konsumentéw, dozwalajac poszczegbélnym panstwom na poszerzenie ochrony w tym
zakresie, nakladajgc przy tym na sady krajowe, stwierdzajgce nieuczciwy charakter warunkéw umownych, obowiazek



wyciagniecia wszelkich wynikajacych z tego zgodnie z prawem krajowym konsekwencji w celu zapewnienia, by
warunek ten nie byt wigzacy dla konsumenta (por. wyrok ETS z dnia 14 czerwca 2012 r. sygn. C-618). Z mozliwosci tej
niewatpliwie skorzystal polski ustawodaweca, stwarzajac mozliwo$¢ uznania klauzuli sprzecznej z dobrymi obyczajami
za niewigzaca konsumenta czy tez wymieniajac w art. 383 (3) k.c. przykladowe niedozwolone klauzule umowne.

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltujg prawa i obowiazki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy.

Kontrola abuzywnoSci postanowienn umowy wylaczona jest za$ jedynie w przypadku spelienia jednej z dwoch
przeslanek negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz
postanowienie umowne okre$la gltdbwne $§wiadczenia stron i jest sformutowane w sposo6b jednoznaczny.

Strona powodowa w dacie zawierania spornej umowy kredytu byla konsumentem, zaciggnela przedmiotowe
zobowiazanie celem zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych.

Zgodnie z art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie¢ osobe fizyczna dokonujgca czynnoéci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa.

Nie budzi watpliwoéci, ze status konsumenta nie zalezy od cech podmiotowych osoby zawierajacej umowe z
przedsiebiorea, lecz oceniany jest na podstawie zwigzku dokonywanej czynno$ci prawnej z dzialalno$cia gospodarcza.
Jak stwierdzit Sad Apelacyjny w Szczecinie w postanowieniu z dnia 28 sierpnia 2012 r. (sygn. akt I ACz 399/12) ,w
przypadku pojecia konsumenta nie chodzi o ceche wlasng osoby fizycznej, a analize stosunku zobowigzaniowego, z
jakiego dochodzi ona roszczenia. O tym, czy podmiot jest konsumentem, czy tez nie, decyduje to, z kim wchodzi w
relacje i jaki maja one charakter." Zgodnie ze stanowiskiem judykatury, aby odmowié osobie fizycznej dokonujacej
czynno$ci prawnej z przedsiebiorca statusu konsumenta czynno$¢ ta musialaby sie bezpoérednio wigzaé z jej
dzialalnoScig gospodarcza lub zawodowa, co wiecej zwigzek taki musi istnie¢ w dacie dokonywania czynno$ci prawne;.
Jak zauwazyt Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 9 lutego 2012 r. (sygn. akt V ACa 96/12) ,status osoby
fizycznej, jako konsumenta, w rozumieniu art. 221 k.c. powinien by¢ oceniany na chwile dokonywania czynnoSci
prawne;j."

Zadnego znaczenia dla niniejszej sprawy nie ma réwniez wyksztalcenie i zawod strony powodowej. Zgodnie ze
stanowiskiem doktryny bez znaczenia dla cel6w ustalenia, czy mamy do czynienia z konsumentem, jest wiedza danej
osoby co do przystugujacych jej praw lub co do materii, ktérej dotyczy transakcja z przedsiebiorca. Konsumentem
moze by¢ zatem zaréwno specjalista z zakresu prawa konsumenckiego, jak i osoba, ktéra ma taka wiedze o rzeczach,
lub ustugach, ktore Swiadezy jej przedsiebiorca, jak on sam, lecz dokonuje czynno$ci poza zakresem dzialalnoSci
gospodarczej lub zawodowej. Wyodrebnienie kategorii konsumentow jest bowiem dokonane ze wzgledu na ich
strukturalng stabo$é rynkowa, nie za$§ w zalezno$ci od stanu wiedzy lub §wiadomosci konkretnych podmiotéw" (P.
Miklaszewicz, Obja$nienia do art. 221 k.c., w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Osajda, Legalis 2014).

Zgodnie ze stanowiskiem Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej (TSUE) wyrazonym w wyroku z dnia 3
wrze$nia 2015 r. sygn. (C-110/14) ,,pojecie ,konsumenta" w rozumieniu art. 2 lit. b) dyrektywy 93/13 ma, jak wskazal
rzecznik generalny w pkt 28-33 opinii, charakter obiektywny i jest niezalezne od konkretnego zasobu wiedzy, jaki
moze mie¢ dana osoba, czy tez od posiadanych przez nia w rzeczywistosci informacji. (...) Adwokat zawierajacy
z osoba fizyczng lub prawng dzialajaca w ramach jej dzialalno$ci zawodowej umowe, ktéra - w szczegblnosci ze
wzgledu na brak zwigzku z dzialalno$cig kancelarii tego adwokata - nie jest zwigzana z wykonywaniem zawodu
adwokata, znajduje sie bowiem wzgledem owej osoby na slabszej pozycji (...). W takim przypadku, cho¢by uznane
zostalo, ze adwokat reprezentuje wysoki poziom wiedzy fachowej (zob. wyrok S., C-537/13, EU:C:2015:14, pkt 23), nie
bedzie to uzasadniac¢ przyjecia domniemania, iz nie jest on slabsza strona w stosunku zawieranym z przedsiebiorca.
Jak juz przypomniano w pkt 18 niniejszego wyroku, slabsza pozycja konsumenta wobec przedsiebiorcy, ktorej
zaradzi¢ ma wprowadzony przez dyrektywe 93/13 rezim ochronny, dotyczy bowiem zar6wno stopnia poinformowania



konsumenta, jak i jego sily przetargowej w obliczu sformutowanych z gory przez przedsiebiorce warunkéw, na ktérych
tres$¢ tenze konsument nie moze mie¢ wpltywu".

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do wylgczenia spornych postanowien umownych spod

kontroli przewidzianej w art. 385 k.c.

Po pierwsze, postanowienia umowne dotyczace klauzul waloryzacyjnych nie zostaly z kredytobiorca indywidualnie

uzgodnione. Art. 385" § 3 k.c. stanowi, Ze nie uzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tresé¢
konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych.
Z tego tez powodu okoliczno$¢, iz konsument znal treS§é danego postanowienia i rozumiat je, nie przesadza
o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawaé tylko
takie klauzule umowne, na ktorych tre$c istotnie mogt on w praktyce oddzialywac. Innymi slowy nalezy badaé,
czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z
mozliwo$ci tej zdawal sobie sprawe. Zatem do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla uzgodniona
z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”,
~Przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 6 marca 2013 r., VI ACa 1241/12,
LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi bedg takie, ktére byly w sposéb
rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.

W ocenie Sadu sama okoliczno$é, ze klauzule indeksacyjne zostaly zawarte w regulaminie, a wiec dokumencie, ktory
nie podlega indywidualnym uzgodnieniom, a ponadto moze by¢ w kazdej chwili zmieniony przez pozwanego, §wiadczy
o tym, Ze strony nie uzgadnialy indywidualnie tresci przedmiotowych postanowien.

Odnoszac sie do argumentéw pozwanego w tym zakresie, ze to w umowie kredytu zawarto postanowienie, ze kredyt
jest indeksowany do waluty obcej CHF — o co kredytobiorca sam wnioskowal, nalezy zauwazy¢, ze powyzsze w zadnym
razie nie §wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu umowy. Poza sporem pozostaje, ze strona powodowa zlozyta wniosek
do pozwanego o udzielenie jej kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF, zlozyla go na gotowym formularzu przez
niego przedstawionym i nie budzi watpliwosci, ze wybdr rodzaju kredytu musial by¢ elementem indywidualnych
uzgodnien. Nie ulega watpliwo$ci, ze kredytobiorca wyrazil zgode na indeksacje, brak jest jednak jakichkolwiek
dowodow, ze sposob tej indeksacji zostal z nim indywidualnie uzgodniony. Zgoda na zawarcie umowy o kredyt
zawierajacy klauzule waloryzacyjne nie jest bynajmniej tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie
treéci tych klauzul.

Bank probowal wyprowadzaé brak abuzywnosci z tego, ze konsument mial mozliwo$¢é wyboru kredytu. Jednakze
swoboda kredytobiorcy ograniczala sie jedynie do wyboru jednej z proponowanych ofert, ktére w swojej konstrukeji
opieraly sie na ogblnych schematach i mechanizmach obowiazujacych w banku w owym czasie. Z punktu widzenia
banku kredytobiorca byt traktowany jak zwykly klient, w zwigzku z czym nie bylo motywow, aby przyznawa¢ mu
jakiekolwiek preferencje czy tez uprawnienia prawnoksztaltujace wzgledem wzorcow umownych stosowanych przez
bank. Z uwagi na to uznaé¢ nalezy, ze kredytobiorca nie mial zadnego wplywu na tresé¢ tych postanowien poza
jednoznaczng i prosta aprobata réwna zawarciu umowy lub tez negacja wyrazajaca sie odmowa nawigzania stosunku
obligacyjnego.

W mysél art. 385(1) § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym,
kto sie na to powoluje. Umowa ze strona powodowa zostala zawarta na podstawie wzorca opracowanego oraz
przedstawionego przez pozwanego. W tej sytuacji obowigzuje domniemanie, ze zawarte w niej postanowienia nie
zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentem (art. 385(1) § 3 k.c.). Do obowiazkéw pozwanego w zwiazku z tym
nalezalo udowodnienie, ze przedmiotowe postanowienie zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem (art. 6
k.c., art. 385(1) § 4 k.c., por. M. Bednarek, w: ,,System Prawa Prywatnego. Prawo zobowigzan. Cze$¢ ogblna”, tom 5



pod red. E. Eetowskiej, Wyd. C.H. Beck, 2006 r, str. 659). Uzna¢ nalezalo, ze obowiazkowi temu w procesie pozwany
nie podotal.

Sad uznal, ze w niniejszej sprawie nie zostal spelniony wymog razacego naruszenia interesow konsumenta oraz
sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami postanowien umownych odnoszacych sie do klauzul waloryzacyjnych zawartych
w regulaminie.

W orzecznictwie i doktrynie uwaza sie, iz w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja interesy
konsumenta postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktore zmierzaja do
wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy (W. Popiolek,
Objasnienia do art. 3851 [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz. T. 1, Warszawa 2005; K. Zagrobelny,

Objasnienia do art. 385" [w:] E. Gniewek, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2008).

Postanowienia umowy razaco naruszajg interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego
wywazenia praw i obowigzkow stron. Miedzy innymi o takiej sytuacji mozna méwié w razie nadmiernego naruszenia
rownowagi interesoéw stron poprzez wykorzystanie przez jedna z nich swojej przewagi przy uktadaniu wzorca umowy
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 maja 2009 r., VI ACa 1395/08, opubl. baza prawna LEX Nr 1120219).

Razace naruszenie interesdbw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkéw na jego
niekorzy§¢ w okre§lonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom w zakresie
ksztaltowania treSci stosunku obligacyjnego wyraza sie¢ w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul
umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa tego stosunku (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 1.,
sygn. akt I CK 832/04, Biul. SN 2005/11/13).

Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg te postanowienia wzorca umownego, ktére ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta, nie pozwalajac na realizacje takich wartoSci jak szacunek wobec partnera, uczciwo$é, szczero$c, zaufanie,
lojalno$¢, rzetelno$¢ (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt VI ACa 1096/12,
Lex nr 1335762).

Przyjmuje sie, ze klauzula dobrych obyczajow, podobnie jak klauzula zasad wspoélzycia spotecznego, nakazuje dokonac
oceny w $§wietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane
albo znajdujgce szczegbdlne uznanie w okreélonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej
branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Przez "dobre obyczaje" w rozumieniu art. 385 (1) § 1 k.c. nalezy rozumiec
pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoécig i aprobowanymi spolecznie obyczajami (G.
Bieniek, H. Ciepla, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski, Cz. Zulawska, Komentarz
do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom 1, Wielkie Komentarze, Lexis Nexis 2009). Sprzeczne
z dobrymi obyczajami beda dzialania wykorzystujace niewiedze, brak do$wiadczenia konsumenta, naruszenie
rownorzedno$ci stron umowy, dzialania zmierzajace do dezinformacji, wywolania blednego przekonania konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwno$ci. Chodzi wiec o dzialanie potocznie okreélane jako nieuczciwe, nierzetelne,
odbiegajace in minus od przyjetych standardéw postepowania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27
stycznia 2011 1., VI ACa 771/10, LEX nr 824347).

Podsumowujac, w ocenie Sadu, nie ma racji powddka twierdzac, ze abuzywno$¢ spornych postanowien umownych
przejawia sie w tym, ze klauzule te nie odwolywaly sie do ustalanego w sposob obiektywny kursu CHF, do
obiektywnych wskaznikéw, na ktére zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaly w rzeczywistoSci pozwanemu
ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny, wedle swej woli. Podobnie za chybiony nalezy uzna¢ poglad powoédki, iz
na mocy spornych postanowien to pozwany bank mogt jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposob wiazacy,
modyfikowaé wskaznik, wedlug ktérego obliczana byla wysoko$é zobowiazania kredytobiorcy, a tym samym mogh
wplywaé na wysoko$¢ Swiadczenia kredytobiorcy.

Nalezy bowiem zauwazy¢, ze umowa kredytu okres$lala szczegblowy sposob ustalania kursu CHF.



Jak juz zostalo to uprzednio podniesione, nalezy co do zasady podzieli¢ ogélne wywody prawne strony powodowej
dotyczace przeprowadzania oceny niedozwolonego charakteru postanowien umownych oraz skutkéw uznania
postanowien dotyczacych zasad ustalania kurséw walut za takie postanowienia. Jednocze$nie podkreslié trzeba, ze te
ogoblne rozwazania nie przystaja do tresci konkretnego stosunku prawnego wiazacego strony. W szczegdlnosci wbrew
stanowisku prezentowanemu w pozwie i dalszych pismach procesowych, swoboda ustalania kurséw walut przez bank
nie byla nieograniczona, gdyz wysoko$¢ kursow zostala odniesiona do zewnetrznego wskaznika (kurs $redni NBP),
a zakres odchylen ograniczony zostal konkretna, nienadmierna, wartoScia — 5%. Postanowienia dotyczace zasad
ustalania kurséw walut nie maja charakteru niedozwolonego gdyz nie spelniaja innej przestanki abuzywnosci.

Jak juz o tym rozwazono w stanie prawnym obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy kredytu nie budzi
watpliwosci sadu dopuszczalnoé¢ konstruowania zaréwno umoéw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
waluty obcej, w ktorych wysoko$é kwoty kredytu wyrazona w zlotych jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej
waluty obcej w dniu wydania, jak i umoéw kredytu denominowanego w walucie obcej, w ktorych warto$¢ kwoty kredytu
jest wyrazona w walucie obcej, ale jest uruchamiana w ztotych po przyjetym kursie przeliczeniowym. Z kolei jako czysty
kredyt walutowy jest okre§lany w pi$miennictwie kredyt udzielany i wyplacany w innej walucie niz krajowa. Zauwazy¢
jednak trzeba, ze, szczegblnie przed wprowadzeniem tych pojec¢ do ustawy, kredytu o podobnej konstrukeji okreélane
byly przemiennie kredytami indeksowanymi, denominowanymi, waloryzowanymi czy walutowymi, w zaleznosci od
praktyki i nazewnictwa przyjetego przez poszczegdlnych przedsiebiorcow.

Zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy waluta krajowa i walutami zagranicznymi w celu ustalenia wysokosci
Swiadczen, do ktorych obowiazany jest kredytobiorca w ramach realizacji obowiazku zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu i zaplaty odsetek nie narusza istoty umowy kredytu. Nadal zachowana jest zasada, zgodnie z kt6ra bank
udostepnia kredytobiorcy kapital kredytu, kredytobiorca go wykorzystuje i zobowiazany jest do zwrotu. Zastosowanie
przeliczen oznacza jedynie modyfikacje wysokoSci §wiadczen, do ktérych bedzie kredytobiorca, ale nie ingeruje w
0g6lng konstrukcje umowy.

Zabieg taki mieéci sie w granicach swobody uméw — przypomnieé nalezy, ze zgodnie z art. 353" strony zawierajace
umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci
(naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego. Przy czym swoboda stron nie ogranicza sie
jedynie do uzupehiania tre$ci umowy nazwanej konstrukcjami okreslonymi w czesci ogblnej prawa zobowigzan (np.
waloryzacja umowng). W ramach swobody uméw mieéci sie tez wprowadzenie rozwiazan calkowicie nowych, jak i
bedacych modyfikacja instytucji uregulowanych normami prawnymi. W przypadku uméw kredytu denominowanego
czy indeksowanego miala miejsce wlaénie modyfikacja istniejgcej umowy nazwanej — umowy kredytu, ktora
doprowadzila do wyksztalcenia sie w obrocie pewnego rodzaju tych umoéw, cechujacych sie okre§lonymi zasadami
ustalania $§wiadczen stron. Wyksztalcenie sie w praktyce uméw o okre$lonych cechach doprowadzito nastepnie do ich
cze$ciowej regulacji.

Ot6z w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw przewidziano
wprowadzenie do Prawa bankowego regulacji dotyczacych kredytu indeksowanego i denominowanego. Nie mozna
jednak twierdzié, ze dopiero wprowadzenie takiej regulacji zalegalizowalo zawieranie umoéw tego rodzaju. Zgodnie
z art. 4 powolanej ustawy w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b
prawa bankowego, w stosunku do tych kredytoéw lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone -
do tej czedci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej
zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow dodanych
ustawa nowelizujaca do umoéw zawartych wezeéniej, zatem nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w nim norma
nie ma zastosowania, gdyz wcze$niej zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sg niewazne
jako niedopuszczalne w dacie ich zawierania. Nielogiczne jest réwniez twierdzenie, ze wprowadzenie koniecznosci
okreslenia zasad ustalania kurséw walut do tre$ci umowy kredytowej nie oznacza dopuszczenia i zaakceptowania



indeksacji (denominowania) kwoty udzielonego kredytu. Powstaje bowiem pytanie, w jakim innym celu takie
postanowienia mialyby zosta¢ wprowadzone?

Nie bez znaczenia jest rowniez, ze obowiazujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 roku o kredycie hipotecznym oraz
o nadzorze nad poérednikami kredytu hipotecznego i agentami jednoznacznie dopuszcza — choé z ograniczeniami
— zawieranie umow kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej (art. 6 i art. 10 pkt 7 tej ustawy) wraz
ze wszystkimi konsekwencjami jakie moze to mie¢ dla ustalenia wysokoSci zobowigzania konsumenta. OczywiScie
przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do umowy zawartej przez strony, jednakze pozwalaja na ocene
dopuszczalnoéci okreslonej konstrukeji w systemie prawa.

Przywolane regulacje prawne pozwalaja rowniez zakwalifikowa¢ umowy zawierajace podobne postanowienia jako
umowy o kredyt, gdyz ustawodawca, w momencie, w ktéorym zdecydowal sie na regulacje tego typu umow,
uksztaltowanych wezeéniej w praktyce obrotu, jednoznacznie uznal je za odmiane umowy kredytu, nie decydujac sie
na wykreowanie nowego rodzaju czynnosSci bankowej. Regulacja dotyczaca kredytu indeksowanego znalazla sie w art.
69 Prawa bankowego, a wiec przepisie regulujacym dotychczas umowe kredytu. Nie poszerzono tez katalogu czynno$ci
bankowych w art. 5 Prawa bankowego. Konsekwentnie trzeba przyjaé, ze robwniez w okresie, w ktérym nie istniala
zadna regulacja ustawowa kredytéw indeksowanych (denominowanych), a wyksztalcaly sie one w obrocie, byly to
umowy kredytu a ich zawieranie mie$cilo sie w katalogu czynnoéci bankowych.

Umowa kredytu indeksowanego lub denominowanego zostala réwniez poddana ocenie w orzecznictwie
sadéw powszechnych i w zdecydowanej cze$ci orzeczen, szeroko przytaczanych przez pozwanego, nie zostala
zakwestionowana sama dopuszczalno$¢ takiej konstrukeji umowa kredytu.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze zawarta przez strony umowa kredytu, stanowigc klasyczna
umowe kredytu indeksowanego, w ktoérej kwota udzielonego w zlotych kredytu zostala przeliczona na walute
obca w celu ustalenia wysoko$ci §wiadczen kredytobiorcy, jest i byla prawnie dopuszczalna, zawierajac wszystkie
elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu bankowego. Jest to jedna z wyksztalconych w obrocie odmian
takiej umowy, zawierajaca modyfikacje w zakresie okre$lenia wysoko$ci kwoty podlegajacej zwrotowi, a takze
sposobu obliczania wysokoSci odsetek podlegajacych zaplacie wraz ze zwrotem kredytu. Celem stron zawierajacych
taka umowe nie bylo jednak jedynie uzaleznienie wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcy, tj. zwrotu otrzymanego
kapitatu i zaplaty odsetek, od warto$ci innego niz pieniadz polski miernika. Wprowadzenie ,klauzuli waloryzacyjnej”
mialo na celu zastosowanie oprocentowania ustalonego w oparciu o wskazniki rynkowe odnoszace sie do franka
szwajcarskiego, a nie do waluty krajowej. Ustalenie wysokoSci §wiadczenia kredytobiorcy w odniesieniu do warto$ci
franka szwajcarskiego bylo skutkiem a nie przyczyna wprowadzenia mechanizmu indeksacji (ta byto dazenie do
zastosowania nizszego oprocentowania i obnizenia przez to odsetkowych kosztéw kredytu). Postanowien dotyczacych

indeksacji nie mozna zatem uznaé za klauzule waloryzacyjng w rozumieniu art. 358'§2 ke, nie tylko dlatego, ze
odmienny byt cel ich wprowadzenia do umowy. Skutki przeliczenia kwoty kredytu na walute obca bezposrednio
oddzialuja na okreélenie wysokoS$ci glownych $wiadczen kredytobiorcy, a nie tylko na ich podwyzszenie. Tylko poprzez
zastosowanie przeliczenia mozliwe jest okreslenie wysoko$ci obu czeSci Swiadczenia kredytobiorcy — zaréwno zwrotu
wykorzystanego kapitatu, jak i zaplaty odsetek. Co wiecej, w zakresie zaplaty odsetek (oprocentowania) nie istnieje
pierwotna, mogaca podlega¢ ewentualnej waloryzacji, kwota okre$lona w zlotych polskich i strony nie przewidywaly
obliczania odsetek od tak wyrazonej kwoty (czego dowodzi réwniez zastosowanie stropy procentowej nieadekwatnej
do zobowiazan wyrazonych w zlotych).

Zawartej umowy nie mozna roéwniez uznaé za niewazng z uwagi na nieokreslenie §wiadczenia. Wysoko$¢ §wiadczenia
banku zostala okreSlona wprost, gdyz umowa zawierala okreslenie kwoty kredytu wyrazone liczbowo i w zlotych
polskich. Nie moze zatem by¢ mowy o nieokresleniu kwoty kredytu i naruszeniu art. 69 ust. 2 pkt 2 Prawa bankowego.

Okreslone sa tez zasady i sposob indeksacji, a zatem zasady i termin splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4 Prawa
bankowego). Na podstawie postanowien umowy mozliwe jest bowiem ustalenie sposobu obliczania kwoty, ktora
zobowiazany bedzie splaci¢ kredytobiorca. Formalnie wigzace strony postanowienia umowy okreslaly w jaki sposéb



wykorzystana, w ztotych, kwota kredytu podlega przeliczeniu na kwote we frankach szwajcarskich, a nastepnie w jaki
sposoéb ustala sie wysokosé Swiadezen kredytobiorcy. Odwolanie sie do kursu obowigzujacego w banku nie oznacza,
ze wysoko$¢ kwoty, ktéra ma $wiadczy¢ kredytobiorca nie zostala ustalona w umowie w sytuacji, w ktérej zgodnie
z art.111 ust.1 pkt 4 Prawa bankowego bank obowiazany jest oglasza¢ w miejscu wykonywania czynnosci, w sposéb
ogolnie dostepny, stosowane kursy walutowe. Nie ma wiec obawy, ze postanowienia umowy nie pozwola na ustalenie
wysoko$ci $wiadczenia banku, skoro istnieje ustawowy obowigzek publikowania (a zatem wczeéniejszego ustalania)
elementu koniecznego do ustalenia wysoko$ci $§wiadczenia, tj. kursu walut. W chwili zawierania umowy nie zaistnial
zatem przypadek, w ktérym nie jest mozliwe ustalenie wysokoSci §wiadczenia, nie zostala ona okre$lona w umowie.

Wskazane juz wczeéniej rozbiezno$ci nazewnictwa powoduja, ze uzycie we wzorcach umowy stosowanych przez bank
pojec kredytu denominowanego i kredytu indeksowanego odnosi sie do tego samego rodzaju kredytu i nie pozostaje ze
soba w sprzecznosci. Stad tez na ksztalt nawiazanego stosunku prawnego oddzialuja zaréwno postanowienia umowy,
jak i postanowienia Regulaminu kredytowania hipotecznego (...) Bank SA w W. Oddzial (...), wreszcie postanowienia
zawarte w dokumencie zatytulowanym ,,O$wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej do umowy
kredytu hipotecznego”. Jednoznacznie wynika to z indywidualizacji ,,0$wiadczenia” — przypisanego do konkretnej
umowy (przy zachowaniu standardowej tresci) oraz § 13 Umowy, przewidujacego, ze integralna cze$¢ umowy stanowia
m.in. Regulamin oraz ,O$wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej”.

Uwzgledniajac tre$é¢ ,OSwiadczenia”, w zakresie w jakim zawiera on postanowienia regulujace prawa i obowiazki
stron sad nie dostrzega réwniez aby okre§lenie zasad ustalania kurséw przez bank nastapilo z przekroczeniem granic
swobody umoéw, naruszajac istote stosunku prawnego. Bank nie mial pelnej dowolno$ci w ustalaniu kurséow walut
w toku wykonywania umowy, gdyz zgodnie z tre$cia bedacego cze$cia umowy ,OSwiadczenia” stosowany przez
bank spread (réznica pomiedzy kursem kupna i sprzedazy walut) mogt by¢ ksztaltowany z zachowaniem zasady
ograniczenia odchylen stosowanego przez bank kursu kupna i sprzedazy o, odpowiednio, do 5% od kursu $redniego
NBP.

Bank dokonal zatem zobiektywizowania zasad ustalania kurséw walut, pozwalajacego na przyjecie, ze sytuacja
kredytobiorcy w zakresie ksztaltowania kurséw walut nie bylta calkowicie uzalezniona od arbitralnej, jednostronnej
i niczym nieograniczonej swobody przedsiebiorcy. Wyklucza to mozliwo$é przyjecia, ze postanowienia umowy
odsylajace do kursu z tabeli kurséw sa niewazne jako naruszajace istote stosunku prawnego.

Powodka wskazala w pozwie na sprzeczno$¢ umowy z zasadami wspdlzycia spolecznego jako na alternatywna
podstawe jej niewazno$ci, rownoczeénie wskazujac, ze taka sprzeczno$¢ wynika z mozliwoéci ustalania przez
pozwanego kursow walut, skutkow indeksacji polegajacych na tym, ze wraz oddawaniem bankowi pozyczonych
pieniedzy iloé¢ pieniedzy do oddania ro$nie, a nie maleje, nierownomiernoéci ryzyka zwigzanego z indeksacja.

Kwestia braku swobody w ustalaniu przez pozwanego kurséw walut tak jak nie prowadzi do niewazno$ci umowy z
racji sprzecznosci z ustawa lub bezskuteczno$ci postanowien to nie skutkuje réwniez sprzeczno$cia umowy z zasadami
wspoOlzycia spolecznego.

Staly wzrostu dlugu kredytobiorcy nie wynika z istoty umowy kredytu indeksowanego. Istota kredytu indeksowanego
jest mozliwo$¢ (a nie pewno$¢) wzrostu wysoko$ci sumy $§wiadczen kredytobiorcy skladajacych sie na zwrot kapitatu
kredytu, co wynika z przyjecia przez kredytobiorce ryzyka walutowego. Jednak ich spelianie zawsze prowadzi
do zmniejszania sie salda zadluzenia wyrazonego w walucie obcej (wyrazenie salda zadluzenia w takiej walucie
roéwniez nalezy do istoty kredytu indeksowanego), co oznacza ze wykonanie przez kredytobiorce zobowigzania nie jest
niemozliwe.

Biorac tez pod uwage tres¢ w/w o$wiadczen o ryzyku, jakie dwukrotnie zlozyla powddka (z obu jednoznacznie
wynika istnienie ryzyka walutowego i potencjalny znaczny wzrost kosztoéw obstugi zadluzenia), nie sposoéb przyjaé
aby po stronie pozwanego doszlo w procesie zawierania umowy do takich uchybien, ktére prowadzilyby do wniosku,



ze doszlo do narzucenia badz tak razaco niekorzystnego ksztaltu umowy, badz nastapilo to w takich warunkach i
okoliczno$ciach, ktére wymagatyby zdyskwalifikowania catego stosunku umownego.

Sad podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011 r., sygn. II CSK 528/10, ze w ramach
wyrazonej w art. 353" ke zasady swobody uméw miesci sie rowniez przyzwolenie na faktyczng nieréwnoéé stron,
ktora moze sie wyrazaé nieekwiwalentnoScia ich wzajemnej sytuacji prawnej. Nieekwiwalentno$c ta, stanowiac wyraz
woli stron, nie wymaga, co do zasady, wystapienia okoliczno$ci, ktore by ja usprawiedliwialy, jednakze obiektywnie
niekorzystna dla jednej strony tre$¢ umowy zasluguje na negatywng ocene moralng, a w konsekwencji prowadzi do
uznania umowy za sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego w sytuacji, w ktorej do uksztaltowania stosunkow
umownych, w sposéb krzywdzacy dla strony doszlo wskutek §wiadomego lub tylko spowodowanego niedbalstwem
wykorzystania przez druga strone silniejszej pozycji.

Klauzula zasad wspoétzycia spolecznego (art. 5882 kc) nie moze by¢ uzywana jako furtka do wycofania sie z kazdej
umowy, ktéra okaze sie niekorzystna dla konsumenta. Konieczne jest aby réwnoczeénie przy jej zawieraniu doszto
do razacego naduzycia przez przedsiebiorce jego dominujacej pozycji. W niniejszej sprawie twierdzenia faktyczne
przedstawione przez strone powodowa, a takze dokumenty przedstawione przez pozwanego nie daja podstaw do
przyjecia, ze taka sytuacja miala miejsce.

Réwniez przy uwzglednieniu norm zawartych w art. 385'-385% ke, z ktérych w szczegdlnosci wynika ze
niedozwolonymi postanowieniami umownymi sa klauzule umowne, ktore spelniajg lacznie trzy przestanki pozytywne
tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy, brak jest podstaw do zakwestionowania stosowanych przez
bank zasad ustalania kursow.

Kontrola abuzywnoSci postanowien umowy wylgczona jest za$ jedynie w przypadku speklienia jednej z dwoch
przestanek negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz
gdy postanowienie umowne okresla gléwne $wiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez strone powodowa postanowien umownych dotyczacych
indeksacji wynika z samego charakteru zawartej umowy — opartej o tre$¢ stosowanego przez bank wzorca umownego
oraz regulaminu i standardowych o$wiadczen. Taki sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$c¢
indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$¢ powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty
kredytu, ewentualnie wysoko$ci oprocentowania (marzy). Przy czym wplyw konsumenta musi mieé¢ charakter realny,
rzeczywiécie zosta¢ mu zaoferowany, a nie polegaé na teoretycznej mozliwosci wystgpienia z wnioskiem o zmiane
okreslonych postanowien umowy. Brak indywidualnego uzgodnienia tre$ci umowy znajduje tez pelne potwierdzenie
w zeznaniach strony powodowej, ktérych pozwanemu nie udalo sie w zaden sposéb podwazy¢, mimo ze zgodnie z
art. 38584 ke, ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym. Nie stanowi tez indywidualnego uzgodnienia
dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z rodzaju umowy przedstawionej przez przedsiebiorce.

Oceniajac czy sporne postanowienia umowne okre$laja gtowne S§wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie
nalezy mie¢ na uwadze, ze rozumienie tego pojecia nie jest jednolite w doktrynie. Zgodnie z jednym z prezentowanych
pogladéw, przez gléwne $wiadczenia stron nalezy rozumieé postanowienia o charakterze konstytutywnym dla
danego typu czynnoSci prawnych, a wiec w przypadku uméw nazwanych — dotyczace essentialium negotii umowy,
postanowien przedmiotowo istotnych. Jako elementy konstrukcyjne umowy musza by¢ one przedmiotem uzgodnien
stron, gdyz w przeciwnym razie nie doszloby do zawarcia umowy. Zgodnie z drugim z pogladéw — termin ten
nalezy rozumieé niezaleznie od pojecia przedmiotowo istotnych postanowien umowy. Dotyczyé mialby klauzuli
regulujacych $wiadczenia typowe dla danego stosunku prawnego, a niekoniecznie tych, ktére z punktu widzenia nauki
o czynnoSciach prawnych trzeba by okreslac jako przedmiotowo istotne.

Przy SwiadomosSci istniejacych réznic doktrynalnych, opowiedzieé sie nalezy za podejéciem bardziej praktycznym,
wyrazonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktorym: ,Zasieg pojecia gléwnych $wiadczen stron, ktérym



ustawodawca postuzyl sie w art. 385'81 KC moze budzi¢ kontrowersje, tym bardziej Ze nie ma tu przesadzajacego
znaczenia to, czy wspomniane $§wiadczenia naleza do essentialiae negotii. Z tej przyczyny zasieg odno$nego pojecia
musi by¢ zawsze ustalany in casu z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy.” (Wyrok
Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2012 roku, sygn. I CSK 49/12).

Poglad ten wydaje sie najbardziej zblizony do wykladni zawartego w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 pojecia okreslenia
glownego przedmiotu umowy przyjetej w orzecznictwie Trybunatlu Sprawiedliwosci. W wyroku z 26 lutego 2015 roku
wydanym w sprawie C-143/13, w punktach 501 51, Trybunal stwierdzil, ze: , Artykul 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 natomiast
ustanawia wyjatek od mechanizmu kontroli tresci nieuczciwych warunkéw, przewidzianego w ramach systemu
ochrony konsumentéw ustanowionego w tej dyrektywie, przepis ten powinien podlegaé wyktadni zawezajacej (wyrok
K.iK. R,, C-26/13, EU:C:2014:282 pkt 42). Ponadto wyrazeniom 'okreslenie gléwnego przedmiotu umowy' i 'relacja
ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub uslug' zawartym w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
zwykle nadawaé w calej Unii Europejskiej autonomiczng i jednolita wykladnie, dokonang z uwzglednieniem kontekstu
tego przepisu i celu danego uregulowania (zob. podobnie wyrok K. i K. R., EU:C:2014:282, pkt 37, 38).” aby nastepnie
wyjaséni¢, ze: ,za warunki umowne, ktore objete sg zakresem pojecia 'okreslenia gléwnego przedmiotu umowy' w
rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nalezy uwaza¢ te, ktore okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach danej
umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Natomiast warunki, ktore wykazuja charakter positkowy
wzgledem warunkéw definiujacych samg istote stosunku umownego, nie moga by¢ objete pojeciem 'okreslenia
gléwnego przedmiotu umowy'. Z brzmienia art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 wynika réwniez, ze zakres drugiej kategorii
warunkéw, w stosunku do ktoérych nie mozna przeprowadzi¢ oceny ich ewentualnie nieuczciwego charakteru, jest
ograniczony, poniewaz wylaczenie to dotyczy wylacznie relacji przewidzianej ceny lub przewidzianego wynagrodzenia
do dostarczonych w zamian towaréw lub ushug, przy czym wylaczenie to jest uzasadnione tym, ze brak jest skali czy
kryterium prawnego, ktore moglyby wyznaczac granice kontroli tej relacji i nig kierowac.”

Stanowisko wyrazone w powolanym wyzej orzeczeniu prowadzi do wniosku, ze interpretacja obu poje¢ na gruncie
przepisow dyrektywy nie do konica pokrywa sie z pojeciami uzytymi w kodeksie cywilnym, a takze zakresem pojecia
postanowien przedmiotowo istotnych. W szczegoélnosci art. 4 ust.2 dyrektywy nie uznaje za warunki okreSlajace
glowny przedmiot umowy wszystkich postanowien dotyczacych okreSlenie ceny i wynagrodzenia, jak zdaje sie to
wynikaé z art. 385'81 ke, w ktérym uzyto pojecia ,,postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie”. Na gruncie kodeksu cywilnego za postanowienia wylaczone co do zasady od kontroli pod wzgledem
abuzywno$ci nalezaloby zatem uznaé¢ wszystkie postanowienia dotyczace ceny lub wynagrodzenia podczas gdy
regulacje dyrektywy wykladane sa odmiennie. Zakres pojecia ,okres$lenie gléwnego przedmiotu umowy” (,,okreslenie
glownych $wiadczen stron” w kodeksie cywilnym) zostaje ograniczony do postanowien okreslajacych $wiadczenia
charakteryzujace umowe, tj. pozwalajacych na zakwalifikowanie umowy do okres§lonego rodzaju umoéw. Jest to co$
innego niz postanowienia pozwalajace wyznaczy¢ wysoko$¢ §wiadczen stron.

Majac na uwadze znaczenie orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci dla zapewnienia jednolito$ci wykladni
przepiséw prawa europejskiego, przy dokonywaniu oceny pojecia gléwnego $wiadczenia stron w umowie kredytu nie
mozna pominaé¢ kryteriow przedstawionych przez Trybunatl Sprawiedliwo$ci w wyrokach: z 20 wrze$nia 2017 roku
wydanym w sprawie C-186/16, w jego punktach 34-41, z 14 marca 2019 roku w sprawie C-118/17, w jego punktach 48
i52, a takze w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., w sprawie C-26,/13 oraz w wyroku z 3 pazdziernika 2019 roku, w sprawie
C-260/18 (D.), wydawanych w odniesieniu do uméw kredytu o podobnym charakterze jak bedgca przedmiotem sporu
W niniejszej sprawie.

I tak, Trybunal Sprawiedliwo$ci wskazal, ze:

o Art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 ustanawia wyjatek od mechanizmu kontroli tresci nieuczciwych warunkow,
przewidzianego w ramach systemu ochrony konsumentéw ustanowionego w tej dyrektywie, z uwagi na co przepis
ten powinien podlega¢ wykladni zawezajace;j.



« Za warunki umowne mieszczace sie w pojeciu ,,gldwnego przedmiotu umowy” nalezy uwazac te, ktére okreélaja
podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (pkt 35 wyroku
C-186/16 i powolane tam orzecznictwo).

« Warunki, ktore wykazuja charakter posilkowy wzgledem warunkéw definiujgcych samg istote stosunku
umownego, nie moga by¢ objete pojeciem ,,gléwnego przedmiotu umowy” (punkt 36 wyroku C-186/16, pkt 50
wyroku C-26/13).

» Poprzez umowe kredytowa kredytodawca zobowiazuje sie gléwnie udostepni¢ kredytobiorcy okre$long kwote
pieniezna, za$ kredytobiorca — gléwnie splacaé te sume w przewidzianych terminach, zasadniczo z odsetkami.
Swiadczenia podstawowe tej umowy odnosza sie zatem do kwoty pienieznej, ktéra musi byé okreslona w stosunku
do waluty wyplaty i okreslonej splaty. W konsekwencji (...) okoliczno$¢, ze kredyt musi zosta¢ splacony w
okre$lonej walucie, nie ma zwigzku z positkowym sposobem platnosci, lecz zwigzana jest z samym charakterem
zobowiazania dluznika, przez co stanowi podstawowy element umowy kredytowej (pkt 37 wyroku C-186/16).

« Wyrazenie ,,okreslenie gltownego przedmiotu umowy” obejmuje wprowadzony do zawartej miedzy przedsiebiorca
a konsumentem umowy kredytu denominowanego w walucie obcej warunek, ktéry nie byt przedmiotem
indywidualnych negocjacji, zgodnie z ktérym to warunkiem do celé6w obliczenia rat kredytu stosowany jest kurs
sprzedazy wspomnianej waluty, jedynie pod warunkiem, ze zostanie ustalone, iz wspomniany warunek okresla
podstawowe Swiadczenie w ramach danej umowy, ktére jako takie charakteryzuje te umowe, przy czym ustalenia
tego powinien dokonac sad odsylajacy (pkt 59 wyroku C-26/13).

« Art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze pojecie ,,glownego przedmiotu umowy” w
rozumieniu tego przepisu obejmuje warunek umowny ujety w umowie o kredyt w walucie obcej, ktory nie byt
indywidualnie negocjowany i na mocy ktorego kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej
zostal on zaciagniety, w wypadku gdy warunek ten okresla podstawowe $wiadczenie charakteryzujace te umowe
(pkt 41 wyroku C-186/16).

« W odniesieniu do klauzul umownych dotyczacych ryzyka kursowego z orzecznictwa Trybunalu wynika, iz takie
klauzule w zakresie, w jakim okre$laja glowny przedmiot umowy kredytu, wchodza w zakres stosowania art. 4
ust. 2 dyrektywy 93/13 i nie sa jedynie poddawane ocenie w zakresie, w jakim wlasciwy sad krajowy uwaza,
po zbadaniu kazdego przypadku z osobna, ze klauzule te zostaly sporzadzone przez przedsiebiorce w jasny i
zrozumialy sposob (pkt 48 wyroku C-118/17).

» Tymczasem w tej sprawie — jak juz wspomniano w pkt 48 niniejszego wyroku — klauzula ryzyka walutowego
okresla gtowny cel umowy (pkt 51 wyroku C-118/17).

« Klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gléwny przedmiot umowy kredytu, takiej jak ta w postepowaniu
glownym (pkt 44 wyroku C-260/18).

Odnoszac powyzsze wskazowki do postanowien dotyczacych indeksacji, przede wszystkim zwr6ci¢ trzeba uwage na
odréznienie w orzecznictwie Trybunalu warunkéw dotyczacych spreadéw walutowych oraz warunkéw skladajacych
sie na ryzyko walutowe, widoczne w szczego6lnosci w sprawach C-26/13, C-118/171 C-260/18.

W konsekwencji nalezy przyjaé, ze postanowienia dotyczace indeksowania kwoty kredytu, tj. przeliczania kwot
wyrazonych w réznych walutach okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach zawartej umowy i charakteryzuja
te umowe jako podtyp umowy kredytu — umowe o kredyt indeksowany do waluty obcej. Postanowienia dotyczace
wprowadzenia indeksacji nie ograniczaja sie do positkowego okreslenia sposobu zmiany wysokosci §wiadczenia
kredytobiorcy w przyszloSci, ale wprost Swiadczenie to okreslaja. Bez przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z
indeksacji nie doszloby do ustalenia wysokoSci kapitalu podlegajacego splacie (wyrazonego w walucie obcej). Nie
doszloby tez do ustalenia wysokoSci odsetek, ktore zobowigzany jest zaplaci¢ kredytobiorca, skoro odsetki te naliczane
s3, zgodnie z konstrukcja umowy, od kwoty wyrazonej w walucie obcej. Swiadczenie odsetkowe kredytobiorcy nie



jest okreslone w zaden inny sposob niz poprzez zastosowanie mechanizmu indeksacji. Nie istnieje zadne pierwotne
okreslenie tej cze$ci §wiadczenia, ktore ulegloby jedynie podwyzszeniu w wyniku dokonanych przeliczen — przeciwnie,
to ich dokonanie dopiero pozwala na okresSlenie podstawy naliczania oprocentowania.

Wskaza¢ wreszcie nalezy na konieczno$¢ uwzglednienia celu zawieranej umowy i wprowadzenia do niej okre$lonych
postanowien. Celem tym bylo obnizenie miesiecznego obciazenia kredytobiorcy wiazacego sie ze splata rat. Osiggnieto
to poprzez obnizenie oprocentowania kredytu na skutek zastosowania oprocentowania adekwatnego do innej waluty
niz zloty — uzaleznione od zastosowania mechanizmu indeksacji. Zatem to postanowienia regulujace indeksacje
kredytu przesadzaja o spelnieniu przez ostateczne uksztalttowanie calej umowy celu jaki zalozyly sobie strony umowy.

Wreszcie — jak zauwazyt w swoich orzeczeniach Trybunat Sprawiedliwosci — to postanowienia wprowadzajace
mechanizm indeksowania (denominowania) kwoty kredytu przesadzaja o wprowadzeniu do umowy kredytu jej
istotnego elementu, jakim jest obcigzenie kredytobiorcy ryzykiem kursowym (walutowym).

Zostalo juz tez wskazane, ze pdzniejsze uregulowanie przez ustawodawce pewnych zasad zwigzanych z udzielaniem
kredytéw denominowanych albo indeksowanych do waluty obcej, stanowi potwierdzenie wyksztalcenia sie w obrocie
okre§lonego podtypu umowy (umowy kredytu). Podtypu, do ktérego umowa moze zostaé zaliczona wlasnie ze
wzgledu na zawarcie w niej postanowien dotyczacych indeksacji (przeliczania) kwoty kredytu, nie za$ ze wzgledu
na odwolanie do tabel kursowych banku. Zatem sa to postanowienia charakteryzujace umowe. Z pewnoscia dotyczy
to postanowien wprowadzajacych mechanizm przeliczenia kwoty kredytu ze zlotych na walute obca, a nastepnie
nakazujgcych ustalenie wysoko$ci Swiadczenia kredytobiorcy w rdownowartoSci kwot ustalonych w walucie obcej —
zaré6wno jako splaty kapitalu, jak i zaplaty odsetek.

W dotychczasowym orzecznictwie, powstalym poczatkowo na tle sporéw o abstrakcyjng kontrole wzorc6w umownych,
wyrazano stanowisko, ze postanowienia regulujace sposéb okreslenia kurséw walut nie dotycza gtownych swiadczen
stron. Z pogladem tym mozna zgodzié sie o tyle, ze istotnie rodzaj zastosowanego kursu waluty nie ma wplywu na samg
konstrukcje umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego, w tym sposéb wyznaczania §wiadczen stron a takze
zakres obcigzenia stron ryzykiem kursowym. Umowa pozostaje umowa o kredyt indeksowany czy denominowany
zarowno w przypadku zastosowania kursow ustalanych przez bank, jak i kurséw rynkowych czy $redniego kursu banku
centralnego.

Jednakze z drugiej strony, postanowienia dotyczace indeksacji nie stuza jedynie podwyzszeniu weze$niej ustalonych
Swiadczen kredytobiorcy, a przeciwnie, dopiero ich zastosowanie okres$la wysoko$¢ §wiadczen. Z art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego wynika, ze umowa kredytu przewiduje dwa $§wiadczenia ze strony kredytobiorcy, ktére mozna uznaé
za $wiadczenia glowne: zwrot kwoty wykorzystanego kredytu i zaplata wynagrodzenia, na ktére sklada sie zaplata
odsetek i prowizji. Nawet gdyby zgodzi sie ze stanowiskiem, ze w zakresie zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu
zostala pierwotnie okresSlona wysokosé §wiadczenia kredytobiorcy, ktora zostala jedynie ,,podwyzszona” w wyniku
dokonania okre§lonych przeliczen, przy zastosowaniu postanowien okreslajacych wysoko$¢ kursow walut, to taki
poglad w zadnym razie nie znajduje zastosowanie do drugiego ze $wiadczen kredytobiorcy, tj. zaplaty odsetek.
Zaréwno postanowienia okreslajgce wysoko$¢ oprocentowania, jak i sposéb wyliczenia wysoko$ci odsetek, odnosza
sie juz do kwoty w walucie obcej, okre$lonej w wyniku zastosowania przeliczenia, przy wykorzystaniu postanowienia
dotyczacego zasad ustalania kursow walut. Ustalone w umowie oprocentowanie nie nadaje sie wprost do zastosowania
do kwoty wykorzystanego kredytu, okres§lonej w zlotych polskich, i nie bylo wolg stron aby naliczaé jakiekolwiek
odsetki od tej kwoty. W konsekwencji bez odwolania sie do postanowienia ustalajacego kursy walut nie jest w ogole
mozliwe okreélenie wysokosci §wiadczenia kredytobiorcy, a nie tylko jego ,podwyzszenie”. Jesli natomiast okre$lone
postanowienie umowne musi znalez¢ zastosowanie aby mozliwe bylo okreélenie §wiadczenia jednej ze stron umowy,
to trudno twierdzi¢, ze nie jest to postanowienie okreélajace gtowne §wiadczenia stron.

Majac jednak na uwadze przytoczona na wstepie wykladnie pojecia postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, jako postanowien, ktore charakteryzuja okreSlona umowe, trzeba ostatecznie przyjac, ze na calo$¢ postanowien
pozwalajacych na wykonanie mechanizmu indeksacji skladaja sie odrebne postanowienia:



1) wprowadzajace do umowy indeksacje, tj. zasade przeliczenia kwoty wyrazonej w umowie w zlotych na kwote
wyrazona w innej walucie, a nastepnie obowigzek $wiadczenia w zlotych kwot stanowiacych przeliczenia kwot
ustalonych w walucie obcej — w orzecznictwie TSUE sa to postanowienia dotyczace ryzyka walutowego, ryzyka

wymiany,

2) okreslajace spos6b dokonania tego przeliczenia, tj. okreslajace rodzaj stosowanego kursu oraz to przez kogo, w jaki
sposob i kiedy jest ustalany — w orzecznictwie TSUE okreslane jako klauzule dotyczace spreadow walutowych.

Ujecie to odpowiada pogladowi, zgodnie z ktérym postanowieniem czynno$ci prawnej jest my$lowo (idealnie)
wyodrebniony element o$wiadczenia, ktory odpowiada okre§lonemu, uznawanemu za zamierzony skutkowi
prawnemu, przy czym nie ma znaczenia, czy element ten znalazl realne, bezpos$rednie odzwierciedlenie w wypowiedzi
jezykowej (pisemnej lub ustnej) jako odrebne, integralnie sformulowane zdanie albo jego czeé¢ (postanowienie jest
tu rozumiane ,idealnie"). Kazdy uznawany za ,wyrazony w czynno§$ci prawnej skutek", a $cislej - wola zmierzajaca do
jego wywolania, jest ,postanowieniem czynnos$ci prawnej".

Nie ma zatem znaczenia, czy postanowienie dotyczace indeksacji zostanie sformulowane jako jedno zdanie, ustep
umowy (tak jak w niniejszej sprawie), czy zostanie rozbite na odrebne jednostki redakcyjne. Nie ma przeciez przeszkod
aby np. §3 ust. 8 umowy o brzmieniu ,,Uruchomienie Kredytu nastepuje w PLN przy jednoczesnym przeliczeniu w
dniu wyplaty na walute wskazana w Umowie Kredytu zgodnie z kursem kupna dewiz obowiazujacym w Banku w dniu
uruchomienia” zapisa¢ jako dwa odrebne zdania: 1) ,,Uruchomienie kredytu nastepuje w PLN przy jednoczesnym
przeliczeniu (...) na walute wskazang w Umowie Kredytu” i 2) ,Do przeliczenia stosuje sie kurs kupna dewiz okre$lony
w tabeli kurséw obowigzujacy w dniu uruchomienia srodkéw”. Mozliwo$é¢ rozbicia postanowienia sformutowanego
jako jedno zdanie na dwa odrebne zdania potwierdza, ze mozna im nadawac¢ odrebne znaczenie, uznawaé za
wyrazajace dwa odrebne skutki zamierzone przez strony, a zatem za odrebne postanowienia (warunki) umowne. Samo
przeliczenie nie jest przy tym nierozerwalnie zwigzane z zastosowanym kursem.

Przy wyodrebnieniu tak okreslonych postanowien jako odrebnych postanowieni umownych zasadne staje sie przyjecie,
ze za postanowienie okre$lajace glowne §wiadczenia stron, okreélajace charakter zawartej umowy oraz pozwalajace
na osiggniecie zamierzonego celu, mozna uznac¢ tylko postanowienia skladajace sie na wprowadzenie do umowy
mechanizmu indeksacji. Natomiast postanowienia, ktére okreslaja sposdb jej wykonania, tj. sposéb dokonywania
zalozonych przez strony przeliczen, nie naleza do postanowien okreSlajacych gtowne Swiadczenie stron, gdyz
jedynie pozwalaja na ustalenie wysoko$ci §wiadczenia. Maja jedynie positkowy charakter w konstrukeji kredytu
indeksowanego (denominowanego) gdyz to jaki kurs zostanie zastosowany nie przesadza o konstrukcji calego
stosunku prawnego. Umowa pozostaje umowa o kredyt indeksowany (denominowany) zaréwno w przypadku
zastosowania kursow ustalanych przez bank, jak i kurséw rynkowych czy Sredniego kursu banku centralnego.

Przyjety poglad nie stoi przy tym w sprzeczno$ci z wyrazonym w orzecznictwie powstalym na tle sporéw o abstrakcyjna
kontrole wzorcdw umownych stanowiskiem, zgodnie z ktérym postanowienia regulujace sposob okreslenia kursow
walut nie dotycza glownych §wiadczen stron. Rdwnoczeénie uznanie postanowien dotyczacych zasad ustalania kursow
za postanowienia nieodnoszace sie do gléwnych swiadczen stron umozliwia dokonanie ich kontroli w §wietle dalszych
przestanek abuzywnosci, bez potrzeby spelnienia dodatkowych warunkow.

Zauwazy¢ trzeba, ze w przypadku uznania klauzuli indeksacyjnej za jedno postanowienie, zar6wno wprowadzajace
zasade przeliczen miedzy walutami, jak i okreslajace sposo6b ich wykonania (zastosowane kursy walut), nalezatoby ja
uzna¢ za okre$lajace gldbwne Swiadczenia stron (z przyczyn wskazanych powyzej, jako postanowienie charakteryzujace
umowe). W takim przypadku kontrola zasad ustalania kurséw pod wzgledem abuzywno$ci bytaby wykluczona, gdyz
w ksztalcie nadanym mu przez pozwanego, sa to postanowienia jednoznaczne. W szczegblnoSci jednoznacznym jest
uzycie pojecia kursu $redniego NBP, jak i wskazane dopuszczalne odchylenia od tego kursu (do 5%). Przyjety opis
wskazuje rowniez jasno, ze takiemu maksymalnemu odchyleniu od kursu Sredniego podlega zaréwno kurs kupna,
jak i kurs sprzedazy, co oznacza ze ustalenie obu tych kurséw polega na wykonaniu obliczenia przy wykorzystaniu
jednoznacznie okre$lonego (kurs Sredni) kursu wyjSciowego. Jednoznacznie rowniez wynika z samej umowy, ze (i



kiedy) zastosowanie znajduje kurs kupna i kurs sprzedazy, a ztozone o$wiadczenie dodatkowo wskazuje na skutek
takiej konstrukeji, tj. powiekszenie miesiecznych rat o tzw. spread (réznice pomiedzy kursem kupna i sprzedazy).

Przy interpretacji kolejnej z wymaganych dla stwierdzenia abuzywnoS$ci postanowienia umownego przeslanek,
j. razacego naruszenia interesu konsumenta, odwola¢ nalezy sie do tre$ci przepisow dyrektywy dyrektywy nr
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich. W ich $wietle w pelni
znajdujg uzasadnienia twierdzenia, iz razace naruszenie interesOw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie i znaczgco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkoéw na niekorzy$¢ konsumenta. Jednak nie wyczerpuje to zakresu,
w ktérym moze doj$é do naruszenia intereséw konsumenta. Chodzi bowiem nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez
zwigzane ze zdrowiem konsumenta, jego czasem zbednie traconym, dezorganizacja toku zycia, doznaniem przykrosci,
zawodu, wprowadzenia w blad, nierzetelnoéci traktowania.

Zwrbcié nalezy przy tym uwage, ze o ile ustawodawca postuzy! sie w art.385" pojeciem razacego naruszenia intereséw
konsumenta, co moze wskazywa¢ na ograniczenie treéci stosowania przepisoéw do przypadkdéw skrajnej nieréwnowagi
interesOw stron, to w tresci art.3 ust.1 dyrektywy ta sama przeslanka zostala okre$lona jako wymog spowodowania
powaznej i znaczacej nierdbwnowagi wynikajacych z umowy praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta. W
tej sytuacji konieczno$é wykladni art.385" ke w §wietle wymogéw dyrektywy rodzi konieczno$é ztagodzenia kryteriow
stawianych skutkom postanowienia, ktoérych zaistnienie pozwala¢ bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego
charakteru. Tradycyjne stopniowanie, w ktorym za razace uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustapi¢ musi
koniecznos$ci odnoszenia sie jedynie do znamienia znaczgcej nierbwnowagi, jako wypekliajacej juz kryteria razacego
naruszenia.

W pehni zgodzié trzeba sie ze strong powodowg, Ze zgodnie z art.385” ke oceny zgodnoéci postanowienia umowy z
dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznosci
zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujgca postanowienie bedace przedmiotem
oceny. Rowniez zgodnie z brzmieniem art.4 dyrektywy nadanym sprostowaniem z dnia 13 pazdziernika 2016 roku,
nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju towaréow lub ustug, ktérych umowa
dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy
oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktérej ta jest zalezna.

Ocena obu przestanek niedozwolonego charakteru postanowienn nastepuje zatem przy uwzglednieniu stanu
istniejacego w chwili zawarcia umowy (zob. wyrok TSUE w sprawie C-186/16 oraz uchwala Sadu Najwyzszego z 20
czerwca 2018 roku, sygn. III CZP 29/18).

W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego, réwniez
oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia w jaki sposéb umowa byla wykonywana przez strony.

Przeprowadzenie w niniejszej sprawie oceny kwestionowanych przez strone powodowa postanowienn umownych
nastgpi¢ musi, jak juz wskazano, przy uwzglednieniu wszystkich os§wiadczen i elementéw ksztaltujacych stosunek
prawny pomiedzy stronami. Przy jej dokonaniu w ten sposéb okazuje sie, ze mechanizm indeksacji wyjatkowo nalezy
uzna¢ za przejrzysty i uczciwy, albowiem:

+ w chwili zawarcia umowy (wowczas podpisane zostalo O$wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy
procentowej, umowa nie przewidywala mozliwo$ci zmiany zawartych w nim o$wiadczen),

« okreSlajacy warto$¢ 1 CHF jako kurs CHF wedlug notowan niezaleznego podmiotu (kurs §redni NBP ustalany
byl i jest wedlug sformalizowanej procedury przez niezalezny podmiot) na okreslona precyzyjnie date i godzine
(okreslony jest zar6wno moment ustalenia kursu §redniego NBP, jak i moment ustalenia kurséw w tabeli banku,
co oznacza, ze w momencie istotnym dla obowigzywania tabeli jest tylko jeden kurs $redni NBP),



« powiekszony o jasno okreSlong, stala marze banku (marza banku zostaje okre§lona na do 5%, umowa nie
przewiduje mozliwoSci jej zmiany — réwnoczeénie okreslenie maksymalnej marzy wystarczajaco zabezpiecza
interesy konsumenta, ktory na tej podstawie moze wyliczy¢ maksymalng wysoko$c¢ jego §wiadczenia, trudno zas
uznaé aby obnizenie tej wysoko$ci w przypadku przyjecia przez bank innej, nizszej marzy, w jakikolwiek sposéb
zagrazalo interesom konsumenta).

W opisanej sytuacji rowniez sad nie dostrzega aby sposob uksztaltowania praw i obowiazkéw stron nastapil z
takim naruszeniem intereséw konsumenta, ktébremu mozna by przypisa¢ rozmiar znaczacego. Jedyna watpliwosé
mozna by mie¢ odno$nie przyjetego okreslenia, ktéry z kursow znajduje zastosowanie, gdyz jesli ma by¢ to kurs
z godziny 9.30 w dniu, w ktérym nastepuje operacja podlegajaca przeliczeniom miedzywalutowym, konsument
do dnia spelienia §wiadczenia nie jest w stanie jednoznacznie okreéli¢ jego wysoko$ci. Jednakze tabela majgca
obowigzywaé o godz.9.30 ze swej istoty musi opierac sie o kurs $redni NBP z poprzedniego dnia, co oznacza, ze znajac
maksymalna wysoko$¢ marzy banku, konsument jest w stanie juz dzien weze$niej, po wykonaniu nieskomplikowanych
dzialan arytmetycznych, ustali¢ maksymalna wysoko$¢ swojego $wiadczenia. Za$ rozbiezno$é pomiedzy maksymalng
wysokoScia, a wysokoScia w przypadku ustalenia innej, nizszej marzy nie jest nadmierna i zawsze bylaby na korzy$c
konsumenta. Dlatego jej potencjalne istnienie nie moze prowadzi¢ do wniosku, Ze naruszenie intereséw konsumenta
jest powazne i znaczace.

W rezultacie nie sposob przyjac aby ustalone miedzy stronami zasady ustalania kurs6w walut prowadzily do razacego
naruszenia intereséw konsumenta.

Do takiego wniosku nie moze prowadzi¢ tez pordéwnanie kwestionowanych postanowien umownych z
postanowieniami dotyczacymi tych samych zagadnieni, uznanych za niedozwolone w przypadku innych
przedsiebiorcow i wpisanych do rejestru postanowienn niedozwolonych. Oczywiste jest, ze takie wpisy nie maja
bezposredniego przelozenia na uznanie za niedozwolone postanowien pozwanego, jednak pomiedzy wskazywanymi
przez powoda a postanowieniami pozwanego nie mozna nawet dostrzec analogii.

Przyjecie, ze kwestionowane postanowienia umowne nie prowadzg do razacego naruszenia intereséw konsumenta czy
w zasadzie zbednym rozwazania czy takie naruszenie odbywa sie w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami.

Przyjmuje sie, ze w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja interesy konsumenta postanowienia
umowne godzace w roéwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja do wprowadzenia konsumenta
w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajéw nawigzuje do
wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalno$ci, jak rowniez — w stosunkach
z konsumentami — do fachowos$ci. Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie dzialania, ktére zmierzaja
do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego
niewiedzy lub naiwno$ci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasadg réwnorzedno$ci stron,
nier6wnomiernego roztozenia praw i obowigzkéw miedzy partnerami kontraktowymi.

Dobre obyczaje, do ktérych odwoluje sie art.385" ke stanowia przyklad klauzuli generalnej, ktorej zadaniem jest
wprowadzenie mozliwosci dokonania oceny tresci czynnoéci prawnej w $wietle norm pozaprawnych. Chodzi o normy
moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegélne uznanie w okreélonej sferze dzialan, na
przyklad w obrocie profesjonalnym, w okres$lonej branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Przez dobre obyczaje

w rozumieniu art. 385'§1 ke nalezy rozumieé¢ pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoscia i
aprobowanymi spolecznie obyczajami.

Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze pojecie sprzecznosSci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt
kodeksu cywilnego uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy pojecia sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary. Powolany
przepis przewiduje, ze warunki umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe,
jesli stoja w sprzecznoSci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierébwnowage wynikajacych z umowy,
praw i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta. Réwnocze$nie preambula dyrektywy zawiera w motywie 16



istotne wskazowki interpretacyjne pozwalajace ustali¢ pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. W
szczego6lnosci: przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji
przetargowej stron umowy, a w szczegblnosci, czy konsument byt zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i
czy towary lub usltugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zamoéwienie konsumenta; sprzedawca lub dostawca
spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga strone umowy w sposéb sprawiedliwy i stuszny,
nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Z przytoczonych pogladéw, a w szczegbdlnoSci tredci dyrektywy 93/13, wynika, ze w przeciwienstwie do przestanki
razacego naruszenia interesow konsumenta, przy ocenie dzialania przedsiebiorcy w sprzecznoéci z dobrymi
obyczajami (wymogami dobrej wiary), odnie$¢ trzeba sie roéwniez do sposobu dzialania przedsiebiorcy. Sprzecznie z
dobrymi obyczajami dziala¢ bedzie zatem przedsiebiorca nielojalny wobec kontrahenta, zmierzajacy jesli nawet nie
do oszukania kontrahenta, to do wykorzystania mniejszego stopnia rozumienia skutkoéw okre$lonych postanowien
przez konsumenta. Mniejsze znaczenie ma tre$¢ postanowien umowy i ich skutki, a wieksze — sposob w jaki doszlo do

wprowadzenia tych postanowiefi do umowy. Stad tez art. 385> ke wymaga, aby przy ocenie zgodnosci postanowienia
umowy z dobrymi obyczajami uwzgledniac nie tylko tre$¢ umowy, ale tez okolicznoSci jej zawarcia oraz umowy
pozostajace w zwigzku z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Uwzglednienie okoliczno$ci towarzyszacych zawarciu umowy oznacza, ze nalezy bra¢ pod uwage m.in. miejsce,
w ktorym strony zawieraja umowe, krétki czas na podjecie decyzji o zawarciu umowy przez konsumenta czy tez
okoliczno$¢, ze umowa zawierana jest w trakcie akcji promocyjnej organizowanej przez przedsiebiorce. Wyrdznia
sie tez okolicznoSci o charakterze obiektywnym oraz subiektywnym — w tym drugim przypadku chodzi o takie
okolicznosci, ktére dotycza obu stron badz jednej strony umowy. Moze tu chodzi¢ o takie okoliczno$ci jak wiek,
wyksztalcenie czy wiedza konsumentéw w danej dziedzinie. Nie ma przeszkod, by przy ocenie klauzul umownych
uwzgledni¢ oba rodzaje okolicznoéci. Nalezy jednakze podkresli¢, ze w przypadku okolicznoéci o charakterze
subiektywnym, musza to by¢ takie okolicznoSci, ktore sa znane drugiej stronie. Nie jest wiec uzasadniona ocena
samych klauzul, w oderwaniu od okres$lonego kontekstu, obejmujacego okoliczno$ci zawarcia umowy (np. akcje
promocyjne), czy tez nawet inne umowy pozostajace z nig w okre$§lonym zwiazku (tzw. pakietowe).

Sad podziela poglad, ze informacja o ryzyku walutowym powinna zosta¢ przedstawiona kredytobiorcy w sposob pelny
i zrozumialy, a dodatkowo ponadstandardowy z uwagi na dlugoterminowy charakter kontraktu.

Dla wypekienia przez bank obowigzkéw informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem kontraktowym
nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz
odebranie od strony powodowej o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowe;j tresci,
ze zostala poinformowana o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjela do wiadomosci
i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomosci
stanowiacej z reguly dorobek zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo
szczegoblnej starannosci banku w zakresie wyraZznego wskazania zagrozen wigzacych sie z oferowanym kredytem,
tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie rzeczy
przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposob
jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne,
a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od uzyskanej w nastepstwie kredytu, mimo
dokonywania regularnych splat (zob. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. II
CSK 483/18). Przestawione w niniejszej sprawie dowody w postaci dokumentéw (w/w o$wiadczenia powodki w
przedmiocie zapoznania jej z ryzykiem kursowym oraz mechanizmem indeksacji, w tym sposobem przeliczania
walut) daja podstawy do ustalenia, ze bank wykonal obowiagzek informacyjny w tym zakresie w sposob, jak wskazuje
Sad Najwyzszy, ponadstandardowy, dajacy stronie powodowej pelne rozeznanie co do istoty transakcji. Powyzsze
okoliczno$ci w ocenie Sadu w pelni potwierdzaja stanowisko co do braku abuzywnos$ci postanowien dotyczacych
indeksacji zawartych w umowie stron.



Sad uznal, ze mechanizm indeksacji jako zlozony z postanowienn umownych dozwolonych w rozumieniu art. 385 (1)
ke jest skuteczny wobec kredytobiorcy.

Wobec uznania przez Sad, ze umowa zawiera skuteczne postanowienia umowne i jest wazna nie moglo zostac
w rezultacie uwzglednione powddztwo o ustalenie, ze umowa jest niewazna lub tez ze zawiera niedozwolone
postanowienia umowne. Ponizsze rozwazania zostaly dokonane przez Sad jedynie dla wyczerpania toku rozwazan.

Gdyby umowa byla niewazna (Sad czyni to zalozenie jedynie teoretycznie dla wyczerpania toku rozwazan) to powddka
posiadataby interes prawny w rozumieniu art. 189 kpc w domaganiu sie takiego ustalenia.

Przepis art. 189 k.p.c. stanowi, Ze pow6d moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Kumulatywnymi przestankami pow6dztwa o ustalenie stosunku prawnego lub prawa sg wiec interes prawny powoda
w dokonaniu zadanego ustalenia oraz istnienie stosunku prawnego lub prawa, ktdrego powodztwo dotyczy.

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku
ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw w tym znaczeniu, ze zakonczy spor
istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszloéci. Zasada ta nie powinna jednak by¢
pojmowana abstrakcyjnie, zwlaszcza w celu zawezajgcej interpretacji tej przestanki do wytoczenia powodztwa o
ustalenie, lecz ze wzgledu na konstytucyjnie gwarantowane prawo do sadu zawsze konieczna jest ocena istnienia
interesu prawnego do wytoczenia tego powodztwa na tle okoliczno$ci faktycznych konkretnych spraw. Wprost
wskazuje sie, ze pod rzadami aktualnej Konstytucji RP (art. 8 ust. 2, art. 45 ust. 1, art. 241 ust. 1) oraz postanowien
aktow prawa miedzynarodowego (art. 14 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych - Dz.U.
1977/38/167), koniecznym jest odstapienie od dawniej przyjmowanej ScieSniajacej wykladni przesltanki ,interesu
prawnego”, a pojecie to nalezy obecnie wyklada¢ z uwzglednieniem jak najszerzej rozumianego dostepu do sadow.
Wobec tego nalezy takze dodaé, ze przyjmuje sie istnienie interesu prawnego zawsze, ,,gdy istnieje niepewnos$¢ stanu
prawnego" lub ,gdy stronie nie stoi otworem droga procesu o §wiadczenie, a strona przeciwna kwestionuje jej prawo
lub stosunek prawny".

Zdaniem Sadu strona powodowa posiadalaby interes prawny w ustaleniu tresci stosunku prawnego laczacego ja z
pozwanym bankiem w zakresie w jakim domaga sie uznania, ze umowa kredytu jest niewazna.

Wprawdzie kredytobiorca jest uprawniony do wystapienia przeciwko bankowi z roszczeniem o zaplate kwoty z
tytulu nienaleznego $§wiadczenia spelnionego w wykonaniu niewaznej czynnoS$ci prawnej. Zauwazy¢ nalezy jednak, ze
przedmiotowa umowa nadal jest w okresie wykonywania, a zatem niniejsze powodztwo o ustalenie dotyczy okresu
de facto na przysztoéc. Brak ustalenia na przyszlo$é faktu niezwigzania kredytobiorcy sporng umowa spowoduje,
ze w $wietle stanowiska banku istnieje bardzo znaczne ryzyko, iz bedzie musial w dalszym ciagu ponosi¢ koszt
kredytu. Dopiero stwierdzenie w wyroku, iz umowa kredytu jest niewazna gwarantuje zwolnienie strony powodowej
od obowiazku regulowania rat kredytu w przyszloéci. Na dzien dzisiejszy nie jest mozliwe ze strony konsumenta
wytoczenie zadnego innego powodztwa, ktére zwalniatoby go z obowigzku dalszego placenia rat kredytu. Gdyby uznadé,
ze kredytobiorca nie posiada interesu prawnego w przedmiotowym ustaleniu, to strona powodowa musialaby placic¢
nienalezne raty i za kazdy okres wytaczac¢ nowe, kolejne powddztwo o zaplate. Sytuacji takiej nie mozna zaakceptowac
jako zgodnej z obowigzujacym porzadkiem prawnym.

Tak wiec po stronie powodowej wystepowalby potencjalnie obiektywnie stan niepewnoéci, co do ksztaltu stosunku
prawnego wynikajacego z umowy kredytu, za$ wydanie rozstrzygniecia o ustaleniu zgodnie z wnioskiem kredytobiorcy
doprowadziloby do usuniecia tej niepewno$ci i zapewnitlo mu ochrone prawnie uzasadnionych interesow.

Jednoczes$nie Sad nie podzielil pogladu wyrazonego w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15.07.21 .
(VI ACa 32/19, L.), zgodnie z ktérym strona nie ma interesu prawnego w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego, jeSli o spelienie $wiadczenia z tego stosunku prawnego toczy sie postepowanie przed sadem. W



uzasadnieniu tego pogladu wskazano, iz kwestia wazno$ci lgczacej strony umowy jest rozstrzygana jako przestanka
istnienia podstawy prawnej zgloszonego zadania o zaplate, a uwzglednienie tego zadania wigzaco rozstrzyga takze
kwestie niewazno$ci umowy na podstawie ktorej spelniane bylo Swiadczenie uznane za nienalezne. Sad ten przyjal, iz
zgodnie z art. 366 kpc zachodzi stan zwigzania prawomocnym wyrokiem uwzgledniajacym takie powddztwo o zaplate,
co oznacza, ze nie ma mozliwoS$ci zignorowania zaré6wno ustalen faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia,
jakipodstawy prawnej, wobec czego nie jest dopuszczalne odmienne ustalenie zaistnienia, przebiegu i oceny istotnych
dla danego stosunku prawnego zdarzen faktycznych miedzy tymi samymi stronami, cho¢by przedmiot tych spraw sie
roznil.

W ocenie Sadu z wyzej zaprezentowanym pogladem nie mozna sie zgodzié, albowiem nie uwzglednia on
tego, iz orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sagdow powszechnych w przedmiocie zakresu przedmiotowych granic
prawomocno$ci materialnej nie jest jednolite. Prezentowana jest takze wykladnia restrykcyjna zakresu mocy
obowiazujacej wyrokéw w ramach ktdérej motywy rozstrzygniecia i poglady interpretacyjne sadu nie sa uznawane za
wigzace w przyszloéci (zob. wyrok SN z 26.01.2018r., IT CSK 124/17, Legalis 1715898).

Dokonujac analizy w tym zakresie nie mozna roéwniez pomijaé, iz potencjalny stan zwigzania ustaleniami faktycznymi
i podstawa prawna rozstrzygniecia moglby zachodzi¢ realnie tylko wowczas gdy do wyroku zostanie sporzadzone
pisemne uzasadnienie (lub gdy zostanie wygloszone ustnie). Tymczasem Sad nie ma obowigzku wygloszenia ustnego
uzasadnienia, a uzasadnienie pisemne zostaje sporzadzone wylacznie na wniosek strony procesu. W przypadku
braku sporzadzenia pisemnego uzasadnienia i braku wygloszenia ustnego uzasadnienia w ogole nie zaistnieje
dokument mogacy stanowi¢ podstawe odniesien co do stanu zwigzania ustaleniami faktycznymi i podstawa prawna
rozstrzygniecia. Sad oglaszajac wyrok nie ma pewnosci, iz wniosek o pisemne uzasadnienie wyroku zostanie ztozony w
skuteczny sposob. W rezultacie nie mozna wykluczy¢ sytuacji, w ktorej pisemne uzasadnienie wyroku nie powstanie.
Tym samym sam wyrok zasadzajacy §wiadczenie z tytulu nienaleznego $wiadczenia na skutek niewazno$ci umowy
bez jednoczesnego uwzglednienia roszczenia o ustalenie niewaznoéci umowy nie zaspokoi w peli uzasadnionego
interesu prawnego strony powodowej. Jako przyktad nalezy wskazaé, iz w sytuacji opisanej w niniejszym akapicie
kredytobiorcy nie beda mogli dokonaé wykreslenia hipoteki zwigzanej z umowa kredytu. W tym zakresie Sad nie
podzielil pogladu, ze w sytuacji braku sporzadzenia uzasadnienia wyroku strona mogtaby wnosi¢ o wykladnie wyroku
(zob. orzeczenie SN z 22.10.1936 r., C.II 1255/36, postanowienie SN z 25.02.1998 r., II UKN 594/97). Poglad taki
nalezy uznaé za oczywiécie nieuzasadniony. Zgodnie z przepisem art. 352 kpc instytucja wykladni wyroku stuzy
jedynie wyjasnieniu watpliwoéci co do treéci wyroku. Nie ulega watpliwo$ci, iz wyrok sadu zawierajacy sformulowanie
wskazujace na oddalenie powddztwa w zakresie roszczenia o ustalenie nie budzilby jakichkolwiek watpliwoséci w
rozumieniu art. 352 kpc. Tre$¢ takiego bylaby jasna i wynikaloby z niej jednoznacznie, ze Sad oddalit powodztwo w tym
zakresie. W takim stanie rzeczy wniosek o wykladnie podlegalby oddaleniu. Nalezy podkresli¢, iz instytucja wykladni
wyroku w zadnym przypadku nie shuzy wyjasnieniu przyczyn, dla ktérych sad oddalil powddztwo. Odmienne uznanie
prowadziloby do obejécia instytucji wniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku. Zaakceptowanie takiej
sytuacji jest proceduralnie niedopuszczalne.

Wobec oddalenia powodztwa nie mog} zosta¢ uwzgledniony przez Sad zarzut zatrzymania §wiadczenia zgloszony przez
strone pozwana, albowiem jego uwzglednienie staloby sie celowe i mozliwe dopiero wowczas gdyby Sad uwzglednit
roszczenie powodki o zaplate z tytulu zwrotu nienaleznego Swiadczenia spelnionego zdaniem powodki w wykonaniu
niewaznej umowy.

Majac powyzsze na uwadze jedynie dla wyczerpania toku rozwazan nalezaly podniesé, iz zarzut ten byly uzasadniony
gdyby Sad uwzglednil w/w roszczenie powodki.

Odnoszac sie do tego zarzutu nalezy wskazaé, iz zgodnie z poczynionymi przez Sad ustaleniami z tytutlu kredytu
hipotecznego udzielonego na podstawie przedmiotowej umowy bank dokonal wyplaty na rzecz kredytobiorcy Srodkow
bezspornie w lgcznej kwocie wskazanej jako przedmiot zarzutu zatrzymania.



Pozwany powotatl sie na prawo zatrzymania na podstawie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. Zgodnie z art. 496 k.c., jezeli
wskutek odstapienia od umowy strony maja dokonaé zwrotu $wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo
zatrzymania, dopoki druga strona nie zaoferuje $§wiadczenia wzajemnego albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot.
W mysl art. 497 k.c., przepis artykulu poprzedzajacego stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewaznoSci
umowy wzajemnej.

Sad stoi na stanowisku, ze umowa kredytu bankowego ze swej natury ma charakter umowy wzajemnej w znaczeniu
okre§lonym w art. 487 § 2 k.c. W umowie tej $wiadczeniu banku polegajacemu na oddaniu do dyspozycji
kredytobiorcy $rodkéw pienieznych odpowiada $wiadczenie kredytobiorcy polegajace na zaplacie odsetek oraz
prowizji od udzielonego kredytu, ktore stanowia wynagrodzenie banku za udostepniony kapital. Mimo r6znicy w
charakterze §wiadczen stron, umowa kredytu jest umowa wzajemng w tym sensie, ze §wiadczenia obu jej stron sg
sprzezone w taki sposéb, iz jedno §wiadczenie jest uzaleznione od drugiego. Swiadczenie kredytobiorcy polegajace na
zaplacie wynagrodzenia stanowi odpowiednik §wiadczenia kredytodawcy, poniewaz gdyby nie zaptata wynagrodzenia,
umowa kredytu nie zostalaby zawarta. Kwota $rodkéw pienieznych udostepnionych kredytobiorcy przez bank
podlega zwrotowi w chwili ustania uprawnienia kredytobiorcy do korzystania z oddanych mu do dyspozycji $érodkow
pienieznych, co zazwyczaj oznacza uplyw terminu, na jaki umowa kredytu bankowego zostala zawarta. Przez ten
czas bank jest zobowigzany do powstrzymania sie z zadaniem zwrotu oddanych do dyspozycji kredytobiorcy srodkéw
pienieznych, co stanowi uzupelniajacy, obok zaplaty, element jego Swiadczenia przesadzajacy takze o jego ciaglym
charakterze (zob.: J. Pisulinski, (w:) System Prawa Prywatnego, Tom 8, Prawo zobowiazan — cze$¢ szczegbdlowa,
red. J. Panowicz-Lipska, Warszawa 2011, s. 377-388, G. Tracz: Umowa kredytu, uwagi de lege lata i de lege
ferenda, Transformacje Prawa Prywatnego 2007, nr 3-4, s. 141-150, M. Lemkowski: Oprocentowanie jako Swiadczenie
wzajemne, PiP 2005, z. 1, s. 32, 41; W. Popiotek, (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. IT, pod red. K. Pietrzykowskiego,
Warszawa 2015, s. 637; J. Golaczynski (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka, P. Machnikowskiego,
Warszawa 2016, s. 1384). 340. Dla skuteczno$ci zarzutu zatrzymania nie jest - odmiennie niz w przypadku zarzutu
potracenia - konieczne, aby przystugujacego dluznikowi roszczenie stanowiace jego podstawe bylo wymagalne, tj.
m.in. aby nadszed! termin spelnienia §wiadczenia (okre§lany w tym przypadku na podstawie art. 455 ke). Stanowisko
takie znajduje oparcie w réznicy pomiedzy brzmieniem artykuléw 496 i 498 ke, a takze odmiennym celu jaki zwigzany
jest z realizacja zarzutu zatrzymania (zabezpieczenie swojego roszczenia) i zarzutu potracenia (jego realizacja).
Konieczno$¢ zabezpieczenia roszczenia dtuznika nie ma zwigzku z tym, czy jest to roszczenie wymagalne.

Wobec tego w przypadku stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu, pozwany winien zwrdcic¢ stronie powodowej
Swiadczenia pieniezne spelnione w okresie objetym pozwem, a zasadzenie dochodzonej kwoty powinno nastapi¢ za
jednoczesna zaplata przez strone powodowa na rzecz pozwanego wyplaconej stronie powodowej kwoty kredytu albo
zabezpieczeniem roszczenia pozwanego o zwrot tej kwoty.

Ponadto wymaga zaznaczenia, iz zloZenie materialnoprawnego o$wiadczenia o zatrzymaniu co do zasady
wymaga posiadania przez pelnomocnika strony pozwanej podnoszacego taki zarzut zatrzymania pelnomocnictwa
wykazujacego umocowanie do takiej czynno$ci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przewaza bowiem poglad, ze przewidziany w art. 91 k.p.c. zakres umocowania z
mocy ustawy nie uprawnia pelnomocnika procesowego do zlozenia materialnoprawnego o$wiadczenia o potraceniu
(analogicznie o zatrzymaniu). O$wiadczenie woli mocodawcy o udzieleniu pelnomocnictwa do zlozenia takiego
o$wiadczenia moze by¢ jednak zloZzone w spos6b dorozumiany (zob. wyroki z dnia 20 paZzdziernika 2004 r., I CK
204/04, OSNC 2005, Nr 10, poz. 176 i z dnia 20 pazdziernika 2006 r., IV CSK 134/05, niepubl.). Podkreslono tez, ze
podniesienie zarzutu potracenia (analogicznie zatrzymania) w odpowiedzi na pozew jest rownoznaczne ze ztozeniem
o$wiadczenia o potraceniu, jesli takie o§wiadczenie nie zostato zlozone wezeéniej. Rowniez w przypadku zastepowania
strony przez pelnomocnika procesowego zalozenie celowego dzialania mocodawcy w kierunku wygrania procesu
pozwala przyjac, ze zakresem umocowania strona objela takze zlozenie w jej imieniu okre$lonego o$wiadczenia woli,
jesli jest to niezbedne w ramach obrony jej praw w procesie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2004 r., I CK



181/03, niepubl., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2017 r. V CSK 305/16, Lex nr 2297423).). W niniejszej
sprawie pelnomocnik procesowy pozwanego byl wprost umocowany do zlozenia takiego o§wiadczenia (k. 673).

Nalezy takze podkresdli¢, iz oSwiadczenie o zatrzymaniu §wiadczenia dotarlo takze do powddki (k. 672, 676).

Sad rozstrzygnal o kosztach procesu, w tym o kosztach zastepstwa procesowego, na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.
i 108 kpc. Sad zastosowal zasade odpowiedzialnoSci za wynik procesu, albowiem pozwana w catoSci wygrala spor.
Wryliczenie kosztow procesu Sad pozostawil referendarzowi sagdowemu.

Majac na uwadze caloksztalt poczynionych rozwazan Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE
(...)
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