Sygn. akt XXV C 1225/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Pawel Duda

Protokolant: sekretarz sadowy Patryk Kaniecki

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2023 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. S.

przeciwko (...)Spolce Akcyjnej
z siedzibg w W.

o zado$Cuczynienie, rente i ustalenie

I. zasadza od (...)Spolki Akcyjnej
z siedziba w W. na rzecz S. S. kwote 80.000 zt (osiemdziesiat tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od dnia 9 grudnia 2022 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej

z siedziba w W. na rzecz S. S. rente w kwocie 200 zl (dwiesScie ztotych) miesiecznie, ptatna poczawszy od maja 2019 r.,
z tym ze raty renty nalezne za okres od maja 2019 r. do lipca 2020 r. platne do 18 lipca

2020 r., a raty renty nalezne poczawszy od sierpnia 2020 r. platne do dziesiatego dnia kazdego miesiaca z gory, wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie na wypadek uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat;

III. ustala, Ze (...)” Spotka Akcyjna
z siedziba w W. ponosi odpowiedzialno$é za szkody zwigzane
z wypadkiem S. S. z dnia 12 listopada 2004 r., jakie moga ujawni¢ sie w przyszlosci;

IV. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;
V. odstepuje od obcigzania S. S. kosztami procesu;

VI. nakazuje pobraé¢ od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Warszawie kwote 4.739,83 zl (cztery tysiace siedemset trzydzie$ci dziewie¢ zlotych osiemdziesiat trzy grosze)
tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

VII. odstepuje od obcigzania S. S. nieuiszczonymi kosztami sagdowymi.
Sygn. akt XXV C 1225/19

UZASADNIENIE

wyroku z 13 kwietnia 2023 r.



Powod S. S. w pozwie z dnia 14 maja 2019 r., skierowanym przeciwko pozwanemu (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w
W., wnibst o:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 264.000 zl tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde, wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 grudnia 2005 r. do dnia zaplaty;

2. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda renty w kwocie 1.896 zl z tytulu zwiekszonych potrzeb, platnej
miesiecznie poczawszy od 1 maja 2019 r. do 10. dnia kazdego miesiaca, wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
w razie uchybienia terminowi platnosci;

3. ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenia z dnia 12 listopada
2004 1., ktére u powoda moga pojawié sie w przyszlosci.

Na uzasadnienie powyzszych zadan powdd podal, ze w dniu 12 listopada 2004 r. doszlo do wypadku drogowego
w ktorym doznal ciezkich obrazen ciala. Sprawca wypadku drogowego byl kierujacy pojazdem mechanicznym
ubezpieczonym w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym Towarzystwie Ubezpieczen. Sprawa zostal
skazany prawomocnym wyrokiem karnym za spowodowanie przedmiotowego wypadku. W wyniku wypadku powod
doznal wieloodlamowego, kompresyjnego zlamania trzonu kregu Thi2

z przemieszczeniem odlamow w kierunku przednim i tylnym z cechami stenozy kanalu kregowego, wgniecenia gérnej
blaszki granicznej trzonu kregu L1 z przerwaniem warstwy korowej, zlamania wyrostka poprzecznego kregu L1 i
wyrostka poprzecznego kregu Th12 po stronie lewej, sthuczenia pluc, sthuczenia serca, ztamania zeber X i XI po stronie
lewej i XII po stronie prawej, rany tluczonej powierzchni grzbietowej palca V reki lewej. Ponadto u powoda wystapily
(...). Po wypadku powod przebywal w szpitalach

w okresie od 12 listopada 2004 r. do 21 grudnia 2004 r., gdzie m.in. zostal poddany operacji stabilizacji
transpedikularnej Th11, Th12, L1. Nastepnie powdd wielokrotnie przechodzit rehabilitacje w warunkach szpitalnych
i poza szpitalem. Przez wiele miesiecy po wypadku powdd nie byt w stanie wykonywac prostych czynnosci zycia
codziennego i przez dlugi czas wymagal pomocy os6b trzecich. Do chwili obecnej powdd odczuwa dolegliwo$ci
bolowe, istnieja przeciwskazania do wykonywania przez niego pracy fizycznej i wymuszonych pozycji — pochylania,
dzwigania, dlugiego siedzenia, a w okresach nasilajacego sie bolu stosowania stelaza ortopedycznego. W celu poprawy
sprawnoé$ci utraconej w wyniku wypadku wskazane s u powoda codzienne zabiegi rehabilitacyjne przeprowadzane
przez uprawnionego rehabilitanta. W zwigzku z rozpoznanym zespolem stresu pourazowego

w zwigzku z wypadkiem powod uczestniczy w procesie psychoterapii. Doznane urazy doprowadzily do diametralnej
zmiany zycia powoda, powdd nie jest calkiem sprawny, nie jest w stanie realizowa¢ swoich pasji i zainteresowan, nie
moze wykonywa¢ ciezszych prac fizycznych, musi korzystaé¢ z roznych form leczenia. Po zgloszeniu szkody powdd
otrzymal od pozwanego zado$éuczynienie za doznang krzywde w wysoko$ci 36.000 zt. W ocenie powoda, z uwagi na
rozmiar uszkodzen ciata stosowna kwota zado§éuczynienia pienieznego dla niego stanowi kwota 300.000 zl, wobec
czego dochodzi doplaty zado$éuczynienia

w kwocie 264.000 zl. Ze wzgledu na zwiekszone potrzeby powoda w nastepstwie wypadku powo6d dochodzi renty w
wysokosci 1.896 zt miesiecznie, na ktdra sktadaja sie koszty wizyt lekarskich, leczenia i rehabilitacji w wysokosci 1.366
zI miesiecznie (wizyta u neurologa raz na trzy miesigce — 200 zl + 50 zt za dojazd, wizyta u neurochirurga raz na 3
miesigce — 200 zt + 50 7zl za dojazd, rehabilitacja przez 20 godzin w miesigcu — 1.000 zt miesiecznie, psychoterapia —
100 zl miesiecznie, zakup lekdw przeciwbdlowych — 100 zl miesiecznie) oraz koszty pomocy 0s6b trzecich w wysokos$ci
530 zl miesiecznie (koszenie trawy — 200 zl miesiecznie, od$niezanie terenu przed domem — 130 zl miesiecznie,
malowanie domu, remonty i naprawy — 200 zl miesiecznie). Z uwagi na fakt, ze nie jest mozliwe do przewidzenia, kiedy
wiw jaki spos6b ujawnia sie wszystkie skutki wypadku, uzasadnione staje sie ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego
za szkody, jakie u powoda moga sie pojawié¢ w przyszlosci.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna
z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powodztwa w catosci.



Pozwany wskazal, ze po zgloszeniu szkody przyjal swoja odpowiedzialno$é za przedmiotowe zdarzenie i wyplacit
powodowi kwote 36.000 z} tytutem zadoSéuczynienia. Powdd uzyskal tez kwote 4.000 zl tytulem nawiazki. Wyplacona
przez pozwanego i inne podmioty kwota zado$c¢uczynienia jest adekwatna do rozmiaru cierpienn powoda. Dalsze
roszczenie powoda w zakresie zado$éuczynienia jest bezzasadne, aktualne ujawniane schorzenia i dysfunkcje
organizmu sg wyrazem zmian zwyrodnieniowych lub wrodzonych,

a powod nie wykazal, by aktualne problemu zdrowotne i cierpienia byly nastepstwem wypadku z 12 listopada 2004 r.
Pozwany podniost takze, ze niezasadne jest zadanie odsetek od 1 grudnia 2005 r., poniewaz wyplacone powodowi przez
pozwanego zado$éuczynienie odpowiadalo 6wczesnym pietnastu miesiecznym $rednim wynagrodzeniom, powdd
przez kilkanascie lat nie sygnalizowal zadnych dalszych probleméw zdrowotnych, nie domagat sie odszkodowania
ani Swiadczen rentowych. Wedlug pozwanego, bezzasadne jest zadanie rentowe, bowiem analiza schorzen powoda
wskazuje, ze nie sa one konsekwencja wypadku

z dnia 12 listopada 2004 r. Wymienione przez powoda deficyty kregostlupa sa albo wrodzone albo nabyte w zwigzku
Z rozwojem.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 12 listopada 2004 r. w K., gmina G. doszlo do wypadku drogowego z udzialem S. S.. M. S., kierujacy ciagnikiem
siodlowym marki (...) o nr rej. (...) z naczepa, naruszyl zasady Prawa o ruchu drogowym, na luku drogi stracit
panowanie nad kierowanym zespolem pojazdow, doprowadzajac do przewrocenia sie zespolu pojazdu na bok i do
zderzenia z samochodem marki (...) nr re. (...) kierowanym przez S. S., w wyniku czego nieumyslnie spowodowal u
pasazera pojazdu (...) ciezkie obrazenia ciala skutkujace jego zgonem na miejscu wypadku, a u S. S. obrazenia ciala,
ktore wywolaly

u niego rozstrdj zdrowia powyzej 7 dni. W zwiazku z powyzszym wypadkiem M. S. prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim z dnia

16 stycznia 2017 r. zostal skazany za przestepstwo z art. 177 § 11 2 k.k. W wyroku karnym Sad na podstawie art. 46
§ 2 k.c. zasadzil od oskarzonego na rzecz S. S. kwote 4.000 z} tytulem nawiazki ( odpis wyroku Sadu Rejonowego w
Grodzisku Mazowieckim z 16.01.2007 r. sygn. akt II K 157/05 wraz z uzasadnieniem — k. 16-20).

Z miejsca wypadku S. S. zostal przewieziony do Wojewodzkiego Szpitala (...) (...) w W., na oddzial chirurgii urazowej
i ortopedii. W wypadku powodd doznal wieloodlamowego, kompresyjnego zlamania trzonu kregu Thi2 z
przemieszczeniem odlaméw w kierunku przednim i tylnym z cechami stenozy kanatu kregowego, wgniecenia gbornej
blaszki granicznej trzonu kregu L1 z przerwaniem warstwy korowej, ztamania wyrostka poprzecznego kregu L1 i
wyrostka poprzecznego kregu Thi2 po stronie lewej, sthuczenia phuc, stluczenia serca, zlamania zeber X i XI po
stronie lewej i XII po stronie prawej, rany thuczonej powierzchni grzbietowej palca V reki lewej. Ze wzgledu na stan
ogoblny powdd zostat przeniesiony do oddzialu intensywnej terapii, zalozono mu drenaz oplucnej. W Wojewddzkim
Szpitalu (...) (...) powdd przebywal od 12 listopada 2004 r. do 29 listopada 2004 r., po czym zostal przewieziony do
oddzialu neuroortopedii (...) Centrum (...) w K., gdzie 2 grudnia 2004 r. przeprowadzona zostala u niego operacja
stabilizacji transpedikularnej Thi1, Thi12, L1. S. S. wypisany zostal ze szpitala 21 grudnia 2004 r. z zaleceniami
oszczedzajacego trybu zycia, zakazem siadania, przyjmowania lekéw przeciwbolowych w razie bolu, kontroli w poradni
neuroortopedycznej ( dokumentacja medyczna z Wojewodzkiego Szpitala (...) $w. (...)

w W. — k. 21-40, dokumentacja medyczna z (...) Centrum (...)

(...)w K. = k. 41-49v.).

W zwigzku z urazami doznanymi w przedmiotowym wypadku S. S. wielokrotnie przechodzit rehabilitacje w trybie
ambulatoryjnym i w warunkach szpitalnych, zarébwno w ramach publicznych, jak i prywatnych placowek stuzby
zdrowia, w tym: w okresie od 2 lipca 2005 r. do 22 lipca 2005 r. w Szpitalu (...) w G.,

w okresie od 8 marca 2016 r. do 27 kwietnia 2016 r. w placowkach (...) Sp. z o.0.,

w okresie od 19 marca 2018 r. do 29 marca 2018 r. i w okresie od 24 lutego 2020 r. do

6 marca 2020 r. w Szpitalu (...) w G., w okresie od



9 pazdziernika 2020 r. do 2 listopada 2020 r. w (...) Sp. z 0.0. Powdd zglaszal sie réwniez do lekarzy na
konsultacje ortopedyczne i neurologiczne. Podczas przeprowadzonych u powoda badan stwierdzano pourazowe
zmiany zwyrodnieniowe kregoshtupa i dolegliwos$ci bolowe kregostlupa w okolicy ledZzwiowo-krzyzowej. W zwiazku z
wypadkiem z dnia

12 listopada 2004 r. u powoda stwierdzono (...) ( (...)), powod przezywal uraz na nowo w natretnych wspomnieniach,
cierpial na zaburzenia snu, wobec czego w 2016 r. przechodzil (...), a pdZzniej odbywal konsultacje (...) ( dokumentacja
medyczna ze Szpitala (...) w G. —k. 50-51v., skierowanie do szpitala — k. 54, skierowanie na leczenie uzdrowiskowe — k.
55, historia choroby z poradni rehabilitacyjnej — k. 56-57, zaswiadczenie o odbytej rehabilitacji — k. 65, wyniki badan
kregostupa, skierowania na rehabilitacje, zaswiadczenia, potwierdzenia konsultacji lekarskich — k. 58-64, 66-79,
81-87, 89, 94-95, 255, 270-273, 276-277, 282-283, 286, 315-339 zaswiadczenie z Centrum (...) Sp. z 0.0. — k. 80,
historia choroby z poradni ortopedycznej — k. 88, skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne — k. 92, historia choroby
z poradni rehabilitacyjnej — k. 93-93v., historia choroby i karty przebiegu rehabilitacji — k. 257-269, potwierdzenia
zabiegoéw rehabilitacyjnych — k. 274-275, historia choroby z (...) Sp. z 0.0. — k. 278-281, lista zbiegéw w (...). — k.
284-285, faktury — k. 287-295, 340-344).

W wyniku obrazen ciala doznanych w wypadku z dnia 12 listopada 2004 r. u powoda powstaly stale uszczerbki na
zdrowiu w rozumieniu zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r.
w sprawie szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania
przy ustaleniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. z 2002 r., nr
234, poz. 1974), zwiazane z odcinkowym usztywnieniem kregostupa, przebytymi ztamaniami zeber i zmianami po
przebytym stluczeniu pluc, w wymiarze tacznym 41%, w tym: wg. pozycji 61a zalacznika do w/w rozporzadzenia —
10%, wg. pozycji 58a zalacznika do w/w rozporzadzenia — 6%, wg. pozycji 9ob zalacznika do w/w rozporzadzenia —
25%. Nastepstwem przebytego ztamania kregéw Th 12 i1 L1 u powoda jest odcinkowe usztywnienie kregostupa Th11-L1
ilaminectomia kregéw Th12-L1. W zwigzku z tym powdd nie moze wykonywaé ruchéw zgiecia kregostupa do przodu
i do tylu, do bokéw oraz ruchéw skretnych. Odcinkowe catkowite usztywnienie skutkuje u powoda przecigzeniem
kregostupa ledZwiowego, co objawia sie przewleklymi dolegliwoSciami bolowymi.

W wyniku obrazen ciala doznanych w wypadku S. S. odczuwal

i odczuwa nadal dolegliwosci bolowe. W okresie do 2 miesiecy od wypadku powdd doznawal znacznie nasilonego
cierpienia fizycznego. Przez do 6 tygodni od wypadku powdd by} unieruchomiony w gorsecie ortopedycznym, ktory
uniemozliwial mu wszelkie czynno$ci wymagajace ruchow kregostupem piersiowo-ledzwiowym. Dolegliwo$ci bolowe
pooperacyjne byly tagodzone farmakologicznie. Nastepnie do 9 miesiecy cierpienia powoda byly miernie nasilone,
zwigzane byly z koniecznoscia odcigzania kregostupa piersiowo-ledzwiowego i gorsetowania kregostupa do pionizacji.
Po tym czasie do chwili obecnej cierpienia powoda maja charakter nieznacznie nasilony.

Stan ortopedyczny i neurologiczny S. S. wymaga stalego leczenia rehabilitacyjnego. Pourazowe zmiany
zwyrodnieniowe kregostupa powoduja ucisk kregéw na korzenie rdzeniowe, co objawia sie przewleklymi
dolegliwo$ciami bélowymi kregostupa L-S z przewaga dolegliwo$ci w prawej konczynie dolnej oraz zaburzeniami
czucia powierzchniowego w obrebie podudzia prawego i uczuciem niestabilnoéci tej konczyny. Powdd wymaga
leczenia rehabilitacyjnego ukierunkowanego na podwyzszenie progu bolowego, zmniejszenie napiecia bolowego,
mobilizacje kregostupa oraz ¢wiczenn ogolnokondycyjnych. W ramach ubezpieczenia NFZ powdd moze korzystaé
z leczenia rehabilitacyjnego do 6 tygodni w roku. W sytuacji zaostrzenia dolegliwo$ci bdlowych wymaga
natychmiastowego leczenia rehabilitacyjnego, co nie jest mozliwe w placobwkach NFZ z uwagi na kolejke oczekujacych.
Dla powoda wskazanym byloby, aby przynajmniej raz w roku odbyl trzytygodniowy cykl kompleksowego leczenia
rehabilitacyjnego w warunkach szpitalnych lub sanatoryjnych z mozliwo$cia kontynuacji wyuczonych ¢wiczen
w warunkach domowych lub ambulatoryjnych celem podtrzymania efektu leczniczego. Leczenie rehabilitacyjne
ambulatoryjne u powoda nalezy stosowa¢ w sytuacji zaostrzenia dolegliwo$ci bélowych lub przez okres 2 tygodni po
zakonczeniu leczenia w oddziale stacjonarnym lub leczeniu sanatoryjnym. Ponadto powd6d codziennie powinien we
wlasnym zakresie stosowa¢ ¢wiczenia usprawniajace ogélnokondycyjne, ktére nie wymagaja obecnosci rehabilitanta.
Koszt leczenia rehabilitacyjnego w warunkach oddzialu lub szpitala sanatoryjnego wynosi okolo 300 zt za dobe.



Koszt leczenia rehabilitacyjnego w warunkach ambulatoryjnych wynosi okolo 80-150 zt za 5 zabiegéw dziennie.
Powo6d wymaga réwniez okresowych konsultacji specjalistycznych w poradniach ortopedycznej, neurologicznej i
rehabilitacyjnej. Koszty prywatnych wizyt u specjalistow z zakresu ortopedii, neurologii i rehabilitacji wynoszg od 150
zt do 300 zl. W okresie nasilenia dolegliwo$ci bélowych powdd moze wymaga¢ stosowania lekéw przeciwbdlowych i
miorelaksacyjnych. Koszt miesieczny tego typu lekéw $rednio wynosi okoto 70 zlotych.

Stan ortopedyczny kregostupa piersiowo-ledzwiowego jest u powoda utrwalony, nie ma mozliwo$ci poprawy tego
stanu. Stan neurologiczny z uwagi na dyskopatie w odcinku L5-S1 ze zwezeniem otworéw miedzykregowych
moze ulegaé pogorszeniu. Moga nasili¢ sie dolegliwosci bdlowe w obrebie kregostupa, prawej konczyny dolnej z
towarzyszacymi parastezjami, oslabienie sily mieSniowej koniczyn dolnych. Na skutek obrazen ciala doznanych w
wypadku z 12 listopada 2004 r. sprawno$c¢ fizyczna powoda zostala ograniczona w sposob znaczny: nie jest wskazane
uprawianie sportéw typu bieganie, jazda rowerem, jazda na nartach czy lyzwach, wioSlarstwo, gry w siatkdwke czy
tenisa. Powod nie moze wykonywac ciezkiej pracy fizycznej, pracy zwigzane z pochylaniem, dlugotrwalym siedzeniem,
pracy wymagajacej pochylania kregostupa. W okresie do 2 miesiecy od wypadku pow6d wymagal pomocy oséb trzecich
w zaspokojeniu potrzeb zyciowych w wymiarze

8 godzin dziennie. Nastepnie do 9 miesiecy powdd wymagal pomocy w czynnoéciach zycia codziennego zwigzanych
z obciazeniami kregostupa i ruchami kregostupa w wymiarze §rednio 4 godzin dziennie. Po tym czasie powo6d nie
wymaga stalej pomocy 0sob trzecich, wrécil do pracy zawodowej i jest osoba samodzielng. Z uwagi na usztywnienie
kregostupa piersiowo-ledzwiowego powod wymaga okresowej pomocy w czynno$ciach, ktorych nie jest w stanie
wykona¢ samodzielnie, jak ciezka praca fizyczna.

(opinia bieglych sadowych lekarzy z zakresu neurologii, chirurgii, ortopedii i rehabilitacji medycznej — k. 357-371,
398-405 1 418-420, opinia bieglego sadowego lekarza z zakresu neurochirurgii — k. 506-510).

W konsekwencji wypadku z dnia 12 listopada 2004 r. wystgpily u S. S. (...), ktére poczatkowo mialy znaczne nasilenie.
W zwiazku

z obrazeniami ciala doznanymi w przedmiotowym wypadku zdiagnozowano u powoda, podczas hospitalizacji w
listopadzie 2004 r., podczas leczenia (...) w 2017 r., leczenia (...)w 2016 r. oraz konsultacji (...)w 2021 r. (...), ktéry
objawial sie obnizeniem nastroju powoda, powracajacymi wspomnieniami urazu (o charakterze natretnych mysli,
flash-back’6w), zaburzen snu, obnizenia efektywnos$ci pamieci. W zwigzku z tym istnieja przestanki do ponownego
podjecia przez powoda oddzialywan (...) w zwigzku z konsekwencjami wypadku (opinia bieglego sadowego psychologa
— k. 448-4701523-531).

S. S. ma obecnie (...) lat, mieszka w domu wspoélnie z zona, synem

wwieku (...)lat i corka w wieku (...) lat. Przed wypadkiem byt osobg zdrowa, aktywna, biegal, jezdzil na nartach, pltywal;
obecnie tylko spaceruje i ptywa. Po wypadku od grudnia 2004 r. do marca 2005 r. mial zalozony gips na calych plecach,
byl osoba lezaca, wymagal karmienia

imycia. Po zdjeciu gipsu powod rozpoczal rehabilitacje, korzystajac zar6wno z publicznych jak i prywatnych placowek
rehabilitacyjnych. Rehabilitacje powdd kontynuuje do tej pory, najczeéciej raz w roku udaje mu sie otrzymac turnus
rehabilitacyjny finansowany przez NFZ, ponadto wykupuje sobie prywatne zabiegi rehabilitacyjne, ostatnio za jeden
zabieg placil 95 zl. Ponadto powdd wykonuje codziennie w domu ¢éwiczenia, ktérych nauczyli go rehabilitanci. W
zwiazku z dolegliwos$ciami bedacymi nastepstwem urazéw doznanych

w wypadku powod korzysta w miare potrzeb z konsultacji lekarzy ortopedy, neurologa, neurochirurga, koszty tych
konsultacji wynosza od 200 zl do 400 zl. Czeéé zabiegéw rehabilitacyjnych i wizyt lekarskich powod uzyskuje w
ramach pakietu medycznego w (...) Sp. z 0.0., ktéry powodowi wykupuje pracodawca, potracajac powodowi koszty
tego pakietu z wynagrodzenia za prace w kwocie okolo 400 zl miesiecznie. Powod ciagle odczuwa bol dolnej czeSci
kregostupa, promieniujacy do prawej nogi, wobec czego czym przyjmuje leki przeciwbdlowe w zaleznoéci od natezenia
bolu. Powdd ma problemy ze snem, przeszkadzaja mu podczas lezenia elementy metolowe stabilizujace kregostup,
przypomina mu sie wypadek. W zwiazku z tym powo6d nieregularnie korzysta z konsultacji psychologicznych, ostatnio
zalecono mu psychoterapie. Za konsultacje psychologiczne powod ostatnio placil 220 zt. Po wypadku powod wrocil



do pracy u tego samego pracodawcy, jest menedzerem, pracuje gtéwnie w biurze, czasami wyjezdza samochodem na
spotkania

z klientami, wtedy uzywa stelazu usztywniajacego kregostup. Powdd nie wykonuje ciezkich prac fizycznych, nie kosi
trawy ani nie od$nieza swojej posesji, by nie nadwyrezaé kregostupa, prace takie czeSciowo wykonuja domownicy, a
cze$ciowo powdd zleca je osobom trzecim ( zeznania Swiadka A. S. — k. 306-307v., przestuchanie powoda S. S. — k.
307-308v. 1 547v.-548).

W dacie przedmiotowego wypadku komunikacyjnego z dnia 12 listopada 2004 r. pojazdy prowadzone przez
sprawce wypadku ubezpieczone byly w zakresie ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w (...) S.A., ktérego nastepca prawnym jest (...)

(...) S.A. Pismem z dnia 3 pazdziernika 2005 r. S. S. zglosil ubezpieczycielowi (...) S.A. roszczenia odszkodowawcze
zZwigzane

zwypadkiem z dnia 12 listopada 2004 r., wnoszac o zaplate nastepujacych kwot: 200.000 zt tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za krzywde, 640 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia, 3.962,51 zt tytulem utraconych dochodéw, 13.833,60
zl tytulem zwrotu kosztéw opieki, 2.000 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby. Pismo to wplynelo do
ubezpieczyciela

10 pazdziernika 2005 r. Ubezpieczyciel przyjal swoja odpowiedzialno$c¢ za wypadek i w dniu 29 marca 2006 r. wyplacil
powodowi kwote 36.000 zl tytutem zadoSéuczynienia za doznana krzywde, 283 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia,
640 zl tytutem zwrotu kosztow dojazdu do szpitala, 3.962,51 zl tytulem utraconych zarobkéw i 1.900 zl tytulem
kosztow opieki os6b trzecich. Ponadto sprawca wypadku zaplacil na rzecz powoda kwote 4.000 zl z tytulu nawigzki
zasgdzonej wyrokiem karnym ( pismo powoda z 03.10.2010 r. — k. 98-101 i na plycie CD — k. 246, polecenie wyplaty
7 29.03.2006 1. — na plycie CD — k. 246, przestuchanie powoda S. S. — k. 307-308v. i 547v.-548).

Pismem z dnia 28 stycznia 2019 r. skierowanym do (...)

(...) S.A. powdd wnibst o ponowne rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypadku z dnia 28 stycznia 2019 r. i wyplate kwoty
264.000 z} tytulem dodatkowego zado$¢uczynienia za krzywde i 1.310 zl tytutem zwrotu kosztow leczenia. Pismo to
zostalo doreczone ubezpieczycielowi 4 lutego 2019 r. Ubezpieczyciel w pi$émie z dnia 26 marca

2019 r. poinformowal powoda, Ze po przeprowadzeniu ponownej analizy zgromadzonej

w aktach dokumentacji nie znajduje podstaw do zmiany decyzji w zakresie przyznanego zado$éuczynienia ponad
juz wyplacong kwote oraz przyznal powodowi $wiadczenie tytulem refundacji wydatkoéw poniesionych na zakup
srodkéw medycznych w kwocie 1.206,22 zl ( pismo powoda z 28.01.2019 r. — k. 103-106v., potwierdzenie odbioru —
k. 102-102v., pismo pozwanego z 26.03.2019 1. — k. 107-107V.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow:

Sad uznal za wiarygodne obiektywne dowody z wymienionych wyzej dokumentéw, ktore nie budzily watpliwoéci co
do ich autentyczno$ci i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron postepowania.

Sad dal wiare w calo$ci zeznaniom $wiadka A. S. oraz zeznaniom powoda S. S.. Osoby te przekazaly informacje
dotyczace rodzaju obrazen ciala doznanych przez powoda w wypadku z dnia 12 listopada 2004 r., procesu leczenia
irehabilitacji powoda, funkcjonowania powoda przed wypadkiem i po wypadku oraz konsekwencji wypadku dla zycia
osobistego i zawodowego powoda. Zeznania tych oséb korespondowaly wzajemnie ze soba, zdowodami z dokumentow
iz opiniami bieglych, sktadajac sie na sp6jna i logiczng cato$é tworzaca opisany wyzej stan faktyczny sprawy, wobec
czego nie budzily watpliwosci.

Przy ocenie stanu zdrowia powoda na skutek obrazen ciala doznanych przez niego

w wypadku, prognoz co do stanu zdrowia powoda w przyszloéci, potrzeby jego dalszego leczenia, rehabilitacji i
terapii oraz dostepnosci potrzebnych powodowi §wiadczen medycznych i ich kosztéw, Sad opartl sie przede wszystkim
na opiniach bieglych sadowych lekarza z zakresu neurologii, lekarza z zakresu chirurgii, ortopedii i rehabilitacji
medycznej, lekarza z zakresu neurochirurgii, a takze opinii bieglego sadowego psychologa. Autorzy opinii to osoby
posiadajace specjalistyczne wyksztalcenie i do§wiadczenie zawodowe



w dziedzinach objetych przedmiotem wydanych przez nich opinii. Opinie te zostaly sporzadzone w sposo6b fachowy,
na podstawie analizy przedlozonej w niniejszej sprawie dokumentacji medycznej powoda i przeprowadzonych badan
powoda. Wnioski opinii bieglych zostaly przez nich szczegblowo, logicznie i rzeczowo uzasadnione, z odniesieniem do
dokumentacji medycznej powoda zawartej w aktach sprawy. W tej sytuacji nie moglo by¢ zadnych watpliwos$ci co do
wiedzy i fachowo$ci autoréw opinii.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego.

Odpowiedzialno$é pozwanego (...)S.A. za skutki przedmiotowego wypadku powoda z dnia 12 listopada 2004 r. wynika
z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych, na mocy ktorej
ubezpieczyciel objal ochrona ubezpieczeniowa sprawce wypadku. Zgodnie z art. 822 § 1 k.c., przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno§¢ za szkode
ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen w ramach ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierowcy pojazdu mechanicznego wyznaczona jest — zar6wno co do
zasady, jak i granic — odpowiedzialno$cig tego posiadacza lub kierowcy (orz. SN z 29.11.1996 r., III CZP 118/96,
OSNC 1997/3/26). Dochodzac roszczen od ubezpieczyciela poszkodowany musi przede wszystkim wykazaé przestanki
odpowiedzialno$ci samego sprawcy szkody, bez ktérych w ogole nie powstaje odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela.

Warunki obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych
unormowane zostaly szczegdtowo w ustawie z dnia 22 maja

2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym

i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (w 6wezesnym brzmieniu: Dz.U.

7 2003 T., nr 124, poz. 1152), zwanej dalej ,,ustawg o ubezpieczeniach obowigzkowych”.

W my$l art. 34 ust. 1 powolanej ustawy, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa zobowigzani do odszkodowania za
wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie ciala,
rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem w okresie trwania
ochrony ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode ruchem tego pojazdu (art. 35). Odszkodowanie ustala sie i wyplaca
w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie sumy gwarancyjnej, ktéra w przypadku szkoéd na osobie — w dacie przedmiotowego wypadku
— nie mogla by¢ nizsza niz réwnowarto$¢ w zlotych 5.000.000 euro w odniesieniu do jednego zdarzenia (art. 36
ust. 1 pkt. 1). Stosownie za$ do art. 19 ust. 1 powolanej ustawy, poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym
umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzié roszezen bezposrednio od zakladu
ubezpieczen.

W niniejszej sprawie podstawy odpowiedzialno$ci sprawcy szkody wobec powoda za przedmiotowy wypadek
komunikacyjny, ktéra determinuje odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela, poszukiwac¢ nalezy w art. 415 k.c. w zw. z art.
436 § 2 zd. 1 k.c. Z przepisu art. 436 § 2 zd. 1 k.c. wynika, ze w razie zderzenia sie mechanicznych §rodkéw komunikacji
poruszanych za pomocg sil przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zadac¢ naprawienia poniesionych szkod tylko
na zasadach og6lnych. Ogblna odpowiedzialnoéé z tytulu czynéw niedozwolonych (deliktowa) normuje natomiast
art. 415 k.c. Zgodnie z treScia tego przepisu, kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do
jej naprawienia. Za szkode odpowiada zatem osoba, ktérej zawinione dzialanie jest Zrédtem powstania szkody.
Przestankami odpowiedzialnosci deliktowej sa: zdarzenie, z ktérym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy
oznaczonego podmiotu (czyn niedozwolony), powstanie szkody oraz zwiazek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem
a szkoda. Przepis ten statuuje ponadto zasade winy jako naczelng zasade odpowiedzialno$ci odszkodowaweczej, przez
ktora rozumieé nalezy mozliwo$¢ postawienia sprawcy zarzutu, ze jego zachowanie jest bezprawne, mimo ze w
okreslonych okoliczno$ciach sprawca mial mozliwo$é zachowania zgodnego



z obowigzujacym porzadkiem prawnym (tzw. normatywna koncepcja winy, przewazajaca
w nauce prawa polskiego).

Sprawstwo i wina kierujacego zespolem pojazdow ubezpieczonych w zakresie OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych u poprzednika prawnego pozwanego, ktore zderzyly sie z pojazdem prowadzonym przez powoda,
nie budzi watpliwo$ci w kontekscie materialu dowodowego sprawy. Wynika z niego, ze przyczyna przedmiotowego
wypadku bylo zachowanie kierujacego zespolem pojazdéow M. S., ktéry naruszyl przepisy Prawa o ruchu drogowym i
doprowadzil do zderzenia z samochodem powoda. Okoliczno$é te prawomocnie ustalil sad w prawomocnym wyroku
karnym skazujacym, ktéry Sad orzekajacy w niniejszej sprawie jest zwigzany. W rezultacie stwierdzi¢ nalezy, ze
odpowiedzialno$é za zaistnienie wypadku, w ktorym obrazen ciala doznal powdd, odpowiada kierujacy pojazdem
mechanicznym, ubezpieczonym w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej u pozwanego,

a w rezultacie za szkode wyrzadzong tym zdarzeniem odpowiada tez pozwane towarzystwo ubezpieczen. Pozwany
uznat co do zasady swoja odpowiedzialno§¢ gwarancyjng za przedmiotowe zdarzenie i juz na etapie przedsadowym
zaspokoil czeSciowo roszczenia finansowe powoda zwigzane z tym wypadkiem.

Roszczenie o zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c., w wypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Celem zasagdzenia
zado$Cuczynienia jest zlagodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy wyrzadzonej deliktem. Przy ustalaniu
rozmiaru krzywdy sad musi uwzglednia¢ wszystkie okoliczno$ci danego zdarzenia, a zwlaszcza rodzaj obrazen i
zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych, stopien kalectwa, poczucie nieprzydatnoéci, konieczno$é
korzystania ze wsparcia bliskich ( orz. SN z dnia 17.09.2010 r., II CSK 94/10, Rzeczposp. PCD 2010/220/3 ).
Zado$cuczynienie za doznang krzywde, z uwagi na swdj kompensacyjny charakter, musi przedstawia¢ ekonomicznie
odczuwalna warto$¢ dla poszkodowanego. Jego wysoko$é powinna by¢ dostosowana do doznanej krzywdy

i aktualnych stosunkéw majatkowych spoteczenstwa, gdyz ma ono tagodzi¢ krzywde, a nie prowadzi¢ do wzbogacenia
poszkodowanego. Przy ustalaniu wysokoS$ci zado$¢uczynienia sad w szczeg6lnoséci bierze pod uwage trwalo$c i skutki
wypadku lub okres trwania objawdéw chorobowych i ich nasilenie, jak i rodzaj oraz stopien winy sprawcy szkody
i odczucie jej przez poszkodowanego ( orz. SN z dnia 30.11.1999 r., I CKN 1145/99, niepubl.). Wérod kryteriéw
wysokosci zado$cuczynienia wymienia sie tez rodzaj i stopien intensywnosci cierpien fizycznych lub psychicznych, czas
ich trwania, nieodwracalnoéé¢ skutkéw urazu, wplyw skutk6w wypadku na dotychczasowy styl zycia pokrzywdzonego,
rodzaj dotychczas wykonywanej przez niego pracy zarobkowej, szanse na przyszlo$c¢, a takze poczucie nieprzydatnosci
spolecznej czy wywolang nastepstwem deliktu bezradno$é zyciowa pokrzywdzonego ( wyrok SN z dnia 17.11.2016 1.,
IV CSK 15/16, Lex nr 2180098).

W kontekscie przywolanych zasad, przy okreslaniu wysoko$ci zado§éuczynienia pienieznego naleznego S. S. nalezalo
mie¢ na uwadze charakter obrazen ciala, jakich doznal na skutek wypadku, rozmiar zwigzanych z nimi cierpien
fizycznych i psychicznych oraz powazne zmiany, jakie uszczerbek na zdrowiu wywolal

w zyciu powoda. Obrazenia, ktérych powod doznal w nastepstwie wypadku wywolaly istotne nastepstwa w jego zyciu.
Powdd byl zmuszony podjaé dlugotrwate leczenie (w tym poddacé sie zabiegowi operacyjnemu stabilizacji kregostupa)
oraz rehabilitacje, a mimo tego pozostaly u niego uszczerbki zdrowotne, ktore nie ulegng juz odwroéceniu. Rehabilitacje
powdd kontynuuje do tej pory i bedzie musial poddawacé sie jej w przyszlosci w celu lagodzenia utrzymujacych sie
dolegliwo$ci bolowych kregostupa oraz zapobiezenia pogorszeniu stanu zdrowia i sprawnosci fizyczne;j.

Przypomnie¢ trzeba, ze skutkiem doznanych przez powoda urazéw byla koniecznos$é kilkutygodniowej hospitalizacji,
poddania sie zabiegowi operacyjnemu stabilizacji kregostupa a nastepnie zmudnej, trwajacej do tej pory rehabilitacji.
Przez kilka tygodni po wypadku powdd nie mogl chodzié¢, zmuszony byt do przebywania w pozycji lezacej, byt zdany
na pomoc i opieke ze strony innych oséb. Pomimo dlugiego procesu leczenia i rehabilitacji

u powoda nie udalo sie w pelni przywroci¢ dotychczasowej sprawnoéci fizycznej, sprawnosé fizyczna powoda zostala
trwale ograniczona. Nastepstwem przebytego zlamania kregéw jest bowiem u powoda jest odcinkowe usztywnienie
kregostupa, w zwiazku z czym nie moze on wykonywa¢é ruchow zgiecia kregostupa do przodu i do tylu, do bokéw oraz



ruchow skretnych. Odcinkowe calkowite usztywnienie skutkuje u powoda przeciazeniem kregostupa ledzwiowego, co
objawia sie przewleklymi dolegliwoSciami bélowymi oraz zaburzeniami czucia powierzchniowego w obrebie podudzia
prawego i uczuciem niestabilnoSci tej konczyny. W $wietle opinii bieglych nie budzi watpliwoéci, ze stwierdzone u
powoda zmiany zwyrodnieniowe kregostupa ledzwiowego, skutkujace opisanymi wyzej dolegliwo$ciami

irodzace potrzebe stalej rehabilitacji, s nastepstwem obrazen ciala doznanych w wypadku. Chociaz powod powrdcil
do pracy zawodowej, to jednak nie moze wykonywa¢ ciezkiej pracy fizycznej, pracy zwigzanej z pochylaniem
czy dlugotrwalym siedzeniem, a takze uprawiaé¢ niektoérych sportow. Istotna konsekwencje wypadku stanowig
rowniez cierpienia psychiczne powoda, ktére poczatkowo mialy znaczne nasilenie, oraz rozpoznany u niego zesp6t
stresu pourazowego, z ktérego przejawami zmaga sie do dnia dzisiejszego i ktory stanowi przestanke do podjecia
psychoterapii.

W tych okolicznoS$ciach nalezato stwierdzi¢ nalezy, ze krzywda powoda wywolana wypadkiem jest znaczna, zatem i
rekompensata pieniezna nalezna mu z tytulu zado$éuczynienia powinna by¢ w znacznej wysokosci.

W celu okreslenia naleznego powodowi zado$éuczynienia pienieznego nalezalo uwzgledni¢ w pierwszym rzedzie
warto$¢ rekompensaty pienieznej otrzymanej juz przez powoda z tego tytulu od ubezpieczyciela w kwocie 36.000 zt,
ktora ubezpieczyciel wyptacil powodowi tytulem zado$c¢uczynienia w 2006 r. w wyniku przeprowadzone postepowania
likwidacyjnego. Nalezalo tez uwzglednié nawiazke orzeczong na rzecz powoda

w postepowaniu karnym i zaplacong na jego rzez przez sprawce wypadku, w kwocie 4.000 zl. Nawigzka lub
odszkodowanie przyznane na podstawie art. 46 k.k., stanowig element zado$éuczynienia za krzywde, przy czym
takze i w tym zakresie ubezpieczyciel odpowiada ze sprawca szkody in solidum. Jezeli nawiazka lub odszkodowanie
zostaly uiszczone przez sprawce szkody na rzecz pokrzywdzonego, to zado$cuczynienie przyznawane w procesie
cywilnym ulega obnizeniu o warto$¢ zaplaconej nawiazki/odszkodowania (sprawca za$§ moze domagaé sie zwrotu od
ubezpieczyciela uiszczonej kwoty) (zob. orz. Sadu Apelacyjnego

w Szczecinie z 12.01.2017 1., I ACa 437/16, Legalis nr 1591948).

Otrzymana przez powoda w 2006 r. }aczna kwota 40.000 zl tytulem rekompensaty pienieznej za doznana krzywde
stanowila dla niego znaczne przysporzenie finansowe. Przecietne wynagrodzenie roczne w gospodarce narodowe;j
W 2006 r. wynosilo 29.726,76 zt (2.477,23 zl x 12 miesiecy), zatem zaplacona wowczas powodowi kwota stanowila
135% wysoko$ci 6wczesnego wynagrodzenia rocznego. Odnoszac warto$é tego $wiadczenia do realiow wspoélezesnych
wskazac trzeba, ze odpowiada ono kwocie okolo 103.000 zl z daty orzekania, bowiem $rednie wynagrodzenie roczne
w gospodarce narodowej za 2022 r. wynosilo 76.153,80 zt (6.346,15 zl x 12 miesiecy).

Jesli wezmie sie jednak ustalone w niniejszym postepowaniu skutki przedmiotowego wypadku dla zycia powoda,
utrzymujace sie do chwili obecnej i wywolujace w jego zyciu istotne dolegliwoéci zdrowotne, ograniczajgce sprawnosc,
powodujace bol fizyczny

i cierpienia psychiczne, ktore nie przemijaja mimo uplywu znacznego okresu czasu od chwili wypadku, wymagaja
stalego leczenia i rehabilitacji oraz takze terapii psychologicznej, to powodowi przyznaé¢ nalezy dodatkowe
zado$Cuczynienie pieniezne, pomimo istotnej warto$ci przysporzenia otrzymanego juz przez niego po wypadku.
Powo6d odczuwa bowiem nadal krzywde bedaca skutkiem obrazen ciala doznanych w wypadku, wynikajaca z
trwajgcych nadal cierpien fizycznych i psychicznych, ograniczen w codziennym funkcjonowaniu, koniecznoSci
dalszego leczenia rehabilitacyjnego, ktorej nie zadoSéuczynily w pelni wyplacone mu wczesniej $wiadczenia. W
ocenie Sadu, w kontekScie znacznego rozmiaru krzywdy powoda nalezy przyzna¢ mu dalsza kwote 80.000 z} z
tytulu zado$c¢uczynienia pienieznego. Wedlug Sadu, taka dodatkowa suma zadoSéuczynienia, przy uwzglednieniu
otrzymanego juz wczesniej przez powoda od ubezpieczyciela i sprawcy wypadku przysporzenia finansowego o znacznej
warto$ci w realiach ekonomicznych istniejacych

w okresie jego zaplaty, bedzie adekwatna do krzywdy doznanej przez powoda w nastepstwie wypadku, wywolanej
opisanymi cierpieniami fizycznymi i psychicznymi, trwalym upos$ledzeniem sprawno$ci fizycznej oraz zwigzanym
z tym pogorszeniem jako$ci zycia, ktora ujawnila sie do dnia wyrokowania w niniejszej sprawie, a ktoérej pelny
rozmiar nie byl znany bezpoérednio po wypadku. Suma $§wiadczen przyznanych powodowi tytulem zado$éuczynienia
stanowi¢ bedzie odczuwalne, znaczne przysporzenia finansowe dla powoda, zatem bedzie spelnia¢ nalezycie swa



funkcje kompensacyjna, a zarazem nie bedzie prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda, skoro wypadek
wywolal powazne nastepstwa zdrowotne w jego zyciu.

Z tych przyczyn Sad w pkt. I sentencji wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytutem dodatkowego
zado$¢uczynienia kwote 80.000 zl.

Powodowi naleza sie rowniez odsetki ustawowe z tytulu op6znienia w zaplacie zado$cuczynienia przez pozwanego,
stosownie do art. 481 § 1 i 2 k.c. Orzeczenie sadu przyznajace zado$éuczynienie ma charakter rozstrzygniecia
deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego. Zobowigzanie do zaplaty zado$¢uczynienia ma charakter zobowigzania
bezterminowego. Przeksztalcenie sie go w zobowigzanie terminowe moze nastgpi¢ w wyniku wezwania dhuznika
przez wierzyciela (pokrzywdzonego) do spelnienia $wiadczenia (vide: orz. SN z dnia 22.02.2007 r., I CSK 433/06,
LEX nr 274209). Chociaz przed wszczeciem niniejszego postepowania pozwany, na skutek zgloszenia powoda,
przeprowadzil bezposrednio po wypadku postepowanie likwidacyjne, spetniajac na rzecz powoda m.in. Swiadczenie z
tytulu zado$écuczynienia, a po wielu latach od jego zakonczenia (w 2019 r.) powod skierowaé do pozwanego wezwania
do zaplaty dalszej kwoty zado$éuczynienia, to

dopiero w toku niniejszego procesu sagdowego, po zlozeniu do akt sprawy dokumentacji medycznej (uzupelianej w
toku postepowania przez powoda) i przeprowadzeniu dowodow

z opinii bieglych mozliwe bylo ustalenie aktualnych konsekwencji zdrowotnych wypadku dla powoda, w tym
wystepujacych dolegliwo$ci boélowych bedacych nastepstwem przecigzenia

i pourazowego zwyrodnienia kregostupa ledzwiowego oraz utrzymujacego sie zespotu stresu pourazowego (ktérego
objawy stwierdzano wlatach 2016, 2017, 2021). Kwestie te byly nieoczywiste i wymagaly przeprowadzenia obszernego
postepowania dowodowego

w procesie sadowym, w ktérym powdd przedstawil kompletna dokumentacje medyczna obrazujaca przebieg jego
leczenia i rehabilitacji, co umozliwilo bieglym sadowym wydanie miarodajnych opinii. Odpis ostatniej opinii wydanej
w niniejszej sprawie przez bieglego sadowego z dziedziny psychologii zostal doreczony pozwanemu 24 listopada 2022
r. Wtedy to pozwany poznal juz wszystkie okolicznoSci istotne dla ustalenia wysokoS$ci zado$cuczynienia, decydujace
o rozmiarze krzywdy powoda w nastepstwie obrazen ciala doznanych w wypadku. Przy uwzglednieniu regulacji z art.
817 § 2 k.c., Sad uznal, Ze zaspokojenie przez pozwanego roszczenia powoda z tytutu dodatkowego zado$¢uczynienia
powinno nastapi¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia pozwanemu odpisu wskazanej opinii bieglego sadowego z
dziedziny psychologii, tj. do 8 grudnia 2022 r. Pozwany znalaz} sie zatem w op6znieniu w zaplacie dniu 9 grudnia
2022 r., co uzasadnialo przyznanie odsetek od zasadzonej kwoty zadoééuczynienia od tej daty. Zadanie zasadzenia
odsetek za okres wcze$niejszy nalezalo oceni¢ za niezasadne.

Roszczenie o rente z tytulu zwiekszenia potrzeb.

Stosownie do art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub czeSciowo zdolno$é¢ do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przyszlosé, moze on zada¢ od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Renta odszkodowawcza nie jest Swiadczeniem odrebnym od odszkodowania, lecz jego szczegblng postacig, majgca
periodyczny charakter. Wobec tego dla zasadzenia renty konieczne jest, aby uszkodzenie ciala lub rozstr6j zdrowia
wiazaly sie dla poszkodowanego

z negatywnymi konsekwencjami w jego sferze majatkowej. Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode
przyszla, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie —

w dluzszym okresie czasu — wydatkach na ich zaspokojenie, np. konieczno$¢ stalego leczenia, zabiegéw, kuracji,
opieki oséb trzecich, specjalnego odzywiania itp. Wowczas wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego
istnienia zwiekszonych potrzeb stanowigcych nastepstwo czynu niedozwolonego. Natomiast przyznanie renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi
zwigzane z tym wydatki (por. wyrok SA w Bialymstoku z 01.10.2018 r.,

I ACa 716/17, Lex nr 2574871).



Powod domagal sie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, na ktore skladaja sie koszty wizyt lekarskich, leczenia i
rehabilitacji (1.366 zl miesiecznie) oraz koszty pomocy 0s6b trzecich (530 zl miesiecznie).

Z opinii bieglych sadowych wydanych w rozpatrywanej sprawie wynika, ze

w zwigzku z nastepstwami obrazen ciala doznanymi w wypadku z 12 listopada 2004 r. pow6d nie wymaga stalego
leczenia rehabilitacyjnego ukierunkowanego na podwyzszenie progu bolowego, zmniejszenie napiecia bélowego,
mobilizacje kregostupa oraz ¢wiczen ogolnokondycyjnych. Dla powoda wskazanym byloby, aby przynajmniej
raz w roku odbyl trzytygodniowy cykl kompleksowego leczenia rehabilitacyjnego w warunkach szpitalnych lub
sanatoryjnych z mozliwoScia kontynuacji wyuczonych éwiczen w warunkach domowych lub ambulatoryjnych
celem podtrzymania efektu leczniczego. Leczenie rehabilitacyjne ambulatoryjne u powoda nalezy stosowa¢ w
sytuacji zaostrzenia dolegliwo$ci bolowych lub przez okres dwdch tygodni po zakonczeniu leczenia w oddziale
stacjonarnym lub leczeniu sanatoryjnym. Ponadto powo6d codziennie powinien we wlasnym zakresie stosowac
¢wiczenia usprawniajace ogélnokondycyjne, ktére nie wymagaja obecnosci rehabilitanta.

Wedlug bieglych, w ramach ubezpieczenia NFZ powdd moze korzysta¢ z leczenia rehabilitacyjnego do 6 tygodni
w roku (np. dwoch turnuséw po 3 tygodnie). Z przestuchania powoda wynika jednak, ze ze wzgledu na kolejke
oczekujacych, w praktyce udaje mu sie uzyskaé jedynie jeden turnus rehabilitacyjny finansowany przez NFZ. Z
racji tego, ze obowiazkiem powoda jako poszkodowanego i uprawnionego do $wiadczenia od ubezpieczyciela jest
dazenie do minimalizacji szkody, powinien ubiega¢ sie o rehabilitacje finansowana ze Srodkéw NFZ, skoro istnieje
taka mozliwo$¢, a takze wykonywaé codziennie wyuczone ¢wiczenia w warunkach domowych, przy ktérych nie
jest wymagana obecno$¢ rehabilitanta. Powdd nie jest natomiast w stanie w rzeczywistoéci uzyska¢ w ramach
Swiadczen finansowanych przez NFZ kolejnego cyklu potrzebnych zabiegéw rehabilitacyjnych, celem podtrzymania
efektu leczniczego czy lagodzenia dolegliwosci bolowych, ktéry wedlug bieglych powinien trwa¢ dwa tygodnie.
Wobec tego koszty tej dodatkowej dwutygodniowej rehabilitacji odbywanej raz w roku powinien pokrywac
pozwany ubezpieczyciel. Biegli w wydanej opinii wskazali, ze koszt takiego leczenia rehabilitacyjnego w warunkach
ambulatoryjnych wynoszg okolo 80-150 zl dziennie. W tej sytuacji przyjaé nalezalo kwote posrednig pomiedzy w/w
warto$ciami skrajnymi, tj. 115 zl za jeden dzien, co za dwa tygodnie (14 dni) daje sume 1.610 zL. Kwota ta stanowi
zarazem stanowi roczny koszt wymaganej u powoda rehabilitacji, ktorej nie jest w stanie uzyskac

w ramach $wiadczen finansowanych przez NFZ. Po podzieleniu tej sumy przez 12 miesiecy, koszt miesieczny tego
rodzaju rehabilitacji wynosi w przyblizeniu 130 zlotych.

Z opinii bieglych sadowych wynika nadto, ze w okresie nasilenia dolegliwo$ci bélowych powéd moze wymagac
stosowania lekow przeciwbodlowych i miorelaksacyjnych,

a koszt miesieczny tego typu lekoéw $§rednio wynosi okoto 70 zlotych. Koszt taki nalezalo rowniez uwzgledni¢ w ramach
zwiekszonych potrzeb powoda na skutek obrazen ciala doznanych w wypadku.

Powod wymaga réwniez okresowych konsultacji specjalistycznych w poradniach ortopedycznej, neurologicznej i
rehabilitacyjnej. Koszty prywatnych wizyt u specjalistow

z zakresu ortopedii, neurologii i rehabilitacji wynosza — zgodnie z opinia bieglych — od 150 zl do 300 zl. Powod w
ramach podstawy faktycznej zadania renty nie objat konsultacji

w poradniach ortopedycznej ani rehabilitacyjnej, lecz u lekarzy neurologa oraz neurochirurga. Tego rodzaju
konsultacje dostepne sa jednak w publicznych placéwkach shuzby zdrowia finansowanych przez NFZ. Powod nie
udowodnil, aby zjakich$ wzgled6w nie bylo mozliwe w jego sytuacji korzystanie z tego rodzaju Swiadczen medycznych
w placéwkach publicznych, w szczegolnoSci by okres oczekiwania na tego rodzaju §wiadczenia byl nieakceptowalny i
zwloka nim spowodowana rodzita powazne niebezpieczenstwa dla zdrowia powoda. Z tych wzgled6w przy szacowaniu
wysokosci renty naleznej powodowi Sad nie uwzglednil wydatkow na takie konsultacje lekarskie.

Gdyby sie jednak okazalo w przyszloci, ze powdd z przyczyn od siebie niezawinionych nie bedzie moglt uzyskac
potrzebnych mu refundowanych przez NFZ Swiadczen rehabilitacyjnych lub konsultacji lekarskich, to bedzie mog}t
domagac sie zwrotu wydatkéw na zabiegi rehabilitacje lub konsultacje lekarskie przez pozwanego ubezpieczyciela,
przedkladajac stosowne rachunki. Z tej m.in. przyczyny Sad w kolejnym rozstrzygnieciu zawartym w wyroku ustalil



odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkody zwiazane z wypadkiem, jakie moga ujawnic sie w przyszlo$ci, co zabezpieczy
interes powoda.

Jesli chodzi o kwestie(...), to choc jest ona obecnie wymagana

u powoda, to brak jest podstaw do stwierdzenia, by miala ona charakter staly, powtarzalny, ktéra powod bedzie musial
powtarza¢ w przyszloéci przez dluzszy okres czasu. Wobec tego koszty (...) nie mogly by¢ uwzglednione jako staly
wydatek w ramach $§wiadczenia rentowego. Zwrotu wydatkowanych w przyszloéci na ten cel faktycznie sSrodkoéw powdd
bedzie mogl domagac sie od pozwanego, analogicznie jak dodatkowych wydatkow na konsultacje lekarskie i leczenie
rehabilitacyjne, nie objete przyznanym Swiadczeniem rentowym, ktorych nie da sie obecnie przewidzie¢.

Powdd nie wykazal, by istniala potrzeba zlecenia przez niego osobom trzecim prac

w jego gospodarstwie domowym, jak koszenie trawy czy od$niezania oraz ponoszenia zwigzanych z tym kosztow.
Tego rodzaju lekkie prace z reguly wykonywane sg przez wszystkich domownikéw, a nie tylko przez jednego z
nich. Powdd nie wykazal tez by konieczne bylo angazowanie oséb trzecich do takich remontéw czy napraw, ktore
weze$niej wykonywal samodzielnie. Powdd nie przedstawil takze zadnych dowod 6w obrazujacych wysoko$é¢ wydatkéw
koniecznych do poniesienia na wskazane wyzej cele, w szczegblnoSci kwot wydatkowanych na wynajecia os6b do
remontéw domu. W konsekwencji brak bylo podstaw do uwzglednienia w ramach $wiadczenia rentowego kosztow
pomocy 0s6b trzecich.

Z opisanych przyczyn Sad ustalil zwiekszone potrzeby powoda wywolane skutkami przedmiotowego wypadku na
kwote 200 zl miesiecznie oraz w pkt. II sentencji wyroku zasadzit z tego tytulu od pozwanego na rzecz powoda rente
w tej kwocie, poczawszy od maja 2019 r. (zgodnie z zgdaniem), uznajac dalej idgce zadanie o rente za niezasadne.

Majac na wzgledzie, ze dopiero do pozwu dolgczono odpowiednia dokumentacje medyczng wykazujaca zasadno$é
roszczenia o rente (w zakresie kosztow rehabilitacji i lekow przeciwbolowych), a odpis pozwu zostal doreczony
pozwanemu 17 czerwca 2020 r., oraz uwzgledniajgc regulacje z art. 817 § 1 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych (...), Sad uznal, Ze raty rentowe nalezne za okres od maja 2019 r. do lipca 2020 r. winny by¢ zaplacone
do 17 lipca 2020 r. (w terminie 30 dni od doreczenia odpisu pozwu), wobec czego odsetki ustawowe za opdznienie
w ich zaplacie naleza sie powodowi od 18 lipca 2020 r. Natomiast kolejne raty rentowe nalezne od sierpnia 2020 r.
powinny by¢ placone do 10 dnia kazdego kolejnego miesigca z gory, wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie na
wypadek uchybienia terminowi platnos$ci ktorejkolwiek z rat.

Roszczenie o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztoscé.

Podstawa prawna zadanie ustalenia istnienia prawa lub stosunku prawnego jest art. 189 k.p.c. W postepowaniu
o ustalenie strona powodowa wykaza¢ musi istnienie interesu prawnego. Interes prawny stanowi kryterium
merytoryczne, a jego brak skutkuje oddaleniem powodztwa. Taki interes prawny wystepuje wowczas, gdy istnieje
niepewno$é prawa lub stosunku prawnego zaréwno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych, ktora jest w stanie usunaé
sadowy wyrok ustalajacy. W orzecznictwie przyjeto, ze nie zachodzi z reguly interes prawny w rozumieniu art. 189
k.p.c., gdy zainteresowany moze osiagngé w pelni ochrone swych praw na innej drodze, zwlaszcza w drodze powodztwa
o zasadzenie §wiadczen pienieznych lub niepienieznych ( tak SN w orz. z dnia 22.11.2002 r., IV CKN 1519/00, LEX nr
78333 iz dnia 04.01.2008 r., III CSK 204/07, M. Spét. 2008/3/51).

W sprawie o naprawienie szkody wynikajacej z uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia zasgdzenie Swiadczenia
odszkodowawczego nie wylacza ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace
powsta¢ w przyszloSci z tego samego zdarzenia. Nie wszystkie szkody na osobie powstaja réwnoczeSnie ze
zdarzeniem, ktore wywolalo uszkodzenie ciala. Szkoda taka moze mie¢ charakter rozwojowy i nastepstwa tego
zdarzenia moga ujawnié¢ sie nawet wiele lat po jego zaistnieniu. Nastepstw tych, zaleznych od indywidualnych
wlaéciwosci organizmu, przebiegu leczenia i rehabilitacji, rozwoju nauk medycznych czy innych czynnikéw, nie sposéb
przewidzie¢. Poszkodowany wystepujac z powddztwem o Swiadczenie nie jest w stanie okreéli¢ wszystkich skutkéw
zdarzenia, ktére moga pojawic sie w przyszlosSci. Ustalenie w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki
zdarzenia wywolujacego szkode na osobie pozwala wyeliminowa¢ lub przynajmniej ztagodzié trudnosci dowodowe



mogace powstaé¢ w kolejnym procesie odszkodowawczym z uwagi na uptyw czasu pomiedzy wystgpieniem zdarzenia
szkodzacego a dochodzeniem naprawienia szkody. Oznacza to, ze powod w procesie

o naprawienie szkody na osobie ma co do zasady interes prawny pozwalajacy na skorzystanie z pow6dztwa o ustalenie
takze wowczas, gdy jednoczes$nie zada zasadzenia §wiadczenia. Poglad taki zachowuje aktualno$é réwniez pod rzadem

art. 442" § 3 k.c., ktéry wyeliminowal niebezpieczefistwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie
szkody na osobie wczesniej, niz szkoda ta sie ujawnila (vide orz. SN z 17.04.1970 r., IIl PZP 34/69, OSNC 1970/12/17;
7 24.02.2009 1., III CZP 2/09, OSNC 2009/12/168 i z 11.03.2010 ., IV CSK 410/09, LEX nr 678021).

Na gruncie niniejszej sprawy zadanie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody zwigzane z wypadkiem
powoda z dnia 12 listopada 2004 r., jakie moga ujawnic sie

w przyszloSci, bylo zasadne i podlegalo uwzglednieniu. Powdd juz na stale bedzie zmagaé sie z konsekwencjami
przedmiotowego wypadku, w szczegdlnosci zmuszony bedzie poddawac sie leczeniu rehabilitacyjnemu. Wobec tego
z duzym prawdopodobienstwem mozna stwierdzié, ze powod bedzie tez ponosit koszty finansowe, ktérych zrodlem
jest wypadek,

a ktorych nie da sie ustali¢ w chwili obecnej, w szczegdlnosci co do ich wysokosSci. Powdd ma wiec interes prawny
w tym, by te niemozliwe obecnie do zidentyfikowania i precyzyjnego okreslenia, lecz moggace wystapic¢ w przyszlosci,
skutki wypadku powigzac

z odpowiedzialnoScia pozwanego ubezpieczyciela. Ulatwi to mu bowiem dochodzenie dodatkowych roszczen w
przysztoSci i ograniczy zakres ewentualnego postepowania dowodowego.

Dlatego Sad w pkt. III sentencji wyroku ustalil, ze pozwane towarzystwo ubezpieczen ponosi odpowiedzialno$é za
szkody zwigzane z wypadkiem powoda z dnia 12 listopada
2004 1., jakie moga ujawnic sie w przyszlosci;

Dalej idace roszczenia powoda niz wyzej wymienione byly niezasadne i zostaly oddalone przez Sad w pkt. IV sentencji
wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Z dochodzonej przez powoda sumy roszczen wynoszacych 286.752 zl, Sad zasadzil na rzecz powoda roszczenia o
warto$ci 82.400 zl, wobec czego powdd wygral sprawe w 28,74 %, a w tym stosunku przegral sprawe pozwany. Oznacza
to, ze przy rozliczaniu poniesionych przez strony kosztéw procesu wedtug reguly z art. 98 § 1 k.p.c. powdd obowigzany
bylby zwro6cié pozwanemu cze$¢ kosztow zastepstwa procesowego pozwanego. Sad w pkt. V sentencji wyroku odstapit
jednak na podstawie art. 102 k.p.c. od obciazania powoda kosztami procesu. Wydajac takie rozstrzygniecie Sad mial na
uwadze charakter dochodzonych przez powoda roszczen, majacych na celu wynagrodzenie krzywdy i szkody z tytulu
uszkodzenia ciala, ktérych $cisle oszacowanie co do wysokoSci jest znacznie utrudnione (w szczegblnoSci w zakresie
zado$Cuczynienia pienieznego, ktorego wysoko$é zalezy w znacznej mierze od oceny Sadu), oraz to, ze w zaistniatych
w sprawie okoliczno$ciach pow6d mogl byé subiektywnie przekonany o zasadno$ci swoich roszczen, za$§ pozwany,
korzystajacy ze stalej obstugi prawnej, nie poniost dodatkowych nakladéw na prowadzenie niniejszego procesu.

Rozstrzygniecie o nieuiszczonych kosztach sadowych.

Nieuiszczone przez strony koszty sadowe wyniosly 16.492,10 zl, w tym nieuiszczona cze$¢ oplaty sadowej od pozwu w
wysokosci 11.338, od ktorej powod zostal zwolniony, oraz wydatki na opinie bieglych w wysokosci 5.154,10 zl, wylozone
tymczasowo przez Sad Okregowy w Warszawie. Ze wzgledu na wynik sprawy, Sad na podstawie art. 83 ust. 2 wzw. z
art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych

w pkt. VI sentencji wyroku nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie
tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych kwote 4.739,83 zt (28,74% z kwoty 16.492,10 z}).



Natomiast w pkt. VII sentencji wyroku Sad odstapit od obciazania powoda nieuiszczonymi kosztami sadowymi na
podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, majac na uwadze charakter roszczen
dochodzonych w niniejszej sprawie, zmierzajacych do kompensacji szkody na osobie.



