Sygn. akt XXV C 931/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2019 .

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Monika Wlodarczyk

Protokolant: sekretarz sagdowy Malgorzata Zaczkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 lipca 2019 r. w Warszawie
sprawy z powbdztwa A. O. i J. O.

przeciwko (...) Bank (...) (Spétka Akcyjna) Oddzial w Polsce
z stedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od (...) Bank (...) (Spo6tka Akcyjna) Oddzial w Polsce
z siedzibg w W. na rzecz A. O. iJ. O. kwote 88 525,65 z} (osiemdziesiat osiem tysiecy pie¢set dwadzieécia pie¢ ztotych
szeStdziesiat pie¢ groszy) z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 14 lutego 2018 r. do dnia zaplaty,

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od (...) Bank (...) (Spotka Akcyjna) Oddzial w Polsce
z siedzibg w W. narzecz A. O.1J. O. kwote 8 909,39 zt (osiem tysiecy dziewiecset dziewie¢ ztotych trzydziesci dziewiec
groszy) tytutem zwrotu kosztdw postepowania w sprawie.

Sygn. akt XXV C 931/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 stycznia 2018 r. (data nadania w placéwce pocztowej k. 127) A. O. i J. O. wnieéli o zasadzenie od
(...) Bank (...) Sp6lki Akcyjnej

z siedziba w W. kwoty 88.525,65 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia wytoczenia
powddztwa do dnia zaplaty tytutem zwrotu nienaleznego $wiadczenia pobranego od dnia zawarcia umowy do dnia
wytoczenia powbddztwa przez pozwanego w wykonaniu abuzywnych zapiséw § 4 ust. 11 ust. 2, § 6 ust. 6, § 11 ust. 1
iust. 3, § 14, § 15 ust. 1 umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej pomiedzy stronami 11 lipca 2007 r. wzw. z § 7
ust. 4, § 9 ust. 2, § 14 ust. 8 regulaminu kredytu hipotecznego udzielonego przez (...) stanowigcego integralng cze$é
umowy. Wnie§li rowniez

o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw solidarnie zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze w dniu 11 lipca 2007 r. zawarli
z pozwanym Bankiem umowe kredytowa na kwote 320 000 zl indeksowana do CHF. Powodowie podniesli, iz w
umowie kredytu i w Regulaminie zawarte zostaly abuzywne postanowienia umowne odnoszace sie do waloryzacji



wysokoSci zadluzenia powoddéw oraz wysokoSci splaty rat kredytu, tj. m.in. w § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2 Regulaminu. Z
postanowien umownych wynika, ze klauzule waloryzacyjne w zaden spos6b nie okre$laly mechanizmu przeliczania
zobowigzan kredytobiorcy z waluty polskiej na CHF i z CHF na walute polska, pozostawiajac bankowi calkowitg
swobode okresdlania kursu waluty obcej, ustalanego przez bank w Tabeli Kursowej zdefiniowanej w § 2 ust. 12
Regulaminu. Powodowie jako kredytobiorcy nie mieli mozliwo$ci weryfikacji wysokoSci zobowigzania, nawet w
zakresie wyplaty tegoz $wiadczenia. Zgodnie z zapisami umowy zdaniem powodéw pozwany stosowal podwoéjng
waloryzacje polegajaca na wyplacie transzy przeliczonej wedtug jednego kursu

i obliczenie splaty wedlug drugiego kursu, ktore byly arbitralnie ustalane przez Bank. Powyzsze zdaniem powodow
oznacza, iz w przypadku gdy chcieliby splaci¢ kredyt niezwlocznie po jego wyplacie to zgodnie z zapisami umowy
musieliby zaplaci¢ wyzsza kwote niz nominalnie zaciagniety kredyt, co oznacza, iz w przedmiotowej umowie zostala
ukryta faktyczna prowizja niezwigzana z kredytem, niewymieniona w umowie i regulaminie, co oznacza praktyke
niezgodng z prawem bankowym.

Powodowie wskazali, iz postanowienia umowy nie byly z nimi negocjowane, jak rowniez, ze abuzywnosé klauzul
waloryzacyjnych przejawia sie w wielu plaszczyznach a mianowicie:

1. w braku mozliwo$ci weryfikacji parametru do ustalenia zapisu rachunkowego kapitalu wyrazonego w walucie
indeksacji oraz jego jednostronnego ustalania przez Bank, poprzez odwolanie sie do tabeli kursowej, na ktéra
powodowie nie mieli wplywu;

2. stosowania skrajnie roéznych kursow w ramach klauzul indeksacyjnej, co skutkowalo arytmetycznym
przeklamaniem i zastrzezeniem dodatkowego wynagrodzenia na rzecz pozwanego.

Wskazujac na postanowienia okreslajace zasady przeliczania rat zawarte w umowie, powodowie podnie$li, iz tozsame
zapisy zostaly juz uznane za klauzule niedozwolone wpisane do Rejestru pod poz. 5743, 3178 i 3179, kt6éry to pomimo
zmiany przepisoOw bedzie obowiazywat przez 10 lat.

Powodowie wskazali, iz postanowienia umowy indeksowanej do waluty obcej naruszaja art. 69 ust. 1 ustawy prawo
bankowe, albowiem w umowie przewidziano ruchoma kwote kredytu, odsetek oraz kosztéw co zmienia istote umowy
w przypadkach naglych i przekraczajacych $rednie wahania zmian kursu waluty, do ktérej denominowany jest kredyt
udzielony w walucie polskiej.

Zdaniem powoddéw pozwany Bank naruszyt dobre obyczaje bankowe albowiem nie wskazal Calkowitego Kosztu
Kredytu oraz Rzeczywistej Rocznej Stopy Oprocentowania co pozostaje w sprzeczno$ci z Rekomendacja S z 2006
r. pkt 5 ust. 1.3. Ponadto zapisy umowy zostaly tak sformulowane aby ukryé, iz zmiana wysoko$ci zobowiazania
moze nastapi¢ rowniez na skutek przeliczen rat kapitalowo-odsetkowych wedlug Tabel kursowych i aby wywola¢ na
konsumencie mylne wrazenie oplacalnos$ci takiego rozwiazania.

Wskazujac na abuzywno$¢ postanowienn dotyczacych przeliczenia sumy wykorzystanego kredytu do waluty obcej
powodowie podniesli, iz nie dotycza one gléwnych $wiadczen stron

w rozumieniu art. 385" § 1 zd. drugie k.c. a tym samym poddaja sie ocenie

w éwietle art. 385° k.c. Zdaniem powoddéw abuzywne i niewiazace strony s3 zapisy § 9 ust. 1, § 11 ust. 2 pkt 5 Regulaminu
oraz § 14, § 8 ust. 2 umowy, niemniej jednak umowa wigze w pozostalym zakresie.

Reasumujgc zdaniem powoddéw na skutek stosowanej przez Bank denominalizacja udzielonego w walucie polskiej
kredytu do franka szwajcarskiego w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami bankowymi i w sposob naruszajacy
interesy konsumenta, kwoty pobrane przez Bank od powod6éw przy uwzglednieniu abuzywnego mechanizmu stanowia
nadwyzke denominalizacyjng. Wobec braku podstaw do stosowania mechanizmu waloryzacji, kwoty pobrane przy
jego wykorzystaniu stanowia §wiadczenia nienalezne, do ktérych jednakze nie ma zastosowania art. 411 pkt 1 k.c. z
uwagi na fakt, iz zostaly spelnione celem unikniecia przymusu.



Zdaniem powodow brak jest réwniez podstaw do zastapienia klauzuli waloryzacyjnej inng, szczeg6lnie taka, ktéra
okreélalaby w inny spos6b ustalenie kursu waluty waloryzacji. Wyeliminowanie z umowy klauzuli waloryzacyjnej
skutkuje zwigzaniem stron pozostalymi postanowieniami umowy, zgodnie z ktérymi sg oni zobowiazani do zwrotu
kredytu w wysoko$ci nominalnej, w okre§lonych w umowie terminach i z oprocentowaniem okre$lonym w umowie.

W Swietle powyzszego powodowie dochodzong kwote w wysokosci 88.525,65 zl obliczyli jako roéznice splat
dokonanych w wykonaniu umowy w dotychczasowym brzmieniu a rat naleznych bez zastosowania bezskutecznej
wobec powoddéw indeksacji, wedlug stanu na dzien 10 lipca 2017 r. za okres od 7 sierpnia 2007 r. Zadanie w zakresie
odsetek powodowie oparli na treSci art. 481 k.c. i art. 455 k.c., domagajac sie ich od dnia wezwanie pozwanego do
zwrotu $wiadczenia (pozew k. 5-26).

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 6 marca 2018 r. (data nadania w placowce pocztowej k. 301) pozwana (...)
Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od strony powodowej
na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i kosztow
oplaty skarbowe;j.

W uzasadnieniu pozwana zakwestionowatla zasadno$¢ dochodzonych pozwem roszczen co do zasady i co do wysokoSci
oraz wskazala, ze powodowie zaciggneli dlugoterminowy kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej, tj. franka
szwajcarskiego, przy czym decyzja ta byla przemyslana i dobrowolna. Strona powodowa samodzielnie dokonata
wyboru oferty pozwanej, w ramach ktorej byly kredyty zlotowe, jak i indeksowane do waluty obcej, oswiadczajac, iz
rezygnuje z mozliwoSci zaciggniecia kredytu w zlotych. Ponadto o§wiadczyla, ze zapoznala sie

z kwestia ryzyka kursowego oraz, ze jest §wiadoma jego konsekwencji, co uczynila przed zlozeniem wniosku o
udzielenie kredytu oraz ponownie przed podpisaniem umowy. Przedstawione powodom informacje odpowiadaly
owczesnej wiedzy pozwanego oraz innych uczestnikoéw rynku bankowego odnosnie mozliwych wahan kursu CHF/
PLN, i potwierdzaja, iz strona powodowa wiedziala réwniez o mozliwo$ci zmiany kursu waluty i wysokoéci zar6wno
poszczegblnych rat kredytowych jak i calego zobowigzania. Zdaniem pozwanej warunki udzielenia kredytu, w
szczego6lnosci klauzule o indeksacji kredytu, kwota i waluta kredytu, zostaly uzgodnione przez strony indywidualnie
przed zawarciem umowy.

Pozwana podniosla, ze klauzule indeksacyjne nie podlegaja badaniu w zakresie przewidzianym w art. 385" k.c., gdyz
postanowienia umowy kredytu, w tym indeksacja kwoty kredytu, byly uzgodnione przez strony indywidualnie przed
zawarciem umowy. Klauzula indeksacyjna nie okresla intereséw strony powodowej w sposoéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, jak rowniez nie narusza jej interesow, gdyz ksztaltowala m.in. okre$lony produkt finansowy umozliwiajacy
powodom korzystanie z preferencyjnych warunkéw oraz nakladala r6wnomiernie na strony konsekwencje zwigzane
ze zmianami wartoSci waluty obcej w czasie obowigzywania umowy. Ponadto zaprzeczyla aby pozwana dowolnie i
arbitralnie ksztaltowala kurs CHF, w sytuacji gdy strona powodowa w sposob §wiadomy i jednoznaczny oparla swoje
zobowiazanie na czynniku zmiennym, jakim jest kurs waluty obcej. Sam kurs zakupu i sprzedazy CHF w tabelach
kursowych pozwanej odpowiadal warto$ciom rynkowym.

Odnoszac sie do mechanizmu indeksacji pozwana wskazala, iz jest on dozwolony i stanowi uzgodniona waloryzacje, na
skutek ktorej kwota wyrazona w PLN zostaje przeliczona na walute obcg i tak okreslona kwota nie podlega zmianom,
natomiast fakt, iz kredytobiorca musi zaptaci¢ wiecej w zlotych aby splacié dang kwote wyrazona w CHF, nie powoduje,

ze kwota do splaty wzrosla. Przedmiotowa indeksacja jest zgodna z art. 358" § 2 k.c.

Ponadto zdaniem pozwanego zawarta miedzy stronami umowa byla zgodna z art. 69 ustawy prawo bankowe,
gdyz zawierala wszystkie essentialia negotii umowy kredytu, a dodatkowo zgodnie z zasada swobody umoéw zostala
uzgodniona klauzula indeksacyjna. Zgodno$¢ z prawem umowy kredytu indeksowanego zostala potwierdzona w
ramach noweli ustawy prawo bankowe z dnia 29 lipca 2011 . .



Odno$nie niewskazania w umowie (...)i (...) strona pozwana wskazal, iz sporna umowa nie podlega regulacjom ustawy
o kredycie konsumenckim wobec czego pozwana nie mial obowiazku podawania w/w parametréw. Zakwestionowata
powolywanie sie na Rekomendacje S z 2006 r. jako prawa, ktéorym pozwana bylaby zwigzana.

O bezzasadnoSci roszczenia zdaniem pozwanej S$wiadczy réwniez nowelizacja Prawa bankowego dokonana ustawia z
dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe i innych ustaw, ktéra wylgcza mozliwos¢ kontroli postanowien
odsylajacych do tabel kursowych

w kategoriach abuzywnosci oraz sankcje bezskutecznosci, lecz wprowadza inne narzedzia prawne, tj. klient po 26
sierpnia 2011 r. ma prawo zadac od banku zmiany umowy przez okreslenie zasad ustalania kurséw walut i bezkosztowo
splacaé kredyt bezpos$rednio w walucie, a przed w/w data jedynie Zadaé oceny prawidlowosci zastosowanych przez
bank kursow.

Odnoszac sie do przestanek oceny kwestionowanych postanowien pod katem ich abuzywnoS$ci pozwana zarzucila,
iz powodowie nie wykazali aby posiadali status konsumenta skoro powodka A. O. figuruje w CEiDG jako osoba
prowadzaca dzialalnos¢ gospodarcza pod firma (...), a glbwnym miejscem wykonywanej przez nia dzialalnosci jest
nieruchomo$¢ sfinansowana sporng umowa co wynika z § 2 ust. 5.

Ponadto powolala sie na indywidualne uzgodnienie klauzuli indeksacyjnej, tym bardziej, ze strona powodowa miala
mozliwo$¢ wyboru rodzaju zaciagnietego kredytu, a samo zlozenie wniosku bylo elementem szerszego procesu
przedkontraktowego.

Réwniez zdaniem pozwanej klauzula indeksacyjna nie narusza dobrych obyczajéw — albowiem byla ona korzystna
dla strony powodowej, i wigzala sie z dodatkowym ryzykiem, ktoére strona powodowa w pelni zaakceptowala,
pozwana nigdy dowolnie nie ustalala kursu indeksacji kredytow, ktdry zgodnie z art. 111 prawa bankowego codziennie
publikowala, a ktory zalezal od globalnych wskaZnikéw rynkowych niezaleznych od banku a dodatkowo wypehiajac
w/w obowiazek podlegala nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego, koszty wahan kursowych nie stanowia korzysci
po stronie banku gdyz jest nimi tak samo obciazony jak strona powodowa. Powolala sie takze na model §wiadomego
konsumenta. Z uwagi natomiast na fakt, iz stosowane przez Bank kursy mialy charakter rynkowy, kwestionowane
klauzule nie naruszaja roéwniez interes6w konsumenta. Zaprzeczyla aby byla beneficjentem spreadu walutowego, ktory
jest kosztem operacyjnym obstugi kredytu strony powodowej. Zdaniem pozwanej przestanke

w postaci razacego naruszenia intereséw nalezy badac nie na dzieh zawarcia umowy lecz

w kontek$cie wykonywania umowy przez strony. Ponadto powyzszego w ocenie pozwanej powodowie nie wykazali.

Co do powolania sie przez strone powodowa na rejestr klauzul niedozwolonych pozwana podniosla, iz z faktu
wpisania postanowienia wzorca umowy do Rejestru nie mozna wywodzi¢ zakazu poslugiwania sie przedmiotowym
postanowieniem przez innych profesjonalnych uczestnikoéw obrotu w ich relacjach z konsumentami.

Z ostroznos$ci procesowej pozwana wskazala, ze ewentualne stwierdzenie przez sad abuzywnoéci klauzul umownych
nie moze prowadzi¢ do wylaczenia indeksacji i zastapienia jej regulacja dotyczaca kredytu zlotéwkowego
oprocentowanego wedtug stawki LIBOR3M. Wypelienie luki prawnej powstalej na wypadek uznania tabeli kursowe;j
za abuzywna mozliwe byloby poprzez otworzenie tresci laczacego strony stosunku umownego uwzgledniajac jej
literalng tre$¢ w zakresie niedotknietym abuzywnoscia, skutki wynikajace z ustawy, zasady wspolzycia spolecznego i
ustalone zwyczaje - art. 56 k.c., zasady wykladni o§wiadczen woli - art. 65 k.c. oraz zasady wykonywania zobowiazan
- art. 354 k.c., zgodnie z ktéorymi dluznik powinien wykonywaé zobowigzanie zgodnie z jego treécig i w sposob
odpowiadajacy jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego i ustalonym zwyczajom. Z
tych tez wzgleddw indeksacja kredytu powinna by¢ dokonana z uwzglednieniem rynkowego kursu CHF/PLN, kt6rymi
byly kursy stosowane przez pozwana, przez co brak jest podstaw ingerencji Sad w stosunek umowny stron.

Podsumowujac pozwana podniosla, iz brak jest po jej stronie bezpodstawnego wzbogacenia, gdyz kazda wplata byta
oparta na waznej umowie wigzgcej strony. Zdaniem pozowanej nie zaistnialy przestanki z art. 410 § 2 k.c. albowiem



pozwana sama pobrala raty kredytu z rachunku bankowego strony powodowej, na podstawie pelnomocnictwa
udzielonego

w tym celu. Podniosla rowniez, ze gdyby nawet hipotetycznie uznaé, ze doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia
po stronie pozwanej, to powddce nie przystugiwaloby prawo jego zwrotu w zwiazku z regulacjg art. 411 pkt 1
k.c. Pozwana zakwestionowala réwniez sposéb wyliczenia roszczenia powoddéw, przede wszystkim z uwagi na
zastosowanie niewlaSciwej stopy procentowej, gdyz przy zalozeniu udzielenia kredytu zlotowego kwota kredytu
musialaby zosta¢ oprocentowana stawka WIBOR, wyzsza od stawki LIBOR. Z ostrozno$ci procesowej pozwana zglosil
zarzut przedawnienia roszczen powodow.

Zakwestionowala réwniez domaganie sie przez powodow S§wiadczenia solidarnie (odpowiedz na pozew k. 133-151).

W zwigzku z przejeciem z dniem 3 listopada 2018 r. (...) Bank (...) S.A. przez (...) Bank (...) z siedzibga w W.,
postanowieniem z dnia

5 kwietnia 2019 r. Sad zawiesil postepowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. oraz podjal zawieszone postepowanie
z udziatem (...) Bank (...) z siedzibg

w W. jako nastepcy prawnego (...) Bank (...) S.A. (postanowienie k. 504).

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska (pismo strony powodowej z 24 kwietnia 2018 r. k.
314-328, pismo pozwanej z 1 czerwca 2018 r. k. 354-357). Na rozprawie w dniu 15 lipca 2019 r. powodowie
sprecyzowali, ze dochodzona kwota obejmuje $§wiadczenie nienalezne za okres od 10 stycznia 2008 r. do dnia
wytoczenia powodztwa czyli 10 stycznia 2018 r. (godz. 00:02:45 k. 534).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2007 r. A. O. i J. O. poszukiwali kredytu w zwigzku ze splata zaciagnietego kredytu na zakup mieszkania
przeznaczonego na zaspokojenie wlasnych potrzeb mieszkaniowych. Zakup mieszkania nastapi¢ mial za cene w
zlotych polskich. Powodowie spotkali sie z doradcg kredytowym (...) S.A. Spétka Akcyjna Oddzial

w Polsce ( (...)), poinformowali go o swoich potrzebach kredytowych. Powodom przedstawiona zostala oferta kredytu
indeksowanego do waluty obcej w/w banku, ktéra byla najkorzystniejsza z uwagi na wysoko$¢ oprocentowania i
wysoko$¢é raty. Przed przedstawieniem powodom oferty kredytu indeksowanego, w/w zapoznali sie z ofertami innych
bankéw, w tym Banku (...) S.A., w ramach ktorych byly réwniez oferty kredytu wyrazonego i splacanego w PLN.
Powodowie mieli zdolnoé¢ kredytowa zar6wno do uzyskania kredytu

w PLN, jak rowniez indeksowanego do waluty obcej (d: wyjasnienia powodki A. O.

w charakterze strony - nagranie rozprawy 3.07.2018 r. k. 375v-376v).

Przed zawarciem umowy powodowie zostali poinformowani, ze kredyt zostanie wyplacony w PLN oraz, ze bedzie
splacany w PLN, po przeliczeniu raty wyrazonej w walucie obcej. Po przedstawieniu oferty powodowie w dniu 11
czerwca 2007 r. zlozyli wniosek o kredyt hipoteczny, w ktérym jako kwote wnioskowana o udzielenie wskazali 320 000
z}. We wnioksu zakreslili jako walute wnioskowanego kredytu (...). Kredyt mial by¢ przeznaczony na remont domu i
splate kredytu mieszkaniowego w innym banku (d: wniosek o kredyt hipoteczny k. 168-171, wyjasnienia powodki A.
O. w charakterze strony - nagranie rozprawy 3.07.2018 r. godz. 01:10:40 k. 375v).

Wraz z wnioskiem o udzielenie kredytu powodowie w dniu 10 czerwca 2007 r. zlozyli na formularzu banku
o$wiadczenie, ze zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku udzielenia
kredytu indeksowanego do waluty obcej, oraz, ze bedac $wiadomi ryzyka kursowego rezygnuja z mozliwoSci
zaciagniecia kredytu w zlotych i dokonuja wyboru zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej, ze znane sg im
postanowienia Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) w odniesieniu do kredytéw indeksowanych
do waluty obcej, ze zostali poinformowani, ze aktualna wysokosé¢ kursow waluty obcej dostepna jest w placowkach
Banku. W ramach przedmiotowego o$wiadczenia potwierdzili rowniez, ze sa Swiadomi, ze ponosza ryzyko kursowe
zwigzane z wahaniem kursow waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, ze ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$é
zobowigzania wzgledem Banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz na wysoko$¢ raty splaty kredytu (d: o§wiadczenie
wnioskodawcow zwiazane z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej z 10.06.2007 r. k.



172). Ponadto powodowie zlozyli o§wiadczenie, ze zostali zapoznania przez pracownika Banku z kwestia ryzyka
zmiany stopy procentowej i sa $wiadomi ponoszenia ryzyka zmiany stopy procentowej, ktéra ma wplyw na wysokos$é
zobowigzania wzgledem banku, wynikajacego z wnioskowanego kredytu oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu
(d: oéwiadczenie wnioskodawcow zwigzane z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny oprocentowany zmienna stopa
procentowa z 10.06.2007 1. k. 173).

Decyzja kredytowa z 12 lipca 2007 r. (...) przyznal powodom kredyt w kwocie 320.000 zl indeksowany do CHF
podlegajacego splacie przez okres 264 miesiecy (d: decyzja kredytowa z 12.07.2007 1. - k. 174).

W dniu 16 lipca 2007 r. (...) S.A. Sp6tka Akcyjna Oddzial

w Polsce (poprzednik prawny (...) Bank (...) S.A.) oraz A. O. i J. O. (kredytobiorcy) podpisali umowe o kredyt
hipoteczny nr (...), sporzadzong 11 lipca 2007 r. Na mocy tej umowy Bank udzielil kredytobiorcom kredytu na splate
kredytu mieszkaniowego w innym banku dot. lokalu mieszkalnego polozonego w W. przy ul. (...), modernizacje i koszty
zwigzane z udzieleniem kredytu (d: § 1 ust. 1i § 2 ust. 21 5 umowy k. 47).

Bank zobowiazat sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcom kwote w wysokoSci 320.000 zl, przy czym postanowiono, ze
kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF (d: § 2 ust. 1 umowy k. 47). Okres kredytowania zostal okreslony na 264
miesigce (d: § 2 ust. 3 umowy k. 47). Oprocentowanie kredytu zostato okres§lone wedlug zmiennej stopy procentowe;j,
ktbra na dzien sporzadzenia umowy wynosila 3,81083 % w stosunku rocznym, zmienna stopa procentowa ustalana
byta jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz stalej marzy banku

w wysokoSci 1,1 punktéw procentowych, oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie w zaleznoéci od zmiany
stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF), przy czym szczegOlowe zasady naliczania odsetek, ustalania wysokoSci
oprocentowania oraz zasady zmiany oprocentowania zostaly okreSlone w Regulaminie (d: § 3 ust. 1-3 umowy k. 47).

W umowie zapisano, ze kredytobiorcy dokonuja splaty rat kredytu obejmujacych cze$¢ kapitalowa oraz odsetkowa
w terminach i wysoko$ciach okre§lonych w umowie, splata kredytu nastepuje w ratach réwnych, w okresie karencji
kapitalu platne sa wylgcznie raty odsetkowe, kredyt podlega splacie w 264 ratach splaty oraz, ze raty kredytu i inne
nalezno$ci zwigzane

z kredytem pobierane s3 z rachunku bankowego, a kredytobiorca jest zobowigzany do utrzymywania wystarczajacych
srodkéw na rachunku uwzgledniajgc mozliwe wahania kursowe w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty
obcej (d: § 6 ust. 1-4 i ust. 6 umowy k. 48).

Zgodnie z umowa, w zakresie nieuregulowanym umowa zastosowanie mialy postanowienia Regulaminu a
kredytobiorcy o$wiadczyli w umowie, ze w dniu podpisania umowy otrzymali Regulamin i aktualng na dzien
sporzadzenia umowy Taryfe i zapoznali sie

znimi (d: § 15 ust. 11 2 umowy k. 50).

W umowie zastrzezono, ze wszystkie zmiany umowy wymagaja formy pisemnej pod rygorem niewaznodci, za
wyjatkiem zmian w Regulaminie, zmian w Taryfie, zmian oprocentowania i innych przypadkéw przewidzianych w
umowie lub Regulaminie (d: umowa § 14 k. 50).

Przy podpisywaniu umowy kredytu powodowie zlozyli na formularzu banku pisemne o$wiadczenie, ze w zwiazku z
zawarciem umowy o kredyt hipoteczny oprocentowany zmienng stopa procentowa zostali zapoznani przez pracownika
banku z kwestig ryzyka zmiany stopy procentowej i sg §wiadomi ponoszenia ryzyka zmiany stopy procentowej w
zwiazku z w/w umowa, ktéra ma wplyw na wysoko$é¢ zobowiazania wzgledem banku wynikajacego z umowy

o kredyt oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu, a takze o$wiadczenie, ze w zwigzku z zawarciem umowy o kredyt
hipoteczny indeksowany do waluty obcej zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego w
przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz ze: bedac w pelni Swiadomi ryzyka kursowego
rezygnuja z mozliwosci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonuja wyboru zaciagniecia kredytu indeksowanego
do waluty obcej, znane sg im postanowienia umowy o kredyt hipoteczny oraz ,Regulaminu kredytu hipotecznego
udzielanego przez (...) w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej”, zostali poinformowani, ze
aktualna wysoko$¢ kurséw waluty obcej dostepna jest



w placowkach banku, sa Swiadomi, Ze ponosza ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktorej
indeksowany jest kredyt, ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku wynikajacego z
umowy o kredyt oraz na wysoko§¢ rat splaty kredytu, kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych
w ww. Regulaminie, saldo zadluzenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej, raty kredytu wyrazone sa w walucie
obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w ww. Regulaminie (d: o§wiadczenie kredytobiorcy zw. z
zaciagnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka z 16.07.2007 1. - k. 175).

Integralng cze$¢ umowy zgodnie z § 1 ust. 2 stanowil Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez (...), w
ktorym w § 2 pkt 2 zdefiniowano ,kredyt indeksowany do waluty obcej” jako ,kredyt, oprocentowany wedtug stopy
procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz zlote, ktérego wyplata oraz sptata odbywa sie
w zlotych w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych, wedtug Tabeli”, a w § 2 pkt 12 zdefiniowano (...) jako ,,Tabele
kurs6w walut obcych obowigzujaca w Banku”.

Zgodnie z § 4 ust. 1 Regulaminu, kredyt udzielany jest w zlotych. Na wniosek wnioskodawcy bank udziela kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wnioskodawca wnioskuje o
kwote kredytu wyrazona

w zlotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

W mys$l § 7 ust. 4 Regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w
zlotych wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie

z Tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty §rodkow z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje
sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowigzujaca

w momencie wyplaty poszczeg6lnych transz. Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest

w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu.

W przypadku wyplaty kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kursow
stosowanych przy wyplacie poszczegdlnych transz. Aktualne saldo zadluzenia

w walucie kredytu Kredytobiorca otrzymuje listownie na podstawie postanowien § 11.

Stosownie do § 9 ust. 1 Regulaminu, raty splaty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego kredytobiorcy,
prowadzonego w zlotych, wskazanego w umowie, za$ stosownie do § 9 ust. 2 Regulaminu, w przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obcej: 1) raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu
wymagalnoSci rat kredytu pobierane sg z rachunku bankowego, o ktérym mowa w ust. 1, wedlug kursu sprzedazy
zgodnie z Tabela obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty
kredytu, 2) jezeli dzieh wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy
zgodnie z Tabelg obowigzujgcg w banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnosci
raty splaty kredytu.

Stosownie do § 13 ust. 7 Regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wczesniejsza splata
dokonywana jest w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie
z Tabela obowigzujaca w banku w momencie realizacji dyspozycji.

Bank na wniosek Kredytobiorcy, moze wyrazi¢ zgode na zmiane waluty kredytu,

z zastrzezeniem postanowien ust. 2-4 § 14 Regulaminu. Zmiana waluty kredytu realizowana jest na podstawie
pisemnej dyspozycji Kredytobiorcy zlozonej w placowce Banku. Obliczenie Kwoty kapitalu po zmianie waluty kredytu
nastepuje w przypadku zmiany waluty kredytu

z waluty obcej na zlote - wedlug kursu sprzedazy waluty obcej do zlotych, zgodnie z Tabela obowigzujaca na 2
dni robocze przed dniem realizacji zmiany umowy kredytu (d: § 14 Regulaminu, Regulamin kredytu hipotecznego
udzielanego przez (...) k. 52-60, k. 181-189).

Przedmiotowa umowa kredytu hipotecznego zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca
umownego stosowanego przez bank. Regulamin kredytu powodowie otrzymali przy podpisywaniu umowy kredytu.
Postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji nie byly indywidualnie uzgadniane miedzy stronami.



Powodowie przy podpisywaniu umowy zapoznali sie z jej treScia. Powodowie nie uzyskali informacji o mozliwosci
negocjowania postanowien umowy. Zostali poinformowani, ze wyplata $rodkéw nastapi w PLN oraz, ze kwota ta
zostanie przeliczona na CHF, jak réwniez ze wysokoS$é rat bedzie podlegala przeliczeniu z kwoty CHF na PLN. Na etapie
ubiegania sie o kredyt, jak rowniez w dniu podpisywania umowy nie zostaly powodom przedstawione informacje
odnoénie sposobu ustalania kursu CHF, wg ktorego bedzie przeliczone saldo kredytu oraz beda przeliczane raty
kredytu. W okresie zawierania umowy powodka A. O. nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej. Pracowala jako
scenograf. Mieszkanie na, ktore zostaly przeznaczone $rodki

z kredytu jest wykorzystywane na wlasne potrzeby mieszkaniowe powoddéw. Od czerwca 2015 r. powddka prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) polegajaca na dzialalnoSci wspomagajacej wystawanie przedstawien
artystycznych. Jako siedzibe prowadzonej dzialalnosci powodka wskazala adres lokalu sfinansowanego ze $rodkow
pochodzacych z kredytu (d: wyjasnienia powodki A. O. w charakterze strony - nagranie rozprawy z 3.07.2018 r. - k.
375-376v, Informacja z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej RP z 6.03.2018 r. k. 194 ).

W 2007 r. w ofercie (...) S.A. Spétka Akcyjna Oddziat w Polsce byly zaréwno kredyty zlotowe, jak i indeksowane do
CHF. Kursy kupna i sprzedazy waluty CHF

w Tabeli Kursowej banku ustalane byly w ten sposéb, ze do kursu referencyjnego analitycy banku dodawali trzy bufory
skladajace sie na marze banku, z ktorych pierwszy wynikatl

z przewidywania, jak kurs waluty moze sie zmienié w ciggu nastepnego dnia, drugi wynikal

z koniecznoéci zdeponowania przez bank w izbach rozrachunkowych $Srodkéw na zabezpieczenie transakeji
walutowych na rynku miedzybankowym, a trzeci wynikal z pozycji, jaka bank ma na rynku miedzybankowym.
Podstawa ustalania kurséw waluty jest wewnetrzna instrukcja banku. W 2007 r. nie bylo zdefiniowanego
maksymalnego poziomu odchylenia, ktorego réznica pomiedzy kursem kupna i sprzedazy nie mogla zostaé
przekroczona. W latach 2007-2008 okolo 95% kredytéw hipotecznych bylo udzielanych jako indeksowane do CHF.
Informacje dotyczace kursow waluty stanowily cze$¢ polityki banku i nie byly one przedstawiane klientom w formie
dokumentu. Na zyczenie klienta byly mu przekazywane zmiany kursu w formie wykresu. Ani w 2007 r. ani obecnie
klient nie byl i nie jest w stanie matematycznie na bazie zasad, ktére sa udostepnione, zdefiniowane, wyliczyé/
sprawdzi¢ poprawnosci wyliczen tabel kursowych banku. Co do negocjacji zapisow umowy to mogly one dotyczy¢
warunkéw cenowych produktu, tj. wysoko$ci marzy, warunkéw do spelhienia przed uruchomieniem kredytu, czy
po jego uruchomieniu, okresu ustanowienia zabezpieczen, wartoSci dodatkowych kosztéw w postaci np. oplaty za
przedterminowa splate. Do obowiazkéw doradcy nie nalezalo jednak informowanie klientow o mozliwo$ci negocjacji
postanowien umowy (d: zeznania §wiadka A. S. nagranie rozprawy z 21.05.2018 r. - godz. 00:34:28- 00:37:32,
00:42:25, godz. 00:54:13-00:57:11, 01:03:11- 01:05:47, 01:07:49, 01:10:05, 01:38:42 k. 339-341v, transkrypcja k.
362-371V).

Z tytulu kredytu hipotecznego udzielonego powodom na podstawie przedmiotowej umowy bank dokonal wyplaty
srodkéw w dwoch transzach: 1) w dniu 30 czerwca 2007 r.

w kwocie 274.500 zl, 2) w dniu 29 sierpnia 2017 r. w kwocie 45.500 zl. W celu splaty rat kredytu pozwany Bank
otworzyl powodom wspdlny rachunek bankowy w PLN (d: zaswiadczenie banku z 11.07.2017 1. - k. 69-84, dyspozycje
wyplaty Srodkow z kredytu

716.07.2007 1. k. 66, 67, potwierdzenie otwarcia wspolnego rachunku bankowego k. 68).

Powodowie do chwili obecnej dokonuja sptaty rat kredytowych wynikajacych

z przedmiotowej umowy kredytu zgodnie z harmonogramem w PLN, tj. po przeliczeniu raty kredytu po kursie
sprzedazy (d: historia splaty kredytu za okres od 07.09.2007 r. do 10.07.2017 1. - k. 59-84, historia splaty kredytu za
okres od 11.07.2007 r. do 10.01.2018 . k. 473-477).

Pismem z dnia 8 stycznia 2018 r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty w terminie 7 dni od jego doreczenia
solidarnie na rzecz A. O. i J. O. kwoty 88.525,65 zl tytulem zwrotu nienaleznego $wiadczenia pobranego przez Bank
w okresie od 7 sierpnia 2007 r. do dnia sporzadzenia pisma w wykonaniu abuzywnych zapisow § 4 ust. 11 ust. 2, § 6
ust. 6, § 11 ust. 11 ust. 3, § 14, § 15 ust. 1 umowy o kredyt hipoteczny zawartej 11 lipca 2007 r. w zw.



z § 7 ust. 4, § 9 ust. 2, § 14 ust. 8 regulaminu kredytu hipotecznego udzielonego przez (...) oraz innych naleznosci
zwigzanych z umowa kredytowa w zawyzonej wysokosci (d: wezwanie do zaplaty k. 31-34).

Powodowie nie zalaczyli do akt dowodu doreczenia w/w wezwania (okoliczno$¢ bezsporna).

Suma wplat powodoéw tytulem splaty rat kapitalowo - odsetkowych w okresie od zawarcia umowy kredytu do 10
stycznia 2018 r. wyniosta 272.877,34 zl, za§ w okresie od 10 stycznia 2008 r. do 10 stycznia 2018 r. odpowiadata
kwocie 265.678,10 zL. W przypadku pominiecia zawartych w umowie kredytu klauzul indeksacyjnych (bez stosowania
mechanizmu indeksacji) i przy zachowaniu w mocy pozostalych zapiséw umowy, w tym zwlaszcza oprocentowania
okre$lonego w umowie opartego o LIBOR dla 3 miesiecznych depozytéw we frankach szwajcarskich, okresu splaty
kredytu i zalozeniu, ze raty kapitalowo-odsetkowe sg rowne w okresach trzymiesiecznych, wysoko$¢ naleznych rat
splaty kredytu w okresie od uruchomienia kredytu do dnia 10 stycznia 2018 r. wyniosla 181.788,31 zl za§ w okresie od
10 stycznia 2008 r. do 10 stycznia 2018 1. - 174.694,50 z}. Kwota nadplacona przez powodow

w okresie od zawarcia umowy do 10 stycznia 2018 r. w stosunku do wysokoSci rat naleznych

w przypadku zalozenia bezskuteczno$ci klauzul indeksacyjnych i przy zachowaniu w mocy pozostalych zapiséw
umowy wynosi 91.089,03 zl, natomiast w okresie od 10 stycznia 2008 r. do 10 stycznia 2018 r. - 90 983,60 zl. Przy
zalozeniu bezskuteczno$ci klauzul indeksacyjnych, tj. uznaniu, ze kredyt od poczatku byt kredytem udzielonym w PLN
oprocentowany stawka LIBOR 3M saldo przedmiotowego kredytu na dzieni 10 stycznia 2018 r. wyniostoby 180.963,40
z}. Kursy sprzedazy stosowane przez pozwany bank nie odbiegaly od innych kurséw, przez co mialy charakter rynkowy
poza dwoma dniami, tj. 20 czerwca 2012 r. i 8 wrzeénia 2019 r.,

w ktoérych to dniach odnotowano przekroczenia. Rowniez kurs kupna pozwanego w dniu dokonania wyplaty transz,
tj. 7 sierpnia i 29 sierpnia 2007 r. nie odbiegal od innych kurséw, przez co byt kursem rynkowym. (d: opinia bieglego
sadowego z zakresu ekonomii, matematyki finansowej, statystyki, bankowos$ci, w tym bankowego audytu i kontroli
wewnetrznej K. N. - k. 481-511v).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych wyzej dowodow.

Sad uznal za wiarygodne obiektywne dowody z wymienionych dokumentbéw, jako ze nie budzily one watpliwosci co
do ich autentyczno$ci i nie bylty kwestionowane przez zadng ze stron postepowania.

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadka A. S., w ktorych §wiadek przedstawil zasady ustalania przez pozwany bank kurséow
franka szwajcarskiego w tabeli kursowej,

a takze ogolne zasady udzielania przez bank kredytu hipotecznych, gdyz zeznania te cechowaly sie znacznym stopniem
szczegOlowosci, byly wewnetrznie spojne i logiczne i nie byly kwestionowane przez strony postepowania. Ponadto
Swiadek wskazujac na w/w okoliczno$ci przyznal rowniez, ze do obowiazkéw doradcoéw nie nalezato ani informowanie
ani tez naklanianie wnioskodawcéw do negocjacji postanowien umowy, ktora poza indywidualnymi parametrami w
postaci kwoty kredytu, terminu - okresu splaty, rodzaju zabezpieczen i wysoko$ci oprocentowania, stanowila wzorzec
umowny, jak rowniez, ze kredytobiorcy nie sa

w stanie wyliczy¢ - sprawdzi¢ poprawnos$ci ustalenia kursu przez Bank na podstawie parametrow wskazanych w
Regulaminie. Powyzsze w ocenie Sadu potwierdza, iz zeznania $wiadka sg obiektywne a wiedza o przedstawionych
okolicznos$ciach zostala powzieta na skutek wykonywanych przez niego obowiazkéw stuzbowych.

Za podstawe ustalen Sad przyjal rowniez wyjasnienia powodki A. O. zlozone

w charakterze strony, w ktorych przekazala informacje co do celu zaciagniecia przez nia

z mezem przedmiotowego kredytu, okolicznos$ci zawierania umowy kredytu, braku negocjowania szczegélowych
warunkéw umowy - a nawet braku wiedzy, iz istnieje taka mozliwo$¢, w tym zwlaszcza co do postanowien
okreSlajacych zasady indeksacji, oraz zawarcia umowy przy wykorzystaniu wzorca stosowanego przez bank.
Wyjasnienia pow6dki byly zgodne z dowodami z dokumentéw lub z do$wiadczeniem zyciowym (co do braku
mozliwo$ci negocjacji tego rodzaju uméw z bankiem), a nie zostaly przedstawione dowody wykazujace odmienny stan
faktyczny w tym zakresie. Ponadto powodka przyznala, iz miala §wiadomo$é¢ zaréwno waluty umowy jak i waluty
wyplaty kredytu czy jego splaty oraz réznicy pomiedzy kursem kupna i sprzedazy, niemniej jednak nie wiedziala i



nie zostala poinformowana, jak te kursy sa tworzone. Powyzsze okolicznosci pozostaja kompatybilne z zeznaniami
swiadka A. S., ktory po pierwsze przyznal, iz informacje dotyczace tworzenia kursu walut nie byly przekazywane
klientom, a ponadto parametry, ktére maja wplyw na powyzsze byty dopiero na skutek wytycznych Komisji Nadzoru
Finansowego uszczegélawiane w ramach zmian regulaminu udzielania kredytu hipotecznego.

Sad uznal za wiarygodna opinie bieglego sadowego z dziedziny ekonomii i bankowosci K. N., w ktorej biegly dokonat
wyliczenia naleznych rat kapitalowo-odsetkowych kredytu, przy zalozeniu bezskutecznoSci klauzul indeksacyjnych i
przy zachowaniu w mocy pozostalych zapisow umownych (w tym zasady réwnych rat kapitalowo-odsetkowych

w okresach trzymiesiecznych) oraz kwoty nadplaconej przez powodéw poprzez splate rat

w wysoko$ci wyzszej niz nalezna. Opinia zostala sporzadzona w sposob charakterystyczny dla tego typu dokumentéw.
Biegly w opinii szczegblowo uzasadnil podstawy dokonanych analiz i wyliczen, z odwolaniem do dokumentéw
stanowigcych material dowodowy sprawy. Wszystko to pozwala ocenié opinie jako rzetelna, niebudzaca watpliwosci co
do wiedzy i fachowosci jej autora. Przedmiotowa opinia nie byla rowniez kwestionowana przez strony postepowania.
Stanowisko pozwanego wyrazone w piSmie z dnia 29 kwietnia 2019 r. sprowadzalo sie zasadniczo do negowania
istnienia na rynku kredytu udzielonego w PLN, ktéry bylby oprocentowany stawka LIBOR 3M, co nie dotyczylo
prawidlowos$ci samych wyliczen.

Z uwagi na kwestionowanie przez pozwanego zlozonej do akt prywatnej ekspertyzy i dopuszczenia dowodu z opinii
bieglego sadowego z zakresu ekonomii i bankowo$ci, Sad pominal dowod z prywatnej ekspertyzy (k. 37-45) zalaczonej
do pozwu, ktéra i tak co najwyzej moglaby by¢ uznana za dowo6d z dokumentu prywatnego, potwierdzajacego
twierdzenia strony, ktéra go zlozyla.

Rowniez w ocenie Sadu brak bylo podstaw do przeprowadzenia dowodu ze stanowiska Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw z 29 kwietnia 2017 r., z uwagi na sporzadzenie go w innej sprawie prowadzonej przez
Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli

w Warszawie (sygn. akt II C 730/17, k. 110-126) oraz z oceny wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej
gospodarki (k. 220-258) a takze pisma (...) Bankow (...) z dnia 16 czerwca 2016 r. (k. 259-267), ktére dotyczyly
globalizacji skutkow uméw indeksowanych i nie odnosily sie do indywidualnych warunkéw spornej umowy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, przy uwzglednieniu réwniez zmiany okoliczno$ci na rozprawie w dniu
15 lipca 2019 r. w zakresie okresu, za ktéry zostala wyliczona dochodzona kwota, w ocenie Sadu roszczenie bylo
zasadne, za wyjatkiem daty, od ktérej powodowie domagali sie zasadzenia odsetek ustawowych za op6znienie.

Przedmiotem roszczenia bylo domaganie sie zaplaty opartej na twierdzeniu

o bezskutecznoSci niektérych klauzul umownych prowadzacej do stanu uiszczenia przez powodoéw jako
kredytobiorcow na rzecz pozwanego jako kredytodawcy kwoty wyzszej niz kwota nalezna z tytulu przedmiotowej
umowy kredytu.

Dokonujac analizy sprawy Sad doszed} do nastepujacych wnioskéw:
1) przedmiotowa umowa kredytu jest wazng czynno$cia prawna,

2) kredyt hipoteczny udzielony na podstawie tej umowy jest kredytem zlotowym, a jedynie indeksowanym do waluty
obcej - franka szwajcarskiego,

3) postanowienia umowne w zakresie mechanizmu indeksacji sa bezskuteczne i nie wiaza kredytobiorcow, a w
konsekwencji wysoko$é zobowiazania kredytobiorcéw wobec kredytodawcy powinna zostaé obliczona z pominieciem
klauzul indeksacyjnych.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe,
w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia spornej umowy pomiedzy powddka



a poprzednikiem prawnym pozwanego banku (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r., nr 72, poz. 665), przez umowe kredytu
bankowego bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W mys$l art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢
zawarta na pi§mie i okresla¢ w szczegolnoSci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory kredyt zostal
udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢é oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposéb
zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnienn banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8)
terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy srodkéw pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa
ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Przed przystapieniem do oceny zadania dochodzonego pozwem wskazaé nalezy, ze nie budzila watpliwoéci, w stanie
prawnym obowigzujacym w dacie zawierania przedmiotowej umowy kredytu, dopuszczalno$¢ konstruowania umow
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej, co znalazlo potwierdzenie w wyroku Sad Najwyzszy z dnia
22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (OSNC z 2016 r nr 11 poz. 134), w ktérego uzasadnieniu zostala opisana
konstrukcja umowy kredytu bankowego indeksowanego. Jednocze$nie Sad potwierdzil dopuszczalno$é¢ zawarcia w/
w typu umowy.

W szczeg6lnoéci Sad Najwyzszy wskazal, Ze jest to umowa na podstawie ktorej ,,Bank wydaje kredytobiorcy okreslong
sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$c¢ jest okreélana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np.
euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okrelenia
wysokosci rat kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie zobowiazany w okresie trwania stosunku kredytowego.
W dniu platno$ci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty,
tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego mieSci sie oczywiScie

w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art.353" k.c. w zwigzku z art. 69
Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$
odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powiazanej

w sposob szczeg6lny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym
zakladajacej szczegolny sposob okreslania wysokoSci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie
umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy
kredytu

z reguly w ratach kredytowych w dluzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly
wysoko$¢é rat splacanych w poszczegolnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystana
sume kredytu, przy czym w zwigzku

z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w
dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mieé inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowe;j.
Innymi slowy, kredytobiorca moze by¢ zobowiazany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu,
ale taka wykorzystana suma -

w caloSci lub czeéci - moze mieé¢ inna (wyzsza) warto$é rynkowa w okresie splaty kredytu”.

Zaprezentowany wyzej poglad, Sad Najwyzszy podtrzymat w wyroku z 19 marca

2015 r., IV CSK 362/14 (Biul. SN z 2015 r., nr 5), w ktérym, odwolujac sie do przepiséw zawartych w ustawie
z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r.,
nr 165, poz. 984), wskazal, ze ,idea dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r.
bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych, zaréwno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do wcze$niej zawartych umow
w czeSci, ktora pozostata do splacenia”.

Legalno$¢ i dopuszczalno$é¢ umowy kredytu indeksowanego potwierdzil réwniez ustawodawca w art. 4 powolanej
wyzej ustawy, zgodnie z ktérym, w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce



lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz
art. 75b Prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly caltkowicie
splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie
stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Skoro przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow
dodanych ustawa nowelizujaca do umoéw zawartych wezes$niej, to nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w
nim norma nie ma zastosowania, gdyz wczeSniej zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sa
niewazne. Wprowadzenie konieczno$ci okreélenia zasad ustalania kurséw walut do tresci umowy kredytowej oznacza
potwierdzenie dopuszczalnoSci indeksacji kwoty udzielonego kredytu.

Zwrdcic trzeba nadto uwage, ze obowigzujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 1.

o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 1., poz. 819)
jednoznacznie dopuszcza - cho¢ z pewnymi ograniczeniami - zawieranie umoéw kredytu hipotecznego indeksowanego
do waluty obcej (art. 6i art. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakie moze to mie¢ dla ustalenia
wysoko$ci zobowigzania konsumenta. OczywiScie przepisy tej ustawy nie znajdujg zastosowania do uméw zawartych
przez strony, jednakze pozwalajg na ocene dopuszczalnosci okre§lonej konstrukeji

W systemie prawa.

W tej sytuacji stwierdzié nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji
kwoty kredytu mieSci sie w granicach swobody uméw

i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe. Przedmiotowa umowa zawiera wszystkie elementy
przedmiotowo istotne umowy kredytu bankowego. W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne
(obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ ujawnione

w umowie kredytu bankowego. Nie wszystkie z tych elementéw stanowia essentialia negotii umowy kredytowe;j.
Elementow konstrukeyjnych tej umowy poszukiwac nalezy w tredci art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zatem stanowig
je zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okre§lonej sumy pienieznej oraz zobowigzanie kredytobiorcy do
zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaptacenia odsetek kapitalowych (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 22.01.2016
r., I CSK 1049/14, OSNC z 2016 1. nr 11 poz. 134). Wymogi powyzsze zostaly spelnione w przypadku spornej umowy
albowiem zawiera ona wymienione wyzej elementy przedmiotowo istotne.

Kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany

w walucie polskiej, przy czym na dany dzien (najczeSciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitalu kredytu
(lub jej cze$é) przeliczana jest na walute obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktéra to kwota
stanowi nastepnie podstawe ustalania wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych. Wysoko$¢ kolejnych rat kapitalowo-
odsetkowych okreslana jest zatem w walucie obcej, ale ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu
wedlug kursu wymiany walut na dany dzien (najczeSciej na dzien splaty).

Zgodnie z § 1 pkt 1 umowy, bank udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie 320.000 zlotych polskich indeksowanego
kursem CHF, ktora to kwota zostala przeliczona na CHF

w dniu jej uruchomienia. Kredytobiorcy o§wiadczyli, ze sa §wiadomi ryzyka kursowego, zwiazanego ze zmiana kursu
waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko.

Kredyt zostal wyplacany powodom w zlotych polskich, w tej samej walucie odbywala sie jego splata. Kwota kredytu
zostala przez nich okre§lona we wniosku kredytowym réwniez

w zlotych polskich. Sama kwota kredytu zostala w umowie okreSlona réwniez w walucie polskiej z zastrzezeniem
jej indeksacji kursem CHF. Splata wszelkich zobowiazan z tytulu zawartej umowy dokonywana byla w zlotych
wedtug kursu sprzedazy wskazanego w tabeli kursow walut stworzonej przez pozwanego. Ponadto kwota, do ktorej
udzielono zabezpieczenia w postaci hipoteki kaucyjnej ustanowionej na spoldzielczym wlasno$ciowym prawie do
lokalu mieszkalnego polozonego w W. ul. (...) lok 23, réwniez zostala wyrazona w zlotych polskich i opiewa na 640.000
z} (§ 7 umowy k. 48).



Zdaniem Sadu z powyzszego bezsprzecznie wynika, ze zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi
umowe kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej. Bank wydaje kredytobiorcy okreslong sume kredytowa
w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreSlana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania
(indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokoS$ci rat
kredytowych, do ktérych kredytobiorcy beda zobowiazani w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnosci
konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie
jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Z powyzszych wzgledow za bezpodstawne nalezy uzna¢ twierdzenie pozwanej, ze kredyt zostat udzielony w walucie
obcej. W istocie bowiem kredyt zostal udzielony w zlotych, a byl jedynie indeksowany do kursu waluty obcej. Nalezy
zauwazyc, ze rowniez i w ocenie organéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegato watpliwo$ci, ze kredyty
indeksowane i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego
z dnia 6 lipca 2011r. wyrazonego w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowa: ,kredyt w walucie
polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych. Przyjecie klauzuli
indeksowej w postaci innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byla cena zlota, zboza czy innego dobra majatkowego)
nie przekresla faktu, ze zobowigzanie zostalo wyrazone w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest kredytem walutowym.
Bank albo inny kredytodawca nie moze zadaé od kredytobiorcy splaty kredytu

w innej walucie niz zloty, nie ma tez obowiazku przyjmowania Swiadczenia pienieznego w innej walucie niz zloty
(chociaz w wysokoéci indeksowanej)”.

W ocenie Sadu podpisana przez strony umowa kredytu spelniala zatem wszystkie ustawowe wymogi wynikajace z
tresci art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe,

w szczeg6lno$ci spelniala wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego. Strony okreslily

w umowie kredytu kwote kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady jego
zwrotu przez powodow przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu i oplaty oraz
prowizje zwiazane z jego udzieleniem.

W zwigzku z wywiedzeniem przez powodéw zadania zaplaty z powolaniem sie na niedozwolony charakter klauzul
umownych odnoszacych sie do indeksacji, rozwazenia wymagala podnoszona przez powodoéw kwestia abuzywnos$ci
tych klauzul umownych

i ewentualnych konsekwencji z tego wynikajacych. Wywodzac swoje roszczenie w sprawie niniejszej powodowie
wskazywali na abuzywno$¢ nastepujacych postanowien umownych:

1. § 4 ust. 1 umowy o tredci: ,Bank jest uprawniony do pobierania oplat i prowizji okresSlonych w Taryfie
oprocentowania, oplat i prowizji dla kredytéw hipotecznych (...), zwanej dalej (...);

2. § 6 ust. 6 umowy o tresci: Raty kredytu oraz inne naleznoSci zwigzane z kredytem pobierane sa z rachunku
bankowego wskazanego w treSci Pelnomocnictwa, stanowiacego zalacznik do niniejszej Umowy. Kredytobiorca
zobowigzany jest do utrzymywania wystarczajacych srodkow na ww. rachunku, uwzgledniajgc mozliwe wahania
kursowe

w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej.”;

3. § 11 ust. 1 1 3 umowy o treSci: ,Celem zabezpieczenia wierzytelnoéci Banku (...) nieodwolalnie upowaznia
Bank do pobierania bez jego odrebnej dyspozycji Srodkow pienieznych zgromadzonych na rachunkach bankowych
indywidualnych lub wspdélnych prowadzonych przez Bank (w tym rachunkach lokat terminowych), w kazdym
przypadku, gdy Kredytobiorca posiada wymagalne zobowiazania z tytulu Umowy i nie dokonuje ich splaty w
terminach przewidzianych

w Umowie. Pelnomocnictwo, o ktérym mowa w ust. 1 nie wygasa z chwila émierci Kredytobiorcy.”;

4. § 14 umowy o tresci: ,wszelkie zmiany Umowy wymagaja formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci, za wyjatkiem:
a) zmian w Regulaminie, b) zmian w Taryfie, ¢) zmian oprocentowania, d) innych przypadkéw przewidzianych w
Umowie lub w Regulaminie.”;



5. § 15 ust. 1 umowy o tresci: ,W zakresie nieuregulowanym Umowa zastosowanie maja postanowienia Regulaminu”;

6. § 7 ust. 4 Regulaminu, o tresci: ,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje
w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie

z Tabela obowigzujaca w momencie wyplaty Srodkéw z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje
sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty poszczegblnych transz.
Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy
uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, saldo zadtuzenia

z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kurséw stosowanych przy wyplacie poszczegoélnych transz. Aktualne saldo
zadluzenia w walucie kredytu Kredytobiorca otrzymuje listownie na podstawie § 117,

7. § 9 ust. 2 Regulaminu, o tresci: ,W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej: 1) raty kredytu podlegajace
splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnoSci rat kredytu pobierane sa z rachunku bankowego, o
ktorym mowa w ust. 1, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowiazujaca w Banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzienh wymagalnosci raty splaty kredytu, 2) jezeli dzien wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzien
wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie

z Tabela obowigzujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnosci raty splaty
kredytu”.;

8. § 14 ust. 8 Regulaminu dotyczacego waluty przy zmianie waluty kredytu.

Majac na uwadze przywolane powyzej postanowienia wskazac¢ nalezy, iz istotne ze wzgledu na zastosowany w umowie
mechanizm, w ramach ktérego pozwana jest uprawniona do ustalania kursu kupna i sprzedazy, byly wskazane przez
strone powodowg zapisy Regulaminu udzielania kredytu hipotecznego. Z tych tez wzgledéw to one zostana poddane

ocenie w $wietle przeslanek z art. 385" k.c. Postanowienia umowy, na ktére wskazali powodowie odnosza sie do
ogo6lnych regulacji, ktore wystepujg zaréwno w umowach kredytu udzielonego w zlotych polskich, jak i indeksowanych
do waluty obcej. W pozwie poza ogélnym odwolaniem sie do nich i przywolaniem, ze z uwagi na tres¢ § 14 umowy
poprzez zmiany wskazanych w nim dokumentéw w postaci Regulaminu czy oprocentowania pozwana moze dowolnie
ksztaltowaé tre$¢ zobowigzania, powodowie nie sprecyzowali, co konkretnie ma §wiadczy¢ o ich abuzywnoéci i jaki
wplyw na tre$¢ umowy mialoby stwierdzenie bezskuteczno$ci kwestionowanych przez nich postanowief umownych.

Poddajac zatem, z uwagi na sposob okreslenia wysoko$ci zadania pienieznego, ocenie kwestionowane postanowienia

Regulaminu, wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreSlajacych glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob
jednoznaczny.

Unormowania zawarte w art. 385'-385° k.c. maja charakter szczegdlny w stosunku do tych przepiséw, ktére maja
powszechne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentéw tre$ci umowy (wskazaé nalezy chociazby na art. 58,

353" czy 388 k.c.). Uzasadnieniem dla ich wprowadzenia ustawg z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw
konsumentéw oraz

o odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny byl zamiar zapewnienia konsumentom
bardziej skutecznej ochrony w stosunkach umownych

z profesjonalistami, a przede wszystkim za$ potrzeba uwzglednienia w polskim prawie postanowien dyrektywy nr
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach

w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r., L. 95, s. 29), zwanej dalej rowniez ,,dyrektywa”. Regulacje art.
385" - 3852 k.c. stanowa wyraz implementacji w prawie polskim prawa unijnego w postaci wymienionej dyrektywy,
co rodzi okre$lone konsekwencje dla ich wykladni. Przede wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich rezultatéw, ktora
pozwoli urzeczywistni¢ cele dyrektywy. Sady krajowe, stosujac prawo wewnetrzne, zobowigzane sg tak dalece, jak



jest to mozliwe, by dokonywa¢ jego wykladni w Swietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiagnac
przewidziany w niej rezultat, a zatem zastosowac sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (vide wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z 21 kwietnia 2016 r., C-377/14). Ten obowiazek dokonywania
wykladni prawa krajowego zgodnej z prawem Unii jest w istocie nierozerwalnie zwigzany

z systemem Traktatu, gdyz zezwala sgdom krajowym na zapewnienie, w ramach ich wlasciwosci, pelnej skutecznosci
prawa Unii przy rozpoznawaniu zawislych przed nimi sporéw. W przypadku omawianych przepisoéw nalezy mieé tez
na uwadze, iz sama dyrektywa w art. 8 stanowi, ze w celu zapewnienia wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa
czlonkowskie moga przyjac¢ lub utrzymaé bardziej rygorystyczne przepisy prawne zgodne

z traktatem w dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa. W dyrektywie zostal wiec okre$lony jedynie minimalny poziom
ochrony konsumentow.

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly

w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy
wylgczona jest jedynie w przypadku spelienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie
umowne zostalo indywidualnie uzgodnione

z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gtowne Swiadczenia stron

ijest sformulowane w sposdb jednoznaczny.

W rozpatrywanej sprawie nie budzilo watpliwosci, ze powodowie zawarli sporna umowe kredytu jako konsumenci. W

my$l art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca czynnoéci prawnej niezwigzanej bezposrednio
zjej dzialalno$cig gospodarcza lub zawodowa. Powodowie sa osobami fizycznymi i brak bylo podstaw do stwierdzenia
(w szczegoblnosci ze wzgledu na cel kredytu przeznaczony jak twierdzila powodka na zakup lokalu mieszkalnego, zas$ z
samych postanowien umowy wynika, iz na splate zaciagnietego kredytu hipotecznego), ze zawarta przez strony umowa
kredytu pozostawala w zwigzku

z jakakolwiek dzialalno$cia gospodarcza czy zawodowa powoddéw. Zarzut braku konsumenckiego charakteru umowy
odnosit sie gldwnie do pozycji powddki,

z uwagi na przedstawienie przez pozwana informacji o zarejestrowaniu przez w/w dzialalnosci pod adresem nabytej
nieruchomosci. Powyzsza okolicznoé¢ zdaniem Sadu nie podwazala jednakze konsumenckiego charakteru umowy.
Jak wynika bowiem z w/w Informacji oraz

z wyjasnien powddki w charakterze strony, powédka w dacie zawarcia spornej umowy kredytu nie prowadzila
dzialalnoSci gospodarczej. Przedmiotowa dzialalno$c zostala zarejestrowana

w 2015 r. W ocenie Sadu fakt, ze powddka rozpoczela dzialalnoéé¢ gospodarcza juz po zawarciu umowy kredytu i
zarejestrowala ja pod adresem lokalu mieszkalnego nabytego ze Srodkéw

z przedmiotowego kredytu, nie podwaza uznania, iz pow6dka posiada iw dniu zawarcia umowy kredytu hipotecznego
posiadala status konsumenta.

Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez powodoéw postanowienh umownych dotyczacych indeksacji
kwoty kredytu byl réwniez oczywisty. Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, Ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te
postanowienia umowy, na ktoérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegdlnoéci odnosi sie
to do postanowienn umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez
Jrzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Fakt, ze
konsument znal tres¢ danego postanowienia i rozumiat je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie
uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawaé tylko takie klauzule umowne, na ktérych tre$c
istotnie mogt on w praktyce oddzialywaé. Innymi slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na
ewentualna zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. Do tego,
by skutecznie wykazac fakt, ze klauzula byla uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego
postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 06 marca 2013 r., VI ACa 1241/12, niepubl.). W konsekwencji postanowieniami



indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore byly w sposéb rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy
wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.

Z przeshuchania pow6dki w charakterze strony wynika, ze zadne negocjacje

w przedmiocie postanowien umowy nie byly prowadzone albowiem powodowie nie mieli nawet §wiadomosci, iz
moga domaga¢ sie zmiany tre$ci umowy, czy tez wprowadzenia innych postanowienn do umowy niz przedstawiony
im wzorzec umowy, z ktérym przed podpisaniem umowy nie mogli zapoznaé sie poza placéwka banku. Ponadto
pozwana nie wykazala okoliczno$ci przeciwnych, tj. Ze istniala w tym konkretnym przypadku mozliwosSci negocjacji
wzorca umowy w przedmiocie zasad indeksacji kredytu, a takze, ze negocjacje takie byly prowadzone. Tym bardziej

pozwana nie wykazala, aby byly to postanowienia uzgodnione indywidualnie, mimo Ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c.
ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanej. Okolicznoé¢, ze powodowie sami wnioskowali o udzielenie
kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF w zadnym razie nie Swiadczy o indywidualnym uzgodnieniu treSci
postanowien dotyczacych indeksacji. Z materialu dowodowego wynika, ze powodowie wyrazili zgode na udzielenie im
kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF. Wybor rodzaju kredytu musial by¢ zatem elementem indywidualnych
uzgodnien. Okoliczno$¢ te potwierdza rowniez sama powodka wskazujac, iz miala Swiadomosé co do waluty kredytu
oraz dokonujac wyboru rodzaju kredytu, kierowala sie jego atrakcyjnoS$cig, tj. nizsza ratg i oprocentowaniem.
Takiej pewno$ci nie ma w przypadku pozostalych postanowien umownych dotyczacych mechanizmu indeksacji,
w tym zwlaszcza sposobu ustalenia kursu waluty indeksacyjnej. Nie ulega watpliwosci, Ze powodowie wyrazili
zgode na indeksacje, brak jest jednak jakichkolwiek dowodow, ze sposéb tej indeksacji zostal z nimi indywidualnie
uzgodniony. Zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest bynajmniej tozsama z
faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie, niezaleznie od pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w wyroku z 4 kwietnia
2019 r. sygn. akt ITII CSK 159/17, podtrzymuje stanowisko, iz brak jest podstaw do przyjecia, ze klauzule indeksacyjne
(waloryzacyjne) okreélaja gtéwne $wiadczenia stron umowy kredytu. Pojecie gldéwnego Swiadczenia nalezy rozumiec
wasko,

w nawigzaniu do pojecia elementéw przedmiotowo istotnych umowy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 08 czerwca 2004
r., ICK 635/03, niepubl.). W umowie kredytu - stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego - $wiadczeniem gléwnym
banku jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, za$ $wiadczeniem glownym kredytobiorcy jest
zwrot otrzymanych $rodkéw pienieznych oraz uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Sporne
klauzule indeksacyjne wprowadzaja jedynie rezim przeliczenia §wiadczen gléwnych stron

w stosunku do waluty obcej. Chociaz problem waloryzacji kwoty kredytu i rat kredytu oraz przeliczania tych
naleznoSci z waluty obcej na walute polska jest posrednio powigzany z wyplata i splatg kredytu, to jednak brak jest
podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym zakresie sg postanowieniami dotyczacymi gléwnych $§wiadczen stron. Sa to
postanowienia poboczne,

o drugorzednym znaczeniu. Glownych $wiadczen stron dotycza tylko takie elementy konstrukcyjne umowy,
bez uzgodnienia ktérych nie doszloby do jej zawarcia. Klauzule indeksacyjne w przedmiotowej umowie nie sg
postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym (essentialia negotii), zatem moga by¢ objete kontrola
zgodno$ci z zasadami obrotu konsumenckiego. Odwola¢ nalezy sie tu do pogladu wyrazonego w wyroku Sadu
Najwyzszego

z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14, w ktérym stwierdzono, zZe: ,Umowna klauzula waloryzacyjna
nie jest objeta wylgczeniem zawartym w art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie okreéla bowiem
bezposrednio $wiadczenia gléwnego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego podwyzszenia (...). W tej sytuacji
nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego wzorca umownego, zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania
sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza

gléwnych $§wiadczef stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c.

W tym miejscu jedynie dla wyczerpania wywodu co do dopuszczalno$ci badania kwestionowanej klauzuli z uwagi na
jej abuzywno$¢ wskazaé nalezy, iz nawet gdyby uznaé, ze sporny mechanizm stanowi glowne $wiadczenie to i tak,



z uwagi na przyjecie, iz przedmiotowe postanowienia nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny, skoro nie
okreslaly precyzyjnie rzeczywistej wysoko$ci §wiadczenia banku, jak tez Swiadczen kredytobiorcow,

w sposob mozliwy do ustalenia bez decyzji banku, co pozostaje w $cistym zwigzku ze sposobem ustalania kursu waluty
obcej, nie wylaczalo to mozliwoéci dokonania incydentalnej kontroli spornych postanowien regulaminu.

Nalezalo zatem ocenié¢ kwestionowane postanowienia umowne w $§wietle pozostaltych przestanek ich abuzywnoéci, tj.
sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia intereséw konsumenta.

W sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajg interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w
réwnowage kontraktowg stron, a takze te, ktore zmierzajg do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego
zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajow nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych
dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalnoSci, jak réwniez - w stosunkach z konsumentami - do fachowosci.
Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami sg takie dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego
mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku
zobowigzaniowego niezgodnie z zasadg rownorzednoSci stron, nierébwnomiernego rozlozenia praw i obowigzkéw
miedzy partnerami kontraktowymi (tak M. Bednarek, w: System Prawa Prywatnego. Tom 5. Prawo zobowigzan

- czeéé ogolna, 2013, s.766). Dobre obyczaje, do ktérych odwoluje sie art. 385" k.c. stanowig przyklad klauzuli
generalnej, ktérej zadaniem jest wprowadzenie mozliwoSci dokonania oceny treSci czynnoéci prawnej w $wietle norm
pozaprawnych. Chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegdlne uznanie
w okreslonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej branzy,

w stosunkach z konsumentem, itp. Przez dobre obyczaje w znaczeniu okre§lonym art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumieé
pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralno$cia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Nalezy
przy tym mieé na uwadze, ze pojecie sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt Kodeksu
cywilnego uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy pojecia sprzecznoSci z wymogami dobrej wiary. Powolany przepis
przewiduje, ze warunki umowy, ktoére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe,
jesli stoja w sprzecznoéci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczacga nierownowage wynikajacych z umowy
praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta. Rdwnoczes$nie preambula dyrektywy zawiera w motywie 16
istotne wskazowki interpretacyjne pozwalajace ustali¢ pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. Przy
dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron
umowy, a w szczegolnosci, czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub
ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zamodwienie konsumenta; sprzedawca lub dostawca spelnia
wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga strone umowy w sposob sprawiedliwy i stuszny, nalezycie
uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Rowniez przy interpretacji kolejnej z wymaganych dla stwierdzenia abuzywnos$ci postanowienia umownego
przestanek - razacego naruszenia intereséw konsumenta - odwotaé nalezy sie do treéci przepisow dyrektywy. W ich
Swietle uzasadnione jest twierdzenie, ze razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie

i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowiazkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiong
dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Jednak nie wyczerpuje to zakresu, w ktérym moze
doj$¢ do naruszenia interes6w konsumenta. Chodzi bowiem nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez zwigzane ze
zdrowiem konsumenta, jego czasem zbednie traconym, dezorganizacja toku zycia, doznaniem przykrosci, zawodu,
wprowadzenia w blad, nierzetelnoéci traktowania ( tak: Cz. Zulawska w: Komentarz do Kodeksu cywilnego red. G.
Bieniek, Ksiega trzecia. Zobowigzania, Warszawa 2003, s. 137

iM. Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowiazan - cze$¢ ogolna, Warszawa 2013, s. 767). Zwrocic
nalezy przy tym uwage, ze o ile ustawodawca postuzyl sie

w art. 385V k.c. pojeciem razacego naruszenia interesOw konsumenta, co moze wskazywaé na ograniczenie tresci
stosowania przepisow do przypadkow skrajnej nier6wnowagi intereséw stron, to w tresci art. 3 ust. 1 dyrektywy
ta sama przeslanka zostala okre$lona jako wymdg spowodowania znaczacej nierébwnowagi wynikajacych z umowy

praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta. W tej sytuacji konieczno$¢ wyktadni art. 385 Y ke w



Swietle wymogdéw dyrektywy rodzi konieczno$¢ ztagodzenia kryteriow stawianych skutkom postanowienia, ktérych
zaistnienie pozwalaé bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego charakteru. Tradycyjne stopniowanie, w ktorym
za razace uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustgpi¢ musi koniecznosSci odnoszenia sie jedynie do znamienia
znaczacej nierobwnowagi, jako wypelniajacej juz kryteria razacego naruszenia.

Podkresli¢ nalezy, ze stosownie do art. 385> k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, bioragc pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz
uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.
Ponadto zgodnie z brzmieniem art. 4 dyrektywy, nadanym sprostowaniem z 13 pazdziernika 2016 r. (Dz. Urz. UE. Lz
2016 1. Nr 276, poz. 17), nieuczciwy charakter warunkdéw umowy jest okreélany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub
ushug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych
z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. W rezultacie
przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okre$lonego postanowienia umownego, w tym takze oceny
indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki sposéb umowa byla wykonywana przez strony. W szczego6lnoéci
nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiScie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego
brzmienia postanowien umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkod, aby z takich uprawnien,
mogacych naruszaé interesy konsumenta, mogl skorzystaé. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie
dlatego, ze jest w niewlaéciwy sposob wykorzystywane przez przedsiebiorce - tym bardziej, ze jest to okoliczno$¢, ktora
w toku wykonywania umowy moze sie zmienia¢. To samo postanowienie nie moze by¢ abuzywne badz tracié¢ taki
charakter jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze stron umowy okreslonego sposobu jej wykonania, korzystania
badz niekorzystania z wynikajacych

z niego uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone, jedli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo§é dzialania w
sposo6b razaco naruszajacy interesy konsumenta.

Dlatego tez nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okre§lonych postanowien
regulaminu to, w jaki spos6b pozwany bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktorej kredyt byl indeksowany. Nie ma
tez znaczenia w jaki sposob bank finansowal udzielanie kredytow indeksowanych, gdyz réwniez to stanowi okoliczno§é
lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym a rownocze$nie zwigzang z wykonywaniem umowy, a nie z chwila jej
zawarcia. Powyzsze pozostaje bez znaczenia dla niniejszej sprawy pomimo, iz biegly sadowy stwierdzil we wnioskach
opinii, iz poza dwoma sytuacjami ustalony przez Bank kurs sprzedazy byl kursem rynkowym. Poczyniona przez
bieglego ocena dokonana zostala bowiem na tle kurséw stosowanych przez inne podmioty, inne banki, i ustalanych
wylacznie przez te podmioty. Ponadto z zeznah $wiadka A. S. wynika, iz Bank w 2007 r. oraz przez kolejne lata nie
stosowal zadnych ogranicznikéw w zakresie spreadu przy ustalaniu kursu sprzedazy CHF.

Oceniajac przez pryzmat powyzej opisanych przestanek kwestionowane przez powodéw postanowienia regulaminu
przewidujace indeksacje kredytu stwierdzi¢ nalezy przede wszystkim, ze sama konstrukcja indeksacji nie jest
niedozwolona. Jak juz wyzej wskazano na gruncie orzecznictwa Sadu Najwyzszego, konstrukcja indeksacji kredytu
nie jest sprzeczna

z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach zawieranych

z konsumentami. Na gruncie materialu dowodowego sprawy brak bylo podstaw do stwierdzenia, zeby sama
konstrukcja kredytu indeksowanego prowadzila do uzyskania, w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami, przewagi kontraktowej przez bank kosztem kredytobiorcow bedgcych konsumentami. W
szczegoblnosci brak jest podstaw do postawienia wniosku, ze indeksacja kredytu chroni przede wszystkim interesy
banku kosztem intereso6w kredytobiorcow. Zwrbci¢ nalezy uwage, ze wprowadzenie indeksacji kredytu pozwalalo na
zaoferowanie kredytobiorcom nizszego oprocentowania kredytu, co prowadzilo do nizszej wysoko$ci rat kredytowych,
ktore zobowigzani sa uiszczaé, niz w przypadku kredytow zlotowych. Konstrukeja kredytu indeksowanego nie powinna
wiec by¢ uznana za nieuczciwg co do zasady.

Postanowienia umowne dotyczace indeksacji kredytu musza by¢ jednak rozpatrywane lacznie, gdyz wszystkie one
decyduja o ksztalcie przedmiotowej umowy kredytu w zakresie indeksacji. Przy takim podej$ciu, w ocenie Sadu,



w realiach niniejszej sprawy wystepuja przestanki do uznania postanowien przewidujacych indeksacje kredytu za
postanowienia niedozwolone. Taki wniosek wynika z przeprowadzonej oceny ksztaltu postanowien, ktore

zjednej strony réznicuja wysokosé kursu przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na CHF, a nastepnie przeliczen
wysoko$ci wymaganej splaty z CHF na PLN, a z drugiej strony — pozwalaja kredytodawcy na swobodne ustalenie
wysoko$ci kazdego z tych kurséw.

Juz zréznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okres$lenia wysokoSci kapitalu kredytu, a
nastepnie wysoko$ci rat splaty uznac nalezy za sprzeczne

z dobrymi obyczajami, a rownocze$nie razaco naruszajace interesy konsumenta. Mechanizmy, ktére maja stuzyc
uzasadnieniu stosowaniu takiej konstrukeji pozostaja bez znaczenia

w niniejszej sprawie. Ponownie nalezy wskazaé, ze oceny zgodnoS$ci postanowienia umownego

z dobrymi obyczajami dokonuje sie w oparciu o tre§¢ umowy i okolicznoéci jej zawarcia, nie za§ w oparciu o
przyjety przez przedsiebiorce sposoéb wykonywania umowy, w tym finansowania przez niego dzialalnosci swojego
przedsiebiorstwa, w zakresie pozwalajacym na wykonanie umowy. Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy, ze przyjecie w
umowie rozwiazan réznicujacych stosowane kursy walut nie znajduje uzasadnienia. Strony umowy nie umawialy
sie na prowadzenie przez bank dzialalno$ci kantorowej - dokonywania wymiany walut, a postanowily jedynie
wprowadzi¢ do umowy mechanizm o charakterze waloryzacyjnym, zabezpieczajacy bank przed spadkiem kursu waluty
i pozwalajacy na zastosowanie stop procentowych przewidzianych dla waluty obcej. Dlatego zr6znicowanie przyjetego
kursu nie znajduje zadnego uzasadnienia. Rdwnocze$nie nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, ze konstrukcja, w
ktorej

w chwili wyplaty kredytu wysoko§¢ wyrazonego w zlotych polskich zobowigzania konsumenta (Swiadczenia,
ktére ma spelni¢ na rzecz banku) jest, w wyniku zastosowania dla jej ustalenia kursu sprzedazy, wyzsza niz
wysoko$¢ udzielonego mu kredytu, stanowi naruszenie intereséw konsumenta. Z kolei wykorzystanie przez bank
swojej przewagi kontraktowej dla wprowadzenia do umowy rozwiazan korzystnych wylacznie dla kredytodawcy, w
nieuzasadniony sposéb zwiekszajacych wysoko$¢ §wiadczen, do ktorych zobowiazany jest kredytobiorca, uznaé nalezy
za sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Z opisanych wyzej przyczyn za niedozwolone postanowienie umowne uznac nalezy:

« § 7 ust. 4 Regulaminu, o treéci: ,W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu
nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowigzujaca w momencie
wyplaty érodkéw z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs
kupna zgodnie z Tabela obowiazujaca w momencie wyplaty poszczegoélnych transz. Saldo zadluzenia z tytulu
kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu.
W przypadku wyplaty kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kursow
stosowanych przy wyplacie poszczegblnych transz. Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu Kredytobiorca
otrzymuje listownie na podstawie § 117,

+ § 9 ust. 2 Regulaminu, o treéci: ,W przypadku kredytéow indeksowanych do waluty obcej: 1) raty kredytu
podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnoSci rat kredytu pobierane sg z rachunku
bankowego, o ktorym mowa w ust. 1, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowigzujgcq w Banku na koniec
dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoéci raty splaty kredytu, 2) jezeli dzien wymagalnosci raty
kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w Banku na
koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu”.

Roéwnoczesdnie te same postanowienia umowne nalezy uznac za niedozwolone

w zakresie, w jakim wskazuja, ze stosowane maja by¢ kursy walut okre$lone w Tabeli obowiazujacej w Banku”.
Zwrdcié tu nalezy uwage na definicje Tabeli zawarta w § 2 ust. 12 Regulaminu, jako ,Tabele kurséw walut obcych
obowiagzujaca w Banku”, ktéra ze wzgledu na swa treS¢ musi by¢ rowniez uznana za klauzule abuzywna, skoro nie
okresla zadnych zasad ustalania kurséw. Powyzsze klauzule umowne nie odwolywaly sie do ustalanego w sposob
obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikow, na ktére zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaly



w rzeczywisto$ci bankowi ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny, wedle swego uznania, w tym bez stosowania
jakichkolwiek ogranicznikéw w zakresie odchylenia pomiedzy kursem kupna a sprzedazy. Przedmiotowe maksymalne
poziomy odchylenia byly bowiem dopiero przedmiotem uregulowania wewnetrznymi aktami Banku poczawszy od
2011 r. Na mocy powyzszych postanowien bank moze jednostronnie

i arbitralnie, a przy tym w spos6b wiazacy, modyfikowaé wskaznik, wedlug ktérego obliczana jest wysokoéc
zobowigzania kredytobiorcy, a tym samym moze wplywaé na wysoko$§¢ $wiadczen kredytobiorcow. Przyznanie
sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysokoSci rat kredytu indeksowanego kursem CHF
poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokosci tzw.
spreadu walutowego (réznicy miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej), przy pozbawieniu kredytobiorcow
jakiegokolwiek wplywu na to, bez watpienia w sposob razacy narusza interesy powodéw jako konsumentow i
jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. Tre§¢ kwestionowanych przez powodéw postanowien umozliwiala bankowi
jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumentéw w zakresie wysokoSci ich zobowigzania wobec banku, przez co
zaklocona zostala rownowaga pomiedzy stronami przedmiotowej umowy. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze klauzula
indeksacyjna (waloryzacyjna) moze dziala¢ prawidlowo jedynie wéwczas, gdy miernik wartos$ci, wedlug ktorego
dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w spos6b obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposéb niezalezny od
woli ktérejkolwiek strony umowy, co w rozpatrywanej sprawie nie zostalo spelnione. W rezultacie za niedozwolone
postanowienie umowne uznaé nalezy § 2 ust. 1 zdanie 2 umowy kredytu, o tredci: ,,Kredyt jest indeksowany do waluty
obcej CHF”, ktory rozpatrywany musi by¢ lacznie ze wskazanymi postanowieniami Regulaminu, skoro wraz z nimi
ksztaltuje mechanizm indeksacji kredytu w ksztalcie powyzej opisanym, a bez przywolanych postanowienn Regulaminu
zapis § 2 ust. 1 zdanie 2 umowy kredytu nie moze mie¢ samodzielnie zadnego znaczenia regulujacego prawa i obowigzki
stron umowy.

Poza wymienionymi wyzej przyczynami, o abuzywno$ci wskazanych postanowien swiadczy ich nietransparentnosé.
Umowa kredytu nie przedstawiala w sposob przejrzysty konkretnego dzialania mechanizmu wymiany waluty obcej,
tak by powodowie byli w stanie samodzielnie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne. Tymczasem na gruncie zapisow umowy kredytu

i postanowien Regulaminu powodowie nie znali sposobu, w jaki bank ksztaltuje kurs CHF, zwiekszajac go badz
zmniejszajac wedle swego uznania. Same postanowienia Regulaminu,

w tym jego doprecyzowanie w zakresie sposobu jego ustalania réwniez nie pozwalaly powodom na zweryfikowanie
poprawnoéci, nawet co do matematycznych wyliczen. Umowa nie dawala powodom réwniez zadnego instrumentu
pozwalajacego broni¢ sie przed decyzjami banku

w zakresie wyznaczanego kursu CHF. W konsekwencji pomiedzy stronami umowy kredytu zakl6cona zostala w ten
sposob rownowaga kontraktowa, bowiem tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne
ksztaltowanie sytuacji powodow, bedacych konsumentami, w zakresie wysokoS$ci ich zobowigzan wobec banku.
Indeksacja rat kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywa sie w oparciu o tabele kursowe
sporzadzane przez pozwana, bedace jej wewnetrznym dokumentem, i to uprawnienie banku do okre$lania wysoko$ci
kursu CHF nie doznaje zadnych formalnie uregulowanych ograniczen. Umowa o kredyt hipoteczny ani Regulamin
kredytu nie okreslaja bowiem sposobu (zasad) ustalania kursu wymiany walut wskazanego w tabelach kursowych
banku. Bez znaczenia pozostaje podnoszony przez pozwana fakt, ze nie ustalala kursu dowolnie, ale w oparciu o kursy
obowiazujace na rynku miedzybankowym, w tym stosowane przez nig bufory. Zadne

z postanowien umownych nie stanowi, ze ustalane przez bank kursy majg mie¢ jakie§ odniesienie do kurséw
obowiazujacych na rynku miedzybankowym, ani nie wyja$niaja, jaka ma by¢ taka ewentualna relacja kursu banku do
kurséw na rynku miedzybankowym. W Swietle tresci wskazanych postanowiefi umownych bank moze wybraé¢ dowolne
kryteria ustalania kursow, niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek miedzybankowy
oraz ma mozliwo$¢ uzyskania korzysci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcow dodatkowe koszty kredytu,
ktoérych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne i
przejrzyste kryteria. Kursy ustalane przez bank z zasady zawieraja wynagrodzenie (marze) za dokonanie transakcji
kupna lub sprzedazy, ktdrej wysoko$c jest zalezna tylko i wylgcznie od woli banku, a ponadto nie zostala przewidziana
w spos6b jednoznaczny w zadnej z taryf oplat i prowizji.



Dobre obyczaje nakazujg, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane

z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia
w umowie sposobu ustalania kurséw walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obca oraz
przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do splaty kredytu w razacy spos6b narusza interesy konsumenta. Przy
zawieraniu przedmiotowej umowy powodowie o$wiadczyli, Ze zostali zapoznani z ryzykiem kursowym i akceptuja to
ryzyko. Ryzyko takie nie ma jednak nic wspolnego z ryzykiem catkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany
walut przez bank. Czym innym jest bowiem ryzyko zmienno$ci kursu walutowego, a czym innym dowolne ustalanie
kurséw walut przez pozwana, ktére wplywa na sytuacje kredytobiorcow. Kredytobiorcy narazeni sa na niczym
nieograniczona arbitralno$é decyzji banku, a réwnocze$nie, wobec braku jakichkolwiek kryteriéw ustalenia wysokosci
kursow, nie przystuguja im zadne $rodki, ktore pozwolilyby chociazby na p6Zniejsza weryfikacje prawidlowosci kursu
ustalonego przez bank. Bez watpienia stanowi to razace naruszenie intereséw konsumenta i jest to postepowanie
nieuczciwe, sprzeczne z dobrymi obyczajami, jako razaco naruszajace rownowage stron umowy na korzy$¢ strony
silniejszej, ktora moze zadaé spelnienia $wiadczenia w okreslonej przez siebie wysoko$ci.

Celem klauzul indeksacyjnych (waloryzacyjnych) nie powinno byé¢ przysparzanie dochodéw jednej ze stron umowy.
Tymczasem wprowadzony przez bank do umowy mechanizm indeksacji umozliwial mu stosowanie kursu CHF
ustalanego inaczej przy przeliczaniu wyplaconej kredytobiorcy kwoty kredytu, a inaczej przy obliczaniu wysoko$ci
rat kredytowych. Réznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, nieuzasadniony dochéd banku, za$ dla
kredytobiorcow dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac kwote wyplaconego powodom kredytu wedlug ustalonego przez
siebie kursu zakupu CHF oraz pobierajgc z rachunku powodéw raty kredytu przeliczone wedlug wlasnego kursu
sprzedazy CHF, uzyskiwal w ten sposob od kredytobiorcow dodatkowa ukryta prowizje, ktoérej nie odpowiada
zadne $wiadczenie banku. Co wiecej, pomiedzy kredytobiorcami a bankiem nie dochodzito do zadnych transakcji
wymiany waluty. Kwota kredytu wyplacona zostala w zlotych polskich i splata nastepowala réwniez w tej walucie.
Natomiast warto§¢ franka szwajcarskiego przyjeta zostala jedynie jako wskaznik waloryzacji wyplaconej kwoty
kredytu i poszczegblnych rat podlegajacych splacie. Oznacza to, ze wszelkie operacje wykonywane byly jedynie ,na
papierze”, natomiast do faktycznego transferu wartosci dewizowych w ktorakolwiek strone nie dochodzilo. W efekcie
réznica pomiedzy kursem zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez bank, ustalanych wylacznie
przez pozwang, stanowi czysty dochdd banku, zwiekszajacy dodatkowo koszty kredytu dla kredytobiorcow. W tym
mechanizmie nalezy wiec dostrzec rowniez sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie
interesow konsumentow, ktérzy nie majg nawet mozliwo$ci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji, w tym wysokosci rat
kredytu, i sa zdani wylgcznie na arbitralne decyzje banku (podobnie Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku

z 07 maja 2013 r., VI ACa 441/13, niepubl.).

W $wietle powyzszego Sad uznal postanowienia regulaminu kwestionowane przez powodow w zw. z § 2 ust. 1 zdanie
drugie umowy, tj. klauzule umowne przewidujace mechanizm indeksacji do franka szwajcarskiego zobowigzan stron
umowy kredytu, za niedozwolone postanowienia umowne.

Skutkiem uznania za abuzywne postanowien umownych dotyczacych indeksacji jest konieczno$¢ ich pominiecia przy
ustalaniu treSci stosunku prawnego wigzacego konsumenta. Stwierdzenie abuzywnos$ci konkretnych postanowien

umownych rodzi taki skutek, ze postanowienia te nie wigzg konsumenta ex tunc i ex lege, za$ zgodnie z art. 385"

§ 2 k.c., strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Postanowienia uznane
za niedozwolone podlegaja zniesieniu w calo$ci, a nie tylko w zakresie, w jakim ich tres¢ jest niedopuszczalna (tak:
W. Popiolek, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I, red.

K. Pietrzykowski, Warszawa 2013, teza 15 do art. 385( V. K. Zagrobelny w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E.

Gniewek, Warszawa 2013, teza 11 do 385' Y ). Postanowienia takie przestaja wigzaé juz w chwili zawarcia umowy.
Oznacza to, ze nie stanowig elementu treSci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu
spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze lgczacy strony stosunek umowny
nie przewiduje mechanizmu indeksacji, stanowiac jedynie umowe kredytu, w ktéorych wysokosé kredytu zostala
ostatecznie i jednoznacznie okre$lona w zlotych polskich.



Z uwagi na okoliczno$é, ze ze wskazanych wyzej przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji
w ksztalcie przyjetym w wiazacej strony umowie, zbedne jest poszukiwanie odpowiedzi na mozliwo$¢ ustalenia i
przyjecia innego (,,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczen miedzy stronami, przy zachowaniu mechanizmu
indeksacji. Nalezy przy tym wskazaé, ze stosowanie obowigzujacego aktualnie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe,
skoro nie obowiazywal on w dacie zawarcia umowy kredytu (wszedl w zycie dopiero 24 stycznia 2009 r.), a brak
jest przepiséw przejéciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwosci
ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji,
wktorej dochodzi do przeliczenia wysokosci zobowigzania z waluty polskiej na obca. Brak jest zatem mogacych znalez¢
zastosowanie przepisow dyspozytywnych stanowiacych podstawe wyznaczenia takiego kursu. Podstawy poszukiwania
mozliwo$ci uzupelnienia umowy wbrew stanowisku pozwanej nie mozna réwniez poszukiwaé w obowigzujacych
zwyczajach, czy poprzez stosowna wykladnie postanowiefi umowy zgodnie z art. 65 k.c. i majac na uwadze uzgodniony
spos6b wykonania umowy - art. 354 k.c. Podkresli¢ bowiem wypada o czym szerzej w dalszej czeSci uzasadnienia, iz

w mys$l art. 385" § 1 k.c. postanowienie abuzywne nie wigze strony. Przedmiotowy przepis stanowi lex specialis do art.
58 k.c. i samodzielnie okre$la sankcje w przypadku uznania postanowienia za bezskuteczne, w ramach ktérego brak
jest postanowien jak w § 1 art. 58 k.c.,

w my$l ktérego ,,w miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy” o ile
taki skutek zostal przewidziany. Powyzszego uregulowania w art. 385" § 1 k.c. ustawodawca jednakze nie przewidzial.
Co rowniez istotne odwolujgc sie nawet do postanowienn umowy i dokonujac ich wykladni zgodnie z art. 65 § 2 k.c. nie
sposéb uznaé, iz strony umowy przewidzialy mozliwo$¢ uzupelienia umowy poprzez odwolanie sie, iz

w zakresie nieuregulowanym umowa podlega przepisom prawa cywilnego czy tez, ze takie przepisy majg zastosowanie.
W § 15 umowy strony zastrzegly jedynie, iz w zakresie nieuregulowanym Umow3 zastosowanie maja postanowienia
Regulaminu. Majac zatem na uwadze fakt, iz w ramach umowy strony nie okreslity kursu, po ktérym maja by¢
dokonane przeliczenia ani sposobu jego ustalenia, za$ postanowienia Regulaminu w w/w zakresie, tj. § 7 ust. 4
i § 9 ust. 2, z uwagi na ich abuzywno$¢ nie wiaza stron umowy, brak jest podstaw do poszukiwania regulacji,
ktora przedmiotowa luke by uzupekila chociazby biorac pod uwage zapisy przywolanego § 15 ust. 1 umowy. W tej
sytuacji pozostaje kwestia oceny, czy wobec bezskutecznoSci regulacji dotyczacej tabeli kursowej i braku mozliwos$ci
stosowania mechanizmu przeliczeniowego, umowa moze nadal funkcjonowad, tj. by¢é wykonywana.

Rozszerzajac powyzszej zaprezentowane stanowisko, w ocenie Sadu orzekajacego, za niezasadng nalezy uznac
pojawiajaca sie koncepcje zakladajaca, Ze umowa kredytu staje sie niewazna na skutek braku w jej tresci istotnych
postanowien takiej umowy. Jak wcze$niej wskazano, klauzule indeksacyjne nie stanowia elementéw przedmiotowo
istotnych umowy kredytu ani gléwnych §wiadczen stron. Ich wylgczenie z umowy nie prowadzi zatem do niewaznoSci
laczacego strony stosunku prawnego. Zauwazy¢ nalezy, ze skutki uznania postanowien umowy za klauzule abuzywne
roznig sie od skutkow niewaznoS$ci niektérych postanowien umownych (czeSci czynnosci prawnej). W przypadku
niewaznoSci czeSci czynnoSci prawnej mozliwe jest zastgpienie niewaznych postanowien odpowiednimi przepisami
ustawy lub uznanie za niewazna calej czynnos$ci prawnej, jezeli z okolicznosci wynika, ze bez postanowien dotknietych
niewazno$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 11 § 3 k.c.).

Kodeks cywilny przyjmuje natomiast odmienne rozwigzanie w przypadku niedozwolonych postanowien umownych
stanowiac, ze jezeli postanowienie takie nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie

(art. 385" § 2 k.c.). Na gruncie tego przepisu nie ma wiec znaczenia, czy bez abuzywnych klauzul umowa zostataby
zawarta przez strony. Wykluczona jest zar6wno tzw. redukcja utrzymujaca skutecznoéé postanowienia abuzywnego,
jak i mozliwo$¢ uzupeliania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia. Przywola¢ tu
nalezy orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej na tle regulacji dyrektywy nr 93/13. W wyroku z
dnia 14 czerwca 2012 r.

w sprawie sygn. C-618/10 Trybunal wskazal, Ze ,,z brzmienia ust. 1 rzeczonego art. 6 [dyrektywy Rady 93/13/EWG]
wynika, ze sady krajowe sa zobowiazane wylacznie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego,
aby nie wywieral on obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta, przy czym nie s one uprawnione do zmiany jego
tresci. Umowa ta powinna bowiem w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca



z uchylenia nieuczciwych warunkoéw, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z
zasadami prawa wewnetrznego (...). Gdyby sad krajowy moégl zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych
w takich umowach, takie uprawnienie mogloby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7
dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynitoby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego
na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz
nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkéw wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione,
to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac¢ w
ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcéw”. W kolejnym orzeczeniu z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13
Trybunal stwierdzil natomiast, ze ,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze w sytuacji takiej
jak rozpatrywana w postepowaniu gtéwnym,

w ktoérej umowa zawarta miedzy przedsiebiorca a konsumentem nie moze dalej obowigzywac¢ po wylaczeniu z niej
nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala sagdowi krajowemu
zaradzi¢ skutkom niewazno$ci tego warunku poprzez zastapienie go przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym”. Zastosowanie przepisow dyspozytywnych prawa krajowego, w miejsce postanowien abuzywnych
ograniczone zostalo zatem do sytuacji, w ktorej bez takiego uzupelnienia umowa nie mogtaby dalej obowigzywaé, co -
jak podkreslit Trybunat - byloby niekorzystne dla konsumenta - ,skutkiem czego osiagniecie skutku odstraszajacego
wynikajacego

z uniewaznienia umowy bytoby zagrozone”.

Jak wyzej wskazano, w przypadku, ktérego dotyczy niniejsza sprawa, brak jest jednak odpowiednich przepiséw
dyspozytywnych okreslajacych zasady indeksacji walutowej

w umowach kredytu bankowego. Jednocze$nie umowa moze obowigzywac¢ bez mechanizmu indeksacji, gdyz po
wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien dotyczacych indeksacji zawiera nadal wszystkie przedmiotowo
istotne elementy umowy kredytu. Nie wystepuje tu zadna, wymagajaca uzupelienia, luka w zakresie przeliczania
Swiadczenia wyrazonego

w walucie obcej na walute polska (odmiennie niz w stanie faktycznym, w ktérym zapadl wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 14 lipca 2017 r. w sprawie sygn. akt II CSK 803/16), poniewaz przedmiotowy kredyt jest kredytem zlotowym -
kwota kredytu wyrazona zostala

w walucie polskiej. Umowa kredytu bez mechanizmu indeksacji (waloryzacji) nie jest kontraktem z luka, lecz jest
jedynie umowa bez indeksacji (waloryzacji) $wiadczen stron. Bez klauzul indeksacyjnych mozliwe jest ustalenie
wysokoSci zobowiazan banku i kredytobiorcow - w Swietle treéci pozostalych postanowienn umownych. Skoro luka
w sensie prawnym w ogole nie wystepuje to nie ma potrzeby jej uzupeliania. Nie zachodzi potrzeba poszukiwania
innych skutkéw przedmiotowej czynnoSci prawnej niz te, ktére wynikaja z treéci czynnoéci,

w brzmieniu po wyeliminowaniu z niej wskazanych bezskutecznych klauzul indeksacyjnych.

W ocenie Sadu, przyjecie koncepcji, ze postanowienia uznane za abuzywne nie s zastepowane zadnymi innymi

normami jest prawidtowym rozwigzaniem problemu, znajdujacym oparcie w przepisach prawa (art. 385" § 2 k.c., art.
6 ust. 1 dyrektywy nr 93/13)

i potwierdzenie w pogladach judykatury. W takiej sytuacji umowa pozostaje umowa kredytu bez mechanizmu
indeksacji, co powoduje, ze faktycznie mamy do czynienia z kredytem zlotowym, ze zmiennym oprocentowaniem,
na ktore sklada sie suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz stalej marzy banku wskazanej w umowie.
Wyeliminowanie zumowy mechanizmu indeksacji nie powoduje zmiany charakteru zobowiazania, a jedynie prowadzi
do zaprzestania indeksacji. Konsekwencja niezwigzania powod6éw niedozwolonymi klauzulami umownymi jest to, ze
przedmiotowa umowa kredytu jest umowa wyrazajaca zobowigzania stron w walucie polskiej, bez indeksacji do waluty
obcej.

Jak wczes$niej wskazano, nie ma znaczenia, ze pozwany nie zawartby umoéow o kredyt zlotowy oprocentowany w
oparciu o wskaznik LIBOR 3M. LIBOR (L. I. R.) stanowi jedynie umowny i fakultatywny parametr transakcji
finansowych, instytucje finansowe przyjmuja go jako stawke bazowa dla takich transakcji. Jest to referencyjna
wysoko$¢ oprocentowania depozytéw i kredytéw na rynku miedzybankowym w L. dla walut



o globalnym znaczeniu: dolara amerykanskiego, euro, franka szwajcarskiego, funta brytyjskiego i jena. Obliczany
jest jako Srednia arytmetyczna wielkoSci oprocentowania podawanych przez wybrane banki bedace uczestnikami
panelu LIBOR, ktére prowadza aktywna dzialalno$¢ na rynku miedzybankowym w L.. Wyznaczaniem wartoSci
LIBOR zajmuje sie I. A.. WIBOR (W. I. R.) réwniez stanowi jedynie umowny i fakultatywny parametr transakcji
finansowych, instytucje finansowe przyjmuja go jako stawke bazowa dla takich transakcji. Jest to referencyjna
wysoko$¢ oprocentowania kredytow na rynku miedzybankowym w Polsce dla waluty krajowej. Obliczany jest jako
Srednia arytmetyczna wielko$ci oprocentowania podawanych przez najwieksze banki dzialajace

w Polsce, ktére sa uczestnikami panelu WIBOR. Wyznaczaniem wartoSci WIBOR zajmuje sie spotka (...) S.A.
Jest okolicznoSci bezsporna, ze w praktyce obrotu banki zawieraly umowy kredytéw zlotowych oprocentowanych w
oparciu o stawke WIBOR, a umowy kredytéw walutowych lub kredytéw zlotowych indeksowanych do walut obcych
oprocentowanych

w oparciu o stawke LIBOR. Jak jednak wskazano w orzecznictwie, okoliczno$¢, ze wobec zamieszczenia w umowie
klauzuli abuzywnej powstang skutki odmienne od zamierzonych przez strony nie zwalnia sadu z obowiazku

zastosowania bezwzglednie wiazacego przepisu art. 385" § 1 k.c. i stwierdzenia tejze abuzywnosci. Jezeli nawet
ekonomicznym skutkiem wyroku bedzie uzyskanie przez powodéw kredytu na warunkach korzystniejszych, co do
niektorych parametréw, od wystepujacych na rynku (aktualnie nizsze jest oprocentowanie oparte na stawce LIBOR
niz na stawce WIBOR), to skutek ten bedzie spowodowany li tylko zamieszczeniem

w umowie przez bank klauzul sprzecznych z prawem. Niedopuszczalne jest ignorowanie tej sprzeczno$ci ze wzgledu
na interes ekonomiczny banku (zob. uzasadnienie uchwaly skladu 7 sedziéw SN z 06 marca 1992 r., III CZP
141/91, OSNC z 1992 r. nr 6 poz. 90). Przedsiebiorca ponosi bowiem w ten spos6b skutki zamieszczenia w umowie
nieuczciwych postanowien. Jednocze$nie spelniona zostaje dzieki takiemu rozwigzaniu wychowawczo-odstraszajaca
funkcja przepiséw chronigcych konsumentow, co takze nie pozostaje bez znaczenia. Stanowila ona bowiem jedna z
przyczyn uchwalenia wspomnianej dyrektywy oraz jej implementacji do krajowego porzadku prawnego.

W niniejszym postepowaniu, zastosowanie zmiennej stopy oprocentowania opartej na stalej marzy Banku oraz
zmiennej stopie referencyjnej LIBOR 3M, nie powoduje jednak, iz Umowa kredytowa traci swoj odplaty charakter,
czy tez inne cechy wynikajace z art. 69 Prawa bankowego (pozwany tego rodzaju okolicznoSci nie wykazal).
Umowa kredytu indeksowanego czy tez denominowanego nie stanowi nowego, odrebnego typu stosunku prawnego.
Kredytodawca, mimo eliminacji klauzul waloryzacyjnych, w dalszym ciggu jest uprawniony do wynagrodzenia za
udostepnienie kredytobiorcy kapitalu w postaci stalej marzy oraz odsetek opartych na zmiennej stopie referencyjnej
LIBOR 3M.

Whbrew zarzutom pozwanej, uwzglednienie zadania nie spowoduje takze takiej modyfikacji umowy laczacej strony, ze
bedzie prowadzi¢ to do zmiany charakteru prawnego umowy. Przedmiotowa umowa zawiera¢ bedzie nadal wszystkie
przedmiotowo istotne elementy umowy kredytu bankowego okreslone w art. 69 Prawa bankowego. Tres¢ i cel takiej
umowy nie beda sprzeczne z ustawa, wlasciwo$cia tego stosunku prawnego ani zasadami wspélzycia spolecznego.
Stwierdzenie bezskutecznosci klauzuli abuzywnej zawsze stanowi ingerencje

w postanowienia umowy i ksztaltuje zobowigzanie odmienne - w wiekszym lub mniejszym zakresie - niz
wynikajace z brzmienia umowy. Ingerencja ta jest wszakze wyraznie dopuszczona przez ustawodawce. Stwierdzenie
niedozwolonego charakteru klauzuli umownej nie wigze sie

z uksztaltowaniem treéci stosunku wedlug sedziowskiego uznania, a jedynie z wyciggnieciem konsekwencji
przewidzianych wprost w ustawie, w postaci niezwigzania konsumenta abuzywnymi postanowieniami umownymi.
Wyeliminowanie z uméw klauzul indeksacyjnych stanowi nastepstwo zachowania poprzednika prawnego pozwanej,
ktory bezprawnie narzucit powodom - konsumentom nieuczciwe postanowienia umowne. W tym stanie rzeczy
konieczno$¢ obliczenia zobowigzan kredytobiorcow wynikajacych z umowy kredytu zlotowego z oprocentowaniem
w oparciu o stawke LIBOR (z uwzglednieniem stalej marzy banku) nalezy uznaé za naturalna sankcje cywilna,
bedaca nastepstwem niezgodnego z prawem zachowania kredytodawcy. Brak tego rodzaju produktéw kredytowych
w ofercie bankdw nie stanowi przeszkody do uznania przedstawionej przez Sad oceny prawnej powyzszej kwestii za
uzasadniona. Taki sposoéb obliczenia zobowiazan kredytobiorcy nie moze tez by¢ uznany za sprzeczny z zasadami
wspolzycia spolecznego (dobrymi obyczajami). Wylaczenie z uméw mechanizmu indeksacji nie jest wszak wynikiem



niezgodnego z prawem lub nieuczciwego zachowania powodo6w, ale rezultatem takiego zachowania banku. Powodowie
nie powinni zatem ponosi¢ ujemnych nastepstw tego stanu rzeczy.

Dla oceny powyzszej kwestii nie ma znaczenia wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo
bankowe oraz niektérych innych ustaw, ktéra przyznala kredytobiorcom m.in. uprawnienie do splaty rat kapitalowo-
odsetkowych bezposrednio

w walucie obcej (indeksacyjnej). Przywolana ustawa, jak réwniez nawet aneks gdyby doszlo do jego zawarcia
nie usuwaja/nie usunalby pierwotnej przyczyny niedozwolonego charakteru zawartych w umowie postanowien
dotyczacych indeksacji kredytu. Umozliwienie kredytobiorcom splacania naleznosci, od pewnego momentu
wykonywania umoéw, bezposrednio w walucie CHF nie likwiduje Zrédla abuzywnosci, jakim jest nierbwnomierne
rozlozenie praw i obowigzkéw stron umowy poprzez zastosowanie indeksacji. Ponadto, aby bylo mozliwe przyjecie, ze
konsument wyraza zgode na zwigzanie go niedozwolonym postanowieniem umownym, konieczne jest, aby zgoda taka
zostala wyrazona w sposéb $wiadomy i wyrazny, czego pozwana w niniejszym postepowaniu nie wykazala. Ponadto
nie sposéb uznaé aby ustawa zmieniajgca, zawierala rozwigzania, ktére usuwalyby skutki istnienia umowy

w dotychczasowym ksztalcie. Nalezy do nich istnienie nieuzasadnionego zr6znicowania sposobow przeliczania kwot
z PLN na CHF (kapitatu kredytu) i z CHF na PLN (wysoko$ci rat), jak rowniez istnienie po stronie banku swobody
w zakresie ustalania wysoko$ci kazdego z tych kursow (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z 4 kwietnia 2019 r. III CSK
159/17). W braku wyraznie wyrazonej zgody konsumentéw na zwiazanie ich postanowieniami majacymi charakter
niedozwolonych, tylko wprowadzenie rozwiazan, ktére w pelni usuwalyby skutki zastosowania takich postanowien,
mozna by uznaé¢ za zamykajace kwestie abuzywno$ci klauzul umownych. Skoro mechanizm indeksacji podlega
wyeliminowaniu z umowy ex lege, to tym samym nawet poczynienie dalszych ustalen stron odnoszacych sie do tego
mechanizmu w formie aneksu (o ile zostalby zawarty) nie moglyby odnie$¢ skutku prawnego.

W rezultacie stwierdzi¢ nalezy, ze dochodzone pozwem zadanie zwrotu nadplaconej sumy rat kredytowych
(kapitalowo-odsetkowych), w wysokoS$ci wyzszej niz wysoko$¢ nalezna obliczona po wyeliminowaniu z umowy klauzul
abuzywnych dotyczacych indeksacji, zastugiwalo na uwzglednienie. Skoro indeksacja nie wigze, to bank wykorzystujac
ten mechanizm pobral od powodoéw cze$¢ rat kredytowych bez podstawy prawnej. Z wyliczen bieglego wynika, ze
warto$¢ sumy nadplaconej przez powodéw w okresie objetym pozwem — ostatecznie sprecyzowanym na rozprawie
w dniu 15 lipca 2019 r. (tj. od 10 stycznia 2008 r. do 10 stycznia 2018 r.) w nastepstwie stosowania przez bank
niedozwolonej indeksacji wynosi 90.983,60 zl, a powodowie zadali w pozwie zwrotu kwoty 88.525,65 z1 (a wiec nizszej
niz wyliczona przez bieglego).

Roszczenie o zaplate powyzszej kwoty znajduje uzasadnienie w przepisach

o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 i nast. k.c.) W my$l art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzys¢
majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej wartoéci. Zobowigzanie

z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy zaistnieniu trzech przestanek. Po pierwsze, korzy$¢ musi byc
uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce, gdy u jej podstaw nie lezy ani czynno$¢ prawna, ani przepis ustawy,
ani orzeczenie sadu lub decyzja administracyjna. Po drugie, korzy$¢ musi mie¢ warto$¢ majgtkowa, mozliwg do
okreélenia w pieniadzu. Po trzecie, korzy$¢ musi by¢ uzyskana kosztem innej osoby, co oznacza istnienie powigzania
pomiedzy wzbogaceniem po jednej stronie, a zubozeniem po drugiej stronie. Szczegblnym rodzajem bezpodstawnego
wzbogacenia jest tzw. §wiadczenie nienalezne, o ktérym mowa w art. 410 k.c. Swiadczenie jest nienalezne w sytuacjach
okreslonych w art. 410 § 2 k.c., w tym réwniez

w przypadku, gdy speliajacy $wiadczenie nie byl w ogoble zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby,
ktorej $wiadcezyl. Sytuacje kwalifikowane jako $§wiadczenie nienalezne zakladaja uzyskanie korzys$ci majatkowej w
nastepstwie §wiadczenia, czyli zachowania zmierzajacego do wykonania zobowigzania. W niniejszej sprawie pobranie
przez pozwanego czesci Srodkow pochodzacych z rat kredytowych splacanych przez powodéw nastapilo bez wlasciwej
podstawy prawnej, zatem pozwana stala sie bezpodstawnie wzbogacona kosztem powodoéw w zakresie wskazanej
wyzej sumy pienieznej. Wobec tego pozwana obowigzana jest do zwrotu powodom zadanej sumy 88.525,65 zl.



W tym miejscu nalezy podnies¢, ze Sad nie byt uprawniony do orzekania o zwrocie $§wiadczenia za okres po dniu 10
stycznia 2018 r., czy tez nawet w wysokosci, na ktéra nadplate za okres od 10 stycznia 2008 r. do 10 stycznia 2018
r. okreslil biegly, albowiem powodowie

w taki spos6b sformulowali zadanie o zaplate, iz wniesli o zwrot nienaleznego Swiadczenia za okres od stycznia 2008
r. do stycznia 2018 r. w kwocie 88.525,65 zl, ktérej w toku postepowania skutecznie nie zmodyfikowali. Zgodnie z
przepisem art. 321 k.p.c. Sad nie jest uprawniony do orzekania ponad zadanie strony.

Whbrew zarzutowi pozwanej, zasadzeniu powyzszej kwoty nie sprzeciwia sie art. 411 pkt 1 k.c., ktoéry stanowi, ze nie
mozna zadac¢ zwrotu Swiadczenia jezeli spelniajacy $wiadczenie wiedzial, Ze nie byl do §wiadczenia zobowiazany, chyba
ze spelnienie $wiadczenia nastgpilo

z zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnoS$ci prawnej. Po
pierwsze, wiedze nalezy tu rozumie¢ jako catkowita Swiadomos¢ tego, ze §wiadczenie sie nie nalezy i ze spelniajacy
moéglby bez ujemnych dla siebie konsekwencji prawnych odmoéwic jego spelnienia (vide wyrok. Sadu Najwyzszego
z 12 grudnia 1997 r., III CKN 236/97, OSNC z 1998 r. nr 6 poz.101). Na gruncie okolicznoéci faktycznych
niniejszej sprawy nie mozna bylo uznaé, ze powodowie mieli pozytywna i pewng wiedze, ze placone przez nich
raty kredytowe sa w jakim$ zakresie nienalezne bankowi, a jesli tak, to jaka dokladnie czeé¢ rat jest nienalezna.
Kwestia niedozwolonego charakteru klauzuli indeksacyjnej byla wszak i nadal jest przedmiotem sporu pomiedzy
stronami, ktéry wymagal rozstrzygniecia przez sad. Po drugie, w ocenie Sadu, do $§wiadczen spelnionych w wykonaniu
abuzywnej klauzuli umownej nalezy stosowa¢ przez analogie wyjatek dotyczacy spelnienia §wiadczenia w wykonaniu
niewaznej czynnoSci prawnej, o ktdrym mowa w art. 411 pkt 1 in fine k.c. Gdyby bowiem nie mozna bylo zada¢ zwrotu
Swiadczenia spelnionego w wykonaniu abuzywnej klauzuli umownej, to sankcja braku zwigzania stron abuzywnymi
postanowieniami umownymi bylaby wlaéciwie martwa co do zobowigzan juz wykonanych, gdyz nic by z niej nie
wynikalo.

Niezaleznie od powyzsze warunki w jakich bylo spelniane $wiadczenie moga podlegaé kalifikacji jako ich wykonywanie
w warunkach przymusu.

Pojecie przymusu w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. nalezy rozumie¢ szeroko, dzialanie pod przymusem w tym
przypadku oznacza dzialanie pod naciskiem okolicznosci zar6wno natury faktycznej, jak i prawnej (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z 19 grudnia 1972, III CZP 57/71, OSN z 1973 r. nr 3 poz. 37, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
26 stycznia 2016 r., VI ACa 115/16, niepubl. oraz komentarz do art. 411 kc E. Gniewek Kodeks cywilny (komentarz),
C.H. Beck, Warszawa 2011).

W ocenie Sadu spetlnione przez powodéw $wiadczenie w wysoko$ci wyzszej od naleznej nastapilo w celu unikniecia
przymusu albowiem jakakolwiek nieterminowa splata kredytu, odsetek, prowizji i innych nalezno$ci wynikajacych z
umowy zostala zagrozona sankcjg wypowiedzenia umowy z zachowaniem okresu wypowiedzenia 30 dni (§ 21 ust. 1
pkt 5 i ust. 2 pkt 6 Regulaminu k. 60). W przypadku kredytu indeksowanego bylo to szczegolnie dotkliwa sankcja
albowiem zgodnie z § 21 ust. 3 Regulaminu w przypadku postawienia kredytu indeksowanego do waluty obcej w
stan wymagalno$ci, Bank dokonuje zamiany waluty kredytu na zlote wedlug kursu sprzedazy zgodnie z aktualng
Tabela obowiazujaca w Banku. Biorgc pod uwage systematyczny wzrost kursu CHF poczawszy od pazdziernika 2008
r. bezsporne jest, iz podstawienie po tej dacie kredytu w stan wymagalno$ci skutkowaloby po stronie powodow
powstaniem obowiazku splaty wyzszej kwoty niz kwota udzielonego kredytu wyrazonego

w PLN, co stanowilo niewatpliwie bardzo dotkliwa sankcje finansowa. Ponadto strona, ktéra swoim zachowaniem
spowodowala, ze §wiadczenie zostalo spelnione w wyzszej wysoko$ci niz powinno (w realiach niniejszej sprawy taka
strong jest pozwany bank, ktéry zastosowat niedozwolony wzorzec umowny) nie moze z powolaniem sie na art. 411
pkt 1 k.c. odmawia¢ zawrotu nienaleznej czeéci $§wiadczenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 2014 r., I
CSK 310/13, Monitor Prawniczy rok 2015, Nr 4, str. 207).

Ponadto za chybiony nalezalo uznaé zarzut, iz wobec dokonywania pobrania rat przez pozwanego samodzielnie na
podstawie udzielonego pelnomocnictwa, nie zaistnialy przestanki



z art. 410 § 2 k.c., tj. nie doszlo do spelienia §wiadczenia przez powodow. Powyzsza argumentacja jest dla Sadu
calkowicie niezrozumiala oraz pomija istote umowy kredytu a po drugie pelnomocnictwa udzielonego pozwanej i jego
celu. Zgodnie z § 1 ust. 1 umowy powodowie zobowigzali sie do zwrotu kwoty kredytu. Splaty mialy by¢ dokonywane
ratami, przez co bezsporne jest, iz wszystkie nalezno$ci spelnione tytulem rat, stanowia $wiadczenie powodow.
Udzielone przez powodow pelnomocnictwo, jak wynika z § 6 ust. 6 umowy, miato jedynie na celu ulatwienie realizacji
warunkéw kredytu przez powoddw i stanowilo wylacznie upowaznienie do pobrania, tj. faktycznie przeksiegowania
srodkow z rachunku bankowego powoddw na rachunek technicznych kredytu. Powyzsze w pelni potwierdza rowniez
za$wiadczenie wystawione przez Bank z dnia 11 lipca 2017 r. zawierajace historie transakcji uznaniowych na rachunku
powodow zatozonego w celu wynikajgcym z § 9 ust. 1 umowy, na ktéry powodowie dokonywali wplat/zasilali konto
celem splaty rat kredytu (k. 73v-84).

Z uwagi na modyfikacje okresu, za ktéry powodowie dochodzili Zadane roszczenie, tj. od 10 stycznia 2008 r. do
10 stycznia 2018 r. za chybiony nalezalo rowniez uzna¢ zarzut przedawnienia roszczen powodéw podniesiony przez
pozwanag, ktory zostat zgloszony

z ostroznoéci procesowej. Zadanie zwrotu nadplaconych rat kredytowych nie jest §wiadczeniem okresowym. Nie
znajduje tu po pierwsze wiec zastosowania trzyletni termin przedawnienia dla tego rodzaju $wiadczen, okreslony
w art. 118 k.c., lecz dziesiecioletni termin przedawnienia przewidziany w tym przepisie. Swiadczenie polegajace na
zwrocie nienaleznego $§wiadczenia jest bowiem Swiadczeniem jednorazowym. Ponadto dochodzone roszczenie zostalto
okreslone jako przystugujace za okres od 10 stycznia 2008 r. do 10 stycznia 2018 r., przy czym pozew zostal zlozony 10
stycznia 2018 r. (k. 127), co oznacza, iz powo6dztwem zostalo objete roszczenie obejmujgce naleznoéci rowno za 10 lat,
przed dniem zlozenia pozwu, przez co zarzut przedawnienia nie mégl odnie$é w zadnej czeéci zamierzonego skutku.

Majac na uwadze kwestionowanie przez pozwang prawa do dochodzenia roszczenia stanowigcego Swiadczenie
nienalezne solidarnie, Sad uznal, iz brak jest podstaw do przyjecia, iz powodowie sa wierzycielami solidarnymi.
Nie wynika to z przepisu prawa ani z umowy. Wprawdzie powodowie sa malzonkami, ale przepis art. 30 § 1 k.r.o.
wprowadza jedynie zasade solidarnej odpowiedzialno$ci malzonkoéw za zobowigzania, natomiast w ogodle nie dotyczy
solidarno$ci czynnej. Wobec braku przestanek z art. 369 k.c. o solidarnosci czynnej nie moglo by¢ zatem mowy w
niniejszej sprawie. W ocenie Sadu powodowie jako matzonkowie objeci wspblnoScig ustawowaq sa jednakze uprawnieni
do domagania sie wierzytelnoSci jedynie lacznie od dluznika, a nie na zasadzie solidarnoéci, przez co w taki sposb
powinno by¢ spelnione roszczenie przez pozwana na rzecz powodow.

Oprécz wskazanej wyzej naleznoSci gldéwnej powodom naleza sie roéwniez odsetki ustawowe za opdznienie w jej
zaplacie. Stosownie do art. 481 § 1i 2 k.c., jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego wierzyciel
moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnosci, a jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla oznaczona,
nalezg sie odsetki ustawowe za opoOznienie w wysoko$ci réwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku
Polskiego i 5,5 punktéw procentowych. Termin zaplaty dochodzonej naleznosci nie byl oznaczony, ani nie wynikal
z wladciwos$ci zobowigzania, zatem $wiadczenie to powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu pozwanego do
zaplaty, tj. zgodnie z art. 455 k.c..

Na powyzsze wskazal Sad Najwyzszy wyrazajac poglad, iz ,,Przepisy regulujgce instytucje bezpodstawnego
wzbogacenia, a wiec i nienaleznego Swiadczenia (art. 410 § 1 k.c.), nie okreslaja terminu, w jakim nastapi¢ ma
wykonanie obowigzku zwrotu nienaleznego Swiadczenia. Nie mozna tez wyznaczy¢ tego terminu, odwolujac sie do
natury zobowigzania,

z ktorego $wiadczenie wynika. W tym stanie rzeczy za uzasadniony uznac nalezy poglad, ze zobowiazanie do zwrotu
nienaleznego Swiadczenia ma charakter bezterminowy (zob. wyrok z 17 grudnia 1976 r., III CRN 289/76, nie publ.
oraz uchwala Sadu Najwyzszego z 6 marca 1991 r., III CZP 2/91, OSNCP 1991, Nr 7, poz. 93).

W ocenie Sadu powodowie nie wykazali, zeby przed wszczeciem niniejszego procesu wzywali pozwana do zwrotu kwot
nadplaconych w wyniku stosowania abuzywnych klauzul indeksacyjnych. Faktem jest, iz do pozwu zostalo dolaczone
wezwanie do zaplaty datowane na dzien 8 stycznia 2018 r. opiewajace na tozsama kwote co zadanie pozwu, niemniej



jednak powodowie nie przedstawili dowodu doreczenia w/w wezwania pozwanej. Dlatego jako wezwanie do zaplaty
potraktowaé nalezy dopiero zlozenie pozwu w niniejszej sprawie, ktérego odpis zostal doreczony pozwanej 6 lutego
2018 1. (epo k. 132) Nalezalo zatem przyjac, ze pozwana byla w stanie przeanalizowaé nalezycie zagdanie powodow i
zwrdci¢ im nadplacone $wiadczenia w terminie tygodnia, tj. do 13 lutego 2018 r. Pozwana znalazla sie zatem

w op6znieniu w zaplacie w dniu 14 lutego 2018 r., co uzasadnialo zasadzenie odsetek od tej daty. Zadanie zasadzenie
odsetek za okres wezesniejszy (juz od doreczenia odpisu pozwu) na uwzglednienie nie zashugiwalo.

Majac to wszystko na uwadze, Sad na podstawie powolanych przepiséw orzekl jak
w pkt 11 2 sentencji wyroku.

Orzekajac o kosztach postepowania w pkt 3 sentencji wyroku, Sad na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. wlozyt na
pozwang obowigzek zwrotu powodom pelnych kosztow procesu, majac na uwadze fakt, ze zadanie powodow zostato
oddalone w niewielkiej tylko cze$ci, tj. co do czeSci odsetek ustawowych za op6znienie. Koszty powodéw niezbedne
do celowego dochodzenia praw w niniejszej sprawie wyniosly lgcznie 8.909,39 z1, na co skladaja sie uiszczona oplata
sadowa od pozwu w wysokoSci 1.000 zl, koszty opinii biegtego w wysoko$ci 2.556,39 zt (postanowienie o przyznaniu
wynagrodzenia bieglemu z 24.05.2019 r. k. 521), oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego w wysoko$ci 34
z} i wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysokosci 5.400 zt ustalonej stosownie do § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackiej (tekst jedn.: Dz.U.
Z 2015 I'., poz. 1800 ze zm.).



