Sygnatura XXV C 857/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2020 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SO Krystyna Stawecka
Protokolant:Protokolant sekr. sadowy Patryk Kaniecki

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 grudnia 2020 roku w Warszawie sprawy z powodztwa W.
F.iK.F. przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibq w W. o ustalenie i zaplate:

1. Ustala, Zze postanowienia art. 3.01, art. 3.09 p.3 i art. 7.01. p.4 Aneksu nr (...) z dnia 1 wrze$nia 2008 r. zawartego
do umowy o kredyt mieszkaniowy nr (...) z dnia 25 marca 2008 r. pomiedzy powodami W. F.i K. F.i Bankiem (...)
S.A. we W, ktérego nastepca prawnym jest pozwany (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. - sq bezskuteczne wobec
powodow.

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powodéow lgcznie kwote 139.075,29 (sto trzydzieéci dziewieé tysiecy
siedemdziesiat pie¢ i 29/100 ) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 14 lutego 2019 r. do
dnia zaplaty,

3. W pozostalym zakresie powddztwo gléwne oddala.

4. Zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 11.800 zt (jedenascie tysiecy osiemset) z tytulu zwrotu kosztow
procesu, w tym kwote 10.800 zt (dziesie¢ tysiecy osiemset) z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt XXV C 857/19
UZASADNIENE

Powodowie W. F. i K. F. pozwem z dnia 26 marca 2019 r. (data prezentaty — k. 3) skierowanym przeciwko
pozwanemu (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W., skorygowanym nastepnie w zakresie roszczenia gléwnego o zaplate
co do dochodzonej kwoty, na rozprawie w dniu 17 grudnia 2020 r. (godz. 00:14:59, k. 744v.) wniesli o:

1. ustalenie, ze ponizsze zapisy Aneksu nr (...) z dnia 1 wrzeénia 2008 r. do umowy o kredyt mieszkaniowy/inwestorski
z dnia 25 marca 2008 r. nr (...) zawartej przez powoddw z pozwanym, za bezskuteczne wobec powoddow:

a) art. 3.01 Aneksu nr (...) do umowy kredytu w brzmieniu ,,Wysoko$¢ skonwertowanego kredytu stanowi
rownowarto$¢ w PLN wedlug stanu zadluzenia Kredytobiorcy z dnia konwersji wyrazona w CHF. Konwersja dokonana
zostala w oparciu o kurs kupna dewiz (...) S.A. ustalonym w dniu konwersji”,

b) art. 3.09 p. 3. Aneksu nr (...) do umowy kredytu zmieniajacego tre$¢ umowy w brzmieniu ,, Waluta splaty kredytu
jest CHF. W przypadku splaty kredytu w zlotych polskich realizacja platno$ci nastapi przy wykorzystaniu biezacego
kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujgcego w Banku w dniu realizacji naleznoéci Banku";

¢) art. 7.01. p. 4 Aneksu do umowy kredytu w brzmieniu ,,Z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego Bank
dokona konwersji (zmiany) waluty kredytu dewizowego na PLN przy zastosowaniu kursu sprzedazy dewiz Banku z
dnia konwersji";

2. zasadzenie od pozwanego solidarnie (ewentualnie lacznie) na rzecz powodow



kwoty 156.123,10 z1I - zmienionej na ostatniej rozprawie na skutek uznania prawidlowosci wyliczen pozwanego — na
kwote 139.075,29 zt wskutek uznania ponizszych zapiséw Aneksu nr (...) zdnia 1 wrze$nia 2008 r. do umowy o kredyt
mieszkaniowy/inwestorski z dnia 25 marca 2008 r. nr (...) zawartej przez powodéw z pozwanym, za bezskuteczne
wobec powodéw wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 14 lutego 2019 r. do dnia zaplaty, przy czym
data wymagalno$ci roszczenia jest 13 luty 2019 r. a warto$cia przedmiotu sporu jest kwota podlegajaca konwersji na
podstawie aneksu nr (...) to jest 548.181,00 zl;

ewentualnie o:

3. ustalenie, ze Aneks nr (...) dnia 1 wrze$nia 2008 r. do umowy o kredyt

mieszkaniowy/inwestorski z dnia 25 marca 2008 r. nr (...) zawartej przez powodow z pozwanym jest niewazny, w tym
zadam uznania Aneksu nr (...) z dnia 1 wrze$nia 2008 r. do umowy o kredyt mieszkaniowy/inwestorski za niewazny na
podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym,
i zasadzenie od pozwanego solidarnie (ewentualnie lacznie) na rzecz powodéow kwoty 19.588,43 zt jako zwrotu
Swiadczen nienaleznych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 14 lutego 2019 r. do dnia zaplaty, przy
czym datg wymagalno$ci roszczenia jest 13 luty 2019 r., a warto$cig przedmiotu sporu jest kwota podlegajaca konwersji
na podstawie Aneksu (...) z dnia 1 wrze$nia 2008 r. do umowy kredytu to jest 548.181,00 zl.

Dodatkowo powodowie wniesli o zasadzenie solidarnie, ewentualnie lacznie kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych prawem oraz kosztéw oplaty skarbowej w kwocie 68 z} (pozew
—k. 3-56).

W odpowiedzi na pozew z dnia 15 listopada 2019 r. (data nadania w placéwce pocztowej — k. 512)
pozwany wniost o oddalenie powédztwa w calosci. Z ostrozno$ci procesowej pozwany podnioést zarzut
przedawnienia roszen powodoéw w zakresie obejmujacym odsetkowa czeéc rat kapitalo-odsetkowych. Nadto, pozwany
wniodsl o zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéow zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych (odpowiedz na pozew — k. 421-455).

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska (dalsze pisma procesowe: replika na odpowiedZ na pozew
z 11 grudnia 2019 r. k. 550-582v., pismo pozwanego z 8 pazdziernika 2020 r. k. 661-667, stanowisko na rozprawie w
dniu 17 grudnia 2020 r. godz. 00:14:59, 00:22:27 k. 744Vv.).

W pi$mie z 8 pazdziernika 2020 r. k. 661-667 pozwany dokonal weryfikacji wyliczen zadan powodéw w pozwie w
zakresie zaplaty, z czym powodowie sie zgodzili.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. F.iK. F. w2008 r. poszukiwali kredytu

na zakup domu jednorodzinnego w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych. Zakup domu nastapi¢ mial
za cene w zlotych polskich. W zwigzku z tym udali sie do Banku (...) S.A., gdzie spotkali sie z doradca kredytowym,
ktory zaoferowal powodom kredyt mieszkaniowy w zlotych polskich (d: zeznania powodéw W. F. i K. F. w charakterze
strony - nagranie rozprawy 8 wrze$nia 2020 r. k. 656-659v.).

Bank (...) S.A., poprzednik prawny (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W., oraz W. F. i K. F. (kredytobiorcy) zawarli
w dniu 25 marca 2008 r. umowe o kredyt mieszkaniowy/inwestorski nr (...). Na mocy tej umowy bank udzielil
kredytobiorcom kredytu w kwocie 850.000,00 zlotych polskich. W umowie wskazano, iz w okresie kredytowania
kredytobiorca ma prawo dokona¢ dowolna ilo§¢ konwersji (zmiany) waluty kredytu pomiedzy walutami z oferty
kredytow mieszkaniowych / inwestorskich Banku obowigzujgcej w dniu zlozenia wniosku o konwersje. Konwersja
obejmowaé¢ miala kwote wykorzystanego i niewykorzystanego kredytu w momencie jej dokonania oraz mogla by¢
dokonana wylgcznie w pierwszym dniu roboczym nastepujacym po dniu platnosci odsetek lub raty kapitalowo-
odsetkowej (dzien konwersji). Warunkiem dokonania konwersji bylo posiadanie zdolnoSci kredytowej w dniu zlozenia



wniosku o dokonanie konwersji oraz zaplata bankowi prowizji za konwersje zgodnie z Taryfa. Oprocentowanie kredytu
po konwersji ustalane by¢ mialo na zasadach obowigzujacych w dniu konwersji (art. 3.01. ust. 1-5 umowy).

Kredytobiorcy zobowiazali sie do wykorzystania Srodkéw z kredytu na finansowanie i refinansowanie zakupu domu
jednorodzinnego polozonego na dzialce nr (...): W., F., dla ktorej Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa IX Wydzial
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...) oraz cel dowolny (art. 3.02. umowy).

Okres kredytowania rozpoczynal sie w dniu uruchomienia kredytu i wynosit 360 miesiecy. Termin catkowitej splaty
kredytu zostal okre§lony w Harmonogramie doreczonym Kredytobiorcy (art. 3.03. umowy).

Wykorzystana kwota kredytu oprocentowana byla wedlug zmiennej stopy oprocentowania - obliczonej jako suma
stawki WIBOR dla sze$ciomiesiecznych depozytow miedzybankowych w PLN i marzy Banku w wysokoSci: 1) 0,5000
punktu procentowego w okresie pierwszych 24 miesiecy okresu kredytowania, 2) 1,0000 punktu procentowego po
uplywie pierwszych 24 miesiecy okresu kredytowania. Wysoko$§¢ zmiennej stopy oprocentowania wykorzystanej
kwoty kredytu ustalana byla jeden raz dla kazdego szeSciomiesiecznego okresu kredytowania. Obowigzujaca na dzien
zawarcia Umowy stopa procentowa miala zastosowanie dla pierwszego szeSciomiesiecznego okresu kredytowania.
Wysoko$¢ tej stopy zostala ustalona z zastosowaniem stawki WIBOR okreSlonej na dwa dni robocze przed dniem
uruchomienia kredytu. Stopa oprocentowania dla kolejnych okres6w zmiennego oprocentowania zostala ustalona z
zastosowaniem stawki WIBOR okre$lonej na dwa dni robocze przed dniem zmiany, oprocentowania. W przypadku,
gdy ww. oprocentowanie przekroczy czterokrotnosé¢ stopy kredytu lombardowego NBP, Bank zastosowaé¢ mial
oprocentowanie rowne czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP. O kazdej zmianie oprocentowania Bank
powiadomié mial wylacznie: kredytobiorce oraz poreczycieli i dluznikow rzeczowych poprzez wywieszenie informacji
na tablicy ogloszenn w Banku. Po zmianie oprocentowania Bank przesta¢ mial nowy harmonogram. Bank zastrzeg}l
sobie prawo ustalenia pierwszej raty kredytu w nowym harmonogramie, w wysokos$ci niezmienionej w stosunku do
rat okre$lonych w poprzednim harmonogramie (art. 3.05. umowy).

Kredytobiorcy zobowiazani byli do splaty kredytu wraz z naleznymi odsetkami w miesiecznych ratach réwnych.
Wysoko$¢ i terminy platnoSci rat zosta¢ mialy okreSlone w harmonogramie, ktéry zosta¢ mial doreczony
kredytobiorcom niezwlocznie po uruchomieniu kredytu (art. 3.09. umowy).

Jako zabezpieczenie wierzytelno$ci banku z tytulu udzielenia kredytu, kredytobiorcy ustanowili: hipoteke zwykla w
kwocie 850.000,00 zl na zabezpieczenie splaty kapitalu, hipoteke kaucyjna do kwoty 109.133,86 zt obejmujaca odsetki
obliczone za okres dwoch lat od kwoty udzielonego kredytu na zabezpieczenie splaty odsetek, na nieruchomosci
kredytobiorcow: dzialke zabudowana domem jednorodzinnym; nr dzialki (...); polozong w W., ul. (...) - dla ktorej
Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa !X Wydz. KW prowadzi Ksiege Wieczysta (...), ktora stanowita podstawowe i
docelowe zabezpieczenie roszczen Banku, weksel in blanco oraz cesje polisy ubezpieczenia nieruchomosci (art. 4.01.
ust. 1 umowy) (d: umowa o kredyt mieszkaniowy/inwestorski z dnia 25.03.2008 r. nr (...) — k. 61-68).

Przedmiotowy kredyt zostal uruchomiony w dniu 7 maja 2008 r. w zlotych polskich w kwocie 850.000,00 zl.
Przy uruchomieniu kredytu bank pobral prowizje za udzielenie kredytu w kwocie 8.500,00 z} oraz skladke z tytulu
ubezpieczenia splaty kredytu od dnia uruchomienia kredytu do momentu uprawomocnienia sie wpisu hipoteki w
kwocie 425,00 zt (zaswiadczenie banku z 16.01.2018 r. — k. 352-357).

W dniu 1 wrzesnia 2008 r. Bank (...) S.A. oraz W. F. i K. F. zawarli Aneks nr (...) do umowy
kredytu hipotecznego mocaq ktorego,Bank dokonal konwersji kredytu hipotecznego udzielonego na
podstawie umowy kredytowej nr (...) z dnia 25-03-2008 r. na kredyt dewizowy w CHF. Wysoko§¢é
skonwertowanego kredytu stanowila rownowarto$¢ w PLN wedlug stanu zadluzenia Kredytobiorcow z dnia konwersji
wyrazona, w CHF. Konwersja dokonana zostala w oparciu o kurs kupna dewiz (...) S.A. ustalonym w dniu konwersji. W
okresie kredytowania Kredytobiorcy mieli prawo dokonaé dowolna ilo$¢ konwersji (zmiany) waluty kredytu pomiedzy
walutami z oferty kredytéw mieszkaniowych Banku (...) S.A. obowigzujacej w dniu zlozenia wniosku o konwersje.
Konwersja obejmowala kwote kredytu wykorzystanego i niewykorzystanego w momencie jej dokonania oraz mogta
by¢ dokonana w pierwszym dniu roboczym nastepujacym po dniu platnoéci raty kapitalowo-odsetkowej lub na



pisemna dyspozycje klienta po zapewnieniu $érodkéw na koncie osobistym na splate odsetek biezacych naliczonych do
dnia wykonaniu konwersji. Warunkiem dokonania konwersji bylo posiadanie zdolno$ci kredytowej w dniu zlozenia
wniosku o dokonanie konwersji oraz zaplata bankowi prowizji za konwersje zgodnie z Tabela oplat i prowizji.
Oprocentowanie kredytu po konwersji ustalone bylo na zasadach obowiazujacych w dniu konwersji (art. 3.01. aneksu)

Wykorzystana kwota kredytu oprocentowana zostala wedlug zmiennej stopy oprocentowania - obliczonej jako suma
stawki LIBOR dla sze$ciomiesiecznych depozytéw miedzybankowych w CHF i marzy Banku w wysokoSci 1,000 punktu
procentowego (art. 3.05. aneksu).

Na podstawie Aneksu nr (...) Kredytobiorcy zobowiazali sie do splaty kredytu wraz z naleznymi odsetkami w
miesiecznych ratach réwnych, ktérych wysoko§é zostala okreSlona w harmonogramie, ktoéry zostanie doreczony
kredytobiorcom niezwlocznie po uruchomieniu kredytu (art. 3.09 ust. 1 umowy). W umowie zapisano, ze splata
kredytu bedzie nastepowa¢ w drodze obcigzania w dniu platnosci kwotg raty kredytu konta do obslugi kredytu.
Kredytobiorcy zobowigzuja sie do zapewnienia $rodkéw na pokrycie wymagalnej raty w dniu poprzedzajacym
dzien splaty. W przypadku, gdy dzien splaty przypada na dzien wolny od pracy kredytobiorca zobowiazuje sie do
zapewnienia Srodkow w ostatnim dniu roboczym przed dniem wolnym (art. 3.09 ust. 2 umowy). Waluta splaty kredytu
jest CHF. W przypadku splaty kredytu w zlotych polskich realizacja platno$ci nastapi przy wykorzystaniu biezacego
kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujacego w banku w dniu realizacji naleznoS$ci banku (art. 3.09 ust. 3 umowy)
(d: Aneks nr (...) z 01.09.2008 r. — k. 69-72).

W. F. i K. F. zdecydowali sie na dokonanie przez bank konwersji kredytu, z uwagi na sprzedaz dotychczasowego
mieszkania i splaty 300.000,00 zt kredytu. W zwiazku z powyzszym powodowie udali sie do pozwanego na spotkanie,
podczas ktbérego pracownik pozwanego zaproponowal powodom zmiane kredytu na kredyt indeksowany do franka
szwajcarskiego wskazujgc, ze frank szwajcarski jest stabilng waluta. Podczas spotkan powodowie uzyskali informacje
o zmienno$ci kursu waluty oraz sposobie splaty polegajacym na pobraniu przez bank z rachunku bankowego zlotych
polskich odpowiadajaca wartoéci raty w CHF. Pracownik banku nie wyja$niat jednak, w jaki sposéb bank okresla kursy
walut w tabelach kursowych (d: zeznania powodéw W. F. i K. F. w charakterze strony - nagranie rozprawy 8 wrze$nia
2020 r. k. 656-659v.).

Powodowie dokonywali splaty rat kredytowych zgodnie z harmonogramem, poczawszy od 5 czerwca 2008 r. W
okresie od uruchomienia kredytu (tj. 7 maja 2008 r.) do 8 wrzesnia 2008 r. splaty dokonywane
byly w zlotych polskich. Nastepnie na skutek zawarcia Aneksu nr (...) przeksztalcajacego przedmiotowy kredyt
w kredyt dewizowy w CHF kwota kredytu z tytulu umowy w wysokosSci 548.181,00 zt ulegla przeksztalceniu wedlug
kursu kupna dewiz dla CHF w wysokosSci 1 CHF = 2,0770, co stanowilo rownowarto$¢ 263.929,23 CHF. Za zmiane
warunkow umowy w zakresie waluty kredytu bank dokonatl pobrania prowizji w wysokosci 2.740,90 zL. W okresie od 8
wrzesnia 2008 r. do 8 stycznia 2018 r. powodowie zaplacili na rzecz banku tytulem splaty rat kapitalowo odsetkowych
kwote taczna 99.348,08 CHF, w tym 74.665,09 CHF na poczet kapitalu kredytu i 24.679,23 CHF na poczet odsetek
kapitalowych (zaswiadczenie banku z 16.01.2018 r. — k. 352-357, zestawienie splat — k. 358-405).

Pismem z dnia 4 lutego 2019 r. W. F. i K. F. wezwali pozwany Bank w terminie 7 dni do zwrotu wszystkich kwot
zaplaconych przez powodoéw w zwigzku z wykonywaniem umowy kredytowej z dnia 25 marca 2008 r. (nr umowy (...))
zmienionej aneksem nr (...) z dnia 1 wrze$nia 2008 r., w szczegblnoSci kwot zaplaconych tytulem splaty rat kredytu od
dnia zawarcia aneksu z dnia 1 wrze$nia 2008 r. do dnia 5 stycznia 2019 r. w wysoko$ci 249.690,62 zl oraz 33.610,56
CHF, a takze wszystkich kwot zaplaconych po tej dacie jako §wiadczenia nienaleznego w zwigzku z tym, ze ww. aneks
nr (...) zdnia 1 wrze$nia 2008 r. jest niewazny lub zwrotu kwoty 156.123,10 zl tytulem nienaleznie pobranych rat
splaty kredytu w zawyzonej wysoko$ci, w zwigzku z tym, ze aneks nr (...) z dnia 1 wrze$nia 2008 r. zawiera nieuczciwe
postanowienia umowne bezskuteczne wobec powod6w. Pismo zostalo doreczone pozwanemu w dniu 6 lutego 2019 r.
(d: przedsadowe wezwanie do zaplaty — k. 75-76, potwierdzenie doreczenia — k. 81-81v.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow.



Sad uznat za wiarygodne obiektywne dowody z wymienionych dokumentoéw, jako ze nie budzily one watpliwosci co
do ich autentycznoéci i nie byly kwestionowane przez zadng ze stron postepowania.

Sad ocenil jako wiarygodne réowniez zeznania powodéw W. F. i K. F., w ktorych przekazali informacje co do celu
zaciagniecia przez nich przedmiotowego kredytu, okolicznoéci zawierania umowy kredytu, braku negocjowania
szczegblowych warunkéw umowy oraz zawarcia umowy przy wykorzystaniu wzorca stosowanego przez bank.
Wyjasnienia powodoéw byly zgodne z dowodami z dokumentéw lub z do$wiadczeniem zyciowym (co do braku
mozliwo$ci negocjacji tego rodzaju umow z bankiem), a nie zostaly przedstawione dowody wykazujace odmienny stan
faktyczny w tym zakresie. Ponadto powodowie przyznali, iz mieli §wiadomo§¢ zaré6wno waluty umowy jak i waluty
wyplaty kredytu czy jego splaty oraz r6znicy pomiedzy kursem kupna i sprzedazy, niemniej jednak nie wiedzieli i nie
zostali poinformowana, jak te kursy sa tworzone.

Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. pominal wnioski pozwanego

o dopuszczenie dowodéw z zeznan §wiadkéw R. K., P. R. i M. K. (k. 421-421v.) poniewaz okoliczno$ci, na ktore
dowody te zostaly zgloszone (zasady zwigzane z finansowaniem kredytéw denominowanych w CHF i waloryzowanych
do CHF, zasady funkcjonowania takich kredytéw, sytuacja na rynku kredytéw hipotecznych w latach 2004-2009,
sposob tworzenia i publikowania tabel kursowych pozwanego, okreslenia kurséw w tabelach kursowych) nie mialy
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W konsekwencji przeprowadzenie powyzszego dowodu bylo zbedne
i prowadzitoby tylko do nieuzasadnionego przedluzenia postepowania.

Zbedne dla rozstrzygniecia sprawy byly rowniez i zostaly pominiete przez Sad na podstawie wskazanego wyzej
przepisu zgloszone przez powoddéw w pozwie dowody z opinii bieglego z zakresu ekonomii i finansé6w na okolicznoéci
rat naleznych pozwanemu obliczonych z pominieciem stosowania bezskutecznych klauzul indeksacyjnych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powo6dztwo w niniejszej sprawie podlegalo uwzglednieniu w calosci, zgodnie z zaktualizowanym stanowiskiem
powodow.

Podstawowym roszczeniem powodow bylo zadanie ustalenie, ze zapisy wyrazone w art. 3.01, 3.09 p. 3. oraz art. 7.01.
p. 4 Aneksu nr (...) z dnia 1 wrzeénia 2008 r. do umowy o kredyt mieszkaniowy/inwestorski z dnia 25 marca 2008 .
nr (...) zawartej przez powodéw z pozwanym, sa bezskuteczne wobec powodéw oraz zasadzenie z tego tytulu na rzecz
powodow kwoty 156 .123,10 zl zmniejszonej ostatecznie do kwoty 139.075,29 zh.

W zakresie roszczenia gldbwnego o ustalenie, nalezy wskazaé iz domagajac sie ustalenia prawa lub stosunku prawnego
na podstawie art. 189 k.p.c. strona powodowa wykaza¢ musi istnienie interesu prawnego. Dopiero dowiedzenie przez
powoda interesu prawnego otwiera sagdowi droge do badania prawdziwo$ci twierdzen o tym, ze dany stosunek prawny
lub prawo rzeczywiécie istnieje badz nie istnieje. Taki interes prawny wystepuje wéwczas, gdy ma miejsce niepewno§é
prawa lub stosunku prawnego zaréwno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych, ktora jest w stanie usuna¢ sadowy
wyrok ustalajacy. Chodzi tu o sytuacje, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego,
definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlo$ci. W
orzecznictwie przyjeto, ze nie zachodzi z reguly interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., gdy zainteresowany
moze osiagnac¢ w pelni ochrone swych praw na innej drodze, zwlaszcza w drodze powo6dztwa o zasadzenie $wiadczen
pienieznych lub niepienieznych ( tak SN w orz. z dnia 22.11.2002 r., IV CKN 1519/00, LEX nr 78333 i z dnia
04.01.2008 r., III CSK 204/07, M. Spél. 2008/3/51 ). Ustalenie istnienia badZ nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa nastepuje wtedy przestankowo w sprawie o $wiadczenie. Powédztwo o ustalenie prawa lub stosunku
prawnego moze by¢ uwzglednione wtedy, gdy spelnione sa dwie przestanki merytoryczne: interes prawny oraz
wykazanie prawdziwo$ci twierdzen powoda, ze dane prawo lub stosunek prawny rzeczywiécie istnieje. Pierwsza
z tych przeslanek warunkuje okre§lony skutek tego powoddztwa, decydujac o dopuszezalno$ci badania i ustalania
prawdziwosci twierdzen powoda. Wykazanie za$ istnienia drugiej z tych przestanek decyduje o kwestii zasadno$ci
powodztwa ( vide orz. SN z 27.06.2001 1., II CKN 898/00, Legalis nr 277455).



W zwigzku z wywiedzeniem zadan powoddéw z powolaniem sie na niedozwolony charakter klauzul umownych
odnoszacych sie do indeksacji kredytu rozwazenia wymaga podnoszona przez powodéw kwestia abuzywnosci tych
klauzul umownych oraz skutkéw prawnych z tego wynikajacych. W sprawie niniejszej kwestie indeksacji kredytu
regulowaly nastepujace postanowienia umowne:

1. art. 3.01 Aneksu nr (...) do umowy kredytu w brzmieniu ,Wysoko§¢ skonwertowanego kredytu stanowi
rownowarto$¢ w PLN wedlug stanu zadluzenia Kredytobiorcy z dnia konwersji wyrazong w CHF. Konwersja dokonana
zostala w oparciu o kurs kupna dewiz (...) S.A. ustalonym w dniu konwersji”;

2. art. 3.09 p. 3. Aneksu nr (...) do umowy kredytu zmieniajacego tre$¢ umowy w brzmieniu ,Waluta splaty kredytu
jest CHF. W przypadku splaty kredytu w zlotych polskich realizacja platnosci nastapi przy wykorzystaniu biezacego
kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujacego w Banku w dniu realizacji nalezno$ci Banku";

3. art. 7.01. p. 4 Aneksu do umowy kredytu w brzmieniu ,,Z chwila wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego Bank
dokona konwersji (zmiany) waluty kredytu dewizowego na PLN przy zastosowaniu kursu sprzedazy dewiz Banku z
dnia konwersji";

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Z art. 385" § 1 k.c. wynika, ze
niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktére spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne:
zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszajy interesy konsumenta. Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy
wylgczona jest jedynie w przypadku spelienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie
umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gléwne §wiadczenia
stron

ijest sformulowane w sposdb jednoznaczny.

W rozpatrywanej sprawie pozostawalo poza sporem, ze powodowie zawarli spornqg umowe

kredytu jako konsumenci. W my$l art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca
z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoécia gospodarcza lub zawodowa.
Powodowie w dacie zawarcia umowy nie prowadzili dzialalno$ci gospodarczej i brak bylo podstaw do stwierdzenia
— w szczeg6lnoéci ze wzgledu na przeznaczenie $rodkow z kredytu przeznaczonego na budowe i wykoniczenie domu
mieszkalnego — ze zawarta przez strony umowa kredytu pozostawala w zwigzku

z jakakolwiek dzialalno$cia gospodarcza czy zawodowa prowadzona przez powodéw. Bank zawieral natomiast
przedmiotowa umowe jako przedsiebiorca w zakresie prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej.

Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez powodéw postanowien umownych dotyczacych indeksacji

nie budzil watpliwosci. Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy,
na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosci odnosi sie to do postanowienn umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy
rozumiec¢ realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Fakt, ze konsument znal tre$¢ danego
postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, Ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione
indywidualnie trzeba bowiem uznawa¢é tylko takie klauzule umowne, na ktorych tre$c istotnie mogt on w praktyce
oddzialywaé. Innymi slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul
proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazac fakt,
ze klauzula byla uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami
typu: ,wyrazam zgode”, ,,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (vide orz. Sadu Apelacyjnego w Warszawie



7 06.03.2013 r., VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi
beda takie, ktore byly w sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez
samego konsumenta.

Z dowodu z przesluchania powodéw wynika, ze przy zawieraniu przez strony Aneksu nr (...) do umowy nie
byly prowadzone negocjacje wzorca umowy w zakresie mechanizmu indeksacji kredytu, zas pozwany nie dowiod}
twierdzen przeciwnych. Tym bardziej pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia uzgodnione indywidualnie,

mimo Ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym. Okoliczno$é, ze powodowie
sami wnioskowali o dokonanie przez bank konwersji kredytu na kredyt dewizowy w CHF w Zadnym razie nie Swiadczy
o indywidualnym uzgodnieniu tresci postanowien dotyczacych indeksacji.

Nie ulega watpliwosci, ze powodowie wyrazili zgode na indeksacje, brak jest jednak jakichkolwiek dowodoéw, ze
sposob tej indeksacji zostal z nimi indywidualnie uzgodniony. Zgoda na zawarcie Aneksu nr (...) do umowy o kredyt
wprowadzajacy klauzule indeksacyjne nie jest bynajmniej tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie
tresci tych konkretnych klauzul.

W ocenie Sadu klauzule indeksacyjne okreélaja gléwne $wiadczenia stron umowy kredytu. Pojecie gléwnego
Swiadczenia nalezy rozumie¢ w Swietle art. 69 ust. 1 Prawa bankowego — gdzie $wiadczeniem gléwnym banku
jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, zas Swiadczeniem glownym kredytobiorcy jest zwrot
otrzymanych Srodkéw pienieznych oraz uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Sporne klauzule
przeliczeniowe wprowadzaja rezim przeliczenia Swiadczen gléwnych stron w stosunku do waluty obcej. Glownych
Swiadczen stron dotycza takich elementy konstrukcyjne umowy, bez uzgodnienia ktérych nie doszloby do jej
zawarcia. Klauzule indeksacyjne sa w przedmiotowej umowie postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym
(essentialia negotii), zatem moga by¢ objete kontrola zgodnosci z zasadami obrotu konsumenckiego. Nalezy przyjac, ze
klauzule indeksacyjne okreslaja gtowne Swiadczenia stron umowy kredytu (poglad taki wyrazony zostal w aktualnym
orzecznictwie sagdowym).

Nalezalo takze oceni¢ kwestionowane postanowienia umowne w $wietle pozostalych przestanek ich abuzywnoéci, tj.
sprzecznoéci z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia intereséw konsumenta.

W sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszaja interesy konsumenta postanowienia umowne
godzace w réwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad,
wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajéw nawigzuje do wyobrazen o
uczciwych, rzetelnych dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalno$ci, jak rowniez — w stosunkach

z konsumentami — do fachowos$ci. Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie dzialania, ktore zmierzaja
do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego
niewiedzy lub naiwno$ci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasada réwnorzednoéci stron,
nieré6wnomiernego rozlozenia praw i obowiazkéw miedzy partnerami kontraktowymi (tak M. Bednarek, w: System
Prawa Prywatnego. Tom 5. Prawo zobowigzan — cze$¢ ogolna, 2013, s.766). Dobre obyczaje, do ktérych odwoluje

sie art. 385" k.c. stanowig przyklad klauzuli generalnej, ktorej zadaniem jest wprowadzenie mozliwoéci dokonania
oceny treéci czynnoS$ci prawnej w Swietle norm pozaprawnych. Chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie
akceptowane albo znajdujace szczegédlne uznanie w okreslonej sferze dziatan, na przyktad w obrocie profesjonalnym,

w okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem, itp. Przez dobre obyczaje w znaczeniu okreélonym art. 385" § 1
k.c. nalezy rozumie¢ pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoscia i aprobowanymi spolecznie
obyczajami. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze pojecie sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie
na grunt Kodeksu cywilnego uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy pojecia sprzecznoSci z wymogami dobrej wiary.
Powolany przepis przewiduje, ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za
nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznosSci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierbwnowage wynikajacych z
umowy praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta. Réwnocze$nie preambula dyrektywy zawiera w motywie
16 istotne wskazowki interpretacyjne pozwalajace ustali¢ pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary.



Przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej
stron umowy, a w szczegblnosci, czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary
lub ushugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zamdéwienie konsumenta; sprzedawca lub dostawca spelnia
wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga strone umowy w sposéb sprawiedliwy i stuszny, nalezycie
uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Rowniez przy interpretacji kolejnej z wymaganych dla stwierdzenia abuzywnos$ci postanowienia umownego
przeslanek — razgcego naruszenia interesow konsumenta — odwolaé¢ nalezy sie do treéci przepiséw
dyrektywy. W ich $wietle uzasadnione jest twierdzenie, ze razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli
postanowienia umowy powaznie

i znaczgco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiong
dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Jednak nie wyczerpuje to zakresu, w ktérym moze
dojé¢ do naruszenia interes6w konsumenta. Chodzi bowiem nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez zwiazane ze
zdrowiem konsumenta, jego czasem zbednie traconym, dezorganizacja toku zycia, doznaniem przykro$ci, zawodu,
wprowadzenia w blad, nierzetelnoéci traktowania ( tak: Cz. Zulawska w: Komentarz do Kodeksu cywilnego red. G.
Bieniek, Ksiega trzecia. Zobowigzania, Warszawa 2003, s. 137

i M. Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan — cze$¢ ogblna, Warszawa 2013, s. 767). Zwrocié

nalezy przy tym uwage, ze o ile ustawodawca postuzyt sie w art. 385V k.c. pojeciem razacego naruszenia interesow
konsumenta, co moze wskazywa¢ na ograniczenie treéci stosowania przepisoéw do przypadkdéw skrajnej nieréwnowagi
interesOw stron, to w tresci art. 3 ust.1 dyrektywy ta sama przeslanka zostala okreslona jako wymog spowodowania
znaczacej nierdbwnowagi wynikajacych z umowy praw i obowiazkéw stron ze szkodg dla konsumenta. W tej sytuacji

potrzeba wykladni art. 385( Uk.c. w éwietle wymogow dyrektywy rodzi konieczno$¢ zlagodzenia kryteriéw stawianych
skutkom postanowienia, ktérych zaistnienie pozwalaé¢ bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego charakteru.
Tradycyjne stopniowanie, w ktorym za razace uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustapi¢ musi koniecznosci
odnoszenia sie jedynie do znamienia znaczacej nierownowagi, jako wypelhiajacej juz kryteria razacego naruszenia.

Podkresli¢ nalezy, ze stosownie do art. 385> k.c. oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznoéci zawarcia oraz
uwzgledniajgc umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny.
Ponadto zgodnie z brzmieniem art. 4 dyrektywy, nadanym sprostowaniem z 13 pazdziernika 2016 r. (Dz. Urz. UE. Lz
2016 1. Nr 276, poz. 17), nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub
ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznosci zwigzanych
z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. W rezultacie
przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego, w tym takze oceny
indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki sposob umowa byla wykonywana przez strony. W szczego6lnosci
nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiScie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego
brzmienia postanowienn umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkod, aby z takich uprawnien,
mogacych narusza¢ interesy konsumenta, mog} skorzysta¢. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie
dlatego, Ze jest w niewlasciwy sposéb wykorzystywane przez przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okolicznosc,
ktora w toku wykonywania umowy moze sie zmienia¢. To samo postanowienie nie moze by¢ abuzywne badz tracié taki
charakter jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze stron umowy okres§lonego sposobu jej wykonania, korzystania
badz niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi
konsumenta mozliwoé¢ dzialania w sposéb razaco naruszajacy interesy konsumenta.

Dlatego tez nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreslonych postanowien
umownych to, w jaki sposéb pozwany bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktérej kredyt byl indeksowany. Nie ma
tez znaczenia w jaki sposob bank finansowal udzielanie kredytoéw indeksowanych, gdyz réwniez to stanowi okolicznoéc
lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym a réwnoczeénie zwigzang z wykonywaniem umowy, a nie chwilg
jej zawarcia.



Oceniajgc przez pryzmat powyzej opisanych przestanek kwestionowane przez powoddéw postanowienia umowne
przewidujace indeksacje kredytu stwierdzi¢ nalezy przede wszystkim, ze sama konstrukcja indeksacji co do zasady
nie jest niedozwolona. Jak juz wyzej wskazano na gruncie orzecznictwa Sadu Najwyzszego, konstrukcja indeksacji
kredytu nie jest sprzeczna

z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach zawieranych z konsumentami. Na gruncie materiatu
dowodowego sprawy brak bylo podstaw do stwierdzenia, zeby sama konstrukcja kredytu indeksowanego prowadzita
do uzyskania,

w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami, przewagi kontraktowej przez bank kosztem kredytobiorcow
bedacych konsumentami. Wprowadzenie indeksacji kredytu pozwalalo na zaoferowanie kredytobiorcom nizszego
oprocentowania kredytu, co prowadzilo do nizszej wysoko$ci rat kredytowych, ktére zobowigzani sg uiszczaé, niz w
przypadku kredytow zlotowych. Konstrukcja kredytu indeksowanego nie powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwa co
do zasady.

Postanowienia umowne dotyczace indeksacji kredytu musza byé rozpatrywane lgcznie, gdyz wszystkie one decyduja
o ksztalcie przedmiotowej umowy kredytu, w zakresie indeksacji. Przy takim podejéciu, w ocenie Sadu, w realiach
niniejszej sprawy wystepuja przestanki do uznania postanowien przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia
niedozwolone. Taki wniosek wynika z przeprowadzonej oceny ksztalttu postanowien, ktore z jednej strony réznicuja
wysoko$¢ kursu przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na CHF, a nastepnie przeliczen wysoko$ci wymaganej
splaty z CHF na PLN, a z drugiej strony — pozwalaja kredytodawcy na swobodne ustalenie wysoko$ci kazdego z tych
kursow, bez podania $ciéle kryteridbw wyznaczania wysokosci kursow.

Juz zréznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okre$lenia wysokoSci kapitalu kredytu, a
nastepnie wysokoSci splaty uznac¢ nalezy za sprzeczne

z dobrymi obyczajami, a réwnoczeénie razaco naruszajace interesy konsumenta. Opisane przez pozwanego
mechanizmy, ktére maja shluzy¢é uzasadnieniu stosowaniu takiej konstrukecji pozostajg bez znaczenia dla
rozstrzygniecia. Ponownie nalezy wskazaé, ze oceny zgodnoéci postanowienia umownego z dobrymi obyczajami
dokonuje sie w oparciu o tres¢ umowy

i okolicznoSci jej zawarcia, nie za§ w oparciu o przyjety przez przedsiebiorce sposéb wykonywania umowy, w tym
finansowania przez niego dzialalnoSci swojego przedsiebiorstwa, w zakresie pozwalajacym na wykonanie umowy.
Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy, ze przyjecie w umowie rozwigzan réznicujacych stosowane kursy walut nie znajduje
uzasadnienia. Strony umowy nie umawialy sie na prowadzenie przez bank dzialalno$ci kantorowej — dokonywania
wymiany walut, a postanowily jedynie wprowadzi¢ do umowy mechanizm o charakterze waloryzacyjnym,
zabezpieczajacy bank przed spadkiem kursu waluty i pozwalajacy na zastosowanie stop procentowych przewidzianych
dla waluty obcej. Rownocze$nie nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, ze konstrukcja, w ktorej w chwili wyplaty
kredytu wysoko$¢ wyrazonego w zlotych polskich zobowigzania konsumenta ($wiadczenia, ktére ma spelic¢ na
rzecz banku) jest, w wyniku zastosowania dla jej ustalenia kursu sprzedazy, wyzsza niz wysoko$¢ udzielonego mu
kredytu, stanowi naruszenie intereséw konsumenta. Z kolei wykorzystanie przez bank swojej przewagi kontraktowej
dla wprowadzenia do umowy rozwigzan korzystnych wylacznie dla kredytodawcy, w nieuzasadniony sposoéb
zwiekszajacych wysoko$¢ $wiadcezen, do ktorych zobowiazany jest kredytobiorca, uznaé nalezy za sprzeczne z dobrymi
obyczajami.

Z opisanych przyczyn za niedozwolone postanowienie umowne uznacé nalezy:

1. art. 3.01 Aneksu nr (...) do umowy kredytu w brzmieniu ,,Wysoko§¢ skonwertowanego kredytu stanowi
rownowarto$¢ w PLN wedlug stanu zadluzenia Kredytobiorcy z dnia konwersji wyrazong w CHF. Konwersja dokonana
zostala w oparciu o kurs kupna dewiz (...) S.A. ustalonym w dniu konwersji”;

2. art. 3.09 p. 3. Aneksu nr (...) do umowy kredytu zmieniajacego tre$¢ umowy w brzmieniu ,Walutg splaty kredytu
jest CHF. W przypadku splaty kredytu w zlotych polskich realizacja platno$ci nastapi przy wykorzystaniu biezacego
kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujacego w Banku w dniu realizacji nalezno$ci Banku";



3. art. 7.01. p. 4 Aneksu do umowy kredytu w brzmieniu ,,Z chwila wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego Bank
dokona konwersji (zmiany) waluty kredytu dewizowego na PLN przy zastosowaniu kursu sprzedazy dewiz Banku z
dnia konwersji";

Naruszenie w ten spos6b rownowagi kontraktowej sprawie, ze wskazane postanowienia indeksacyjne w sposob razacy
naruszaly interesy powodow — konsumentéw. Umowa kredytu nie okreslala szczegélowego sposobu ustalania kursu
CHF, przez co powodowie byli zdani na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Nie moze za$ budzi¢ watpliwosci,
ze klauzula indeksacyjna (waloryzacyjna) moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartosci, wedlug
ktbérego dokonywana jest waloryzacja ustalany jest

w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposdb niezalezny od woli ktorejkolwiek stron umowy.

Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane

z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikow obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia w
umowie jednoznacznego sposobu ustalania kurséw walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute
obca oraz przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do splaty kredytu w razacy sposéb narusza interesy konsumenta.
Powodowie w umowie o§wiadczyli, ze zostali zapoznani z ryzykiem kursowym i akceptuja to ryzyko. Oczywistym jest,
ze kredytobiorca zawierajac umowe kredytu indeksowanego liczy sie i akceptuje ryzyko, jakie sie z tym wiaze, a wiec
wynikajace ze zmiennoSci kurséw walut obcych. Ryzyko to jest oczywiste, lecz nie ma ono nic wspoélnego z ryzykiem
dowolnego ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce i narazenia konsumenta na niemozliwe do przewidzenia
koszty, jak to mialo miejsce w przedmiotowej sprawie. Wskazana dowolno$§é banku w wyznaczeniu kurséw waluty
indeksacyjnej sprawia, ze kredytobiorca narazony jest na jednostronnosé¢ decyzji banku, a rownocze$nie, wobec braku
Scistych kryteridw ustalenia wysoko$ci kursdw, nie przystuguja mu Srodki, ktére pozwolilyby chociazby na pdzniejsza
jednoznaczna weryfikacje prawidlowos$ci kursu ustalonego przez bank. Bez watpienia stanowi to razace naruszenie
intereséw konsumenta, narazajac go na brak bezpieczenstwa

i mozliwos$ci przewidzenia wszystkich skutkébw umowy. Jest to przy tym postepowanie nieuczciwe, sprzeczne z
dobrymi obyczajami jako razaco naruszajace rownowage stron umowy na korzy$c¢ strony silniejszej, ktora nie tylko
moze zadaé spelnienia $wiadczenia

w okreslonej przez siebie wysoko$ci, ale tez korzystacé z szeregu postanowien o charakterze sankcji (m.in. podwyzszone
karne oprocentowanie, mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby konsument takiego §wiadczenia nie spelnial.

Celem klauzul indeksacyjnych (waloryzacyjnych) nie powinno byé¢ przysparzanie dochodéw jednej ze stron umowy.
Tymczasem wprowadzone przez bank do umowy klauzule umozliwialy mu stosowanie kursu CHF ustalanego inaczej
przy przeliczaniu wyplaconej kredytobiorcom kwoty kredytu, a inaczej przy obliczaniu wysoko$ci rat kredytowych.
Roznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, nieuzasadniony dochéd banku, zas dla kredytobiorcow
dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac kwote wyplaconego konsumentom kredytu wedtug ustalonego przez siebie kursu
zakupu CHF oraz pobierajac z rachunku konsumentéw raty kredytu przeliczone wedlug wlasnego kursu sprzedazy
CHF, uzyskiwal

w ten spos6b od kredytobiorcow dodatkowa ukryta prowizje, ktorej nie odpowiada zadne $wiadczenie banku. Co
wiecej, pomiedzy kredytobiorcg a bankiem nie dochodzilo do zadnych transakcji wymiany waluty. Kwota kredytu
wyplacona zostala w zlotych polskich

i splata nastepowala rowniez w tej walucie. Natomiast warto$¢ franka szwajcarskiego przyjeta zostala jedynie jako
wskaznik waloryzacji poszczego6lnych rat podlegajacych splacie. Oznacza to, ze wszelkie operacje wykonywane byly
jedynie ,na papierze”, natomiast do faktycznego transferu wartosci dewizowych w ktérakolwiek strone nie dochodzilo.
W efekcie réznica pomiedzy kursem kupna danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez bank, ustalanych
przez pozwanego w oparciu o niejednoznaczne kryteria, stanowi jego czysty dochod, zwiekszajacy dodatkowo koszty
kredytu dla kredytobiorcy. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec rowniez sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi
obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta, ktéry nie ma nawet mozliwosci uprzedniej oceny wilasnej
sytuacji, w tym wysoko$ci rat kredytu, i jest zdany na arbitralne decyzje banku (podobnie Sad Apelacyjny w Warszawie
W orz. z 07.05.2013 r., VI ACa 441/13, LEX nr 1356719).



W Swietle powyzszego Sad uznal kwestionowane przez powodéw klauzule umowne przewidujace mechanizm
indeksacji do franka szwajcarskiego zobowigzan stron uméw kredytu za niedozwolone postanowienia umowne.

Skutkiem uznania za abuzywne wskazanych postanowienn umownych dotyczacych indeksacji jest koniecznosé ich
pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wiazacego konsumenta. Stwierdzenie abuzywno$ci konkretnych
postanowien umownych rodzi taki skutek, ze postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, zas zgodnie

zart. 385V § 2 k.c., strony sa zwiazane umowa w pozostalym zakresie. Postanowienia uznane
za niedozwolone podlegaja zniesieniu w calo$ci, a nie tylko w zakresie, w jakim ich tres¢ jest niedopuszczalna (tak:
W. Popiolek, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I, red.

K. Pietrzykowski, Warszawa 2013, teza 15 do art. 385( V. K. Zagrobelny w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E.

Gniewek, W. 2013, teza 11 do 385"V ). Postanowienia takie przestaja wigza¢ juz w chwili zawarcia umowy. Oznacza
to, ze nie stanowia elementu tresci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw
zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony stosunek umowny nie przewiduje
mechanizmu indeksacji, stanowiac jedynie umowe kredytu, w ktérych wysoko§é kwoty kredytu zostala ostatecznie i
jednoznacznie okre$lona w zlotych polskich.

Ze wskazanych wyzej przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji w ksztalcie przyjetym w
wigzacym strony Aneksie (por. orz. SN z 04.04.2019 1.,

III CSK 159/17), wobec czego zbedne jest poszukiwanie odpowiedzi na mozliwo$c¢ ustalenia

i przyjecia innego (,,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczeri miedzy stronami, przy zachowaniu mechanizmu
indeksacji. Nalezy przy tym wskazac, ze stosowanie obowigzujacego aktualnie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro
nie obowiazywal on w dacie zawarcia Aneksu (wszedl w zycie dopiero 24 stycznia 2009 r.), a brak jest przepisow
przejsciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwosci ustalenia
kursu waluty obcej w przypadku spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji, w ktorej
dochodzi do przeliczenia wysokosci zobowiazania z waluty polskiej na obcg. Brak jest zatem mogacych znalez¢
zastosowanie przepiséw dyspozytywnych stanowiacych podstawe wyznaczenia takiego kursu. Nalezy wiec dokonaé
oceny mozliwoéci dalszego funkcjonowania umowy po wyeliminowaniu z niej postanowien dotyczacych indeksacji.

Sad orzekl jak w pkt. 1 sentencji wyroku na podstawie 189 k.p.c. w zw. z art. 385(1) k.c.

Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie réwniez w zakresie zadania zaplaty, w jakim powodowie zadali zasadzenia
nadplaconej sumy rat kredytowych (kapitalowo-odsetkowych) w wysokoSci wyzszej niz nalezna po wyeliminowaniu
z umowy klauzul abuzywnych dotyczacych indeksacji. Skoro indeksacja nie wigze stron, to bank wykorzystujac ten
mechanizm pobral od powoddw czeé¢ rat kredytowych bez podstawy prawne;.

Wartosé sumy nadplaconej przez powodoéw w okresie objetym pozwem (od 8 wrzesnia 2008 r.
do 5 stycznia 2019 r.) w nastepstwie stosowania przez bank niedozwolonej indeksacji wyniosta
137.075,29 7z}, na ktora zlozyly sie kwoty wplacane przez powodéw bezposrednio w walucie CHF przeliczone na zlote
polskie po kursie §rednim NBP z dnia wymagalno$ci poszczegblnych rat, jako najbardziej obiektywnym mierniku
warto$ci pieniadza.

Roszczenie o zaplate w pkt. 2 sentencji wyroku powyzszej sumy znajduje uzasadnienie w przepisach o bezpodstawnym
wzbogaceniu (art. 405 i nast. k.c.) W my$l art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem
innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci.
Zobowiazanie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy zaistnieniu trzech przeslanek. Po pierwsze, korzy$c
musi by¢ uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce, gdy u jej podstaw nie lezy ani czynno$¢ prawna, ani przepis
ustawy, ani orzeczenie sadu lub decyzja administracyjna. Po drugie, korzy$¢ musi mie¢ warto$¢ majatkowa, mozliwg
do okreslenia w pienigdzu.

Po trzecie, korzy$¢ musi by¢ uzyskana kosztem innej osoby, co oznacza istnienie powiazania pomiedzy wzbogaceniem
po jednej stronie, a zubozeniem po drugiej stronie. Szczeg6lnym rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest tzw.



$wiadczenie nienalezne, o ktérym mowa w art. 410 k.c. Swiadczenie jest nienalezne w sytuacjach okreslonych
w art. 410 § 2 k.c., w tym réwniez w przypadku, gdy speliajacy $wiadczenie nie byl w ogole zobowigzany
lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktérej Swiadezyl. Sytuacje kwalifikowane jako §wiadczenie nienalezne
zakladajg uzyskanie korzy$ci majatkowej w nastepstwie $wiadczenia, czyli zachowania zmierzajacego do wykonania
zobowiazania. W niniejszej sprawie pobranie przez pozwanego cze$ci Srodkéw pochodzacych z rat kredytowych
splacanych przez powodéw nastgpilo bez wladciwej podstawy prawnej, zatem pozwany stal sie bezpodstawnie
wzbogacony kosztem powodo6w, w zakresie wskazanej wyzej sumy.

Whbrew zarzutowi pozwanego, zasadzeniu powyzszej kwoty nie sprzeciwia sie art. 411 pkt 1 k.c., ktory stanowi, ze
nie mozna zadac¢ zwrotu $wiadczenia jezeli spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie byt do §wiadczenia zobowigzany,
chyba ze spelnienie Swiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu
niewaznej czynnoSci prawne;j. Po pierwsze, wiedze nalezy tu rozumiec jako calkowita Swiadomosé tego, ze Swiadczenie
sie nie nalezy i ze spelniajacy moglby bez ujemnych dla siebie konsekwencji prawnych odmoéwié jego spelnienia
(vide orz. SN z 12.12.1997 r., III CKN 236/97, OSNC 1998/6/101). Na gruncie okolicznoSci faktycznych niniejszej
sprawy nie mozna bylo uznaé, ze powodowie mieli pozytywna i pewna wiedze, ze placone przez nich raty
kredytowe sa w jakims$ zakresie nienalezne bankowi, a jesli tak, to jaka dokladnie cze$¢ rat jest nienalezna. Kwestia
niedozwolonego charakteru klauzul indeksacyjnych byla wszak i nadal jest przedmiotem sporu pomiedzy stronami,
ktory wymagal rozstrzygniecia przez sad. Po drugie, w ocenie Sadu, do Swiadczen spelnionych w wykonaniu abuzywnej
klauzuli umownej nalezy stosowaé przez analogie wyjatek dotyczacy spelnienia §wiadczenia w wykonaniu niewaznej
czynnodci prawnej, o ktérym mowa w art. 411 pkt 1 in fine k.c. Gdyby bowiem nie mozna bylo zadaé zwrotu
Swiadczenia spelnionego w wykonaniu abuzywnej klauzuli umownej, to sankcja braku zwigzania stron abuzywnymi
postanowieniami umownymi bylaby wlasciwie martwa co do zobowigzan juz wykonanych, gdyz nic by z niej nie
wynikalo.

Brak bylo natomiast podstaw do zasadzenia powyzszej sumy pienieznej solidarnie na rzecz powodow, lecz lacznie.
Zgodnie z art. 369 k.c. zobowigzanie jest solidarne, jezeli wynika to z ustawy lub z czynnoéci prawnej. Zaden przepis
ustawy, nie przewiduje solidarnoéci wierzycieli w przypadku przyslugiwania wierzytelno$ci malzonkom (art. 370 k.c.
dotyczy jedynie solidarnosci os6b zaciggajacych zobowigzanie dotyczace wspolnego mienia, a wiec osdb wystepujacych
po stronie dluznikéw). Zaden przepis ustawy nie kreuje tez solidarnoéci jedynie z tego wzgledu, ze istnieje wiecej niz
jeden wierzyciel. Rdbwnocze$nie nie mozna bylo przyjaé, ze zobowiazanie, mimo ze pieniezne, ma charakter podzielny,
gdyz przystuguje ono lacznie malzonkom, ktorych laczy ustréj wspoélnosci majatkowej (por. E. Gniewek,

O wadliwos$ciach stosowania zasad solidarnoéci czynnej w postepowaniu sgdowym — uwag kilka. MOP nr 3 z 2009
r.). Dlatego powyzsza sume nalezalo zasadzi¢ lacznie na rzecz powod6w bedacych malzonkami.

W przedmiotowej sprawie powodowie domagali sie zasadzenia odsetek od kwoty wskazanej w pozwie od dnia 14
lutego 2019 r. Podstawa rozstrzygniecia w przedmiocie odsetek ustawowych jest art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
wierzyciel moze domagac sie odsetek za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, a takze art. 455 k.c.,
zgodnie z ktérym jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania,
$wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Poniewaz 7-dniowy termin
zaplaty wskazany w wystosowanym przez powodow przedsadowym wezwaniu do zaptaty minal w dniu 13 lutego 2019
r. (ww. wezwanie doreczone zostalo pozwanemu w dniu 6 lutego 2019 r. - k. 81-81v.) nalezalo uznaé, ze od dnia 14
lutego 2019 r. pozwany bank pozostaje w opdZnieniu ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego.

Majac to wszystko na uwadze, Sad na podstawie powolanych przepisow w pkt. 2 sentencji wyroku zasadzil kwote
139.075,29 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia 14 lutego 2019 r. do dnia zaplaty, zas w pkt. III
sentencji wyroku oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci.

Z uwagi na brak o$wiadczenia powoddéw o cofnieciu powddztwa w zakresie roznicy kwoty pierwotnego roszczenia
gléwnego i zasadzonej w pkt. 2 wyroku kwoty, Sad w pkt.3 wyroku oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie
dotyczacym kwoty 17 047,85 zt.



(156123,10 - 139075,25 = 17047,85).

O kosztach postepowania Sad orzekl w pkt. 4A sentencji wyroku, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy
wyrazona w art. 98 k.p.c. Pozwany jako przegrywajacy sprawe, zobowiazany jest zwrdci¢ powodom koszty niezbedne
do celowego dochodzenia praw w kwocie 11.800 zl na co skladaja sie uiszczona przez powoda oplata od pozwu w
wysokoSci 1000 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysokos$ci 10.800 zt ustalonej stosownie do § 2
pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(tekst jedn.: Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.)



