sygn. XXV C 762/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2019 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy Sedzia (del.) Kamil Golaszewski

Protokolant Katarzyna Konarzewska, Joanna Sokolowska

po rozpoznaniu 28 pazdziernika 2019 roku w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa M. N.

przeciwko (...) Bank (...) w W.

o zaplate kwoty 255 050,28 zt z odsetkami, ewentualnie o ustalenie, ewentualnie o ustalenie niewazno$ci
I. oddala powd6dztwo o zaplate;

II. oddala powodztwo o ustalenie iz powodka jest zobowiazana do zaplaty na rzecz strony pozwanej na dzien 31 marca
2017 roku kwoty 398 221,97 zl,

III. ustala, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) zawarta 26 kwietnia 2007 roku pomiedzy M. K. a (...) SA Spdtka
Akcyjna (Oddzial w Polsce) jest niewazna;

IV. zasadza od (...) Bank (...) z siedzibg w W. na rzecz M. N. , tytulem kosztoéw procesu, kwote 8 262,15 zl
(osiem tysiecy dwieScie szeSédziesiat dwa zlote pietnaScie groszy), w tym 7 610,63 z} (siedem tysiecy szeSéset dziesiec
zlotych szeécdziesiat trzy grosze) tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

V. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Warszawie, tytulem kosztéw sadowych:

a. od (...) Bank (...) z siedziba w W. kwote 54 912,51 zl (piecdziesiat cztery tysiace dziewiecset dwanascie zlotych
pietdziesiat jeden groszy),

b. od M. N. kwote 30 804,49 zt (trzydzieSci tysiecy osiemset cztery zlote czterdzieéci dziewiec groszy).
sygn. XXV C 762/19

UZASADNIENIE

I. Zadania stron

Na podstawie pozwu z dnia 10 marca 2018 roku oraz pism procesowych z dnia 15 kwietnia i 19 czerwca 2019 roku
powodka M. N. zadala zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego (...) Bank (...) SA kwoty 225 050,28 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Jako zadania ewentualne powodka wniosla o:

« ustalenie, iz powddka jest zobowiazana do zaplaty na rzecz strony pozwanej na dzien 31 marca 2017 r. kwote 398
221,97 zlotych,



ewentualnie

« stwierdzenie, ze umowa jest niewazna w calo$ci od samego poczatku,
ewentualnie

« stwierdzenie, ze umowa nie istnieje,
ewentualnie

+ zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki kwoty 712 831,89 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

ewentualnie

+ uniewaznienie ww. umowy kredytu na podstawie art. 12 ust.1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o
przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym w zw. z art. 363 §1 kc oraz o zasadzenie tytulem wzajemnego
zwrotu $wiadczen od strony pozwanej na rzecz powodki kwoty 712 831,99 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opOZnienie za okres od dnia nastepujacego po uprawomocnieniu sie wyroku do dnia zaplaty — z obowiazkiem
rownoczesnej zaplaty przez powddke na rzecz strony pozwanej kwoty 1 111 053,96 zlotych.

Wyja$niajac zgloszone zadania, pelnomocnik powo6dki wskazal na rozprawie 26 czerwca 2019 roku, ze zagdania zawarte
w pi$mie z 15 kwietnia 2019 roku stanowia zadania ewentualne, ktére powinny by¢ rozpoznawane w kolejnosci w
jakiej zostaly sformulowane.

Ponadto powo6dka wniosta o zwrot kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych
(pozew k.3-57, pisma procesowe z 15.04.2019 I i 19.06.2019 r. k.407-425, 496-498).

W uzasadnieniu powddztwa strona powodowa podniosla, ze zawarta przez nig z (...) S.A. spoéltka akcyjna Oddzial w
Polsce umowa kredytu:

+ narusza art. 69 ust. 1 Prawa bankowego (pr. bank.),

« przekracza zasade swobody umoéw poprzez niedozwolong waloryzacje umowna,
« narusza przepisy Prawa dewizowego i zasade walutowosci,

 zawiera postanowienia abuzywne w zakresie klauzuli indeksacyjnej.

Pozwany (...) Bank (...) SA z siedziba w W. konsekwentnie wnosil o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od
powodow na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 4 marca 2019 r. sad zawiesil postepowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 1) k.p.c. i podjat je,
prowadzac je dalej z udzialem nastepcy prawnego pozwanego (...) Bank (...) SA z siedzibg w W. — (...) Bank (...) z
siedzibg w W. (postanowienie z 04.03.2019 r. k.392).

II. Stan faktyczny

Stan faktyczny w zakresie obejmujacym tre$¢ zawartych umoéw i przebieg ich wykonywania nie byl sporny miedzy
stronami. Stad tez podstawg rozstrzygniecia sa ponizsze ustalenia faktyczne:

1. W dniu 26 kwietnia 2007 r. M. K. zawarla z (...) S.A. spotka akcyjna Oddzial w Polsce sporzadzona w dniu 25
kwietnia 2007 r. umowe o kredyt hipoteczny nr (...) (dalej: Umowa k.65-69).



2. Podstawa zawarcia Umowy kredytu byl wniosek o kredyt hipoteczny z 20 marca 2007 roku (wniosek o kredyt
k.189-192).

3. We wniosku o kredyt wskazana zostala kwota 1 112 000 z} jako kwota kredytu i CHF jako waluta kredytu. Jako cel
kredytu wskazano we wniosku zakup nieruchomosci (1 100 000 z}) i koszty dodatkowe (12 000 z}). Ponadto powodka
wskazala we wniosku, ze wykonuje zawod radcy prawnego.

4. Razem z wnioskiem o kredyt kredytobiorca zlozyt o$wiadczenie (OSwiadczenie wnioskodawcy zwigzane z
ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej k.194), w ktérym stwierdzil, iz zostal zapoznany
przez pracownika Banku z kwestia ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej
oraz ze:

+ bedac w peli §wiadomym ryzyka kursowego, rezygnuje z mozliwos$ci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonuje
wyboru zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej;

+ znane s3 mu postanowienia ,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...)" w odniesieniu do
kredytow indeksowanych do waluty obcej;

« zostal poinformowany, ze aktualna wysoko$¢ kurséw waluty obcej dostepna jest w placowkach Banku;
« jest Swiadomy, ze ponosi ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt;

« jest Swiadomy, ze ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem Banku wynikajacego z Umowy
o kredyt oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu;

« jest $wiadomy, ze kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w ww. Regulaminie; w zwiazku z
wyplata kredytu w zlotych moga pojawi¢ sie roznice kursowe, a w przypadku niedoboru wyptaconych srodkow jest
zobowigzany do ich pokrycia, zgodnie z postanowieniami ww. Umowy; saldo zadluzenia kredytu wyrazone jest
w walucie obcej; raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych
w ww. Regulaminie; prowizja od udzielenia kredytu, obliczana na podstawie Kwoty kredytu w walucie obcej na
zasadach opisanych w ww. Regulaminie, wyrazona jest docelowo w zlotych.

5. Nastepnie w dniu zawarcia Umowy kredytu powodka zlozyta kolejne o$wiadczenie o treéci odpowiadajacej
»,08wiadczeniu wnioskodawcy zwigzanemu z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej”, a
ponadto zawierajace oSwiadczenie, iz zostala zapoznana przez pracownika Banku z kwestia ryzyka zmiany stopy
procentowej oraz ze jest Swiadoma ponoszenia ryzyka zmiany stopy procentowej w zwigzku z Umowa o kredyt
hipoteczny oprocentowany zmienna stopa procentowa, ktéra ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem Banku
wynikajacego z Umowy o kredyt oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu. O$wiadczenie stanowi zalacznik do umowy
kredytu (o$wiadczenie kredytobiorcy k.213).

6. 22 listopada 2006 1. (...) wydal pozytywna decyzje kredytowa, wskazujac w decyzji CHF jako walute kredytui1 112
000 zl jako wartoé¢ kredytu. W warunkach decyzji wskazano, ze cze$¢ kwoty przeznaczonej na zakup nieruchomosci
zostanie wplacona na rachunek kredytowy w celu calkowitej splaty kredytu w Banku (...) SA umowa nr (...) z dnia 9
listopada 2005 r. (decyzja kredytowa k.196).

7. Na podstawie Umowy kredytu Bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote w zlotych stanowigca
rownowarto$¢ kwoty w wysokosSci 497 917,88 CHF. Obliczenie rownowartos$ci w zlotych nastepuje wedlug zasad
opisanych w ,Regulaminie kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) (§ 2 ust. 1 w zw. z § 1 ust. 2 umowy).

8. Kredyt mial by¢ przeznaczony na nabycie prawa wlasnosSci do lokalu mieszkalnego. Kwota kredytu obejmuje koszty
dodatkowe zwigzane z udzieleniem kredytu i/lub celem kredytu (§ 2 ust. 2 umowy). Przedmiot finansowania stanowi
nieruchomoé¢ lokalowa polozona w W., przy ul. (...) lok.(...) (§ 2 ust. 5).



9. Splata kredytu miala nastgpi¢ w 336 miesiecznych ratach réwnych kapitalowo- odsetkowych (§ 6 ust. 1, 211 4
umowy).

10. Zgodnie z § 2 ust. 4 kredytobiorca zobowiazuje sie do zaplaty prowizji od udzielenia kredytu w kwocie 8 772,07 zt.

11. Oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 3,13 % w skali roku, na ktore
sklada sie stopa referencyjna LIBOR 3M (CHF) i stala marza banku w wysokosci 0,8 punktu procentowego (p.p.), z
tym Ze do czasu ustanowienia wszystkich okre§lonych w umowie zabezpieczenn marza banku byla wieksza o 1 p.p. (§
3 ust. 1i 2 oraz § 7 ust. 1 umowy).

12. Zabezpieczeniem kredytu jest m.in. pierwsza hipoteka kaucyjna do kwoty stanowiacej rownowarto$¢ w zlotych
200 % kwoty kredytu obliczonej na podstawie kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowigzujaca w dniu sporzadzenia
o$wiadczenia banku o udzieleniu kredytu na zabezpieczenie splaty kredytu (§7 ust.1 pkt 1 umowy).

13. Ponadto, zgodnie z § 6 ust. 7 umowy kredytu, informacje na temat zmian stopy procentowej, wysokosci rat oraz
terminéw splaty kredytobiorca otrzymuje w wyciagu bankowym dotyczacym kredytu.

14. Zgodnie z § 4 ust. 1 umowy kredytu bank jest uprawniony do pobierania oplat i prowizji okre$lonych w taryfie
oprocentowania, oplat i prowizji dla kredytéw hipotecznych (...).

15. W § 15 ust. 1 umowa kredytu przewiduje, ze w zakresie w niej nieuregulowanym zastosowanie maja postanowienia
Regulaminu stanowigcego zalacznik do Umowy (tj. ,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) § 1 ust.
2 umowy).

16. Zgodnie z § 4 ust. 1 Regulaminu kredyt udzielany jest w zlotych, za§ w przypadku kredytu indeksowanego do
waluty obcej wnioskodawca wnioskuje o kwote kredytu wyrazona w zlotych z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy
kredytu indeksowanego do waluty obcej. W takim przypadku kwota kredytu w umowie zostaje ustalona w walucie
obcej na podstawie kursu kupna zgodnie z ,,Tabela kurs6w walut obcych obowigzujaca w banku” (Tabela - § 2 pkt 12
Regulaminu) w dniu sporzadzenia umowy (Regulamin k.76-80).

17. Zgodnie z § 7 ust. 4 Regulaminu w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wyplata kredytu nastepuje
w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowigzujaca w momencie wyplaty srodkow z
kredytu (poszczegdlnych transz).

18. Zgodnie z § 9 ust. 11 2 pkt 1) Regulaminu w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej raty kredytu
wyrazone sg w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego kredytobiorcy
prowadzonego w zlotych wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w Banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu.

19. Stopa referencyjna WIBOR (Warsaw Interbank Offered Rate) to stopa procentowa, wedlug ktérej banki gotowe
sq udzielaé¢ pozyczek w zlotych innym bankom na warszawskim rynku bankowym, przy czym indeks przy nazwie
stopy oznacza okres jakiego dotyczy stopa, np. 3M — trzy miesigce. Stopa WIBOR ustalana jest w dni robocze
na podstawie stop zglaszanych przez uczestnikéw fixingu organizowanego przez Polskie Stowarzyszenie Dealerow
Bankowych (Forex Polska) i podawana jest ok. godz. 11 czasu Srodkowoeuropejskiego przez serwis Reuters (§2 pkt1y
lit.a Regulaminu).

20. Stopa referencyjna LIBOR (London Interbank Offered Rate) to stopa procentowa, wedtug ktorej banki gotowe
s3 udziela¢ pozyczek w walutach wymienialnych (np. we frankach szwajcarskich CHF) innym bankom na londyhskim
rynku bankowym, przy czym indeks przy nazwie stopy oznacza okres jakiego dotyczy stopa, np. 3M — trzy miesiace.
Stopa LIBOR ustalana jest w dni robocze na podstawie stop zglaszanych przez uczestnikow fixingu organizowanego
przez Brytyjskie Stowarzyszenie Bankier6w (BBA) i podawana jest ok. godz. 11 czasu londynskiego przez serwis
Reuters (§2 pkt17 lit.b Regulaminu).



21. Oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zalezno$ci od zmian stopy referencyjnej. Czestotliwo$¢ zmian zalezy
od rodzaju stopy referencyjnej, tzn. wartoéci indeksu przy nazwie stopy. Warto$¢ indeksu oznacza dlugosé okresu
bazowego wyrazong w miesigcach (85 ust.5i 6 Regulaminu).

22. Po uplywie pierwszego okresu bazowego od pierwszego dnia kolejnego okresu bazowego obowigzuje nowa
stopa procentowa ustalona jako suma stopy referencyjnej w wysokoSci obowigzujacej na koniec ostatniego dnia
poprzedniego okresu bazowego i stalej marzy banku okreslonej w umowie. Analogicznie wyznaczane sa nowe warto$ci
zmiennej stopy procentowej w kolejnych okresach bazowych (§5 ust.71i 8).

23. Zmiana wysoko$ci zmiennej stopy procentowej nie wymaga sporzadzenia aneksu do Umowy. O nowych
warto$ciach zmiennej stopy procentowej bank informuje kredytobiorce w informacji dystrybuowanej listownie
w ciagu 14 dni od dnia zmiany stopy procentowej. Informacja o wysoko$ci stopy referencyjnej obowiazujacej
kredytobiorce jest rowniez dostepna w placowkach Banku (85 ust.10 i 11 Regulaminu).

24. Bank na wniosek kredytobiorcy moze wyrazié zgode na zmiane waluty kredytu (§14 ust.1 Regulaminu).

25. W przypadku niedotrzymania przez kredytobiorcow warunkow udzielenia kredytu, w tym niewywigzywanie sie
z zobowigzan wynikajacych z umowy, nieterminowa splate naleznosci wynikajacych z umowy lub pogorszenie sie
sytuacji finansowej kredytobiorcow, ktore zagraza w ocenie banku terminowej splacie kredytu albo w razie utraty
przez nich zdolnoéci kredytowej bank zastrzega sobie m.in. prawo do wypowiedzenia Umowy w calo$ci lub w czesci
(8§21 ust. 1i 2 Regulaminu).

26. 28 kwietnia 2014 r. (...) Bank (...) SA wyslal powddce tekst zmian wprowadzonych w Regulaminie przez
pozwanego, ktére mialy wchodzi¢ w zycie z dniem 19 maja 2014 r. (pismo przewodnie wraz z tabela zmian i
potwierdzeniem nadania na poczcie k.303-309).

27. Zmianie ulegl m.in. § 9 ust. 2 pkt 1), ktéry w nowym brzmieniu przewiduje, ze raty kredytu podlegajace splacie
wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnoéci raty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego prowadzonego
w zlotych wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w Banku w dniu wymagalno$ci raty splaty kredytu.

28. Do Regulaminu dodano réwniez § 15 ust. 7-10, ktére otrzymaly brzmienie:

»7- Kursy kupna i sprzedazy walut, jak roéwniez wysoko$¢ spreadu walutowego wyznaczane sa z uwzglednieniem
nastepujacych czynnikow:

1) Kurs kupna i sprzedazy waluty zamieszczony w Tabeli jest ustalany przez Bank, na podstawie kwotowan kupna
i sprzedazy waluty {USD/PLN, EUR/USD, USD/CHF) na rynku miedzybankowym, prezentowanych w serwisie
informacyjnym Reuters dostepnych na moment ustalania Tabeli (,,Kurs Sredni Miedzybankowy").

2) Kurs kupna USD ustala sie poprzez pomniejszenie Kursu Sredniego Miedzybankowego USD/PLN o warto$é
Indeksu Marzowego Banku.

3) Kurs sprzedazy USD ustala sie poprzez powigkszenie Kursu Sredniego Miedzybankowego USD/PLN o warto$é
Indeksu Marzowego Banku.

4) Kurs éredni bankowy dla CHF/PLN wynika z podzielenia Kursu Sredniego Miedzybankowego USD/PLN przez Kurs
Sredni Miedzybankowy USD/CHF.

5) Kurs éredni bankowy dla EUR/PLN wynika z przemnozenia Kursu Sredniego Miedzybankowego USD/PLN przez
Kurs Sredni Miedzybankowy EUR/USD.

6) Kurs kupna EUR lub CHF ustala sie poprzez pomniejszenie kursu éredniego bankowego odpowiednio dla EUR/
PLN lub CHF/PLN o warto$¢ Indeksu Marzowego Banku.



7) Kurs sprzedazy EUR lub CHF uslala sie poprzez powiekszenie kursu $redniego bankowego odpowiednio dla EUR/
PLN lub CHF/PLN o warto$¢ Indeksu Marzowego Banku.

8) Wysoko$¢ Indeksu Marzowego Banku, o ktérym mowa w ustepach poprzedzajacych, jest ustalana przez Bank na
podstawie podazy i popytu na dang walute na rynku krajowym i zagranicznym, ptynnosci rynku walutowego oraz
kosztow Banku zwiazanych z pozyskiwaniem danej waluty. Warto$¢ Indeksu Marzowego Banku nie moze przekraczaé
10 % danego kursu Sredniego.

8. Bank moze zmieni¢ powyzsze zasady ustalania kurséw w przypadku:

1) decyzji wladz wplywajacych na kurs danej waluty (np. wprowadzenie kursu sztywnego, opuszczenie strefy euro i
powrdét do waluty narodowej);

2) niedostepnosci serwisu Reuters, zawieszenia notowan USD/PLN lub danej waluty w stosunku do USD w serwisie
informacyjnym Reuters;

3) nadzwyczajnej zmiany sytuacji na rynku walutowym, spowodowanej wystapieniem sily wyzszej.

9. W przypadku wystgpienia przestanki, o ktorej mowa w ust. 8 powyzej, Indeks Marzowy Banku moze by¢ zwiekszony
do wysokosci 30%, a Bank moze ustali¢ kurs danej waluty na podstawie innego zewnetrznego zrédla informacji na
temat kurs6w walut na rynku miedzybankowym. Taka zamiana zasad ustalania kurséw nie wymaga zawarcia aneksu
do Umowy.

10. Tabela jest publikowana w kazdym dniu roboczym najpézniej do godziny 9:00 na stronie internetowej Banku i
jest dostepna w placéwkach Banku.”

29. Ponadto wedlug nowego brzmienia §2 pkt17 lit.a Regulaminu Stopa referencyjna WIBOR (Warsaw Interbank
Offered Rate) to stopa procentowa, wedlug ktorej banki gotowe sa udziela¢ pozyczek w zlotych innym bankom na
warszawskim rynku bankowym, przy czym indeks przy nazwie stopy oznacza okres jakiego dotyczy stopa, np. 3M —
trzy miesigce. Stopa WIBOR ustalana jest w dni robocze na podstawie stop zglaszanych przez uczestnikow fixingu
organizowanego przez Stowarzyszenie Rynkéw Finansowych ACI Polska z siedzibg w Warszawie i podawana jest ok.
godz. 11 czasu Srodkowoeuropejskiego przez serwis Reuters.

30. 9 czerwca 2014 r. powodka zawarta z (...) Bank (...) S.A. w W., jako nastepca prawnym (...) S.A. sporzadzony w
dniu 5 czerwca 2014 r. aneks nr (...) do Umowy kredytu. Na podstawie aneksu kredytobiorca zobowiazal sie do splaty
kredytu w walucie indeksacyjnej CHF (§1 ust.1). Bank zastrzegl sobie jednak prawo do zaspokajania swoich naleznoSci
zaréwno z rachunku zlotowego jak i frankowego kredytobiorcow (§3) (Aneks nr (...) do umowy kredytu k.70-73).

31. Tytulem kredytu wyplacono powddce kwote 1 111 053,96 zt (k.84 — twierdzenie niezaprzeczone).

32. Do dnia 8 maja 2019 r. powodka dokonala splaty kredytu w lacznej kwocie 491 992,15 zt oraz 93 894,84
CHF. Splaty we frankach szwajcarskich pow6dka dokonywala od 27 czerwca 2014 r. (za§wiadczenie z 08.05.2019 r.

k.499-507).

Ponadto na podstawie zeznan A. S. (1), I. K., powodki oraz pozostalych zgromadzonych w aktach sprawy dowodéw
nalezalo ustali¢ nastepujgce okolicznoéci faktyczne:

33. Osoba ubiegajaca sie o kredyt okreslala we wniosku kredytowym interesujace je parametry kredytu. Na podstawie
wniosku byla wydawana decyzja kredytowa. Po zgodzie klienta co do warunkéw kredytu zawartych w decyzji
kredytowej przygotowywany byl projekt umowy, ktory byl przedstawiany do podpisu klientowi (zeznania $wiadka A.
S. (1) k-474-479).



34. Zasady oferowania kredyt6w zostaly spisane i pracownicy banku byli zobowiazani do ich stosowania. Obowiazek
ten spoczywal réwniez na podmiotach zewnetrznych pracujacych na podstawie uméw agencyjnych. Procedura
obejmowala rowniez zakres obowiazkéw informacyjnych wobec klientéw. Doradcy przechodzili odpowiednie
szkolenie w tym zakresie (zeznania §wiadka A. S. (1) k. 474-479).

35. Doradcy kredytowi nie byli ekspertami rynku finansowego — przekazywali oni jedynie informacje, ze kurs waluty
indeksacji jest zmienny, natomiast nie przekazywali danych jak ksztaltowal sie on w przeszloéci lub jak moze wygladac
w przyszloéci (zeznania §wiadka A. S. (1) k. 474-479).

36. Doradcy kredytowi mieli obowiazek informowac klientow, ze kursy waluty indeksacji ustala Bank w tabeli kursow
(zeznania $wiadka A. S. (1) k. 474-479).

37. Doradcy kredytowi nie mieli obowigzku przedstawiania klientom poréwnania warunkéw finansowych
kredytu zlotowego i indeksowanego, natomiast doradcy dysponowali narzedziem, ktory pozwalal przedstawi¢ takie
poréwnanie. Doradcy mieli mozliwo$é przedstawié rowniez symulacje zaktadajaca wzrost raty kredytu indeksowanego
0 20 %, natomiast nie mieli mozliwo$ci przeprowadzi¢ symulacji przy dowolnej zmianie kursu. Bank nie przedstawial
klientowi symulacji wplywu kursu waluty indeksacji na saldo kredytu. Doradcy powinni byli najpierw przedstawic
oferte kredytu zlotowego, a dopiero nastepnie walutowego (zeznania $§wiadka A. S. (1) k. 474-479).

38. Bank badal zdolno$¢ kredytowa klienta przy zalozeniu 20 % wzrostu wysokoSci raty (zeznania §wiadka A. S. (1)
k. 474-479).

39. Nizsze oprocentowanie kredytu bylo powigzane ze zmiennym kursem waluty indeksacyjnej (zeznania $wiadka A.
S. (1) k. 474-479).

40. Umowa byla negocjowalna, jednakze bank nie zachecal do tego klientéw. Jesli propozycje klienta zmierzaly do
zmiany konstrukeji przedstawionego produktu, to bank nie wyrazal zgody na taka zmiane. W przypadku kredytu
indeksowanego do waluty obcej bank nie wyrazilby zgody na zastosowanie innego kursu przeliczeniowego niz
kurs banku. Z reguly negocjacjom podlegaly parametry cenowe kredytu. Mozliwe byly negocjacje co do kursow
uruchomienia kredytu (zeznania §wiadka A. S. (1) k. 474-479).

41. Klient dostawal projekt umowy po wydaniu decyzji kredytowe;j. Decyzja kredytowa byla wazna przez 2-3 miesigce.
Doradca powinien byl oméwic z kredytobiorca te elementy umowy, ktére nakladaly na klienta pewne obowiazki
(zeznania $wiadka A. S. (1) k. 474-479).

42. Bank postlugiwal sie wzorcem umowy kredytu (zeznania Swiadka P. K. k.877).

43. Pelnomocnicy Banku podpisujacy umowy kredytu nie mieli w ogble kontaktu z klientami (zeznania §wiadka I.
K. k.489-491).

44. Nieruchomo$¢ lokalowa, ktérej zakup byl finansowany przedmiotowym kredytem stala sie adresem
rejestracyjnym dzialalno$ci gospodarczej powodki prowadzonej przez nia od 25 pazdziernika 2005 r. (wydruk z
CEIDG k.284, o$wiadczenie powddki k.493).

45. Powoddka rozliczala w kosztach dzialalnosci gospodarczej koszty zwigzane z eksploatacja lokalu (podatkowa ksiega
przychodéw i rozchodéw k.518-847), w szczegbdlnoSci naleznoSci z tytulu monitorowania (np. 16.5.2014 - k.603),
konserwacji systemu alarmowego, gazu i energii elektrycznej (7 i 11.8.2014 r. k.615), czynszu (31.8.2014 r. k.617),
nalezno$ci na rzecz wspo6lnoty mieszkaniowej (np. 5.2.2016 r. —k.645, 4.3.2016 r.-k.651) .

46. Doradca kredytowy P. zaproponowal powodce kredyt we franku szwajcarskim jako najbardziej korzystne
rozwigzanie. Nie przedstawiono powodce oferty innego kredytu, natomiast przedstawiono powodce symulacje
kredytu zaciaganego w zlotych (zeznania powddki k.875, 878).



47. Nie informowano powddki o ryzyku kredytowym, ani nie przedstawiano historycznych wahan kursu franka
szwajcarskiego. Nie przedstawiono symulacji ksztaltowania sie kredytu, natomiast informowano, ze kredyt sie
charakteryzuje tym, ze raz jest nizszy, a raz wyzszy (zeznania powodki k.876, 878).

48. Kwota kredytu zostala ustalona w oparciu o cene nabywanej nieruchomo$ci w zlotych (zeznania powodki k.876).

49. Powbdka zapoznawala sie z treScig podpisywanych dokumentow. Powddka zostala poinformowana, ze tre$é
dokumentow nie podlega negocjacjom (zeznania powodki k.878-879).

50. Podejmujac decyzje o wyborze kredytu powddka kierowala sie wysokoécia raty kredytu (zeznania powodki k.878).

Dokonujac powyzszych ustalen sad oparl sie na wyzej wskazanych dokumentach, ktérych tre$¢ i autentycznoé¢ nie
byla co do zasady kwestionowana przez strony, pomimo ich ztozenia w odpisach.

Dokonujac ustalen faktycznych sad nie znalazl podstaw, aby nie da¢ wiary zeznaniom powddki dotyczacym zakresu
informacji udzielonych jej przed zawarciem umowy, zwlaszcza, Ze jej zeznania nie byly sprzeczne z pozostalymi
zgromadzonymi w sprawie dowodami, za$§ $wiadek A. S. (1) nie uczestniczyl w zawieraniu umowy i nie byl w
owym czasie zatrudniony w banku udzielajacym powoddce kredytu (k.475 verte), wiec jego zeznania dotyczace
funkcjonujacych w kredytujacym banku procedur zostaly przez sad uwzglednione tylko w takim zakresie w jakim nie
pozostawaly w sprzecznosci z pozostalym materialem dowodowym, w tym zeznaniami powddki. Brak jest zwlaszcza
dowododw, ze opisane przez $wiadka procedury zostaly rzeczywiécie i w pelni wdrozone w przypadku udzielonego
powddce kredytu.

Sad nie dal jednakze wiary zeznaniom powddki w zakresie przeznaczenia lokalu finansowanego przez nig w oparciu
o Umowe kredytu. Sad uznal, Ze same zeznania powddki, ze nie korzystala z lokalu na potrzeby prowadzonej
przez siebie dzialalnoéci gospodarczej sa niewystarczajace do ustalenia tej okolicznosci, szczeg6lnie ze brak jest
innych dowodoéw, ktére uprawdopodabnialyby te okoliczno$¢. W szczegolnosci powddka nie przedstawila chociazby
dowodow wskazujacych na rozplanowanie i przeznaczenie lokalu, jego urzadzenie. Co wiecej, z ksiegi przychodow
powddki wynika, ze powodka rozliczala w kosztach dzialalnosci gospodarczej koszty zwiazane z eksploatacja lokalu,
co oznacza, ze powodka — wbrew jej zeznaniom — korzystala z jakiego$ lokalu, prowadzac dzialalno$é gospodarczg.

Ustalajac stan faktyczny, sad pominal zlozone przez pozwanego dowody z dokumentéw na okoliczno$¢ zmiany
Regulaminu kredytow hipotecznych (k.286-301, 311-315), poniewaz pozwany nie przedstawit dowodéw doreczenia
powodom dokumentu ze zmianami lub z przedstawionego potwierdzenia nadania nie wynika, kiedy zawiadomienie
zostalo nadane. Wyjatkiem jest jedynie zmiana Regulaminu, ktéra zgodnie z pismem pozwanego miala wej$¢ w zycie
19 maja 2014 r. (k.303-309), co znalazlo odzwierciedlenie w ustalonym przez sad stanie faktycznym.

Sad postanowil oddali¢ wnioski o dopuszczenie dowodu z akt sprawy I Co 1113/17 prowadzonej przez Sad Rejonowy
dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie, zalaczonych do pozwu decyzji UOKIK, istotnych pogladéw prezesa UOKIK,
wyrokow, kopii protokolu Komisji Kodyfikacyjnej, o zwrocenie sie do Rzecznika Finansowego i prezesa UOKIK o
wydanie istotnego pogladu, o zwrdcenie sie do banku o przedlozenie list os6b ktore prowadzily szkolenia, ktore
sporzadzaly analizy finansowe dla banku, poniewaz sa to dowody, ktére nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
W szczegoblnosci nie jest faktem istotnym dla rozstrzygniecia to, jaka jest ocena prawna umowy o kredyt frankowy
dokonana przez podmioty trzecie. Ponadto sad oddalil wnioski o zobowiazanie pozwanego do przedstawienia
i dopuszczenie dowodu z potwierdzen stanu zapisow ksiegowych, pelnej historii splaty kredytu, potwierdzen o
wysoko$ci wykorzystanego kredytu i potwierdzen w jakiej walucie nastapila wyplata kredytu, poniewaz sg to dowody,
ktore pozostawaly w dyspozycji strony powodowej lub strona powodowa mogla uzyskaé do nich dostep (wnioski
dowodowe k.6, 9, postanowienie dowodowe k.874-875).

Sad postanowil oddali¢c wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, poniewaz rozstrzygniecie sprawy nie
wymagato wiadomoSci specjalnych (wniosek dowodowy k.7-8, postanowienie dowodowe k.879).



III. Konsumencki charakter umowy

Podstawa dla oceny zasadnoSci zgloszonych przez powddke zadan musi by¢ ocena charakteru w jakim dzialala,
zawierajac umowe. Szereg zarzutow formulowanych przez strone powodowa wobec tresci zawartej z pozwanym
bankiem umowy opiera sie na przepisach dotyczacych konsumentéw. Réwniez ocena praw i obowigzkow stron
przyjetych przez nie w umowie zaleze¢ bedzie od konsumenckiego charakteru umowy.

Ogoblng definicje konsumenta zawiera art.22' kodeksu cywilnego (kc). Zgodnie z jego treécia wedlug stanu
obowiazujacego w dacie zawierania umowy, za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca czynnoéci prawnej
niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Zgodnie za$ z og6lna zasada rozkladu
ciezaru dowodu wynikajaca z art. 6 ke uznac nalezy, ze obowiazek wykazania posiadania statusu konsumenta ciazy
na osobie powolujacej sie na ten status.

Majac powyzsze na uwadze, uznaé nalezy, ze powodka nie udowodnila, ze zawierajac Umowe kredytu dzialala
w charakterze konsumenta. Pozwany wykazal w toku postepowania, ze powddka niedlugo po nabyciu lokalu
finansowanego poprzez przedmiotowy kredyt, wskazala ten lokal jako adres rejestracyjny swej kancelarii radcowskiej.
Sad uznal za$, ze same zeznania powo6dki nie wystarczaja do uznania, ze nie prowadzila tam dzialalnoSci i ze
przewazajace przeznaczenie lokalu ma charakter mieszkalny.

W zwiazku z powyzszym, nie mozna uznaé, ze powddka sprostala obowiazkowi udowodnienia posiadania statusu
konsumenta w ramach stosunku prawnego wynikajacego z Umowy kredytu. Tym samym réwniez nie moze sie ona
powolywaé na abuzywny charakter postanowien umowy.

IV. Niewaznos$é umowy kredytu

1. Zarzuty sprzecznosci z prawem bankowym

W pierwszej kolejnosci nalezalo sie odnie$¢ do najdalej idacego zarzutu strony powodowej, tj. niewazno$ci umowy
ze wzgledu na sprzeczno$¢ z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe1. W przypadku umowy w
ksztalcie zaoferowanym przez poprzednika prawnego pozwanego i zawartym przez niego z powodka zarzuty te sad
podziela.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy, przez umowe
kredytu bankowego bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na
warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W mysl art. 69 ust. 2 pkt 2 Prawa bankowego, umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w szczego6lno$ci kwote i walute kredytu.

Wskazaé nalezy w pierwszym rzedzie, ze w stanie prawnym obowigzujacym w dacie zawarcia przedmiotowej
umowy kredytu nie budzi watpliwo$ci sadu dopuszczalno$¢ konstruowania zaré6wno uméw kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do waluty obcej, w ktorych wysoko$é kwoty kredytu wyrazonej w zlotych jest okreslana
(indeksowana) wedlug kursu danej waluty obcej w dniu wydania, jak i uméw kredytu denominowanego w walucie
obcej, w ktorych warto$é kwoty kredytu jest wyrazona w walucie obcej, ale jest uruchamiana w zlotych po przyjetym
kursie przeliczeniowym.

Zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy walutg krajowa i walutami zagranicznymi w celu ustalenia wysoko$ci
Swiadczen, do ktorych obowiazany jest kredytobiorca w ramach realizacji obowiazku zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu i zaplaty odsetek nie narusza istoty umowy kredytu. Nadal zachowana jest zasada, zgodnie z kt6ra bank
udostepnia kredytobiorcy kapital kredytu, kredytobiorca go wykorzystuje i zobowigzany jest do zwrotu. Zastosowanie
przeliczen oznacza jedynie modyfikacje wysoko$ci §wiadczen, do ktoérych zobowiazane beda strony, ale nie ingeruje w
0g6lna konstrukcje umowy. Przyjecie, w przypadku kredytéw denominowanych, ze ich wyplata oraz splata nastepuje



w zlotych nie stanowi okreélenia waluty i wysokoSci kredytu, a okresla warunki na jakich kredytobiorca korzysta z
udostepnionej mu kwoty (wyrazonej w walucie obcej).

Zabieg taki mieéci sie w granicach swobody uméw — przypomnieé nalezy, ze zgodnie z art. 353" strony zawierajace
umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci
(naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego. Przy czym swoboda stron nie ogranicza sie
jedynie do uzupehiania tre$ci umowy nazwanej konstrukcjami okre$lonymi w czeSci ogblnej prawa zobowiazan (np.
waloryzacja umowng). W ramach swobody uméw mieéci sie tez wprowadzenie rozwiazan calkowicie nowych, jak i
bedacych modyfikacja instytucji uregulowanych normami prawnymi. W przypadku uméw kredytu denominowanego
czy indeksowanego miala miejsce wlaénie modyfikacja istniejgcej umowy nazwanej — umowy kredytu, ktbéra
doprowadzila do wyksztalcenia sie w obrocie pewnego rodzaju tych uméw, cechujacych sie okre§lonymi zasadami
ustalania §wiadczen stron. Wyksztalcenie sie w praktyce uméw o okre$lonych cechach doprowadzilo nastepnie do ich
cze$ciowej regulacji.

Ot6z w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw2 przewidziano
wprowadzenie do Prawa bankowego regulacji dotyczacych kredytu indeksowanego i denominowanego. Nie mozna
jednak twierdzi¢, ze dopiero wprowadzenie takiej regulacji zalegalizowalo zawieranie umoéw tego rodzaju. Zgodnie
z art.4 powolanej ustawy w przypadku kredytoéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art.69 ust.2 pkt 4a oraz art. 75b
prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone
- do tej czeSci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie
stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow
dodanych ustawa nowelizujaca do uméw zawartych wezeéniej, zatem nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona
W nim norma nie ma zastosowania, gdyz wcze$niej zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego
niewazne jako niedopuszczalne w dacie ich zawierania. Nielogiczne jest rowniez twierdzenie, ze wprowadzenie
koniecznos$ci okreslenia zasad ustalania kursow walut do tresci umowy kredytowej nie oznacza dopuszczenia i
zaakceptowania indeksacji (denominowania) kwoty udzielonego kredytu. Powstaje bowiem pytanie, w jakim innym
celu takie postanowienia miatyby zosta¢ wprowadzone?

Nie bez znaczenia jest rowniez, ze obowiazujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 roku o kredycie hipotecznym oraz
o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentamis jednoznacznie dopuszcza — choé z ograniczeniami
— zawieranie uméw kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej (art.6 i art.10 pkt 7 tej ustawy) wraz
ze wszystkimi konsekwencjami jakie moze to mie¢ dla ustalenia wysokoSci zobowigzania konsumenta. OczywiScie
przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do umowy zawartej przez strony, jednakze pozwalaja na ocene
dopuszczalnoéci okreslonej konstrukeji w systemie prawa.

Przywolane regulacje prawne pozwalaja rowniez zakwalifikowa¢ umowy zawierajace podobne postanowienia jako
umowy o kredyt, gdyz ustawodawca, w momencie, w ktorym zdecydowal sie na regulacje tego typu umow,
uksztaltowanych wczeéniej w praktyce obrotu, jednoznacznie uznal je za odmiane umowy kredytu, nie decydujac sie
na wykreowanie nowego rodzaju czynnos$ci bankowej. Regulacja dotyczaca kredytu indeksowanego znalazla sie w art.
69 Prawa bankowego, a wiec przepisie regulujacym dotychczas umowe kredytu. Nie poszerzono tez katalogu czynnos$ci
bankowych w art.5 Prawa bankowego. Konsekwentnie trzeba przyjac¢, ze rowniez w okresie, w ktérym nie istniala
zadna regulacja ustawowa kredytow indeksowanych (denominowanych), a wyksztalcaly sie one w obrocie, byly to
umowy kredytu a ich zawieranie miescito sie w katalogu czynnoéci bankowych.

Umowy kredytu denominowanego lub indeksowanego zostaly réwniez poddane ocenie w orzecznictwie sadéow
powszechnych i w zdecydowanej czeSci orzeczen, rowniez przytaczanych przez strony, nie zostala zakwestionowana
sama dopuszczalnoéé takiej konstrukecji umowy. Réwniez Sad Najwyzszy, kilkukrotnie rozpoznajac spory na tle
réznych aspektéw umoéw o kredytu denominowany lub indeksowany, nie podwazyl samej konstrukeji takich umow
(m.in. wyroki z 25 marca 2011 r. sygn. IV CSK 377/10, z 22 stycznia 2016 r. sygn. I CSK 1049/14, z 19 marca 2015 T.



sygn. IV CSK 362/14, z 8 wrzeénia 2016 r. sygn. IT CSK 750/15, z 1 marca 2017 r. sygn. IV CSK 285/16, z 14 lipca 2017
r. sygn. IT CSK 803/16, z 27 lutego 2019 r. sygn. II CSK 19/18, z 4 kwietnia 2019 r. sygn. III CSK 159/17).

2. Konstrukcja umowy zawartej przez strony

Jednak stworzona przez pozwanego swoista konstrukcja nie odpowiada w pelni ani cechom kredytu
denominowanego, ani indeksowanego, co doprowadzilo do stanu, w ktérym nie zostala ustalona kwota kredytu, tj.
kwota postawiona przez bank do dyspozycji kredytobiorcy.

Wskazanie w umowie, ze bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote w zlotych, stanowiaca
rownowarto$¢ kwoty we frankach (wyraznie oznaczonej w umowie) prowadzi do wniosku, ze wola stron bylo
ustalenie kwoty kredytu w zlotych. Kwota we frankach ani nie stanowi kwoty udostepnianej kredytobiorcy (kwoty
kredytu), ani nie okreéla zasad wykorzystania kredytu, gdyz nigdy nie bylo zamiarem stron aby kredytobiorca mog}
faktycznie wykorzystaé¢ kwoty wyplacone we frankach szwajcarskich. Strony okreslily, ze kwota kredytu stanowi¢ ma
réwnowarto$¢ kwoty we frankach obliczonej na zasadach opisanych w Regulaminie. W tej sytuacji kwota kredytu
nie zostala ustalona. Regulamin reguluje bowiem jedynie zasady kurséow stosowanych przy wyplacie kredytu. Jest
to jednak inny element umowy niz ustalenie kwoty kredytu, gdyz dotyczy regulacji korzystania z kwoty kredytu
na warunkach ustalonych w umowie. Czym innym jest kwota kredytu (ktéra powinna by¢ ustalona w umowie),
a czym innym — wykorzystanie kredytu, tj. dokonanie przez kredytobiorce dyspozycji wykonania przez bank
operacji (przelewbdw, wyplaty gotowkowej) mieszczacych sie w kwocie kredytu. Kredytobiorca nie ma obowigzku
wykorzystania caloSci kredytu, dlatego tez przeliczenie kwoty podlegajacej wyplacie nie pozwala ustali¢ jaka byla
kwota kredytu w rozumieniu art.69 ustawy Prawo bankowe. W konsekwencji nie jest tez mozliwe ustalenie czy
dyspozycje kredytobiorcy stanowig wykorzystanie kwoty kredytu, gdyz ta nie zostala wcze$niej ustalona.

Teoretycznie mozliwa bylaby interpretacja zawartej przez strony umowy jako umowy kredytu denominowanego,
tj. przyjecie, ze kwota kredytu jest kwota ustalona we frankach szwajcarskich. Jednak stoi temu nie przeszkodzie
nawet nie tyle literalna tre$¢ umowy (przygotowanej przeciez przez profesjonaliste — bank), co ustalenie w umowie
zasad jej zabezpieczenia hipoteka kaucyjna. Otéz zaré6wno w umowie, jak i treSci o§wiadczenia o ustanowieniu
hipoteki, przewidziano, ze hipoteka zostaje ustanowiona do kwoty stanowigcej rownowarto$¢ w zlotych 200% kwoty
kredytu obliczonej na podstawie kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w dniu sporzadzenia o§wiadczenia
bank o udzieleniu kredytu. Tymczasem zgodnie z art. 68 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, w brzmieniu
obowigzujacym w dacie zawarcia umowy kredytu, jezeli zabezpieczana wierzytelno$¢ zgodnie z prawem zostala
wyrazona w innym pieniadzu niz pieniadz polski, hipoteke wyraza sie w tym innym pieniadzu. W konsekwencji
wyrazenie wierzytelnoéci (zobowigzania) we frankach szwajcarskich (jak w przypadku kredytu denominowanego)
skutkowac powinno ustanowieniem hipoteki we frankach szwajcarskich.

Poprzednik prawny pozwanego banku przewidzial jednak ustanowienie hipoteki w zlotych, co oznacza, przy
uwzglednieniu, Ze byt to profesjonalista, przyjecie, ze wola banku bylo wyrazenie zobowiazania réwniez w zlotych.
Jednak jak juz wskazano, umowa takiego zobowigzania, tj. kwoty kredytu stawianej do dyspozycji kredytobiorcy,
wyrazonej w ztotych nie okresla, a Regulamin nie daje podstaw do jej okreélenia (postanowienia Regulaminu dotycza
innych sytuacji niz ustalenie wysokosSci kwoty kredytu).

Tym samym uzna¢ nalezy, ze Strony umoéwily sie o kredyt w ztotych polskich, jednakze kwota ta nie jest wskazana w
umowie. Ustalanie konkretnych kwot nastepuje dopiero w dniu wyptlaty kredytu na podstawie kursu z dnia wyplaty.
Taki sposob okreslenia kwoty kredytu uznaé nalezy za niewystarczajacy dla uznania zawartej umowy za wazng umowe
kredytu. Prawo bankowe nie dopuszcza bowiem innego okreslenia kwoty kredytu niz wskazanie kwoty kredytu w
samej umowie, w tym ustalenia kwoty kredytu dopiero na etapie wykorzystania kredytu.

Brak ustalenia w umowie kwoty kredytu nalezy uznac¢ za brak jednego elementéw przedmiotowo istotnych umowy
kredytu prowadzacy do niewazno$ci umowy.



3. Naruszenie granic swobody uméw w zakresie zasad ustalania kurséw walut

Niezaleznie od powyzszego, zawarta przez strony umowa kredytu obarczona byla rowniez innymi wadami, ktore
prowadzily do niewazno$ci umowy. Przyczyna wadliwo$ci umowy, prowadzacej do jej niewazno$ci, byl narzucony
przez bank sposob ustalania wysoko$ci kwoty podlegajacej wyplacie oraz zwrotowi, jak rowniez sposob ustalenia
zmiany wysokoSci oprocentowania — a wiec glownych $wiadczen stron. Ustalenie wysokoéci kwoty wyplaconego i
zwracanego kredytu wigzalo sie z konieczno$ciag odwolania sie do kurséw walut ustalanych przez bank w tabeli kursow.
Tymczasem ani umowa, ani inne wzorce umowne stanowigce podstawe ustalenia tresci laczacego strony stosunku
prawnego, nie okreslaly prawidlowo zasad ustalania tych kursow.

Wymaganie dokladnego okre$lenia w umowie kwoty kredytu podlegajacej zwrotowi miesci sie w szerszym kontekscie
prawa zobowigzan, ktére wymaga dla powstania zobowigzania dokladnego oznaczenia $wiadczeniag. Jak wskazuje
W. Borysiaks: Swiadczenie w laczacym strony stosunku zobowigzaniowym powinno byé oznaczone w chwili zawarcia
umowy lub nadawa¢ sie do oznaczenia w okresie p6zniejszym. Tym niemniej kryteria, wedlug ktérych nastgpi¢ ma
ustalenie $wiadczenia, powinny by¢ oznaczone juz w chwili powstania danego stosunku zobowiazaniowego. [...] W
doktrynie wskazuje sie, ze pozostawienie jednej ze stron oznaczenia Swiadczenia jest dopuszczalne, jezeli ma ona tego
dokonac¢ w sposob obiektywny (...). Gdyby bowiem oznaczenie Swiadczenia pozostawione zostalo jednej ze stron, bez

jakichkolwiek ograniczen w tym zakresie, takie postanowienie umowne — jako sprzeczne z art. 353V ke — byloby
niewazne, co pociggaloby zazwyczaj za soba niewazno$¢ calego zobowigzania (...).Formulujac te samg mys$l na gruncie
stanu prawnego obowiazujacego na podstawie przepiséw Kodeksu zobowiazan, R. Longchamps de Berier wskazal, ze
gdyby oznaczenie tres$ci §wiadczenia pozostawiono nie osobie trzeciej lecz jednej ze stron, bez wskazania obiektywnego
kryterium, ,, umowa najczeéciej bedzie od razu niewazna, albowiem gdyby oznaczenia mial dokona¢ dluznik, wedlug
swego swobodnego uznania, nie byloby zadnego zobowiazania, gdyby za$ mial go dokona¢ wierzyciel, umowa bylaby
niemoralna, gdyz dluznik bylby zdany na laske i nielaske wierzyciela.”6

W obowigzujacej na gruncie prawa polskiego konstrukeji zobowigzania umownego jako stosunku prawnego pomiedzy
formalnie réwnorzednymi podmiotami, osiggajacymi porozumienia (konsens) co do treSci tego stosunku prawne
(praw i obowiazkéw) nie ma wiec miejsca na przyznanie jednej ze stron zobowiazania mozliwo$ci jednostronnego,
wladczego oddzialywania na pozycje drugiej strony, a w szczegblno$ci na wysokos$é $wiadczenia albo ksztaht
zobowigzania jednej ze stron.

Stanowisko takie zostalo wyrazone w orzecznictwie juz w pierwszych latach obowigzywania art.353" ke. Przywolaé
nalezy tu uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 22 maja 1991 roku, sygn. ITI CZP 15/91, w ktorej stwierdza
sie, ze: ,za sprzeczne z naturg umowy gospodarczej nalezy uznaé pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwos$ci
dowolnej zmiany jej warunkow”.

Poglady takie wyrazane sg réwniez w nowszym orzecznictwie. M.in. w wyroku Sadu Najwyzszego z 22 maja
2014 1., sygn. IV CSK 597/13, zostalo wskazane, ze ,nie zasluguje na aprobate poglad uznajacy dopuszczalno$é
przyznania wylacznie jednej stronie stosunku zobowigzaniowego mozliwoéci zmiany warunkéw umowy”. Wyrok
ten o tyle zasluguje na uwage, ze dotyczy dowolnoéci ustalania przez jedna ze stron umowy cennika stanowiacego
podstawe ustalenia wysokoéci odplatnosci za §wiadczenia drugiej strony. Sytuacja jest wiec analogiczna do bedacego
przedmiotem sporu w niniejszej sprawie przypadku ustalania przez bank tabeli kurséw, stanowiacej podstawe
ustalenia wysoko$ci §wiadczenia ze strony przedsiebiorcy na rzecz konsumenta.

Rowniez w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 10 pazdziernika 2017 r., sygn. VI ACa 726/16, sad ten wskazal, ze
sumowa, w ktorej jedna ze stron moze dowolnie wplywac na zakres wlasnego zobowiazania, nie miesci sie w granicach

swobody uméw, zaprzeczajac istocie (naturze) stosunku obligacyjnego, w rozumieniu art. 353" k.c”.

Wreszcie odwolaé nalezy sie do tej linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktéra wyklucza, w stosunku do uméw
zawieranych przez banki, mozliwo$¢ jednostronnego, swobodnego i nieskrepowanego ksztaltowania wysokoéci
zmiennego oprocentowania. Przywolaé tu nalezy uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 6 marca 1992 roku,



sygn. III CZP 141/91 oraz uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1992 r., sygn. III CZP 50/92, w ktoérych
stwierdza sie m.in., ze: ,,Okoliczno$ci, od zaistnienia ktorych ma by¢ uzalezniona w regulaminie bankowym zmiana
wysoko$ci oprocentowania wkladow i kredytow, powinny by¢ skonkretyzowane w taki sposob, aby w przysztoSci mogla
by¢ dokonana nalezyta ocena, czy rzeczywiécie one wystapily i czy w zwiazku z tym zmiana oprocentowania jest
obiektywnie usprawiedliwiona”.

Powyzszy nurt orzecznictwa odnosi sie do przestanki wlasciwosci (natury) stosunku prawnego jako jednego z
czynnikéw limitujacych granice swobody umoéw. Jak wskazat Sad Najwyzszy w uchwale z 11 stycznia 2018 roku,

sygn. III CZP 93/17: ,Wyrazona w art. 353" ke i odnoszaca sie do ksztaltowania wiezi prawnej skutecznej miedzy
stronami zasada swobody umoéw, gwarantowana konstytucyjnie w zakresie, w jakim stanowi przejaw i stuzy realizacji
wolnoSci czlowieka (art. 31 Konstytucji), wolno$ci dzialalnoSci gospodarczej (art. 20 i 22 Konstytucji) lub innych,
szczegbdltowych wolnoéci i praw nie ma charakteru absolutnego. Wynika to z tego, ze takze umowa, ktérej bezposrednie
skutki prawne maja ksztaltowaé wylgcznie polozenie prawne jej stron, moze godzi¢ w interes publiczny lub prywatny
w stopniu, ktory wyklucza jej respektowanie i zabezpieczanie przymusem panstwowym. Ochrony tej moga wymagac
rowniez interesy jednej ze stron umowy, poniewaz - wbrew pierwotnym, liberalnym zatozeniom lezacym u podstaw
zasady swobody umoéw - sam mechanizm umowy nie zawsze zapewnia ich nalezyte poszanowanie. Wskazujac w art.

353" ke granice swobody uméw, ustawodawca odwotal sie do trzech ogélnych kryteriow: ustawy, zasad wspolzycia
spolecznego i wlasciwosci (natury) stosunku. Kierujac sie dotychczasowym dorobkiem orzecznictwa i doktryny
oraz aksjomatycznym zaloZeniem o racjonalno$ci ustawodawcy, nalezy je postrzegaé jako spojny system, majacy
zapobiegaé zawieraniu i wywodzeniu skutkdw prawnych z umoéw, ktorych treéc lub cel w niedopuszczalny sposob godzi
w nadrzedny interes publiczny lub prywatny.”

Nastepnie w powolanej uchwale Sad Najwyzszy wyjasnil, ze kryterium wlasciwosci (natury) stosunku prawnego
nie odsyla - jak zasady wspoélzycia spolecznego - poza system prawa stanowionego (np. do prawa natury, norm
moralnych regulujgcych stosunki miedzyludzkie, podstawowych zasad etycznego i uczciwego postepowania), lecz
nakazuje respektowa¢ pewne wiazace zalozenia ustawowe dotyczace ksztaltu (wzorca, cech charakterystycznych)
stosunku obligacyjnego, ktére moga dotyczy¢ nie tylko stosunku zobowigzaniowego w ogdlnosci, ale takze pewnej
kategorii zobowiazan albo okreslonego typu stosunku obligacyjnego.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy, wskazaé¢ nalezy, ze kwota kredytu podlegajaca wyplacie
oraz zwrotowi nie jest w umowie $ciSle oznaczona, jak roéwniez nie sa wskazane szczegbdlowe, obiektywne zasady
jej okreélenia. Zgodnie z § 7 ust. 4 Regulaminu w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wyplata
kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela w momencie wyplaty
Srodkéw z kredytu (poszczegolnych transz). Z kolei zgodnie z § 9 ust. 11 2 pkt 1) Regulaminu w przypadku kredytéw
indeksowanych do waluty obcej raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnoS$ci raty kredytu
pobierane sa z rachunku bankowego kredytobiorcy prowadzonego w ztotych wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela
obowiazujaca w Banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dziefh wymagalnoSci raty splaty kredytu.

Podkresli¢ przy tym trzeba, ze nie ma znaczenia w jaki spos6b bank w rzeczywisto$ci ustalal kursy walut. Analizie w
Swietle przepisow regulujacych granice swobody uméw podlega tre$é czynno$ci prawnej a nie sposéb wykonywania
umowy. Umowa za$ nie tylko nie naklada na bank zadnych ograniczen w zakresie okreslania kurséw walut w Tabeli
banku, ale rowniez nie wskazuje minimalnej trwalo$ci sporzadzonej przez kurs Tabeli, przez co kredytobiorca nie tylko
nie zna zasad ksztaltowania sie kursu, ale nawet nie wie czy pierwsza Tabela sporzadzona okre$lonego dnia bedzie
Tabela, wedlug ktorej bank rzeczywiscie dokona przeliczenia kwoty lub raty kredytu. Nie ma przy tym znaczenia czy
ustalajac Tabele kurséw bank postuguje sie wewnetrznymi procedurami i jaki jest ich ksztalt, gdyz, nie stanowiac
elementu stosunku prawnego lgczacego strony, rowniez te zasady sg zalezne od woli banku i mogg w kazdym
momencie ulec zmianie.

Powyzsze oznacza, ze bankowi pozostawiono w istocie swobodne okre$lenie kwoty podlegajacej wyplacie
kredytobiorcy a nastepnie zwrotowi przez kredytobiorce, poniewaz ani Umowa ani Regulamin nie precyzuja w jaki
sposob kredytujacy bank wyznacza kursy walut w sporzadzanej przez siebie Tabeli kurséw. Zatem najpierw bank



moze w zasadzie dowolnie okre$li¢ kursy walut w Tabeli kursoéw, a nastepnie przy ich wykorzystaniu jednostronnie
okresli¢ kwote, ktorg kredytobiorca otrzyma (w zlotych polskich) oraz, pochodna od niej, kwote wyrazona we frankach
szwajcarskich, ktora kredytobiorca ma zwrocié. Nastepnie, w trakcie okreSlania wysokoS$ci $wiadczenia spelnianego
przez kredytobiorce, powtorzona zostanie zblizona operacja — bank w oparciu o ustalony przez siebie kurs okresli
wysoko$é §wiadczenia kredytobiorcy wyrazonego w zlotych polskich.

Nie ma zadnego znaczenia argument dotyczacy majacych istnieé ekonomicznych granic ksztaltowania kursow przez
bank. Wydaje sie on by¢ calkowicie nietrafiony skoro z zeznan pracownika banku wynika, ze bank stosowal rézne
tabele kurséw, w tym odrebne tabele kurséw przeznaczone dla rozliczania kredytow hipotecznych. A co istotniejsze
— istnieje zasadnicza r6znica pomiedzy uprzednim ustaleniem przez bank kurséow walut, ktére kontrahent banku
przystepujacy do dokonania z bankiem czynnoéci prawnej akceptuje, a sytuacjg, w ktorej kursy walut sg jednostronnie
ustalane juz po zawarciu umowy, na etapie jej wykonywania, gdy druga strona umowy pozbawiona jest mozliwoéci
wyboru i akceptacji tych kursow.

Przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego ustalenia sposobu obliczenia wysokosci salda kredytu oraz
rat kredytu, wyrazonych w zlotych polskich, niczym nie rézniloby sie od zawarcia w umowie kredytu postanowienia
pozwalajacego bankowi na jednostronne ustalenie wysokoSci oprocentowania, do zaplaty ktérego zobowiazany
bylby kredytobiorca, bez sformulowania zadnych kryteriow wyznaczania wysokosci stopy procentowej. W $wietle
powolanego wyzej orzecznictwa, wczesniejszego od umowy kredytu o kilkanaécie lat, nie moze budzi¢ zadnej
watpliwoéci, ze byloby to niedopuszczalne. Dostosowujac sie do stawianych umowie wymogéw pozwany nie tylko
poswiecil zasadom ustalania wysoko$ci oprocentowania szereg postanowien umowy, ale co do zasady odnosil jego
wysoko$¢ do zewnetrznego wskaznika, jakim jest stopa LIBOR (§3 ust. 2 i 3 umowy, §5 regulaminu). Zatem, o ile
pozwany dostrzegl potrzebe takiego uksztaltowania regulacji dotyczacych zmiennego oprocentowania, to catkowicie
odmiennie uregulowat postanowienia dotyczace sposobu ustalania kurséw walut, a sa to przeciez postanowienia na
roéwni okreslajace wysoko$c glownych §wiadczen kredytobiorcy.

Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego narusza jego istote, gdyz wprowadza do stosunku
zobowigzaniowego element nadrzednosci jednej ze stron i podporzadkowania drugiej strony, bez odwolania do
jakichkolwiek obiektywnych kryteriow, zakre$lajacych granice swobody strony, ktdérej przyznano uprawnienia
ksztaltujace tre$¢ stosunku prawnego. Naruszenie istoty stosunku zobowigzaniowego oznacza przekroczenie granic

swobody uméw okreélonych w art. 353" ke i prowadzi do niewaznoéci czynnoéci prawnej jako sprzecznej z ustawa
(art. 58 kc). Dotkniete niewazno$cia postanowienia dotyczyly bowiem glownego §wiadczenia kredytobiorcy, tj. zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu i zaplaty odsetek, co nalezy do essentialia negotii umowy kredytu. Ponadto, jak zeznal
Swiadek A. S. (1), kredytujacy bank nie dopuszczal mozliwosci negocjacji postanowienn umowy dotyczacych sposobu
ustalania kurséw walut (mozliwo$é ewentualnego przeliczenia kredytu przy wyplacie po innym kursie zawarta byla w
sformutowaniu ,,wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna” i nie stanowila zmiany umowy). Tym samym zasadne jest
zalozenie, ze bez przedmiotowych postanowien dotyczacych sposobu okreslania kurséw walut, strony nie zawarlyby
Umowy kredytu.

Ponadto nie spos6b znalezé, wsrdd mozliwych Zrodel uzupelnienia skutkdw czynnosSci prawnej dokonanej przez strony
(art. 56 kc), wskazan w jaki sposob mozliwe byloby ustalanie kursow walut. Nie istnieje zadna obiektywnie istniejaca
zasada wspdlzycia spolecznego nakazujaca przyjecie, ze je$li umowa nie okreslita wysokos$ci §wiadczenia pienieznego
jednej z stron, to nalezne jest Swiadczenie w wysokosci ,,rynkowej”. Gdy ustawodawca chcial aby tak bylo, wyrazil to
w przepisach szczeg6lnych, dyspozytywnych, a zatem takie uzupelnienie treéci czynnoéci prawnej dokonanej przez
strony nastepuje nie na podstawie zasad wspolzycia spolecznego czy zwyczaju, a na podstawie ustawy. Przykladem
moze by¢ tre$¢ art. 53682 ke regulujaca sposob ustalania w umowie sprzedazy ceny przyjetej w stosunkach danego
rodzaju, czy tres$¢ art. 62881 kc okreslajaca wysoko$¢ wynagrodzenia za wykonanie dziela, jesli strony nie ustalily
jego wysokoSci ani nie wskazaly podstaw do jego ustalenia. Dokonane ustalenia faktyczne nie daja tez podstawy do
przyjecia, ze istnial jaki§ zwyczaj stosowania kurséw NBP (ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym).



Przeciwnie — analiza tre$ci uméw kredytéw indeksowanych badz denominowanych wskazuje raczej, ze jesli istnial
jakis zwyczaj, to byto to stosowanie kurséw ustalanych w tabelach banku.

V. Aneks do umowy

Wobec przyjecia, ze z opisanych wyzej wzgledéw umowa kredytu jest niewazna, bez znaczenia pozostaje zawarcie
przez strony aneksu do niej.

Zawarty aneks nie usuwa pierwotnej przyczyny uznania calej umowy za niewazna, tj. nieokre§lenia w umowie kwoty
kredytu i dowolnoéci w ustalaniu wysokosci §wiadczenia drugiej strony. Nie sposob za$ uznaé, ze zawierajac aneks
strony byly $wiadome niewazno$ci umowy, co nie pozwala przyjaé, ze zamiarem stron byla konwalidacja umowy.
Z pewnoécia nie sposéb nadawac aneksowi takiego znaczenia, gdyz w zaden spos6b nie odnosi sie on do regulacji
laczacego strony stosunku prawnego przed zawarciem aneksu i jej skutkéw. Rownocze$nie aneks nie zawiera réwniez
rozwigzan, ktore usuwalyby skutki istnienia umowy w dotychczasowym ksztalcie.

VI. Zwrot nienaleznego swiadczenia

Na wstepie konieczne jest zastrzezenie, ze dokonania dalszych ocen sytuacji stron nie stanowi orzeczenia ponad
zadanie czy ponad zarzut strony pozwanej. Oceniajac czy ustalony stan faktyczny uzasadnia, w $wietle przepiséw
prawa materialnego, zgloszone roszczenie, sad nie jest zwigzany zarzutami strony pozwanej (brak w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego podstawy do przyjecia takie zwigzania, w szczego6lnosci art. 32181 kpc odnosi
sie jedynie do zwigzania zadaniem pozwu — tj. zgloszonym zgdaniem i przytoczonymi na jego uzasadnienie
okoliczno$ciami faktycznymi). Jeéli rezultatem zastosowania norm prawnych jest wniosek o nieistnieniu roszczenia,
to nie ma znaczenia czy strona pozwana zglasza zarzut tozsamy do tego, ktory stal sie podstawa rozstrzygniecia.
Obowiazkiem sgdu jest dokonanie oceny zasadnosci zgloszonego zgdania w §wietle caloSci norm prawa materialnego,
co oznacza, ze s3 nie ogranicza sie do rozpoznawania zarzutdw pozwanego, a dokonuje samodzielnej oceny
zgloszonego zadania (ktorej dokonalby rowniez przy calkowitej bierno$ci pozwanego). Przy czym w niniejszej sprawie
pozwany podnosil zarzuty oparte o konieczno$¢ uwzglednienia wszystkich przeplywow pienieznych (punkty 106-109
odpowiedzi na pozew).

Rownocze$nie przyjecie, ze Swiadczenia powodéw nie stanowily Swiadczen nienaleznych jest czym$ innym niz
uwzglednienie ewentualnego zarzutu potracenia. Mozliwo$¢ zgloszenia zarzutu potracenia uzalezniona jest od
istnienia wzajemnych roszczen, za$§ przy przyjetej koncepcji z chwila spelienia §wiadczenia przez niedoszlego
kredytobiorce (zaplaty na rzecz banku) dochodzi do wygasniecia przystugujacej bankowi wierzytelnosci z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia (nienaleznego $wiadczenia), przestaje zatem istnie¢ wierzytelnosé, ktéra moglaby
zostac przedstawiona do potracenia, a rownocze$nie nigdy nie powstala wierzytelno$¢ kontrahenta banku.

1. Niepowstanie roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia w zakresie kwot swiadczonych w

zlotych

Zgodnie z art. 405 ke kto bez podstawy prawnej uzyskal korzys¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest
do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Przepis ten stosuje sie w
szczegolno$ci do $wiadczenia nienaleznego, tj. takiego, w ktérym ten, kto je spekil, nie byl w ogole zobowigzany lub
nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel
Swiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stata
sie wazna po spelieniu §wiadczenia (art.410811 2 kc).

Skutkiem stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu w calo$cijest uznanie, ze spelnione przez obie strony §wiadczenia
nie mialy oparcia w laczacej strony umowie.



Powyzsze nie oznacza jednak, ze §wiadczenia powddki byto w caloSci nienalezne. O $§wiadczeniu nienaleznym moze by¢
mowa jedynie w sytuacji gdy spelniane jest bez waznej i skutecznej podstawy prawnej. Tymczasem powddka spelniala
$wiadczenia polegajace na zwrocie pozwanemu Srodkéw, ktdre wezesniej od niego otrzymal.

Swiadczenie ze strony powddki moglo i powinno zostaé uznane za zwrot wezeéniej otrzymanych érodkéw. Jedynie tak
moglo byt obiektywnie odbierane przez pozwanego. W tej sytuacji nawet wobec uznania umowy za niewazna istnieje
wiec stosunek prawny, ktory stanowi podstawe tak dokonanych przesunie¢ majatkowych. Sa to wlasnie powolane
przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Trzeba zwréci¢ uwage, ze w przypadku konieczno$ci spelnienia $wiadczenia
na podstawie umowy kredytu i zwrotu §wiadczenia otrzymanego na podstawie niewaznej umowy kredytu istnieje
tozsamo$¢ celu Swiadczenia, tj. zwrotu przez kredytobiorce Srodkéw otrzymanych uprzednio od banku.

W tej sytuacji nawet wobec uznania umowy za niewazna, istnieje wiec stosunek prawny, ktory stanowi podstawe
tak dokonanych przesunie¢ majgtkowych. Sa to wlasnie powolane przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu w czeSci
regulujacej zwrot nienaleznego $wiadczenia (wykorzystanej kwoty kredytu).

Podkresli¢ nalezy, ze majacy w nich Zrédlo stosunek prawny powstaje z momentem zaistnienia okre§lonych w
przepisie przeslanek. Dla jego istnienia nie jest potrzebna jakakolwiek aktywno$¢ wierzyciela polegajaca np. na
wezwaniu do spelnienia §wiadczenia. Wezwanie takie moze jedynie okresli¢, zgodnie z art. 455 ke, termin spelnienia
$wiadczenia, nie ma natomiast znaczenia kreujacego zobowigzanie. Brak wezwania ze strony pozwanego do spelnienia
Swiadczenia oznacza zatem jedynie, ze nie nadszed! jeszcze termin jego spehlienia. Jednakze art. 411 pkt 4 ke
jednoznacznie wyklucza mozliwo$¢ zwrotu §wiadczenia spelnionego zanim wierzytelno$¢ stala sie wymagalna.

Powyzsze nie oznacza, ze badaniu podlega zubozenie po stronie powoda i wzbogacenie po stronie pozwanego na skutek
dokonania przez powoda nienaleznego $§wiadczenia. Wnioskiem wyplywajacym z powyzszej analizy jest przyjecie, ze
Swiadczenie powod6w cho¢ nie mialo oparcia w wigzacej strony umowie (gdyz ta byla niewazna), to jednak nie bylo
Swiadczeniem nienaleznym, gdyz mialo inng podstawe prawna. Rowno

Wreszcie spelienie przez bank §wiadczenia o charakterze pienieznym oznacza, ze ewentualnemu zwrotowi podlega
kwota otrzymanego przez powoddéw bez podstawy prawnej $wiadczenia, nie ma za$ zastosowania zasada surogacji
(zob. Roman Trzaskowski, Komentarz do art.406 Kodeksu cywilnego, teza 2, red. J. Gudowski, LEX).

Stad tez Swiadczenia pieniezne w walucie polskiej ze strony pow6dki na rzecz pozwanego maja swoja podstawe prawna
i nie stanowia nienaleznego $wiadczenia do momentu, w ktéorym nie przekroczylyby swoja wysoko$cia kwot, ktore
powodka otrzymata od pozwanego. W dacie zamkniecia rozprawy taka sytuacja jeszcze nie nastapila.

Uwzglednienie zgdania zwrotu §wiadczen spelnionych w zlotych polskich nie mogloby nastapi¢ nawet przy przyjeciu,
w §lad za pogladami doktryny, tezy o caltkowitej odrebnoéci i samodzielnoéci wzajemnych roszczen stron niewaznej
umowy o zwrot spelnionych przez kazda ze stron $wiadczen. W pierwszej kolejnoSci, w ile uzasadnienie dla takiej
odrebnoéci istnieje w przypadku koniecznosci zwrotu wzajemnych §wiadczen réznego rodzaju (chociazby ze wzgledu
na potencjalng niemozliwo$é jednego ze $wiadczen), to nie wydaje sie istnie¢ w sytuacji, w ktorej §wiadczenia obu
stron mialy charakter pieniezny, a co wiecej — byly uksztaltowane w niewaznej umowie jako odpowiadajace sobie
Swiadczenie okre$lonej kwoty i jej pézniejszy zwrot. Ponadto w orzecznictwie nie sposéb nie zauwazy¢ rowniez
istnienia odmiennych pogladéw. Miedzy innymi w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 8 marca
2013 1., sygn. V ACa 1003/12 wskazuje sie, ze w sytuacji gdyby umowa kredytowa okazalaby sie niewazna to kwestig
sporna moglaby by¢ jedynie r6znica pomiedzy kwota oddang kredytobiorcy do dyspozycji a kwota zwrdcong przez
kredytobiorce. Podobny poglad wyrazony zostal réwniez w wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 17 stycznia
2018 roku, sygn. I ACa 1439/17, ktory stwierdzil, ze ,,Zgodnie z powolanym juz art. 69 prawa bankowego bank oddaje
do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych, a kredytobiorca zobowiazuje
sie do ich zwrotu wraz z odsetkami oraz zaplaty prowizji. Nie oznacza to jednak, jak chce skarzacy, ze w razie
wzajemnego zwrotu §wiadczen bank zobowigzany jest zwrocié¢ spltacona juz cze$é kredytu. Udzielenie kwoty kredytu
jest $wiadczeniem banku i w sytuacji zwrotu §wiadczen to on powinien otrzymac cala §wiadczona kwote a nie zwracac



to, co zdazyl kwestionujgcy umowe klient ui$ci¢ w ramach splaty.” oraz posrednio w wyroku Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 8 marca 2018 r., sygn. I ACa 915/17. Z kolei w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 9 wrze$nia
2019 roku, sygn. I ACa 448/19, zostalo wskazane, Ze o niezasadno$ci roszczenia kredytobiorcéw o zwrot kwot, ktore
nie przekraczaja kwoty im wyplaconej, przesadza brak wzbogacenia po stronie banku.

Trzeba mie¢ tez na uwadze, ze zar6wno rola przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu, jak i przepiséw o
niedozwolonych postanowieniach umownych jest przywrécenie zachwianej na skutek réznych zdarzen (zachowan)
rownowagi pomiedzy okre§lonymi podmiotami. Stosowanie tych przepisow nie moze jednak prowadzi¢, w $wietle
zasad wspolzycia spolecznego, do znacznego zachwiania takiej rownowagi w przeciwnym kierunku. Ogblna
formula instytucji bezpodstawnego wzbogacenia jest tak szeroka, ze pozwala ja rozumieé jako ogélng zasade, ze
nikt nie powinien sie bogaci¢ bezpodstawnie kosztem drugiego. Nie trzeba dowodzié, ze jedng z funkcji norm
prawnych, jako regulatora ztozonych proceséw spolecznych i gospodarczych, jest miedzy innymi taka reglamentacja
zycia gospodarczego aby mozliwe bylo osiagniecie pewnej rownowagi i stabilnoéci oraz zaufania w stosunkach
majatkowych, aby oceniane przesuniecia warto$ci nastepowaly w drodze zgodnej z uznawanymi zasadami.7 Nie
mozna akceptowac, a tym bardziej nadawac im sankcji przymusu, przesunie¢ majatkowych, czy tez uzyskania korzysci,
pozbawionych uzasadnienia ekonomicznego, czy tez moralnego.

Dlatego nie znajduje akceptacji sadu sytuacja, w ktorej kredytobiorca, bedacy strong umowy uznanej za niewazng po
kilkunastu latach jej bezkonfliktowego wykonywania przez obie strony, mialby realizowaé swoje roszczenie o zwrot
kwot przekazanych kredytodawcy w trakcie wykonywania umowy bez réwnoczesnego dokonania kompleksowych
wzajemnych rozliczen. Byloby to sprzeczne z ogdlnie przyjetymi zasadami uczciwosci i shusznosci, nakazujgcymi zwrot
niestusznie otrzymanych korzy$ci majatkowych.

Istnienie sytuacji, w ktorych zwrot nienaleznego $wiadczenia jest wykluczony ze wzgledu na czynniki odwolujgce
sie do sfery moralno$ci i uczciwosci, przewiduje ustawodawca. Zgodnie z art. 411 pkt 2 ke nie mozna zada¢ zwrotu
Swiadczenia jezeli spelnienie §wiadczenia czyni zado$¢ zasadom wspolzycia spotecznego. Choé¢ dotychczas przepis
ten zazwyczaj byl stosowany w innych stanach faktycznych, w ocenie sadu nie ma zadnych przeszkdd aby znalazl on
swoje zastosowanie rowniez w niniejszej sprawie w przypadku przyjecia, ze Swiadczenie powo6dki mialo charakter
Swiadczenia nienaleznego.

Uwzglednienie powodztwa nie mogla nastapié w zakresie kwot zaplaconych pozwanemu we frankach szwajcarskich.
W przypadku bowiem stwierdzenia, ze splacana przez powodke w walucie obcej cze$¢ kredytu jest Swiadczeniem
nienaleznym i podlegajacym zwrotowi, powodce nie przystluguje wzgledem pozwanego roszczenie o zwrot §wiadczenia
wyrazone w zlotych polskich. Nienaleznym oraz podlegajacym zwrotowi §wiadczeniem powddki na rzecz pozwanego
Banku jest kwota, ktora byla §wiadczona we frankach szwajcarskich, nie zas kwota wyrazona w zlotych polskich, ktéra
powstala na skutek przeliczenia przez §wiadczen spelnionych we frankach szwajcarskich na zlote polskie.

O spekieniu w walucie polskiej zobowigzania wyrazonego w walucie obcej stanowi przepis art. 35881 ke, zgodnie
z ktérym jezeli przedmiotem zobowiazania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest
suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dtuznik moze speli¢ $§wiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa,
orzeczenie sadowe bedace zZrodtem zobowigzania lub czynno$é¢ prawna zastrzega spelnienie $wiadczenia wylacznie w
walucie obcej. Zaden przepis prawa nie przyznaje wiec wierzycielowi roszczenia o zwrot nienaleznego §wiadczenia
w zlotych. Roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia spelnionego w walucie obcej moze by¢ spelnione w zlotych
polskich jedynie na podstawie art. 35881 ke, jednakze jest to uprawnienie przystugujace wylacznie dluznikowi,
ktéremu nie odpowiada roszczenie wierzyciela, na co wskazuje wyrazenie: ,dluznik moze speli¢ $wiadczenie w
walucie polskiej” (tzw. upowaznienie przemienne — por. Komentarz do art. 358, K. Osajda (red.), Tom III A. Kodeks
cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze$¢ ogdlna, Warszawa 2017). Wierzyciel moca swego o$wiadczenia nie moze
zada¢ od dluznika wykonania swego uprawnienia, poniewaz wowczas przestaloby ono by¢ uprawnieniem, a staloby
sie obowigzkiem. W zwigzku z tym powddka mogla zadac¢ zaplaty jedynie we frankach szwajcarskich, za$ od decyzji
pozwanego zalezaloby, czy zamiast tego bedzie dokonywal zaplaty w walucie polskiej. Powddce nie przystuguje zatem



roszczenie wyrazone w zlotych polskich o zwrot przez pozwany Bank nienaleznego $wiadczenia, lecz ewentualnie
jedynie roszczenie okre$lone we frankach szwajcarskich.

W zwigzku z powyzszym, mimo stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu, sad byl zmuszony oddali¢ powo6dztwo o
zaplate w calo$ci (punkt I wyroku).

2. Inne zarzuty pozwanego

Nie byl natomiast zasadny podnoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia. Roszczenie o zwrot nienaleznego
$wiadczenia nie stanowi roszczenia okresowego. Przeciwnie — kazde ze spelnianych $wiadczen, nawet jesli majg
miejsce w regularnych odstepach, powoduje powstanie odrebnego roszczenia. W istocie nie istnieje bowiem jedno
roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia, a w ramach niniejszego postepowania dochodzona jest zaplata
nalezno$ci wynikajacych z szeregu takich roszczen, z ktérych kazde, samodzielne, jest zwigzane z poszczegblnymi
Swiadczeniami. Aby przyjaé, ze wynikajace z takich §wiadczen roszczenie ma charakter okresowy konieczne jest
istnienie odpowiedniej podstawy prawnej, wyrazonej w ustawie albo czynno$ci prawnej, z ktérej wynika taki charakter
roszczenia. Nie wystarczy fatyczne spelnianie §wiadczen w pewnych odstepach czasu. Podstawa do przyjecia, ze
Swiadczenia powoddw mialy charakter okresowy nie moga by¢ tez postanowienia umowy uznanej za niewazng. Skoro
umowa jest niewazna, to nie ma podstaw do rozr6zniania odsetkowej i kapitalowej czeéci rat, gdyz w ogole nie doszlo
do skutecznego ustalenia ratalnej splaty.

VII. Ustalenie salda rozliczen

Pierwsze z zagdan ewentualnych, tj. powodztwo o ustalenie salda rozliczen podlegato oddaleniu (punkt II wyroku),
poniewaz wskazana przez strone powodowa kwota rozliczen byla nieprawidlowa. Ustalajac kwote rozliczen. powodka
pominela bowiem kwestie dokonanych przez nig wplat we frankach szwajcarskich. Jak juz wyjasniono, wplaty te nie
moga zostac zaliczone na poczet §wiadczenia powddki, bowiem nie ma podstawy prawnej, ktéra umozliwiala zaplate
w walucie obcej zobowiazania wyrazonego w zlotych. Zobowigzanie powodki do zwrotu na rzecz banku nienaleznego
$wiadczenia jest za$ wyrazone w zlotych.

VIII. Ustalenie niewaznos$ci umowy

Kolejnym ze sformutowanych zadan ewentualnych bylo zadanie ustalenia niewazno$ci umowy kredytu. To zadanie
okazalo sie zasadne, co wylaczylo mozliwoéé rozpoznawania kolejnych zadan ewentualnych.

Z szeroko juz opisanych wzgledéw zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu byla niewazna. Spelniona zostala
zatem jedna z przeslanek zadania ustalenia, tj. jego merytoryczna zasadnosé.

Dodatkowa przeslanka zasadnoSci powddztwa o ustalenie jest, zgodnie z art.189 kpc, istnienie interesu prawnego w
zgloszeniu zadania ustalenia. W ocenie sgdu strona powodowa miala interes prawny w takim ustaleniu, niezaleznie od
losow réwnolegle zglaszanego zadania zaplaty. Tre$¢ podpisanej przez strony umowy wygenerowata dlugoterminowy
stosunek prawny, ktéry nie zostal dotychczas wykonany (przy uwzglednieniu jego tre$ci). Ewentualne uwzglednienie
roszczen kredytobiorcy o zaplate (zwrot) nalezno$ci spelnionych dotychczas na rzecz banku nie reguluje w sposéb
definitywny wzajemnych relacji stron. Wniosek przeciwny bylby zasadny tylko przy przyjeciu, ze prawomocne
orzeczenie sadu wiaze nie tylko w zakresie sentencji, ale rowniez motywdw rozstrzygniecia, co do czego nie ma jednak
zgody w orzecznictwie i doktrynie8. Znamienne jest przy tym stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy w postanowieniu
z 9 stycznia 2019 roku, sygn. I CZ 112/18, w ktérym przedstawiajac oba nurty orzecznicze SN ostatecznie wskazuje,
ze ,,W zaleznoSci bowiem od pogladu prezentowanego przez poszczegblne sklady orzekajace w procesach o inne
roszczenia z tego samego stosunku prawnego, kwestia oceny mocy wigzacej prawomocnego orzeczenia moze by¢
roznie rozstrzygana. Skutkuje to brakiem pewno$ci sytuacji prawnej strony.”

Tymczasem stwierdzenie niewazno$ci czy nieistnienia umowy przesadza nie tylko o potencjalnej mozliwoSci
domagania sie zwrotu juz spelionych $wiadczen. Rozstrzyga roéwniez w sposob ostateczny o braku obowigzku



spelniania na rzecz banku majacych oparcie w treSci umowy §wiadczen w przyszloSci, a wiec o zezwoleniu na
zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 28 pazdziernika
2018 roku, sygn. I ACa 623/17, ,Orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy niweczy jej skutki ex tunc i z uwagi na
zwigzanie zaré6wno stron, jak i innych sadéw jego tres$cig z mocy art. 365 § 1 k.p.c., jako swoisty prejudykat, ma istotne
znaczenie dla dalszych czynno$ci stron w zwiazku ze splacaniem kredytu przez powoda.”

Ustalajace orzeczenie sadu znosi wiec watpliwoéci stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace
z umowy. Na tym za$ polega interes prawny w rozumieniu art. 189 kpc. Nie ma przy tym znaczenia czy strony
pozostawaé beda w dalszym sporze dotyczacym wzajemnych rozliczen, gdyz ich podstawa nie bedzie zawarta umowa.

Podzieli¢ nalezy tez poglad wyrazony w podobnej sprawie przez Sad Apelacyjny w Katowicachg, ktory stwierdzajac
ogolnie iz ,Rozstrzygajac watpliwosci zwigzane z pojeciem "interesu prawnego" wskazaé nalezy, ze obecnie jest ono
pojmowane szeroko, tzn. nie tylko w sposob wynikajacy z treéci okre§lonych przepisow prawa przedmiotowego,
lecz takze w sposdb uwzgledniajacy ogdlna sytuacje prawna powoda. Uzaleznienie powddztwa o ustalenie od
interesu prawnego nalezy zatem pojmowac elastycznie, z uwzglednieniem celowos$ciowej jego wykladni, konkretnych
okoliczno$ci danej sprawy oraz tego, czy w drodze innego powbdztwa strona moze uzyskaé pelng ochrone. Przyjmuje
sie powszechnie w orzecznictwie i doktrynie, ze interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., istnieje wowczas, gdy
zachodzi niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa, powodujaca potrzebe ochrony prawnej. Niepewno§¢ ta musi mieé¢
charakter obiektywny, tj. istnie¢ na podstawie rozumnej oceny sytuacji, w ktoérej powod wystepuje z tego rodzaju
powddztwem. Dlatego tez nie mozna zakwestionowac interesu prawnego w zadaniu ustalenia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma ono znaczenie zaréwno dla obecnych jak i przyszlych mozliwych, ale obiektywnie prawdopodobnych
stosunkéw prawnych i praw, czy sytuacji prawnej podmiotu wystepujacego z zadaniem (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 2 lutego 2006 1., I1 CK 395/05)”, wskazal nastepnie, ze ,Powodowie maja prawo do uzyskania odpowiedzi na pytanie
czy w/wumowa [umowa kredytu] ich wiaze, jesli tak to w jakim zakresie i na jakich warunkach powinni ja wykonywacé.
Najlepsza droga prawna uzyskania odpowiedzi na te pytania, rozwiania istniejacych watpliwo$ci, jest powodztwo o
ustalenie. Gdyby przyjac tok rozumowania pozwanego, oznaczaloby to, ze powodowie powinni wstrzymac sie ze splata
rat kredytu, poczeka¢ na wniesienia przez pozwanego przeciwko nim sprawy o zaplate i w tamtym postepowaniu
podnosié¢ zarzut abuzywno$ci postanowien umowy i jej niewazno$ci. Inna ewentualna droga to pozwanie banku o
zwrot dotychczas uregulowanych przez powodéw rat kredytu. Tyle tylko, ze w istocie w wypadku niewazno$ci umowy
to bank bylby wierzycielem powodow, gdyz zdolali zwrdcic tylko cze$¢ kapitalu. Wskazane drogi prawne nie daja
pelnej ochrony praw powodoéw w spos6b prostszy i latwiejszy. Natomiast sprawa o ustalenie daje powodom mozliwo$é
uzyskania pelnej ochrony w kazdej ze sfer umowy, ktore obiektywnie budza watpliwosci.”

Stad tez zadanie ustalenia niewazno$ci umowy nalezalo w catoéci uwzgledni¢ (punkt ITI wyroku).

IX. Koszty procesu

Biorgc pod uwage okre$long w pozwie i kolejnych pismach procesowych, zwlaszcza w piSmie z dnia 15 kwietnia 2019
roku, warto$¢ przedmiotu sporu, sad ustalil, ze strona powodowa wygrala sprawe w ok. 64,06 %, bedaca stosunkiem w
jakim warto$¢ zadania ustalenia niewaznoSci umowy pozostaje do warto$ci wszystkich zgdan jakie zostaly rozpoznane
(zadania gléwnego i dwoch zadan ewentualnych), tj. 1 111 053,96 zt do 1734 326,21 zL.

Sad na podstawie art.102 kpc nie obciazal powddki kosztami pozwanego przyjmujac, ze glowny zarzut powddki
(niewazno$¢ umowy) zostal uwzgledniony. W tej sytuacji zasady stlusznoSci nakazuja odstapienie od obcigzania
powddki kosztami pozwanego, gdyz w istocie to ustalenie niewaznoSci umowy przesadza o sytuacji stron. Na
rzecz powddki zasadzono wiec odpowiednia cze$¢ poniesionych przez nig kosztéow bez stosunkowego rozliczenia z
pozwanym.

Na koszty procesu poniesione przez strone powodowa sklada sie optata od pozwu w kwocie 1000 zl, oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika w wysokoS$ci 110% stawki minimalnej — 11 800
z} (podwyzszenie stawki uzasadnia zawito§¢ sprawy, zwiazana zaréwno z charakterem sporu, jak i licznymi zadaniami
ewentualnymi). W zwiazku z tym zasadzeniu od pozwanego na rzecz powodki podlegala kwota 8 262,15 zl, w tym



7 610,63 z} tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego (cze$¢ odpowiadajgca stosunkowi w jakim koszty zastepstwa
procesowego pozostaja w kwocie kosztéw procesu poniesionych przez strone powodowa).

Ponadto, przyjecie, ze powodka nie jest konsumentem powoduje, ze oplata od pozwu w wysokosci 1000 zl jest
nieprawidlowa, jako ze nie znajduje uzasadnienia zastosowanie wyjatek z art. 13 ust. 1a ustawy o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia pozwu.

Ponadto rozpoznanie zadania ewentualnego spowodowato konieczno$¢ pobrania oplat rowniez w tym zakresie. Jezeli
o obu zadaniach (pierwszym i ewentualnym) sad rozstrzyga jednym wyrokiem, w wyroku tym orzeka jednoczeénie o
wpisie naleznym od zadania ewentualnego (postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 maja 1987 roku, sygn. I Cz 55/87
oraz inne postanowienia powolane w uzasadnieniu uchwaly Sadu Najwyzszego z 18 pazdziernika 2013 r., sygn. III
CZP 58/13).

Lacznie oplata stosunkowa od rozpoznanych zadan zasadzenia i ustalenia wynosita 86 717 z1 (5% z 1 734 327 z}). Po
pomniejszeniu o uiszczone przez powodke 1 000 zl, pozostalg cze$¢ nalezalo rozlozy¢ miedzy stronami proporcjonalnie

do stopnia ich przegranej (art.1033§2 kpc i art.100 kpc). Nalezalo zatem pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 54 912,51 zt, zas od powddki kwote 30 804,49 zl.

Wobec powyzszego, sad orzekt jak w sentencji wyroku.
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