Sygn. akt XXV C 353/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2019 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Monika Wtodarczyk

Protokolant: sekretarz sagdowy Dorota Wesotowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 wrze$nia 2019 r. w Warszawie
sprawy z powbddztwa A. M.

przeciwko (...) Bank (...) z siedzibg w W. prowadzqgcego w P. dzialalnos$é w ramach oddziatu (...)
Bank (...) (Spotka Akcyjna) Oddzial w P. z siedzibg w W.

o zaplate ewentualnie o ustalenie

I. umarza postepowanie w zakresie odsetek zadanych za okres od dnia 4 lutego 2019 r. do dnia 28 lutego 2019 r. od
kwoty 85 185,06 zl (osiemdziesiat piec tysiecy sto osiemdziesigt pie¢ zlotych szeé¢ groszy);

II. oddala powbdztwo gtéwne o zaplate w pozostalym zakresie;

III. ustala, Ze umowa o kredyt hipoteczny numer (...) zawarta 30 listopada 2006 roku pomiedzy A. M. oraz (...) SA
Spotka Akeyjna Oddziat w P. z siedziba w W. jest niewazna;

IV. zasadza od (...) Bank (...) z siedzibg w W. na rzecz A. M. kwote 500 z} (pie¢set zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt XXV C 353/19

UZASADNIENIE

Pozwem z 04 lutego 2019 r. (data nadania przesylki pocztowej) A. M. wystgpila przeciwko (...) Bank (...) (Spotka
Akcyjna) Oddzial w P.
z siedziba w W. o zaplate kwoty 85 185,06 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty ewentualnie o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanej kursem CHF
z 30 listopada 2006 r.

Strona powodowa zasadno$ci powddztwa gléwnego o zaplate, obejmujacego sume zaplaconych rat kredytu w okresie
od 07 lipca 2008 r. do 06 grudnia 2018 r., upatrywala

w niewaznoS$ci umowy kredytu zawartej z pozwana. W przypadku uznania braku podstaw do Zadania zaplaty od
pozwanego kwoty 85 185,06 zl, powddka wniosta o ustalenie niewaznosci umowy kredytowej z uwagi na brak
elementu przedmiotowo istotnego w postaci kwoty kredytu w zlotych polskich, a w dalszej kolejnoSci jej sprzecznosci
z przepisami prawa i zasadami wspolzycia spolecznego. Strona powodowa w ramach argumentacji zmierzajacej do
wykazania niewazno$ci umowy kredytowej, odwolywala sie takze do braku rzetelnej, prawdziwej i pelnej informacji ze



strony pozwanego co stanowilo wypelnienie dyspozycji przepiséw ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom
rynkowym — art. 12 ust. 1 pkt 4. W ocenie powodki pozwany wprowadzil kredytobiorce w blad co do ryzyka zwigzanego
z zawarciem umowy powigzanej z kursem waluty obcej, wprowadzenie w blad co do rzeczywistego oprocentowania
kredytu. Powodka niewaznoSci umowy upatrywala takze

w abuzywno$ci klauzul indeksacyjnych, ktorych eliminacja skutkuje brakiem mozliwoSci wykonania umowy (pozew
- k. 3-52).

(...) Bank (...) (Spotka Akcyjna) Oddzial w P. z siedziba

w W. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w catoéci oraz

o zasadzenie od powodki na swoja rzecz kosztoOw postepowania, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Pozwany przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy podnibst zarzut przedawnienia roszczen dochodzonych
przez strone powodowa. Odnoszgc sie merytorycznie do zarzutéw i twierdzen strony powodowej, pozwany wskazal,
iz w kwietniu 2009 r. nastgpila zmiana Regulaminu precyzujaca sposob ustalania kursow wymiany walut przez
Bank. Umowa laczaca strony jest ponadto zgodna z prawem oraz zasadami wspoélzycia spolecznego, naturg stosunku
prawnego w postaci umowy kredytu bankowego. Pozwany zarzucil takze powddce, iz ustawa o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym nie moze mieé zastosowania, gdyz weszla w zycie po zawarciu przez strony
Umowy. Klauzule indeksacyjne zamieszczone w Umowie nie sg zdaniem pozwanego abuzywne. W ocenie pozwanego,
powodka nie posiada interesu prawnego w zakresie powddztwa o ustalenie niewazno$ci umowy (odpowiedz na pozew
—k. 115-130).

Strony do zamkniecia rozprawy podtrzymywaly zasadnicze stanowiska procesowe, odnoszac sie do zarzutow i
twierdzen przeciwnika procesowego.

Strona powodowa dokonala modyfikacji powodztwa w zakresie odsetek ustawowych za opdznienie w ten sposob,
ze wniosla o zasgdzenie od pozwanego kwoty 85 185,06 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty, cofajac zadanie w zakresie odsetek od dnia 04 lutego 2019
r. do dnia 28 lutego 2019 r. Pozwany wyrazil zgode na cofniecie powodztwa w powyzszym zakresie, wnoszac o
zasgdzenie kosztoéw w zwiazku z cofnieciem powddztwa (replika powddki na odpowiedZ na pozew — k. 265-285; pismo
przygotowawcze powodki z 15 maja 2019 r. — k. 328-340; pismo procesowe pozwanego z 18 czerwca 2019 r. — k.
351-355; oS§wiadczenia stron zlozone na rozprawie w dniu 24 lipca 2019 r. - k. 361v).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. M. 13 listopada 2006 r. wystgpila za poSrednictwem (...) S.A. do (...) S.A. z wnioskiem o udzielenie kredytu
hipotecznego na zakup nieruchomos$ci. Wnioskowana kwota kredytu opiewata na 122 000,00 z}. Jako walute kredytu
we wniosku oznaczono franki szwajcarskie. Powodka w momencie ztozenia wniosku kredytowego miata (...)lat,
posiadala wyksztalcenie érednie. Powddka byla zatrudniona na stanowisku specjalisty ds. obstugi klienta. W dniu
skladania wniosku, powo6dka byla wspotwlascicielem innego lokalu mieszkalnego polozonego w W. (dowod: kopia
wniosku — k. 148-149v).

Powddka w zwigzku z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej, podpisala sporzadzone wg
wzoru stosowanego przez pozwany Bank o§wiadczenie,

w ktérym potwierdzila, Zze zostala zapoznana przez pracownika Banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku
udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej, oraz, ze bedac w pelni $wiadoma ryzyka kursowego, rezygnuje z
mozliwo$ci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonuje wyboru zaciggniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej;
znane sa jej postanowienia Regulaminu kredytu hipotecznego w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty
obcej; zostala poinformowana, ze aktualna wysoko$é¢ kurséw waluty obcej dostepna jest w placowkach Banku; jest
$wiadoma, ze ponosi ryzyko kursowe zwigzane



z wahaniem kurséw waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowiazania
wzgledem Banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz na wysoko$é rat splaty kredytu, kredyt zostanie wyplacony w
zlotych na zasadach opisanych

w Regulaminie, w zwiazku z wyplata kredytu w zlotych moga pojawi¢ sie réznice kursowe a w przypadku niedoboru
wyplaconych §rodkow jest zobowigzana do ich pokrycia; saldo zadluzenia wyrazone jest w walucie obcej; raty kredytu
wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach okreslonych w Regulaminie (dowdd: kopia
o$wiadczenia wnioskodawcy z 13 listopada 2006 r. — k. 151).

Pozwany 20 listopada 2006 r. wydal pozytywna decyzje kredytows. Przedmiotowa decyzja zostala wyslana przez
pracownika (...) S.A. powddce, wraz z informacja o szacunkowej wysokoSci raty na poziomie okoto 527,61 zt (dowod:
kopia decyzji kredytowej — k. 153; wydruk e-maila z 21 listopada 2006 r. — k. 343).

W okresie ubiegania sie przez powodke o udzielenie kredytu, wewnetrzna procedura pozwanego przewidywala w
pierwszym rzedzie przedstawienie propozycji kredytu zlotdbwkowego, a nastepnie jezeli klient byl zainteresowany,
przedstawiano mu oferte kredytu indeksowanego wraz z symulacja obrazujacg wzrost zobowigzania przy wzroScie
kursu waluty o 20%. Nastepnie klient podejmowal decyzje ktora z ofert przyjmie. Kredyty indeksowane byly bardzo
popularne wérod klientéw, z uwagi na duzo nizsza rate kredytowa w poréwnaniu do kredytu zlotowego. Atrakcyjnosé
kredytu indeksowanego wywodzila sie

z wysokoéci raty, na ktérg wplyw miala wysoko$¢ kursu oraz stopy procentowej w stosunku do kredytu zlotowego
(dowdd: zeznania $wiadka G. T. — protokdl rozprawy z 29 kwietnia 2019 r. — godz. 00:14:45 — k. 323, 00:22:03 — k.
323v; 00:34:55 - k. 324).

W dniu 30 listopada 2006 r. pomiedzy poprzednikiem prawnym pozwanego (dalej takze jako Bank) a A. M. (dalej
takze jako Kredytobiorca) zostala zawarta umowa kredytu hipotecznego nr (...) (dalej takze jako Umowa). Integralna
cze$cia Umowy jest Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez (...), znajdujacy zastosowanie w zakresie
nieuregulowanym w akcie Umowy (okolicznoéci bezsporne; dowdd: odpis Umowy — k. 71-75; kopia Regulaminu — k.
77-81; kopia Taryfy oprocentowania, oplat i prowizji — k. 82).

Na mocy przedmiotowej Umowy, Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie na cel i na warunkach okre$lonych
w Umowie za$ Kredytobiorca zobowiazal sie do korzystania z kredytu na warunkach okre§lonych w Umowie i
Regulaminie oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, oplatami, prowizjami i innymi kosztami
w terminach splaty okreslonych w Umowie (§ 1 ust. 1 Umowy — k. 71).

W mys$l § 2 ust. 1 kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF. Bank zobowigzal sie odda¢ do dyspozycji
Kredytobiorcy kwote w zlotych, ktéra stanowi réwnowarto$¢ kwoty w wysokosci 52 196,98 CHF. Obliczenie
rownowartos$ci w zlotych nastepuje na zasadach opisanych w Regulaminie (§ 2 ust. 1 Umowy — k. 71). Kredyt zostal
przeznaczony na nabycie wlasno$ciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego oznaczonego w § 2 ust. 3 oraz
refinansowanie wydatkéw poniesionych na zakup lokalu (§ 2 ust. 2i 3 Umowy — k. 71).

Okres kredytowania zostal okre§lony na 336 miesiecy. Kredytobiorca zobowiazal sie do zaplaty prowizji od
udzielonego kredytu w wysokoéci 1 923,80 zt (§ 2 ust. 41 5, § 6 ust. 4 Umowy — k. 71-72).

Kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia Umowy wynosita
3,30000 % w stosunku rocznym, z zastrzezeniem postanowien Regulaminu w zakresie ustalania wysoko$ci
oprocentowania. Zmienna stopa procentowa ustalana jest jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M oraz stalej marzy
Banku w wysokoSci 1,35 punktéw procentowych. Oprocentowanie kredytu ulega zmianie

w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (§ 3 ust. 1-3 Umowy — k. 71).

Kredytobiorca dokonuje splaty rat kredytu obejmujacych cze$¢ kapitalowa oraz cze$¢ odsetkowa w terminach i
wysokos$ciach okreslonych w Umowie. Raty kredytu oraz inne naleznoSci zwigzane z kredytem pobierane sa z rachunku
bankowego wskazanego w tresci pelnomocnictwa, stanowiacego zalacznik do Umowy. Kredytobiorca zobowigzany



jest do utrzymania wystarczajacych srodkéw na ww. rachunku, uwzgledniajgc mozliwe wahania kursowe w przypadku
kredytéw indeksowanych do waluty obcej (§ 6 ust. 1, 6 Umowy — k. 72).

Jako zabezpieczenie kredytu ustanowiono hipoteke kaucyjna do kwoty stanowigcej réwnowarto$¢ w zlotych 200%
kwoty kredytu obliczonej na podstawie kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w dniu sporzadzenia
o$wiadczenia Banku o udzieleniu kredytu na zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiona na rzecz Banku (§ 7 ust. 1
pkt 1 Umowy — k. 72).

W zwiazku z zawarciem Umowy o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej Kredytobiorca ponownie podpisal
o$wiadczenie sporzadzone wg wzoru stosowanego przez Bank, w ktérym oswiadczyl, ze: 1/ zostal zapoznany przez
pracownika Banku z kwestia ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej;
2/ bedac w peli $§wiadomym ryzyka kursowego, rezygnuje z mozliwo$ci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonuje
wyboru zaciggniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej; 3/ znane mu sa postanowienia Umowy o kredyt
hipoteczny oraz Regulaminu w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej; 4/ zostal poinformowany,
ze aktualna wysoko§¢ kursow waluty obcej dostepna jest w placowkach Banku; 5/ jest $wiadomy, ze:

a. Ponosi ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt;

b. Ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem Banku wynikajacego z Umowy o kredyt oraz na
wysoko$¢ rat splaty kredytu;

c. Kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w Regulaminie;

d. W zwiazku z wyplatg kredytu w zlotych moga pojawi¢ sie réznice kursowe, a
w przypadku niedoboru wyplaconych §rodkoéw jest zobowiazany do ich pokrycia, zgodnie z postanowieniami Umowy;

e. Saldo zadluzenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej;
f. Raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w Regulaminie;

g. Prowizja od udzielonego kredytu, obliczana na podstawie kwoty kredytu
w walucie obcej na zasadach opisanych w Regulaminie, wyrazana jest docelowo
w zlotych (dowod: odpis o§wiadczenia Kredytobiorcy — k. 76).

Wedlig Regulaminu ,kredyt indeksowany do waluty obcej” to kredyt, oprocentowany wedlug stopy procentowej,
opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz zlote, ktérego wyplata oraz splata odbywa sie w zlotych w
oparciu o kurs waluty obcej do zlotych, wedlug Tabeli (§2 pkt 2 Regulaminu — k. 77). Zgodnie z definicja zawarta w
Regulaminie ,Tabele” oznacza — Tabele kurséw walut obcych obowigzujaca w Banku (§2 pkt 12 Regulaminu — k. 77).

Stosownie do zapis6w Regulaminu kredyt udzielany jest w zlotych. Na wniosek Wnioskodawcy Bank udziela kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej Wnioskodawca wnioskuje o
kwote kredytu wyrazona

w zlotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

W takim przypadku kwota kredytu w Umowie zostaje ustalona w walucie obcej na podstawie kursu kupna zgodnie z
Tabela obowigzujaca w dniu sporzadzenia Umowy (§ 4 ust. 1 Regulaminu — k. 78).

Sposo6b zmiany oprocentowania kredytu okre$lono w §5 Regulaminu (k. 78).

W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje
w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowigzujaca
w momencie wyplaty §rodkéw z kredytu (§ 7 ust. 4 Regulaminu — k. 79).

W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej
i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane sa



z rachunku bankowego wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w Banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu (§ 9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu - k. 79).

Bank wyplacil kwote kredytu w zlotych polskich w jednej transzy, na rachunek sprzedawcy przedmiotu finansowania
(dowdd: zeznania A. M. w charakterze strony — protokol rozprawy z 24 lipca 2019 r. — godz. 00:10:48 — k. 359v).

Pracownik pozwanego 18 grudnia 2006 r. wyslal powodce informacje o wysokoSci miesiecznej raty na poziomie 267,96
CHF. W treSci wiadomosci podano, ze ,w zaleznoéci od kursu walutowego oraz LIBORU 3M, kwota ta bedzie sie roznie
ksztaltowaé, obecnie jest to okoto 518,00 zI” (dowo6d: wydruk wiadomosci e-mail z 18 grudnia 2006 r. — k. 344).

Powddka w dniu 29 czerwca 2018 r. (data nadania przesylki pocztowej) wystosowala wobec (...) Bank (...) S.A. z
siedzibg w W. zawezwanie do proby ugodowej w zakresie kwoty 26 000,00 zl z tytulu nienaleznie pobranych $§wiadczen
z Umowy

w zwigzku ze stosowaniem niedozwolonych postanowien umownych. Do zawarcia ugody nie doszlo (dowdd:
zawezwanie do proby ugodowej — k. 4-4v, k. 12; odpowiedz na zawezwanie do proby ugodowe — k. 16-16v; protokot
z posiedzenia z 08 pazdziernika 2018 r. — k. 36 [w] aktach I Co 1989/18 Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w
Warszawie).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie powotanych w tre$ci uzasadnienia dokumentéw prywatnych,
wydrukoéw z rachunku splaty kredytu, wydrukéw z wiadomosci e-mail, ztozonych do akt w uwierzytelnionych odpisach
oraz zwyklych kopiach. Zadna ze stron nie wnosila o okazanie oryginalu badz tez odpisu dowodéw zlozonych w
kopiach. Zwazywszy, iz zasadniczy spér miedzy stronami koncentrowat sie na kwestiach prawnych, a nie faktycznych,
Sad nie mial uzasadnionych podstaw do zakwestionowania warto$ci powyzszych dowodow.

Sad pominal jako irrelewantne dla ustalenia okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia: uwagi na pi$émie
RP z 21 sierpnia 2018 r. (k. 83-95v); fakty na temat kredytoéw frankowych (k. 144-146v); Zarzadzenia organ6w Banku
wraz ze wzorami anekséw do umow kredytu indeksowanego oraz wzorami pism wysylanych do klientow (k. 164-193);
informacja w zakresie skutkow projektu ustawy o sposobach przywrécenia réwnoSci stron ,,...” (k. 201-216v); ocena
wplywu ,,...” (k. 218-221); pismo do L. C. z 05 wrze$nia 2016 r. (k. 223-227v); zestawienie kursow bankowych (k.
229-232); obwieszczenia Prezesa NBP (k. 234-240); wyroki SN (k. 242-258v; 310-319); kopie umowy kredytu (...)
(k. 286-295).

Mimo obiekcji pozwanego, Sad wlaczyt w poczet materialu dowodowego dwie wiadomo$ci e-mail z listopada i grudnia
2006 r. z}oZone na rozprawie 30 maja 2019 r. Przedmiotowe wydruki nie powodowaly bowiem zwloki w postepowaniu.

W ocenie Sadu zbednym bylo prowadzenie postepowania dowodowego w kierunku nakre$lonym przez powodke w
pkt 3 petitum pozwu. Kwestia rozkladu ryzyka kursowego nie wplywa zdaniem Sadu na ocene Umowy pod katem jej
zgodno$ci z prawem, czy tez zasadami wspolzycia spolecznego. Nie ma znaczenia z punktu widzenia kredytobiorcy,
w jaki spos6b bank zabezpiecza owe ryzyko. Powodka decydujac sie na zawarcie Umowy, juz wylacznie ze wzgledu
na tre$¢ podpisanych o$wiadczen w zwigzku z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny, postanowienia Regulaminu, czy
tez tres$¢ przedlozonej wiadomosci e-mail z listopada 2006 r. musiala zdawaé sobie sprawe z powigzania wysokoS$ci
zadluzenia, miesiecznej raty

z aktualnym kursem CHF publikowanym w Tabeli kursowej. Bezcelowym bylo réwniez ustalanie wysoko$ci marzy
z uwzglednieniem spreadu walutowego na poziomie 10,588%. Sama mozliwo$¢ rotowania przez Bank wysoko$cia
spreadu walutowego podlega szerszej ocenie prawnej, anizeli wylacznie na moment zawarcia Umowy. Nie jest do
tego niezbedna wiedza specjalna. Przedmiotem niniejszego procesu nie byla takze ocena dochodowo$ci dzialalnoSci
bankowej pozwanego z uwzglednieniem poszczegélnych rodzajow kredytow oferowanych w badanym okresie. Z
powyzszych wzgledéw Sad oddalil wniosek powodki

o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ds. finanséw, produktow finansowych oraz rynkéw walutowych.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Sad w pkt 1. sentencji wyroku w zwiazku z o§wiadczeniem powddki o cze$ciowym cofnieciu pozwu oraz wyrazeniem
zgodny przez pozwanego na czesciowe cofniecie powddztwa, na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 203 § 1i 4
k.p.c. umorzyl postepowanie w zakresie odsetek od kwoty 85 185,06 z} za okres od dnia 04 lutego 2019 r. do dnia
28 lutego 2019 .

Powodka wystapita przeciwko pozwanemu z dwoma odrebnymi roszczeniami, tym niemniej oba zadania wywodzono
z tytulu niewazno$ci Umowy, czy to badanej przestankowo w przypadku zadania zaplaty, czy tez rozpatrywanej wprost
w ramach roszczenia ewentualnego o ustalenie niewazno$ci tegoz stosunku prawnego.

Mimo uwzgledniania przez Sad roszczenia ewentualnego, stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytowej, z przyczyn
wylozonych w dalszej czesci uzasadnienia, domaganie sie od pozwanego zwrotu wszystkich Swiadczen pienieznych
spelnianych przez powodke w okresie od lipca 2007 r. do grudnia 2018 r. oznaczonych jako splata kredytu, uznac
nalezalo za nieuzasadnione.

Podstawe zwrotu wzbogacenia stanowi art. 410 § 2 k.c., ale § 1 tego artykulu wskazuje, ze przepisy poprzedzajace, tj. art.
405—409 k.c., maja zastosowanie rowniez przy nienaleznym $wiadczeniu (zob. wyrok SN z 17 czerwca 2016 r., IV CSK
658/15, LEX nr 2069453). Tradycyjnie przyjmuje sie, ze zobowiazanie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia powstaje
w razie speklnienia nastepujacych przestanek: wzbogacenia, zubozenia, zwigzku miedzy wzbogaceniem i zubozeniem
oraz braku podstawy prawnej wzbogacenia. KorzyScia majatkowa (wzbogaceniem) w rozpoznawanym przypadku jest
zwiekszenie aktywow — uzyskanie prawa majatkowego (sumy pienieznej).

Zdaniem Sadu strona powodowa przeanalizowala jedynie jeden wektor ewentualnego upadku Umowy i w
konsekwencji spelnienia $§wiadczenia nienaleznego. Trzeba zauwazy¢, ze jezeli Umowa nie wigze stron ex tunc, to
Swiadczenie nienalezne w pierwszej kolejnoéci spehil pozwany, uruchamiajac kredyt w wysokosci okolo 122 000,00
z} (zadna ze stron nie wskazala w jakiej finalnie wysoko$ci pozwany wyplacit kwote kredytu), przeznaczony na nabycie
przez powddke lokalu mieszkalnego. Powddka w okresie od stycznia 2007 r. do grudnia 2018 r. przelala na rzecz
pozwanego Swiadczenia pieniezne oznaczone jako splata rat kapitalowo - odsetkowych wlacznej wysokosci 92 185,59z}
(vide: zaswiadczenie z 03 stycznia 2019 r. — k. 96-103). Biorac pod uwage szacunkowa, $rednia wysoko$c¢ tychze
Swiadczen w ostatnich miesigcach 2018 roku (okolo 620,00 zl), na dzien orzekania powodka mogla wplaci¢ do
pozwanego lacznie okolo 97 765,59 zt (92 185,59 zt + [620,00 zl x 9 miesiecy]).

Majac na wzgledzie szacowang roéwnowarto$¢ dokonanych przez powddke Swiadczen oraz szacowana wysoko$é
Swiadczenia pozwanego, nalezy przyjaé, ze to strona powodowa nadal jest zobowigzana do zwrotu pozwanemu
nienaleznie spelionego $wiadczenia. To powodka pozostaje bowiem w dalszym ciggu wzbogacona kosztem
pozwanego. Wszelkie platnos$ci dokonane przez powddke, nalezy traktowaé jako zwrot nienaleznego $wiadczenia
otrzymanego od pozwanego. Zwazywszy na relacje kwoty dochodzonej przez strone powodowa do kwoty wyplaconej
przez pozwanego, Sad doszedl wiec do wniosku, iz pow6dztwo o zwrot uiszczonych przez powoddke $wiadczen
pienieznych za okres od lipca 2007 r. do grudnia 2018 r., podlega oddaleniu.

Celem wyczerpania zarzutéw podnoszonych przez pozwanego w toku instancji, nalezy odnie$¢ sie réwniez do
akcentowanej kwestii przedawnienia roszczenia powodki o zaplate. Podstawe omawianego roszczenia stanowi art.
405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c., do przedawnienia ktoérych zastosowanie znajduje podstawowy, 10 letni termin
przedawnienia wynikajacy z art. 118 k.c. Ewentualnemu przedawnieniu, podlegalyby $wiadczenia za okres 10 lat przed
wystapieniem 04 lutego 2019 r. z powodztwem. Czes¢ roszczenia powddki za okres przypadajacy przed lutym 2009 r.
moglo podlega¢ przedawnieniu. Rzecz jednak w tym, ze w przypadku $wiadczen za okres od 04 lipca 2008 r. do marca
2009 r. powodka w dniu 06 lipca 2018 r. zawezwala pozwanego do proby ugodowej (co do zwrotu kwoty 26 000,00
z}). Nastapilo wiec przerwanie biegu terminu przedawnienia w powyzszym zakresie. Termin rozpoczal swoj bieg na
nowo od dnia 08 pazdziernika 2018 r. (art. 123 k.c., 124 k.c.).



Zakladajac zatem hipotetycznie, iz powodce przystugiwaloby przeciwko pozwanemu roszczenie o zwrot §wiadczen
nienaleznych spelionych na rzecz pozwanego w okresie od lipca 2008 r. do grudnia 2018 r. w lacznej kwocie 85
185,06 zl, podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia nalezaloby uznaé za nieskuteczny.

Pochylajac sie nad roszczeniem ewentualnym, pierwszorzedng kwestig bylo ustalenie, czy powddka wystepujac z
tymze zadaniem, posiada interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. W ocenie Sadu odpowiedz na to zagadnienie
jest pozytywna. Co wiecej zwazywszy na stan faktyczny sprawy, poczynione przez Sad rozwazania odno$cie przyczyn
oddalenia powodztwa glownego o zaplate, wlasciwszym z punktu widzenia intereséw powodki roszczeniem, od
poczatku bylo powodztwo o ustalenie niewaznoSci Umowy.

Jedna z przestanek badanych przy rozwazaniu celowosci skorzystania z powodztwa

o ustalenie jest znaczenie, jakie wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawng zainteresowanego takim
rozstrzygnieciem. O wystepowaniu interesu prawnego $wiadczy mozliwo$é stanowczego zakoniczenia na tej drodze
sporu, natomiast przeciwko jego istnieniu - mozliwo$¢ uzyskania pelniejszej ochrony praw w drodze innego
powodztwa (zob. m.in. wyrok SN z 15 pazdziernika 2002 r. II CKN 833/00, Lex nr 483288; wyrok SN z 30 listopada
2005 1. III CK 277/05, Lex nr 346213; wyrok SN z 02 lutego 2006 r. II CK 395/05, Lex nr 192028; wyrok SN z 29
marca 2012 1., I CSK 325/11, Lex nr 1171285; wyrok SN z 05 wrzesnia 2012 r., IV CSK 589/11, Lex nr 1232242).

Innymi slowy interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego,
zapewni stronie powodowej ochrone jej prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy
lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci. Postepowanie cywilne oparte jest bowiem na
zalozeniu, Ze realizacja praw na drodze sadowej powinna byé¢ celowa i mozliwie prosta, udzielana bez mnozenia
postepowan. Zalozenie to realizuje wymaganie wykazania interesu prawnego w wypadku zgdania ustalenia istnienia
(nieistnienia) stosunku prawnego lub prawa i przyjecie jako zasady, ze mozliwo$¢ uzyskania skuteczniejszej ochrony
w drodze innego powddztwa podwaza interes prawny w zadaniu ustalenia.

Powyzsza zasada nie powinna by¢ oczywiscie pojmowana abstrakcyjnie, w celu zawezajacej interpretacji tej przestanki
do wytoczenia powodztwa o ustalenie, lecz ze wzgledu na konstytucyjnie gwarantowane prawo do sadu zawsze
konieczna jest ocena istnienia interesu prawnego do wytoczenia tego powoddztwa na tle okolicznoéci faktycznych
konkretnych spraw. Wobec tego przyjmuje sie istnienie interesu prawnego zawsze, gdy istnieje niepewno$¢ stanu
prawnego lub gdy stronie nie stoi otworem droga procesu

o $wiadczenie, a strona przeciwna kwestionuje jej prawo lub stosunek prawny (por. wyrok SA w Warszawie z 25
wrze$nia 2013r., I ACa 773/13, Lex nr 1392106).

Okolicznosci faktyczne niniejszego przypadku wymagaja zdaniem Sadu glebszej analizy. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz
powddztwo o Swiadczenie, a zatem powo6dztwo dalej idace w rozumieniu przywolanego orzecznictwa, moze dotyczyc
wylacznie §wiadczen juz spelnionych przez powodke i to pod warunkiem, ze §wiadczenia ,Kredytobiorcy” przewyzsza
Swiadczenie otrzymane od ,,Kredytodawcy”. Nawet w przypadku uwzglednienia powodztwa o §wiadczenie z uwagi
na przestankowa niewazno$¢ Umowy, powodke w dalszym ciagu wiazalaby sporna Umowa kredytowa. Powddztwo o
zaplate obejmowaé moze wylacznie wniesione juz przez powddke raty kredytowe, nie dotyczy to kolejnych (przysztych)
zobowiazan okresowych, ktore ,, Kredytobiorca” obowigzany jest uiszczaé na rzecz ,Kredytodawcy”. Trzeba zwrocic
uwage, ze zasadniczym, obiektywnie dostrzegalnym celem dla ktérego powddka zdecydowala sie na wystapienie
o ochrone swych materialnoprawnych roszczen do sadu, jest podwazenie waznoéci przedmiotowej Umowy, a tym
samym podstaw prawnych zaré6wno dla wniesionych juz $wiadczen tytulem splaty rat kredytowych jak i rat ktérych
termin wymagalnosci jeszcze nie nastapil. Inaczej rzecz ujmujac, w ocenie Sadu, wyrok w sprawie o zaplate, nawet
jezeli bylby korzystny dla powodki w zakresie nadplaty $rodkéw, definitywnie nie zakonczylby powstalego miedzy
stronami Umowy kredytu sporu.

Asumpt do postawienia powyzszej tezy stanowi dyspozycja art. 365 § 1 k.p.c.
Z przepisu tego wynika moc wiazgca prawomocnego orzeczenia w stosunku do sadu i stron. Omawiany artykul
nie reguluje wprost przedmiotowych granic mocy wiazacej orzeczenia, co wywoluje watpliwosci co do zakresu tego



zwigzania. Wyznaczajac te granice nalezy mie¢ przede wszystkim na wzgledzie, ze wyrok jest rozstrzygnieciem o
konkretnym przedmiocie procesu, ktérym jest okreslone $wiadczenie, jakie ma spelnié pozwany na rzecz powoda.
Sentencja wyroku objete jest rozstrzygniecie o zagdaniach stron (art. 325 k.p.c.), ktorego faktyczne i prawne podstawy
zawiera uzasadnienie (art. 328 § 2 k.p.c.).

Z mocy wigzacej wyroku o $wiadczenie korzysta jednakze wylacznie rozstrzygniecie, nie rozciaga sie ona na kwestie
pozostajace poza sentencja, w tym ustalenia i oceny dotyczgce stosunku prawnego stanowigcego podstawe zadania,
o ktérym orzeczono. Moc wigzaca

w zakresie ustanowionym w art. 365 k.p.c. odnosi sie tylko do ,,skutku prawnego”, ktéry stanowil przedmiot orzekania
inie oznacza zwigzania sadu (i stron) ustaleniami zawartymi

w uzasadnieniu orzeczenia.

Takie waskie ujecie zakresu mocy wiazacej prawomocnego wyroku przewaza

w piSémiennictwie i dominuje w orzecznictwie. Stanowisko to mozna ujaé syntetycznie

w tezie, ze wynikajgca z art. 365 § 1 k.p.c. moc wigzaca wyroku dotyczy zwigzania sentencja, a nie uzasadnieniem
wyroku sadu, czyli przestankami faktycznymi i prawnymi przyjetymi za jego podstawe, gdyz zakresem prawomocnosci
materialnej jest objety tylko ostateczny wynik rozstrzygniecia a nie jego przestanki (por. orzeczenia SN: z 13 stycznia
2000 r. IT CKN 655/98, Lex nr 51062; z 23 maja 2002 r. IV CKN 1073/00, LEX nr 55501; z 08 czerwca 2005 r. V
CK 702/04, Lex nr 402284; z 03 pazdziernika 2012 r. II CSK 312/12, Lex nr 1250563). Jednostkowe orzeczenia, w
ktorych przyjeto szerszy zakres zwigzania, obrazuja pewne wahania wystepujace przy wykladni art. 365 § 1 k.p.c., lecz
pozostaja na uboczu gtownego, dominujgcego nurtu orzecznictwa (zob. m.in. wyrok SN z 19 pazdziernika 2012 . V
CSK 485/11, Lex nr 1243099).

W tym stanie rzeczy, fakt niepewnosci stanu prawnego, powodujacy potrzebe uzyskania ochrony prawnej w niniejszej
sprawie, uzna¢ nalezy za niewatpliwy oraz obiektywny. Umowa kredytu zawiera postanowienia, ktére po pierwsze
stanowia naruszenie przepisow bezwzglednie obowigzujacych, istoty prawa zobowigzan, a takze klauzule abuzywne,
ktorych wylacznie z treSci stosunku prawnego, powoduje, ze Umowa nie nadaje sie do wykonania. W tym stanie rzeczy,
zdaniem Sadu powstaje uzasadniona obiektywnie watpliwo$¢, co do zwigzania takim stosunkiem prawnym. Zawisty
miedzy stronami spor na tym tle, moze ostatecznie rozstrzygnac wylacznie wyrok odnoszacy sie wprost w sentencji do
przeciwstawnych stanowisk stron o waznoSci badz niewaznosci Umowy. Inaczej rzecz ujmujac, powodka w granicach
zadan okres$lonych w petitum pozwu (art. 187 k.p.c. w zw.

z art. 321 k.p.c.) ma prawo do uzyskania odpowiedzi na pytanie czy Umowa kredytowa ja wiaze, a jesli tak to w jakim
zakresie i na jakich warunkach powinna ja ewentualnie wykonywac. Najlepsza droga prawna uzyskania odpowiedzi
na te pytania, rozwiania istniejacych watpliwosci, jest powddztwo o ustalenie.

Reasumujgc, zdaniem Sadu powodka mimo wystapienia z powodztwem

o Swiadczenie, ktore w pierwszej kolejnosci realizowala w niniejszym postepowaniu, posiada interes prawny w
wytoczeniu powddztwa o ustalenie niewazno$ci Umowy kredytowej. Wyrok w sprawie o $wiadczenie mimo, ze
oddalajacy powbdztwo z omoéwionych wyzej wzgleddw, nie usungl bowiem niepewnosci w zakresie wszelkich skutkow
prawnych, jakie wynikaja lub moga wyniknaé w przyszlo$ci ze stosunku prawnego, ktérego istnienie strona powodowa
kwestionuje (w tym zakresie poréwnaj miedzy innymi wyrok SN z 08 marca 2001 r. I CKN 1111/00, Lex nr 1168032;
wyrok SN z 27 stycznia 2004 r. II CK 387/02, Lex nr 391789; wyrok SN z 21 marca 2006 r. V CSK 188/05, Lex nr
1104890). Powodka posiada interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie niewazno$ci Umowy, gdyz z tego
stosunku prawnego wynikajg jeszcze inne, dalej idace skutki, ktérych dochodzenie

w drodze powddztwa o $wiadczenie nie jest jeszcze aktualne. W ocenie Sadu w realiach niniejszego postepowania tylko
powodztwo o ustalenie moze w sposob definitywny rozstrzygnac niepewna sytuacje prawna powodki i zapobiec takze
na przyszto$¢ mozliwym sporom, a tym samym w sposob pelny zaspokoi¢ interes prawny strony zadajacej ochrony
ze strony sadu powszechnego (zob. wyrok SN z 30 pazdziernika 1990 r. I CR 649/90, Lex nr 158145; wyrok SN z 27
stycznia 2004 r. I CK 387/02, Lex nr 391789; postanowienie SN z 18 listopada 1992 r. ITII CZP 131/92, Lex nr 374471).

Aby dokona¢ prawidlowej oceny spornej Umowy, pod katem kryteriow wyrazonych w art. 58 § 1 k.c. nalezy wyjasnic,
co nalezy rozumieé przez pojecia ,,sprzecznosci



z prawem”, ,,czynno$ci zmierzajacej do obejscia prawa”.

Sprzeczno$é czynno$ci prawnej z ustawa polega (w najogdblniejszym ujeciu) na tym, ze indywidualna i konkretna
»~horma" postepowania wynikajaca z czynnoSci prawnej koliduje z norma generalng i abstrakcyjna wynikajaca z
ustawy. Sprzeczno$¢ taka wystepuje przede wszystkim wtedy, gdy czynno$¢ nie respektuje zakazu ustawowego oraz
gdy nie zawiera tresci lub innych element6éw objetych nakazem wynikajacym z normy prawnej. Przez czynno$¢ prawna
majaca na celu obejécie ustawy nalezy natomiast rozumie¢ czynno$¢ wprawdzie nieobjeta zakazem ustawowym,
ale przedsiewzieta w celu osiggniecia skutku zakazanego przez ustawodawce. Czynno$¢ majaca na celu obejscie
ustawy zawiera pozor zgodnoSci z ustawa, poniewaz jej tre$é nie zawiera elementdéw wprost sprzecznych z ustawa,
ale skutki, ktére wywoluje i ktore objete sa zamiarem stron naruszaja zakazy lub nakazy ustawowe (zob. wyrok
SN z 23 lutego 2006 r., IT CSK 101/05, LEX nr 180197). Jako podstawowy wyr6znik obejécia prawa nalezy wiec
przyjac zaistnienie okoliczno$ci, ktére prowadza, za pomoca legalnych dzialan, do sytuacji prawnej sprzecznej z
obowiazujacymi przepisami, a takze nalezaloby znaleZ¢ norme prawna, ktéra wynikalaby z przepisow prawa i byla
wskutek powyzszych dzialan naruszona.

Przed przystgpieniem do oceny zarzutéw podnoszonych przez powoddke, wskazujgcych na niewazno$¢ Umowy,
zaznaczenia wymaga, iz ocena pod katem wymagan ustawowych stawianym umowie kredytu, dokonywana byla przez
Sad wedlug stanu prawnego obowigzujacego na dzien zawarcia Umowy, tj. 30 listopada 2006 r. (Dz.U. z 2002 r.
nr 72 poz. 665). Zwroci¢ nalezy bowiem uwage, iz ,Kredytobiorca” dowodzil niewaznoSci Umowy ex tunc od chwili
jej zawarcia. W zwiazku z tak uksztaltowang podstawa faktyczna, ocena podnoszonych przez powddke zarzutéw nie
mogla obejmowa¢ brzmienia art. 69 prawa bankowego nadanego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy -
Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw. Przedmiotowa zmiana jak wynika z art. 4 ustawy nowelizujgcej,

w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy prawo bankowe, w
stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub
pozyczki, ktora pozostala do splacenia.

W polskim systemie prawnym o niewazno$ci umowy kredytu bankowego mozna méwic przede wszystkim wtedy, gdy
nie zostaly w niej uzgodnione minimalne, konieczne elementy umowy odzwierciedlajace essentialia negotii umowy
kredytu bankowego do ktorej to kategorii (w $wietle ustawy Prawo bankowe — art. 69 ust. 1 — wedlug brzmienia
na dzien zawarcia Umowy) nalezy zaliczy¢: Po stronie kredytodawcy: 1) oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty
§rodkow pienieznych — okre$lonych jako kwota kredytu, 2) cel udzielenia kredytu. Po stronie kredytobiorcy: 1)
zobowigzanie do korzystania z oddanych do dyspozycji Srodkéw pienieznych na warunkach okre§lonych w umowie
(tj. zgodnie z celem kredytowania), 2) zwrot wykorzystanego kredytu, 3) zaplate wynagrodzenia na rzecz banku

w zamian za korzystanie ze Srodk6w kredytu, w formie odsetek lub prowizji od udzielonego kredytu.

Zasadnicza przyczyna dla ktorej Sad uznal, ze sporna Umowa jest niewazna jest brak oznaczenia w treSci Umowy,
kwoty udzielonego kredytu. Kwestig wtorna, dodatkowsg jest natomiast to, iz wobec zastosowania przez pozwanego
w Umowie postanowien abuzywnych, niewiazacych powddki jako konsumenta ex tunc, sporny stosunek prawny
uniemozliwia wykonanie zobowigzania.

Wyraznego zaznaczenia wymaga, iz Sagdowi znane jest przewazajace obecnie w orzecznictwie stanowisko wedlug
ktérego umowy kredytu indeksowanego, denominowanego do walut obcych, stanowia jeden z mozliwych wariantéw
umowy kredytu bankowego, ich konstrukcja nie narusza natury umowy kredytu bankowego, sa zgodne z art. 69 ust.
1 Prawa bankowego (zob. m.in. wyrok SN z 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, Lex nr 2008735; wyrok SN 25 marca
2011r., IV CSK 377/10, Lex nr 1107000; wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, Lex nr 2369626).

Rzecz jednak w tym, iz stany faktyczne stanowigce podstawe do wysuniecia powyzszego ogblnego wniosku, zupelnie
nie przystaja do okoliczno$ci niniejszej sprawy. Strony w Umowie postuguja sie pojeciem kredytu indeksowanego,
definiuja to pojecie w § 2 pkt 2 Regulaminu (k. 77). Sama definicja kredytu indeksowanego uzyta przez strony,
odpowiada powszechnemu rozumieniu tego ,wariantu” kredytu bankowego. Zasadnicza r6znicg jest jednakze to,



iz w treéci aktu Umowy, nie podano kwoty Srodkéw pienieznych, ktéra Bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji
»Kredytobiorcy”.

Dla zrozumienia dalszego toku rozumowania Sadu trzeba wyjasnié juz w tym miejscu roéznice pomiedzy zawartym
w przepisie bezwzglednie obowigzujacym - art. 69 ust. 1 Prawa bankowego sformulowaniem ,kwota Srodkow
pienieznych” od pojecia ,kwota i waluta kredytu” ktoéra postuguje sie przepis dyspozytywny — art. 69 ust. 2 pkt 2 Prawa
bankowego. Zdaniem Sadu z punktu widzenia praktycznego, istoty umowy kredytu bankowego, formy

w ktorej moze ona zostaé zawarta (nawet ustnie - forma pisemna zastrzezona zostala w ust. 2 omawianego przepisu
wylacznie dla cel6w dowodowych) nie zachodzi zadna réznica. Nie sposob wszakze wyobrazi¢ sobie zawarcie umowy
kredytu bankowego w formie ustnej (dojscie do konsensusu) bez okreslenia kwoty §rodkéw pienieznych oddawanych
do dyspozycji kredytobiorcy (w walucie polskiej badz obcej). Przykladowy katalog elementéw konstrukeyjnych umowy
kredytu wynikajacy z art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, stanowi

w ocenie Sadu po prostu czeSciowe powtdrzenie niezbednych elementéw konstrukeyjnych

z ust. 1 tegoz przepisu, bedac ich uszczegdlowieniem. Za przyjeciem takiego toku rozumowania, $wiadczy to, iz
elementami wspdlnymi obu ustepow jest nie tylko okreslenie kwoty Srodkéw pienieznych/ kwoty i waluty kredytu, ale
takze chociazby oznaczenie celu na ktdry przeznaczany jest kredyt, czy tez stron umowy (ust. 1 bank — kredytobiorca;
ust. 2 bank ,x” kredytobiorca ,,y”). Zdaniem Sgadu konstrukcja ust. 2 omawianego przepisu ma z jednej strony na celu
sygnalizacje przez ustawodawce, ze forma pisemna tego rodzaju stosunku prawnego zastrzezona jest wylgcznie dla
celéw dowodowych (,powinna”), z drugiej natomiast strony, ze bank i kredytobiorca poza przykladowo wymienionymi
elementami

(,w szczegblnosci”) — bedacymi w zakresie ww. elementéw de facto elementami koniecznymi, wyznaczajacymi
minimalng tre$¢ stosunku prawnego opisanego w ust. 1, moga ulozy¢ stosunek prawny w zasadzie w dowolny spos6b

o ile oczywiscie nie nastgpi przekroczenie granic swobody uméw (art. 353" k.c.).

Aby uzmysltowi¢ odmienno$¢ Umowy badanej w niniejszym postepowaniu od innych uméw kredytu indeksowanego
nalezy postuzy¢ sie przykladem. W umowach kredytu indeksowanego uznanych w orzecznictwie sgdowym za wazne,
kwota $rodkéw pienieznych (kwota i waluta kredytu) wyrazona jest wprost w akcie umowy w sposob liczbowy wraz

z podaniem waluty zobowigzania (np. 200 000,00 z! - etap I konstruowania tre§ci umowy kredytu indeksowanego).
Tak wyrazona kwota $rodkéw pienieznych jest tozsama ze sposobem wykonania przez bank zobowiazania (etap II)
polegajacego na oddaniu do dyspozycji kredytobiorcy oznaczonej sumy $rodkéw pienieznych na okreSlony w umowie
cel (np. zaplata ceny sprzedazy nieruchomosci - 200 000,00 z}). Kredytobiorca zgodnie z trescia zobowigzania oraz art.
69 ust. 1 Prawa bankowego w takich umowach otrzymywal od kredytodawcy umoéwiong kwote Srodkéw pienieznych
wyrazong w akcie umowy w sposob wynikajacy z treéci stosunku prawnego. Na mocy dodatkowego postanowienia,
oddana do dyspozycji kredytobiorcy kwota Srodkdéw pienieznych oznaczona w akcie umowy (200 000,00 zl) oraz
wyplacona kredytobiorcy (réwniez 200 000,00 zl) byta jednak w momencie uruchomienia kredytu przeliczana (etap
III) po ustalonym przez bank kursie kupna (np. 2,00 PLN/CHF) na kwote zadluzenia we frankach szwajcarskich (przy
powyzszych parametrach - 100 000,00 CHF) stanowigc §wiadczenie, ktore kredytobiorca zobowigzuje sie spelnié na
rzecz banku w celu wykonania swojej czeéci zobowiazania. Sposob spelnienia tego Swiadczenia przez kredytobiorce
- tu zwrot kwoty 100 000,00 CHF polegal na tym, ze bank na mocy dodatkowego zastrzezenia umownego, ustal
rate kapitalowo-odsetkowa kredytu wyrazong w CHF, ktora jest regulowana przez kredytobiorce w zlotych polskich
poprzez przeliczenie raty kredytu wyrazonej w harmonogramie w CHF na zlote polskie przy zastosowaniu kursu
sprzedazy CHF z bankowej tabeli kurséw (etap IV).

Jak widaé¢ na powyzszym przyktadzie w umowach kredytu indeksowanego, uznanych za zgodne z treécia art. 69 ust. 1
Prawa bankowego, natura umowy kredytu bankowego, §wiadczenie banku od poczatku (etap I) jest oznaczone w tresci
aktu umowy. Na mocy dodatkowych postanowieni, zmienia sie wylacznie sposéb okreslenia Swiadczenia zwrotnego
kredytobiorcy na rzecz banku, jego wykonania przez kredytobiorce (etap III i IV).

W rozpoznawanym przypadku przy konstruowaniu § 2 Umowy (k. 71), w momencie jej zawierania (skladania
zgodnych o$wiadczen woli - podpisania pod jej treScia) pominieto etap I — okreslajacy $wiadczenie Banku, etap
IT - okreslajacy kwotowo sposob spelnienia tegoz $wiadczenia, przechodzac od razu do etapu III — okreSlajacego



Swiadczenie kredytobiorcy, tj. wskazanie, wysokoéci $wiadczenia jakie ma speli¢ Kredytobiorca na rzecz Banku.
Inaczej rzecz ujmujac strony w momencie zawierania Umowy znaly wysoko$é swiadczenia ,Kredytobiorcy” na rzecz
Banku wyrazonego w CHF, nie znaly jednak wysoko$ci Swiadczenia Banku na rzecz ,,Kredytobiorcy” (kwoty srodkéw
pienieznych), gdyz bylo ono okreslane dopiero w momencie uruchomienia kredytu. Pow6dka zawierajac wiec sporna
Umowe, de facto nie znala kwoty Srodkéw pienieznych (kwoty kredytu), ktéra Bank zobowigzat sie oddaé do jej
dyspozycji (etap I).

W treéci stosunku prawnego odwolano sie wprawdzie do rownowartos$ci kwoty 52 196,98 CHF. Strony jednak
zastrzegly, ze kredyt udzielany jest w walucie polskiej, a nie we frankach szwajcarskich, ktére nastepnie na podstawie
dodatkowej klauzuli byly przeliczane przez bank po kursie kupna na zlote polskie, wyplacane kredytobiorcy — tak
jak ma to miejsce w przypadku kredytu denominowanego. Postanowienia umowne w tej materii s3 w ocenie Sadu
niejasne i niejednoznaczne.

Jak juz wspomniano, forma pisemna umowy kredytu nie zostala zastrzezona pod rygorem niewaznoéci a zatem
jest wymagana jedynie dla celéw dowodowych. Oznacza to, ze wola osoby dokonujacej czynnoéci prawnej moze by¢
wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktoére ujawnia jej wole w sposob dostateczny.

Ogoblne reguly wykladni oswiadczen woli zawiera art. 65 k.c. Zgodnie z tymze przepisem o$wiadczenie woli nalezy tak
tlumaczy¢, jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznos$ci, w ktérych zloZzone zostalo, zasady wspblzycia spolecznego
oraz ustalone zwyczaje (§1). W umowach nalezy raczej badaé, jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opierac¢
sie na jej dostownym brzmieniu (§2).

Kryteria zarysowane przez cytowang norme prawna zostaly uszczegblowione przez bogate orzecznictwo sadowe, w
ramach ktérego przewaza tzw. kombinowana metoda wykladni przyznajaca pierwszenstwo - w wypadku o§wiadczen
woli skladanych innej osobie - temu znaczeniu o$wiadczenia woli, ktdre rzeczywiScie nadaly mu obie strony w chwili
jego zlozenia (subiektywny wzorzec wyktadni). Podstawa tego pierwszenstwa jest zawarty w art. 65 § 2 k.c. nakaz
badania raczej, jaki byl zgodny zamiar stron umowy, anizeli opierania sie na dostownym brzmieniu umowy (zob. m.in.
uchwale [7] SN z 29.06.1995 r., ITII CZP 66/95, LEX nr 9220).

Jezeli okaze sie, ze strony roznie rozumialy tre$¢ zlozonego o$wiadczenia woli, to za prawnie wigzace - zgodnie z
kombinowang metoda wykladni - nalezy uznaé znaczenie oswiadczenia woli ustalone wedlug wzorca obiektywnego.
Ustalajac powyzsze znaczenie o§wiadczenia woli nalezy zaczaé¢ od sensu wynikajgcego z regul jezykowych, z tym ze
przede wszystkim nalezy uwzgledni¢ zasady, zwroty i zwyczaje jezykowe uzywane w Srodowisku, do ktorego naleza
strony, a dopiero potem ogdlne reguly jezykowe. Trzeba jednak przy tym mie¢ na uwadze nie tylko interpretowany
zwrot, ale takze jego kontekst.

Przy wykladni o§wiadczenia woli nalezy - poza kontekstem jezykowym - bra¢ pod uwage takze okolicznosci zlozenia
o$wiadczenia woli, czyli tzw. kontekst sytuacyjny (art. 65 § 1 k.c.). Obejmuje on w szczegélnosci przebieg negocjacji
(por. wyrok SN z 03.09.1998 r., I CKN 815/97, LEX nr 34446), dotychczasowe do$wiadczenie stron ich status
(por. wyrok SN z 04.07.1975 r., III CRN 160/75, LEX nr 5004). WatpliwoSci interpretacyjne, nie dajace sie usunac
za pomoca ogodlnych regul, powinny byé¢ rozstrzygane na niekorzy$¢ strony, ktéra zredagowala tekst wywolujacy
watpliwos$ci. Decydujace jest obiektywne rozumienie o§wiadczenia woli w chwili, w ktérej zostalo zloZzone adresatowi.

O tym jaka byla wola stron przy zawieraniu tegoz zobowigzania (w zakresie waluty §rodkéw pienieznych oddanych
do dyspozycji kredytobiorcy) §wiadczy nie tylko literalna tresé stosunku prawnego, ale takze sposob zabezpieczenia
kredytu (hipoteka kaucyjna do kwoty stanowigcej rownowarto$é w ztotych 200% kwoty kredytu - § 7). Wedle tresci
art. 95 Prawa bankowego, podstawg wpisu hipoteki na zabezpieczenie kredytu bankowego sg dokumenty bankowe
stwierdzajace udzielenie kredytu, jego wysoko$é, zasady oprocentowania i warunki splaty oraz pisemne o$wiadczenie
wlasciciela nieruchomoéci o ustanowieniu hipoteki. O tym, iz waluta kwoty $rodkéw pienieznych byt zloty polski,
$wiadczy ponadto § 9 o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji (k. 73), w ktérym ,Kredytobiorca” poddaje sie do



egzekucji do kwoty 256 506,40 zl, tres¢ wniosku kredytowego, w ktérym powddka wnioskowata o kwote 122 000,00
zl, cel kredytu (kupno lokalu mieszkalnego), a takze wyjasnienia powddki w charakterze strony.

W kontekscie wykladni Umowy oraz akcentowanych w orzecznictwie faz tego stosunku prawnego, zwrécic trzeba
uwage, ze w § 2 Umowy postuguje sie pojeciem ,odda¢ do dyspozycji kwote w zlotych”, autor Umowy uzywa wiec
tutaj okreélenia ustawowego z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. W ocenie Sadu zdanie drugie § 4 ust. 1 Regulaminu
»W takim przypadku kwota kredytu w Umowie zostaje ustalona w walucie obcej” (k. 78) w zestawieniu z § 2 ust. 1
Umowy, pozostalymi ww. postanowieniami aktu Umowy, ww. okolicznoSciami faktycznymi, dotyczy juz etapu III, fazy
okreslenia zobowiazania zwrotnego ktore ma spei¢ kredytobiorca.

Kwota $rodkéw pienieznych oddanych do dyspozycji Kredytobiorcy miala zostaé okresSlona dopiero przy
uruchomieniu kredytu, stanowiac iloczyn kwoty 52 196,98 CHF oraz kursu kupna franka szwajcarskiego
obowigzujacego w dniu wyplaty Srodkéow. Tym samym nalezy skonstatowaé, ze w momencie skladania przez
strony o$wiadczen woli o zawarciu spornego stosunku prawnego, Umowa nie zawierala oznaczenia kwoty $srodkow
pienieznych oddanych do dyspozycji ,Kredytobiorcy” stosowanie do wymagan wynikajacych z art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego, co stanowi pierwsza, zasadniczg przyczyne uznania Umowy za niewazng. Czym innym jest bowiem
okreélenie Swiadczenia do ktérego spelnienia zobowiazuje sie kredytobiorca (wspomniany wyzej etap III i IV),
umowiony sposéb wyplaty Swiadczenia (etap II) — ktére nie musza by¢ skonkretyzowane, oznaczone kwotowo

W momencie zawierania umowy, a zupelie czym innym brak okre§lenia w momencie zawarcia Umowy kredytu
Swiadczenia banku (etap I) — kwoty oddanej do dyspozycji kredytobiorcy.

Nawet jezeli przyjaé hipotetycznie na potrzeby niniejszych rozwazan prawnych, ze na gruncie Prawa bankowego art.
69 ust. 1, strony mogly dokonaé takiego oznaczenia w spos6b opisowy poprzez odwolanie sie do okreslonych kryteriéw
zewnetrznych — roéwnowartoSci oznaczonej kwoty frankéow szwajcarskich (zdaniem Sadu z uwagi na charakter
zobowiazania, tre$¢ ww. przepisu nie bylo to mozliwie), to rozwiazanie zastosowane w tre$ci Umowy, jest w ocenie
Sadu sprzeczne z przepisami prawa zobowigzan.

Artykul 353 § 1 k.c. definiuje zobowigzanie jako stosunek prawny polegajacy na tym, ze jedna osoba (wierzyciel)
jest uprawniona do zadania spelnienia §wiadczenia, natomiast druga (dtuznik) jest obowigzana Swiadczenie spetnié.
Swiadczeniem jest takie zachowanie dluznika, ktére jest zgodne z trescig zobowigzania. Dluznik ma wykonaé
zobowigzanie nie tylko zgodnie z jego treécig ale jednocze$nie w sposob odpowiadajacy jego celowi spoleczno -
gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego, a jeSli istnieja w tym zakresie ustalone zwyczaje, w spos6b
odpowiadajacy tym zwyczajom (art. 354 § 1 k.c.). Przypomnie¢ nalezy réwniez, ze umowa jest wzajemna, gdy obie
strony zobowigzuja sie w taki sposob, ze Swiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej (art.
487§ 2 k.c.).

Poér6od wymienionych kryteriow okreslajacych powinnos§é dluznika jak i uprawnienia wierzyciela, zasadnicze
znaczenie ma wiec tre$¢ zobowigzania, ktora okreéla zrodlo powstania zobowigzania, a wiec w przypadku zobowiazan
umownych - umowa, w razie potrzeby dookreslana przez przepisy Kodeksu cywilnego albo innych ustaw.

W zwigzku z tak pojmowanym Swiadczeniem w stosunkach zobowigzaniowych, kluczowym elementem jest to aby
Swiadczenie w momencie powstania zobowigzania bylo oznaczone lub chociazby oznaczalne. W tym drugim wypadku
musza by¢ wskazane obiektywnie dostrzegalne oraz weryfikowalne kryteria (parametry), niezalezne od woli stron
stosunku prawnego, wedle ktorych ustalane bedzie uméwione $§wiadczenie w przypadkach okreSlonych w tresci
danego zobowigzania.

Przepisem, ktory ogranicza swobode umoéw stron jest art. 353" k.c., ktory pozostawia stronom swobode ulozenia
stosunku umownego, co do kwestii regulowanych w przepisach dyspozytywnych. Naruszenie jednak ktéregokolwiek z
wymienionych w nim kryteriéw, powoduje niewazno$é czynnoéci prawnej, ktora zgodnie z art. 58 k.c. zostanie uznana
za sprzeczng z prawem, zmierzajaca do obejsScia prawa badz sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego.



Na kanwie niniejszego postepowania podmiotem uprawnionym do oznaczenia kwoty Srodkéw pienieznych w ztotych
polskich (etap I) byt sam Bank, ktéry okreslal ich wysoko$¢, a tym samym takze okreslajac kwote wyplacang
»Kredytobiorcy” (etap II) na wskazany

w umowie cel na podstawie kursu kupna CHF obowiazujacego w dniu uruchomienia kredytu, a ustalanego przez
Zarzad Banku. Taki sposob okreSlenia zobowiazania jednej ze stron umowy wzajemnej, stanowi w ocenie Sadu

naruszenie art. 354 § 1k.c., 353( UX.c. oraz art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, prowadzac do bezwzglednej niewaznoSci
Umowy. Zwro6cic¢ nalezy uwage, ze w ramach umowy kredytu bankowego, praktyka wynikajaca nie tylko z tresci
przepisow prawa regulujacych ten typ umowy wzajemnej, ale rowniez wynikajaca

z ustalonych zwyczajow w obrocie bankowym jest to, ze kwota §rodkow pienieznych o ktéra wnioskuje klient banku,
po weryfikacji zdolno$ci kredytowej, wydaniu decyzji kredytowej okreslana jest de facto przez kredytobiorce a nie
bank. To kredytobiorca przez pryzmat celu zaciagniecia kredytu (np. sfinansowanie kupna nieruchomoéci) decyduje
o tym na jakg kwote Srodkéw pienieznych opiewac bedzie umowa kredytu, jaka kwote bank odda mu do dyspozycji.

Zaktadajac hipotetycznie, iz w badanej Umowie oznaczono kwote §rodkéw pienieznych w ztotych polskich oddanag
przez Bank do dyspozycji ,,Kredytobiorcy”,

w Umowie zawarto pozostale trzy elementy konstrukcyjne (II-IV) charakterystyczne dla uméw kredytu
indeksowanego, pozostale zarzuty podnoszone przez powbddke podwazajace zgodnoéc¢ z prawem tak skonstruowanego
stosunku prawnego uznaé nalezaloby za nieuzasadnione.

Przyjmujac hipotetycznie, ze Umowa zawiera wszystkie powyzsze elementy (etapy I-IV) nalezaloby doj$¢ do wniosku,
ze w takim przypadku, zawiera ona wszystkie ww. elementy przedmiotowo istotne — wyodrebniajace umowe kredytu
bankowego od innych stosunkéw prawnych. Postanowienia umowne przewidujace, iz w dniu wyplaty kredytu, kwota
wyplaconych $§rodkéw bedzie przeliczana na walute, do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty
okre$lonego w bankowej tabeli kurséw, wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymagane;j
splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej — po jej przeliczeniu po kursie sprzedazy walut okreslonego w bankowe;j
tabeli kursow, dotycza wylacznie sposobu wykonania zobowigzania, co samo w sobie nie powoduje zmiany waluty
wierzytelno$ci (zob. m.in. wyrok SN 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, LEX nr 1107000; wyrok SN z 14 lipca 2017 1.,
II CSK 803/16, LEX nr 2369626), w zadnej mierze nie stanowi obej$cia zasady nominalizmu.

Strony umowy kredytowej, korzystajac z zasady swobody uméw (art. 353" k.c.), mogly poczyni¢ dodatkowe
zastrzezenia, co do sposobu spelnienia Swiadczenia wyrazonego w walucie polskiej badZ tez walucie obcej. Wymog
zawarcia takiego dodatkowego porozumienia wynikal wlasnie z faktu, iz zasadg jest, ze zobowigzanie wyrazone w
walucie polskiej (czy tez obcej — w przypadku kredytu denominowanego), takie pozostaje, niezaleznie od faktycznego
sposobu jego wykonania. Nie ma wiec racji w ocenie Sadu, strona powodowa twierdzaca, iz Umowa jest sprzeczna z
art. 69 Prawa bankowego. Tre$¢ tego przepisu w dacie podpisania Umowy nie zawierala i w dalszym ciggu nie zawiera
bowiem bezwzglednie obowigzujacej normy prawnej, z ktorej wynikalaby konieczno$¢ wyrazenia w umowie, iz waluta,
w ktorej udzielono kredyt bankowy, powinna by¢ tozsama z waluta wyplaty i splaty kredytu.

Powodka dokonujgc argumentacji w omawianej czeSci, mylnie utozsamia pojecie kwoty udzielonego kredytu z
ekonomiczng sila nabywcza udostepnianego przez bank kapitalu. W zakresie umowy kredytu indeksowanego czy tez
denominowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu

z reguly w ratach kredytowych w dtuzszych odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly
wysoko$¢ rat splacanych w poszczegolnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang
sume kredytu, przy czym w zwigzku

z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza badZ nizsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma
wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu moze mie¢ inng warto$é rynkowa w wyniku indeksacji walutowe;.
Innymi slowy, kredytobiorca moze byé¢ zobowiazany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu,
ale taka wykorzystana suma - w caloSci lub czeSci - moze mie¢ inna (wyzsza badz nizsza) warto$¢ rynkowa w okresie
splaty kredytu (zob. m.in. wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735). W umowie kredytu
indeksowanego dodatkowym elementem ,zmiennym” jest kurs waluty indeksacyjnej na przestrzeni czasu. Strony w



tym Kredytobiorca godzil sie jednak na jego wprowadzenie (przeliczenie kwoty udzielonego kredytu w zlotych na saldo
zadluzenia w walucie frank szwajcarski, splata zadluzenia wyrazonego w walucie obcej po przeliczeniu raty w CHF na
PLN) w zamian zastosowania nizszego oprocentowania opartego na stopie referencyjnej ,LIBOR”, o czym $wiadcza
jasno i dobitnie o§wiadczenia o ryzyku walutowym podpisane przez powddke przed zawarciem Umowy. Kwestia tego
w jaki spos6b Bank okreslal finalnie kursy waluty indeksacyjnej, nie podlegala ocenie w ramach zarzutéw ogblnych,
dopuszczalno$ci zastosowania przez strony, kwestionowanej obecnie przez powddke na skutek obiektywnego wzrostu
waluty CHF konstrukeji prawnej kredytu indeksowanego, o czym szerzej w dalszej cze$ci uzasadnienia.

W kontekécie przeliczania salda, zgodno$ci z prawem tak skonstruowanej umowy powddka zarzucala, iz miedzy
stronami nie dochodzi w istocie do transakeji kantorowej wymiany walut. Zdaniem Sadu nie ma to znaczenia dla
oceny wazno$ci Umowy. Strony przyjely taki sposéb wykonania zobowigzania, aby mozliwym bylo zastosowanie do
oprocentowania nizszej stawki referencyjnej LIBOR, majacej w zalozeniu zmniejszy¢ koszt pozyskania kredytu, ze
wzgledu na wysokie éwczednie stopy procentowe.

Strona powodowa uzasadniajac swoje stanowisko w zakresie bezwzglednej niewaznosci Umowy kredytowej,
wskazywala rowniez, ze indeksacja kwoty kredytu stanowigca w istocie obrdét dewizowy, zostala dokonana z
naruszeniem zasady walutowosci i zwigzanego z nig art. 9 pkt 15 Prawa dewizowego. Artykut 358 § 1 k.c. w brzmieniu
obowiazujacym w chwili zawarcia przez strony spornej Umowy, stanowil, iz z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie
przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej mogg by¢ wyrazone tylko w pieniadzu
polskim. Uregulowanie to przewidywalo, iz kazde zobowiazanie pieniezne powinno by¢ wyrazone w walucie polskiej,
z wyjatkiem tych zobowiazan, dla ktérych odmienna regulacje wprowadzaly ustawy szczegblne. Aktem prawnym
wprowadzajacym takie regulacje byla przede wszystkim ustawa z 277 lipca 2002 r. Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 141, poz.
1178), ktdra przewidywala w dacie zawarcia Umowy laczacej strony - zasade swobody dewizowej, a w szczegolnosci jej
art. 3 ust. 11 3. Poglad ten znajduje pelne potwierdzenie w uchwale Sadu Najwyzszego [3] z 02 kwietnia 2004 r. (I11
CZP 10/04, publ. OSNC z 2005r. nr 6 poz. 99), wydanej co prawda na gruncie art. 4 ust. 2 poprzednio obowigzujacej
ustawy Prawo dewizowe z 02 grudnia 1994 r. (Dz. U. Nr 136, poz. 703), ktdrego tresé odpowiada jednak treéci art. 3
ust. 1 ustawy z 27 lipca 2002 r. Prawo dewizowe (Dz. U. Nt 141, poz. 1178). Odstepstwa od zasady walutowosci (w zw.
z treScig art. 51 9 Prawa dewizowego) od dnia 01 pazdziernika 2002 r. przewidywato takze rozporzadzenie Ministra
Finanséw w sprawie ogélnych zezwolen dewizowych z 03 wrzeénia 2002 r. (Dz. U. nr 154, poz. 1273). Zgodnie z §12
tegoz aktu wykonawczego do rzeczonej ustawy ,,zezwala sie na dokonywanie w kraju, miedzy rezydentami, rozliczen

w euro i innych walutach wymienialnych, o ile jedng ze stron rozliczenia jest konsument w rozumieniu art. 22" k.c.”.

Jednocze$nie nalezy zwroci¢ uwage, iz w rozpoznawanej sprawie doszlo do obrotu warto$ciami dewizowymi w kraju.
Zgodnie bowiem z definicja zawarta w art. 2 ust. 1 pkt 18 ww. ustawy, obrotem takim jest juz samo zawarcie umowy
powodujacej lub jedynie mogacej powodowa¢ dokonywanie w kraju rozliczen w walutach obcych. W zwigzku z
zawarciem Umowy przeliczenia salda zadluzenia na CHF, Bank zobligowany by} zabezpieczy¢ niezbedne $rodki w tej
walucie dokonujac transakeji na rynku miedzybankowym. Bank musial wiec byé gotowy by $wiadczy¢ w wykonaniu
Umowy kwoty bezpoérednio we frankach szwajcarskich, a jedynie na mocy dodatkowego porozumienia stron, do
obrotu tego ostatecznie nie doszlo.

Zwr6ci¢ uwage nalezy takze, iz art. 3 ust. 3 ustawy stanowi, ze ograniczen w obrocie dewizowym, okreslonych w
art. 9 cyt. ustawy, w postaci koniecznosSci uzyskania zezwolenia dewizowego nie stosuje sie do obrotu dewizowego
dokonywanego z udzialem bankéw. W konsekwencji zatem w odniesieniu do bankéw zachodzi ustawowy wyjatek od
zasady walutowo$ci okre§lonej w art. 358 § 1 k.c., tym samym dopuszczalne bylo zawarcie przedmiotowego kredytu
indeksowanego bez konieczno$ci uzyskania zezwolenia dewizowego. Oznacza to, iz przedmiotowa Umowa nie zostala
zawarta z naruszeniem art. 358 § 1 k.c.

Sad zwazywszy na tre$c laczacego strony stosunku zobowigzaniowego (przy zalozeniu okres§lenia w Umowie kwoty
srodkow pienieznych w zlotych polskich oddanych do dyspozycji powodki), nie aprobuje takze argumentacji powodki,
wskazujacej na nieprawidlowy sposéb naliczania odsetek umownych. Formulujac tenze zarzut, ,Kredytobiorca” w
dalszym ciggu nie dopuszcza do siebie mysli, iz sporny kredyt zostal udzielony w walucie polskiej jednakze jego splata



nastepuje poprzez odniesienie do waluty indeksacyjnej. Co za tym idzie odsetki zgodnie z Umowa kalkulowane sa
od kwoty faktycznego zadluzenia przeliczonego za poérednictwem waluty indeksacyjnej. Miesieczna rata wyrazona
w CHF - przeliczona nastepnie na zlotowki, sklada sie z czeSci kapitalowej i odsetkowej. Pierwsza cze$¢é pomniejsza
saldo udostepnionego kapitalu (zgodnie z przyjetym harmonogramem). Druga natomiast ze wskazanych czeSci
skladowych miesiecznej raty, naliczana jest od kwoty faktycznego zadluzenia (ktére z zaplata kazdej kolejnej czesci
raty kapitalowej ulega pomniejszeniu) z uwzglednieniem faktycznej liczby dni w danym miesigcu kalendarzowym.
Ten aspekt konstrukeji umowy i zarzutéw powddki nalezy postrzegaé w kontekscie zmiany sily nabywczej pieniadza,
ktodra jest wpisana w istote umowy kredytu indeksowanego.

Zarzutem powddki o charakterze sticte prawnym, bylo takze wywodzenie niewaznoSci Umowy ze wzgledu na
naruszenie przepiséw ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym. Sporna Umowa z 2006 r. nie
moze by¢ oceniana pod katem zgodnoSci z przepisami tegoz aktu prawnego, gdyz zostala zawarta przed jego wejSciem
w zycie (2008 r.). Nawet jednak w przypadku zastosowania tej ustawy, argumentacja powodki co do wprowadzenia
jej w blad w rozumieniu art. 5 ust. 3 pkt 2 i 5, co do cech istotnych kredytu indeksowanego, z uwagi na rozbudowanag
tres$¢ pouczen podpisanych przez powddke, koniecznosé oceny okolicznosci sprawy z zastosowaniem obiektywnego
wzorca ,przecietnego konsumenta”, przedmiotowe zarzuty nie podlegalyby uwzglednieniu.

Poza zarzutami stricte prawnymi opartymi na treéci art. 58 § 1 k.c. powodka w celu wykazania zasadno$ci
wywiedzionego roszczenia o zaplate wskazywala réwniez na sprzeczno$¢ Umowy z zasadami wspotzycia spolecznego
(art. 58 § 2 k.c.).

Przed przystapieniem do oceny kwestionowanej Umowy pod katem klauzuli generalnej zawartej w art. 58 § 2
k.c. nalezy nadmienié, ze zarzuty odnoszace sie do sprzeczno$ci konstrukeji Umowy w ogdlnoéci jako sprzecznej z

zasadami wspolzycia spolecznego trzeba oddzieli¢ od zarzutéw mogacych wypetniaé dyspozycje art. 385" i nast. k.c.
W przewazajacym zakresie judykatura oraz doktryna opowiedziala sie za tym, aby

w sytuacji kolizji art. 58 k.c. i 385" k.c. da¢ pierwszenstwo drugiemu z rzeczonych przepiséw traktujac go jako lex
specialis w zakresie ochrony konsumenckiej, wzgledem ogoblnych regulacji kodeksowych. W ocenie Sadu poglad ten
nalezy uznac¢ za shuszny tak

w rozpoznawanym przypadku jak i w ogblnoSci. Za trafno$cia przedstawionej tezy przemawia przede wszystkim fakt,

ze wynikajaca z art. 385" §1 k.c. sankcja bezskutecznoéci klauzuli ma dzialanie ochronne dla konsumenta i jest dla
niego obiektywnie korzystniejsza anizeli sankcja niewazno$ci wynikajaca z art. 58 k.c. Szczegoblna regulacja dla umow
konsumenckich, w odréznieniu od regul ogblnych, nie przewiduje bowiem mozliwosci oceny, czy przedsiebiorca bez
niedozwolonych postanowien zawarlyby dang umowe

z konsumentem. W ten sposo6b nieuczciwy przedsiebiorca pozbawiany jest jednego

z koronnych argumentdéw, ktorym moglby sie postuzyé w przypadku zastosowania pierwszenstwa regul ogoélnych
wynikajacych z art. 58 § 3 k.c., co podwazaloby sens wprowadzenia do porzadku prawnego ochrony konsumenckie;j.
Bezskuteczno$é klauzuli umownej oznacza bowiem, ze przedsiebiorca ma obowiazek wykonania kontraktu pomimo
tego, ze zostala z niego ,usunieta” niedozwolona klauzula. W ten sposéb konsument jest chroniony przed upadkiem
calej umowy a przedsiebiorca ponosi ryzyko stosowania we wzorcu niedozwolonych postanowien.

W kontekécie badania pierwszenstwa stosowania powyzszych przepisow, zwrodcié trzeba réwniez uwage na cel
wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego, przepisoéw chronigcych konsumentéw (implementacja dyrektywy
WE nr 93/13). Dyrektywa 93/13 zawiera wskazania wymaganego od Panstw Czlonkowskich minimalnego poziomu
ochrony intereséw konsumentéw przed rynkowymi praktykami profesjonalistow polegajacymi na stosowaniu
wzorcow umow z postanowieniami naruszajacymi tzw. shuszno$¢ kontraktowa.

W myél tej dyrektywy ,klauzule niedozwolona” stanowi takie postanowienie, ktérego wprowadzenie do umowy
powoduje sprzeczne z wymaganiami dobrej wiary (zaufania), niekorzystne dla konsumentéw, istotne naruszenie
rownowagi miedzy wynikajacymi

z umowy prawami i obowigzkami stron. Przepis art. 385" k.c. w szerszym zakresie anizeli reguly og6lne umozliwia
realizacje celéow dyrektywy, pelniac dodatkowo funkcje prewencyjna oraz wychowawcza, przyczyniajac sie nie



tylko do ochrony jednostkowego konsumenta, ale takze ogétu podmiotoéw, ktéorym przyznano status konsumenta,
zabezpieczajac ich prawa na przyszlosé.

Na gruncie art. 58 § 2 k.c., ,zasadami wspdlzycia spolecznego” okreslane sa najogoélniej rzecz ujmujgc obowiazujace
miedzy ludZzmi reguly postepowania, ktdre sa oceniane, aksjologicznie, a nie wylacznie prawnie. Odwotuja sie one
do powszechnie uznawanych w calym spoteczenstwie lub tez w danej grupie spotecznej wartosci i ocen wlasciwego,
uczciwego zachowania. W plaszczyznie stosunkéw kontraktowych zasady te wyrazaja sie istnieniem powszechnie
akceptowanych regul prawidlowego zachowania sie wobec klienta. Przedmiotowa klauzule nalezy utozsamiaé z
dobrymi obyczajami, uczciwoscia, ktéra w branzy uslug bankowych winna przejawia¢ sie w zaufaniu klientow do
takich instytucji i rzetelnym ich informowaniu o tresci, prawdopodobnych skutkach zawieranych umoéw.

Powddka w ramach omawianego zarzutu powolywala sie najogélniej rzecz ujmujac, na czerpanie przez pozwanego
nadmiernych korzy$ci z Umowy, brak ekwiwalentno$ci §wiadczen poprzez wbudowanie do umowy kredytowej
mechanizmu indeksacji. Sad nie podziela tychze zarzutow . Umowa kredytu bankowego czy tez pozyczki z natury
rzeczy nie zaklada istnienia ekwiwalentnoS$ci §wiadczen. Po wtdre ocena argumentacji poruszanej przez powddke moze
ulega¢ zmianom w zaleznoSci od aktualnego kursu waluty indeksacyjnej. Skoro strona powodowa wskazuje, ze Umowa
byla sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego ex tunc to ocena podnoszonych zarzutéw powinna nastepowac
wedlug stanu

z dnia zawarcia spornego stosunku prawnego. Kwestionowana obecnie Umowa, w momencie jej zawarcia byla
niewatpliwie korzystna dla powodki o czym $wiadczy wiedza powszechna — 6wczes$nie niski kurs CHF. Zwazywszy
na wynik postepowania dowodowego trudno mowi¢ réwniez o akcentowanym przez powodke nadmiernych,
ponad przecietnych zyskach Banku. Poza przedstawieniem ogdlnych wyliczen, powodka nie przedstawila dowodow
Swiadczacych, iz w tym konkretnym przypadku Bank nadmiernie wzbogacit sie kosztem powddki. Wartosé
ekonomiczna salda kredytu w przeliczeniu na zlote polskie, nie moze by¢ przy ocenie omawianego zarzutu
decydujacym wyznacznikiem, gdyz ta ulega zmianie wraz ze zmianami kursu waluty indeksacyjnej na przestrzeni
czasu. Bank z tytulu zmiany wartoSci ekonomicznej franka szwajcarskiego, poprzez spos6b zabezpieczania
akeji kredytowej, nie czerpie dodatkowych zyskoéw z tytutu wzrostu kursu franka szwajcarskiego. Dodatkowym
wynagrodzeniem jest stosowanie niejednorodzajowych kurséw CHF przy uruchomieniu i splacie kredytu, spread
walutowy. Ten element stanu faktycznego, z wylozonych wyzej przyczyn podlega jednak ocenie pod katem ewentualnej
abuzywno$ci, a nie w ramach zarzutéw ogoélnych. Obiektywny, globalny wzrost czy tez spadek kursu waluty obcej,
niezalezny od stron nie moze by¢ uznany za naruszajacy zasade réwnoSci stron, czy tez ekwiwalentnosci.

Zwr6cié¢ nalezy rowniez uwage, ze powodka nawigzuje w omawianym zakresie de facto nie do kwestii ekwiwalentnosci
lecz rozktadu ryzyka kontraktowego (walutowego). Nie jest rzecza Sadu oceniaé¢ w jaki spos6b Bank zabezpiecza
ryzyko po swojej stronie. Kwestia ta z punktu widzenia oceny Umowy pozostaje irrelewantna. Watpliwym jest rowniez
aby potencjalny klient banku zastanawial sie nad sposobem zabezpieczenia akcji kredytowej przez kontrahenta.
Podejmujac dzialalnoé¢ bankowa, ubezpieczeniowa czy tez kazda inng zwigzana z obiektywnie wystepujacym ryzykiem
wynikajacym z przyczyn obiektywnych, konstrukeji produktu, profilu dzialalnoéci, kazdy rozsadnie postepujacy
profesjonalny podmiot dazy do ograniczania tegoz ryzyka, zabezpieczenia, ograniczenia nieprzewidzianych nastepstw.
W konteksScie oceny danego stosunku prawnego pod katem dyspozycji art. 58 § 2 k.c., istotnym pozostaje, to czy
profesjonalny podmiot poinformowal swojego klienta o ryzyku zwigzanym z takim a nie innym uksztalttowaniem
stosunku prawnego zaoferowanego klientowi. Czy w konkretnych okoliczno$ciach faktycznych, przecietny klient,
obiektywnie rzecz ujmujac winien zdawac sobie sprawe z ryzyka jakie moze nies¢ umowa o okreslonej tresci.
Klauzula zasad wspélzycia spotecznego w stosunkach kontraktowych nie ma nieograniczonych granic. Zdaniem Sadu
kontrahent, ktéry zdawal sobie sprawe z ryzyka kontraktowego (albo powinien zdawaé sobie z niego sprawe przy
zachowaniu staranno$ci wymaganej od czlowieka nalezycie dbajacego o swoje interesy), a mimo to podjat decyzje o
zawarciu umowy o okre$lonej tresci, nie moze powoltywac sie w zwiazku z realizacja niekorzystnego scenariusza, na
niewazno$¢ kontraktu ze wzgledu na naruszenie zasad wspoélzycia spotecznego. Jedna z podstawowych zasad prawa
cywilnego jest ponoszenie odpowiedzialno$ci za podejmowane zobowigzania. Omawiana klauzula generalna, nie moze



sprowadzac sie do bezwiednego narzedzia uwalniajacego jedna ze stron kontraktu od podjetego ryzyka kontraktowego
o ktoérego wystapieniu klient mial wiedze i ktore akceptowal w momencie zawierania umowy.

Niewatpliwie bank w odczuciu spolecznym jest instytucjg zaufania publicznego

w zwiazku z czym cigza na nim dodatkowe obowiazki informacyjne. Nawet jednak w takim przypadku, nie zwalnia
to klienta z obowiazku podejmowania przemysSlanych decyzji, zwlaszcza gdy w rachube wchodza wysokie kwoty
zobowigzania, ktorych splata rozlozona jest na kilkanascie lat. W ocenie Sadu w realiach niniejszego postepowania,
powddka jako Kredytobiorca otrzymata bardzo rozbudowang jak na Owczesne realia informacje o cechach
charakterystycznych umowy kredytu zlotowego indeksowanego kursem franka szwajcarskiego, mechanizméw
dzialania tejze umowy, powigzania wysokoéci salda zadluzenia, wysoko$ci raty od aktualnego kursu waluty
indeksacyjnej. Przedmiotowa informacja zostala przy tym przestawiona zaréwno na etapie skladania wniosku o
udzielenie kredytu, jak i w dniu podpisania Umowy. Dodatkowo powo6dka w okresie zawierania Umowy byla
o0soba w $rednim wieku, o odpowiednim poziomie do§wiadczenia zyciowego. W tej sytuacji obecne twierdzenia,
iz ,Kredytobiorca” nie zdawal sobie sprawy z tego jak dziala kredyt indeksowany do waluty obcej, powodka nie
zdawala sobie sprawy z ryzyka walutowego s3 zupelnie niewiarygodne nie tylko w kontekscie wyniku postepowania
dowodowego, ale takze zasad do$wiadczenia zyciowego i logiki. Zwro6cié nalezy na marginesie uwage, ze o Swiadomosci
powddki co do korelacji §wiadczenia z kursem CHF, wbrew zakreSlonej tezie dowodowej, $wiadcza dwie wiadomosci
e-mail przedlozone przez powddke w koncowej fazie procesu.

Zmiana kursu waluty, co do zasady miesci sie w ryzyku kontraktowym, bowiem jest faktem powszechnie znanym, ze
kurs waluty nie jest warto$cia stala, lecz zmienng, zalezng od bardzo wielu czynnikow w gospodarce i polityce. Jak
slusznie skonstatowal Sad Najwyzszy

w wyroku z 24 maja 2012 r. (II CSK 429/11) ,bioracy kredyt, zwlaszcza dlugoterminowy

z przeliczeniem zobowigzan okresowych (rat splacanego kredytu) wedlug uméwionej waluty (klauzula walutowa)
ponosi ryzyko polegajace albo na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu, albo wiekszych, niz to wynika z obliczenia
w tej walucie, gdyz na wysoko$¢ kazdej raty miesiecznej wplywa warto$§é kursowa waluty kredytu w stosunku do waluty
waloryzacji tego kredytu”. W ocenie Sadu wzrost lub spadek kursu waluty obcej, nie jest okoliczno$cia niezwykla czy
tez wyjatkowa. To, ze powddka prawdopodobnie liczyta na to, iz kurs CHF nie wzro$nie powyzej okreslonego poziomu,
nie moze wpisywadé sie w zasadno$¢ omawianego zarzutu.

Nawet w przypadku uznania, ze Umowa zawiera wszystkie niezbedne elementy okre§lone w art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego, jest zgodna z prawem, nie zmierza do obejScia prawa, sporny stosunek prawny nie mogl zostaé utrzymany
w obrocie ze wzgledu na abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych (§ 2 ust. 1 Umowy - k. 71; § 4 ust. 1, § 7 ust. 4,
§ 9 ust. 2 pkt 2 Regulaminu - k. 78-79). Ich wylaczenie powodowalo to, iz Umowa od poczatku nie nadawala
sie do wykonania. Brak jest jednocze$nie przepisu dyspozytywnego, ktory moglby zastapi¢ bezskuteczne klauzule
indeksacyjne, pozwalajacego na utrzymanie Umowy w mocy.

Wyraznego zaznaczenia wymaga, iz Sad, nie kwestionuje samej mozliwoéci zamieszczenia w umowach kredytowych
klauzul waloryzacyjnych opartych na kursie walut obcych. Zamieszczanie rzeczonych klauzul w umowach kredytu
bankowego, jak juz wspomniano, jest aprobowana przez prawodawce (ustawa ,,antyspreadowa”), jak i

W przewazajacej cze$¢ przez orzecznictwo. Stwierdzona przez Sad abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych odnoszacych
sie do sposobu przeliczen §wiadczenia na dzieni uruchomienia i splaty kredytu wynika ze sposobu ustalania Tabeli
kurséw stosowanej przez Bank, wynika

z rozkladu poszczegblnych postanowien wzorca umowy na czynniki pierwsze oraz ich konfrontacji z dyspozycja art.

385" i nast. k.c.

Zgodnie z dyspozycja art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej

z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiazki w spos6b
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy
to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane
w sposoOb jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa



w pozostalym zakresie (§ 2). Zgodnie za$ z dyspozycja art. 3857 k.c. oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é, okolicznosSci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

W niniejszej sprawie nie bylo watpliwosci, iz stronami umowy kredytowej jest przedsiebiorca - Bank oraz konsument

w rozumieniu art. 22" k.c. - powddka. Przedmiotowy kredyt nie pozostaje w zwigzku z zadna, stalg i zorganizowang
dzialalnoScig gospodarcza.

Bez watpienia kwestionowane klauzule zawarte zostaly we wzorcu umowy sporzadzonym przez pozwanego. Ciezar
wykazania, iz ww. klauzule (ich tre$¢) byly indywidualnie uzgodniona z pow6dka spoczywal na stronie pozwanej, jako
wywodzacej

z tego twierdzenia skutki prawne (art. 385' § 4 k.c.). Strona pozwana w tym zakresie zadnego dowodu nie
przeprowadzila. Sam fakt wyboru jednego spoérod gotowych wzorcow umoéw kredytowych nie stanowi jeszcze o
mozliwoS$ci przyjecia, iz umowa byla indywidualnie negocjowana (na gruncie oceny abuzywnoS$ci wzorca, nalezy
odrézni¢ §wiadomo$¢ strony zawarcia w umowie okre§lonego postanowienia, od samej mozliwo$ci negocjowania jego
tredci).

Zdaniem Sadu przywolane przez powodke klauzule umowne z uwagi na sposéb sformulowania § 2 Umowy (k. 71)
okreélaly glbwne Swiadczenie stron. Tym niemniej omawiane postanowienie umowne ma charakter niejednoznaczny

(art. 385" §1 zd. 2 k.c. a contrario), a tym samym podlegajacy ocenie pod katem abuzywnoéci. Okre$lenie wysokoéci
kwoty $rodkéw pienieznych w zlotych polskich oddanych do dyspozycji powodki, stanowiacych rownowarto$é kwoty
52 196,98 CHF nastepowalo bowiem dopiero w dniu uruchomienia kredytu.

Na marginesie nalezy doda¢, ze w przypadku hipotetycznego uznania, ze kwotg oddang do dyspozycji kredytobiorcy
byla suma 52 196,08 CHF, ktéra nastepnie przeliczono na zlote z zastosowaniem kursu kupna z Tabeli
bankowej, wowczas wskazane klauzule indeksacyjne mialyby charakter dodatkowego postanowienia umownego
nieokres$lajacego gldéwnego §wiadczenia stron, a jedynie sposéb wykonania zobowigzania ze strony ,,Kredytobiorcy”.
Takze moglyby wiec podlega¢ ocenie pod katem powolanych przepisow za$ ich eliminacja prowadzilaby do tozsamego
skutku - braku mozliwo$ci wykonania Umowy.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo przej$¢ do incydentalnej kontroli abuzywnos$ci kwestionowanych klauzul, j.
ustalenia czy sg one sprzeczne z dobrymi obyczajami i czy razaco naruszaja interesy konsumenta.

W orzecznictwie i doktrynie uwaza sie, iz w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajg interesy
konsumenta postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja do
wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy (W. Popiolek,
Objasnienia do art. 3851 [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz. T. 1, Warszawa 2005; K. Zagrobelny,

Objaénienia do art. 385" [w:] E. Gniewek, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2008). Postanowienia umowy
razaco naruszaja interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw
i obowigzkéw stron. Miedzy innymi o takiej sytuacji mozna méwi¢ w razie nadmiernego naruszenia réwnowagi
interesow stron poprzez wykorzystanie przez jedna z nich swojej przewagi przy ukladaniu wzorca umowy (zob.
wyrok SA w Warszawie z 08 maja 2009 r., VI ACa 1395/08, Lex nr 1120219). Razjce naruszenie intereséw
konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw na jego niekorzy$¢ w okre$lonym
stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom w zakresie ksztaltowania tresci stosunku
obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
rownowage kontraktowa tego stosunku (wyrok SN z 13 lipca 2005r., I CK 832/04, Lex nr 159111). Sprzeczne z dobrymi
obyczajami sa te postanowienia wzorca umownego, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta, nie pozwalajac
na realizacje takich wartos$ci jak szacunek wobec partnera, uczciwo$c, szczero$c, zaufanie, lojalnosé, rzetelnosé (zob.
wyrok SA w Warszawie z 17 kwietnia 2013 r., VI ACa 1096/12, Lex nr 1335762).



Przyjmuje sie, ze klauzula dobrych obyczajow, podobnie jak klauzula zasad wspoélzycia spotecznego, nakazuje dokonac
oceny w $§wietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane
albo znajdujgce szczegdlne uznanie w okreslonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej

branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Przez "dobre obyczaje" w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumieé
pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralno$cia

i aprobowanymi spolecznie obyczajami (G. Bieniek, H. Ciepla, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Kolakowski, M.
Sychowicz, T. Wiéniewski, Cz. Zulawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom 1,
Wielkie Komentarze, Lexis Nexis 2009). Sprzeczne

z dobrymi obyczajami beda dzialania wykorzystujace niewiedze, brak doswiadczenia konsumenta, naruszenie
rownorzednoéci stron umowy, dzialania zmierzajace do dezinformacji, wywolania blednego przekonania konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnoéci. Chodzi wiec o dzialanie potocznie okre$lane jako nieuczciwe, nierzetelne,
odbiegajace in minus od przyjetych standardéw postepowania (tak SA w Warszawie w wyroku z 27 stycznia 2011 1.,
VI ACa 771/10, Lex nr 824347).

W ocenie Sadu abuzywno$¢ wskazywanych przez powddke postanowien umownych, przejawia sie po pierwsze w tym,
ze klauzule te nie odwolywaly sie do ustalanego w sposob obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikéw,
na ktore zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaly w rzeczywisto$ci pozwanemu ksztaltowaé ten kurs w
sposob dowolny, wedle swej woli w zakresie wysokoSci spreadu walutowego przez Zarzad pozwanego Banku. Na
mocy przywolanych w stanie faktycznym postanowien, pozwany Bank mogl jednostronnie i arbitralnie, a przy tym
w sposob wigzacy, modyfikowaé wskaznik, wedtug ktérego obliczana byla wysoko$é zobowigzania Kredytobiorcy,
a tym samym mogl wplywa¢ na wysoko$¢ $wiadczenia powddki. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do
jednostronnego regulowania wysokoSci rat kredytu indeksowanego kursem CHF poprzez samodzielne wyznaczanie
w Tabelach kursowych, kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego — dowolnego ksztaltowania wysokoSci tzw.
spreadu przy jednoczesnym pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu, bez watpienia narusza jego interesy i
jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Mianem ,spreadu” okre$la sie wynagrodzenie za wykonanie ustugi wymiany waluty. Tymczasem pomiedzy stronami,
w ramach Umowy nie dochodzilo do faktycznej transakcji wymiany walut. Pobieranemu od powddki ,,spreadowi”
nie odpowiadalo zadne $wiadczenie Banku. W istocie byla to prowizja na rzecz Banku, ktorej wysokosci powodka
nie mogta oszacowac, nie podlegala w zasadzie zadnej kontroli. Wysoko$¢ tej prowizji zalezala wylacznie od Zarzadu
Banku. Tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala Bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta
w zakresie wysokoSci otrzymanego §wiadczenia a takze splaty zobowiazania wobec Banku, przez co zakldcona zostala
réwnowaga pomiedzy stronami przedmiotowej Umowy. Nalezy takze zauwazy¢, ze Umowa kredytu, nie okreslala
szczegOlowego sposobu ustalania kursu CHF, przez co powodka byla zdana na arbitralne decyzje Banku w tej materii.

Kredytobiorcy nie wyjasniono dlaczego Bank stosowal réznorodzajowe kursy waluty indeksacyjnej. Odmienne w
momencie uruchomienia kredytu (,,kupna”) oraz odmienne

w momencie splaty (,,sprzedazy”) mimo, ze miedzy stronami umowy nie dochodzilo do zadnej transakcji wymiany
walut za$ sam kredyt zostal udzielony w zlotych polskich. Wskazywanie obecnie, iz stosowanie niejednorodzajowych
kurséw walut, shuzylo do ograniczania ryzyka walutowego ze strony Banku, ktéry na skutek indeksacji wyrazat

w ksiegach rachunkowych wysoko$¢ zobowigzania z danej umowy kredytu w walucie obcej, z punktu widzenia prawa
zobowigzan jest irrelewantne. To w jaki sposéb Bank sfinansuje akcje kredytowg (spelni swoja cze$¢ zobowigzania) z
punktu widzenia konstrukeji (treSci) umowy kredytu bankowego pozostaje bez znaczenia, zwlaszcza gdy weZmiemy
pod uwage, iz Bank dokonujgc masowej wymiany waluty na rynku miedzybankowym, z cala pewnoscia jest w
stanie naby¢ walute wymienialng na duzo korzystniejszych warunkach, anizeli w obrocie detalicznym, co zdaniem
Sadu réwniez posrednio podwaza koncepcje ferowana przez pozwanego. Tym niemniej zwrocié trzeba uwage, ze
przedmiotem niniejszego postepowania jest ocena postanowien okreslonego kontraktu cywilnego, a nie badanie
zrodel finansowania przez Bank dzialalno$ci kredytowej, sposobu zabezpieczania ryzyka wynikajacego

z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Przedmiotowa kwestia lezy poza treScia laczacego strony stosunku
prawnego. Z tytulu korzystania przez kredytobiorce z udostepnionego kapitalu Bank pobiera oprocentowanie oraz



prowizje, ktorych wysoko$¢ winna zostac skalkulowana w taki sposéb, aby byla atrakcyjna dla potencjalnych klientow,
zapewniajgc jednocze$nie bankowi plynno$é finansowg oraz godziwy zysk.

Klauzula waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartosci, wedlug ktérego
dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposob niezalezny
od woli ktdrejkolwiek stron umowy. Umowa kredytu nie przedstawiala w spos6b przejrzysty konkretnych dziatan
mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powodka byla w stanie samodzielnie oszacowa¢, w oparciu

o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niej z Umowy konsekwencje ekonomiczne. Powbdka nie
znala sposobu, w jaki Bank ksztaltowal kurs CHF, w Tabeli kursowej, zwiekszajac go badz zmniejszajac, w
zalezno$ci od wysokoSci przyjetego spreadu oraz kursu na rynku miedzybankowym. Umowa nie dawata powodce
zadnego instrumentu pozwalajgcego bronic sie przed decyzjami Banku w zakresie wyznaczanego kursu CHF, czy tez
weryfikowac jego wysoko$é. Przedstawienie przez pozwanego dopiero na kanwie niniejszego postepowania, ogélnego
sposobu w jaki Bank wyznaczal kursy w swojej Tabeli, jest dzialaniem sp6Znionym. Tego rodzaju informacji, zabrakto
bowiem w tre$ci Umowy, wykladanej wedlug brzmienia obowiazujacego na dzien jej zawarcia.

Pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zakldcona zostala w ten sposéb réwnowaga kontraktowa, albowiem tre$c
kwestionowanych postanowien umozliwiala Bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w zakresie
wysoko$ci jego zobowigzan wobec Banku. Waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie umowy

o kredyt hipoteczny odbywala sie w oparciu o Tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedgce jego
wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie Banku do okreslania wysokoéci kursu CHF nie doznawalo zadnych
formalnie uregulowanych ograniczen. Umowa o kredyt hipoteczny nie precyzuje sposobu ustalania kursu wymiany
walut wskazanego w Tabeli kurséw Banku. W szczegdlnoSci postanowienia przedmiotowej umowy nie przewiduja
wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez Bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF
uksztaltowanego przez rynek walutowy. Bank moze wybra¢ dowolne kryteria ustalania kurséw, niekoniecznie
zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek walutowy i mial mozliwosé uzyskania korzysci
finansowych stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie jest mozliwe ze
wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurs6w wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria. Kursy wykorzystywane
przez Bank nie sa kursami Srednimi, lecz kursami kupna i sprzedazy, a wiec z zasady zawierajg wynagrodzenie - marze
Banku za dokonanie transakeji kupna lub sprzedazy, ktorej wysoko$é byla zalezna tylko i wylacznie od woli pozwanego.

Niewatpliwie jak zostalo to juz zaakcentowane w niniejszym uzasadnieniu, powddka zostala przez pozwanego
zapoznana z kwestia ryzyka kursowego. Oczywistym pozostaje, ze konsument zawierajac umowe kredytu
indeksowanego liczy sie i akceptuje ryzyko jakie sie

z tym wiaze (a przynajmniej nalezy tego oczekiwaé od przecietnego konsumenta), a wiec wynikajace ze zmiennoSci
kurséw walut obcych, ryzyko to jest niepodwazalne, lecz nie ma ono nic wspoélnego z ryzykiem dowolnego
ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce i narazenia konsumenta na dodatkowe koszty, jak to mialo miejsce
w przedmiotowej sprawie. Czym innym jest obiektywne ryzyko zmienno$ci kursu walutowego, a czym innym ustalanie
kursow walut przez Zarzad pozwanego w zasadzie w dowolny i niemierzalny sposob. Te dwie kwestie s3 ze soba
powiazane tylko w takim stopniu, w jakim czynniki rynkowe maja wplyw na kurs waluty w Banku. Natomiast ryzyko
to nie ma zadnego wplywu na ryzyko zwigzane

z mozliwoécia dowolnego ksztaltowania przez pozwanego kursu wymiany waluty, w ktérej indeksowany jest kredyt,
a to wplywa w sposdb oczywisty na sytuacje konsumenta.

Powyzsze oznacza zatem, ze pozwanemu pozostawiona zostala dowolno§¢ w zakresie wyboru kryteriéw ustalania
kursu CHF w swoich Tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysokosci zobowiazan klientow, ktorych kredyty
waloryzowane sa kursem CHF. Celem klauzul waloryzacyjnych nie jest przysparzanie dochodéw jednej ze stron
kontraktu. Tymczasem stosowane przez Bank klauzule waloryzacyjne umozliwialy stosowanie inaczej ustalanego
kursu CHF przy przeliczaniu wyplaconej kredytobiorcy kwoty kredytu na CHF, inaczej za$ ustalanego przy obliczaniu
wysokoSci rat kredytowych. Réznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochéd
Banku, za$ dla konsumentéw dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac kwote wyplaconego konsumentom kredytu wedlug



ustalonego przez siebie kursu zakupu CHF oraz pobierajac z rachunku konsumentéw raty kredytu przeliczone wedlug
wlasnego kursu sprzedazy CHF, uzyskiwal

w ten sposéb od kredytobiorcow dodatkowa prowizje, ktorej nie odpowiada zadne Swiadczenie Banku (zob. réwniez
wyrok TSUE z 30 kwietnia 2014r. (...), sygn. akt C-26/13,Legalis nr 1824084). Kwota kredytu wyplacona zostala
w zlotych polskich i splata nastepowala rowniez w tej walucie. Natomiast warto$é franka szwajcarskiego przyjeta
jest jedynie jako wskaznik waloryzacji poszczegoblnych rat podlegajacych splacie. W efekcie réznica pomiedzy kursem
zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez Bank, ustalanych wylacznie przez pozwanego, stanowi jego
czysty dochéd, zwiekszajacy dodatkowo koszty kredytu dla klienta.

W opisanych wyzej mechanizmach nalezy dostrzegaé¢ zaréwno sprzeczno$é postanowienia z dobrymi obyczajami i
razgcego naruszenie intereséw konsumenta, ktory nie mial mozliwoSci oceny wlasnej sytuacji - w tym wysoko$ci
wymagalnych rat kredytu - i byl zdany wylgcznie na arbitralne decyzje Banku (por. wyrok SA w Warszawie z dnia
7 maja 2013 r., VI ACa 441/13, Lex nr 1356719). To powodowalo, ze postanowienia te byly sprzeczne z dobrymi
obyczajami oraz w sposob razgcy naruszaly interesy powodki jako konsumenta.

Przeslanka razacego naruszenia dobrych obyczajow, nie musi sprowadzaé sie wylgcznie do kwestii ekonomicznych -
ujmowanych jako réznica miedzy kursem zastosowanym przez Bank a kursem rynkowym. W ocenie Sadu naruszenie
intereso6w konsumenta, aby bylo razace, musi by¢ doniosle czy tez znaczace. Natomiast interesy konsumenta nalezy
rozumie¢ szeroko, nie tylko jako interes ekonomiczny, ale tez kazdy inny, chociazby niewymierny. Przy okre$laniu
stopnia naruszenia interes6w konsumenta nalezy stosowac nie tylko kryteria obiektywne (np. wielko$¢ poniesionych
czy grozacych strat), lecz rowniez wzgledy subiektywne (renoma firmy, bank jako instytucja zaufania publicznego).
Przemycenie do Umowy - dodatkowego, niezaleznego od marzy oraz oprocentowania wynagrodzenia Banku w postaci
dowolnie ksztaltowanego spreadu, stosowanie r6znorodzajowych kurséw wymiany CHF dla uruchomienia oraz splaty
kredytu, niejednoznaczno$é sposobu ksztaltowania Tabel kursowych, stanowi wyraz nie tylko naruszenia dobrych
obyczajow, ale takze razgcego naruszenia interes6w konsumenta.

W prawidlowo funkcjonujacym stosunku kontraktowym, w ktérym zamieszczono klauzule waloryzacyjne,
uzaleznienie wysoko$ci praw i obowiazkéw stron, winno opiera¢ sie na obiektywnych i niezaleznych od stron
czynnikach zewnetrznych. W ocenianych klauzulach umownych, tego podstawowego wyznacznika zabraklo, co w

ocenie Sadu, wypelniato dyspozycje art. 385" k.c.

Przedstawionej konstatacji, w zakresie abuzywnosci indeksacyjnych postanowien umownych, nie przekreéla przy tym
powolywana przez pozwanego zmiana Regulaminu, wprowadzajaca, opisowo sposdb ustalania kurséw przez Bank
(str. 8 odpowiedzi na pozew — k. 118v). W ocenie Sadu nawet jezeli uznaé, ze pozwany kilka lat po zawarciu Umowy
(2009 r.) wprowadzil stosowne zmiany do wzorca umownego to rzeczona zmiana w zaden sposob nie przywrocita
rownowagi kontraktowej naruszonej na skutek stosowania do dnia jego zawarcia klauzul abuzywnych we wzajemnych
rozliczeniach. Przede wszystkim kontrola incydentalna wzorca umownego obejmuje stan rzeczy obowiazujacy w

momencie zawierania danej umowy, co wynika juz z literalnej tresci art. 385 k.c. O tym, iz wylacznie w toku
wykonywania umowy klauzul abuzywnych nie pozbawia sadu mozliwoéci badania abuzywnosci wzorcow umownych,
przesadzila uchwatla [7] Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., w sprawie III CZP 29/17 (Legalis nr 1786276).

W powyzszym $wietle, zwro6cié nalezy takze uwage, iz ewentualna skuteczna zmiana Regulaminu, nie ,konwalidowata”
negatywnych skutkéw abuzywnoS$ci ww. postanowien umownych przede wszystkim na dziefi uruchomienia kredytu
(zastosowania klauzuli waloryzacyjnej - ustalenia wysokoSci zobowigzania Kredytobiorcy w walucie obcej CHF po
kursie kupna okreslonym w Tabeli Banku) oraz w zakresie splaty rat kapitalowo-odsetkowych (ustalenie wysokoSci
rat z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF w tabeli Banku) do momentu wej$cia w zycie zmienionego Regulaminu.

Przechodzac do oceny skutkéw stwierdzenia abuzywnosci ww. klauzul, na byt danej umowy (jej waznosé, mozliwo$é
wykonania) trzeba zastrzec, iz wedlug zasady ogoblnej, postanowienia abuzywne nie wigzg konsumenta ex tunc i

ex lege, strony s3 jednakze zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 in fine k.c.). W praktyce, w



judykaturze krajowej jak i europejskiej (na gruncie wykladni wspomnianej dyrektywy UE nr 93/13 przez TSUE) mozna
zaobserwowacé rozbiezne poglady w tej materii, sprowadzajace sie do trzech r6znych grup zapatrywan:

I. przewidujace bezskuteczno$é abuzywnego postanowienia umownego, zwigzanie umowa w pozostalym zakresie,
II. przewidujace, iz w miejsce postanowien uznanych za abuzywne wchodza przepisy dyspozytywne,

III. przewidujace niewazno$¢ catej umowy kredytu ex tunc i ex lege (na wyrazne i uzasadnione zadanie konsumenta).

Przy wykladni art. 385" i nast. k.c., nie mozna zapomina¢, ze regulacja zawarta w art. 385'-385° k.c., stanowi wyraz
implementacji w prawie polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r. L 95, s. 29). Jakkolwiek po
przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej pierwszenstwo ma zastosowanie prawa europejskiego w razie, gdy zachodzi
sprzeczno$¢ pomiedzy przepisami prawa krajowego a prawa unijnego, to jednakze w sytuacji, gdy odpowiednie
normy prawa krajowego, tak jak w przypadku wskazanych przepiséw, stanowig wyraz dokonanej juz implementacji
prawa wspolnotowego, stosowa¢ nalezy te wlaénie przepisy prawa krajowego. Zrddel trwaloéci umowy ustanowionej

w art. 385" § 2 k.c. nalezy wiec upatrywaé¢ réwniez w dyrektywie 93/13/EWG. Zasadniczym celem dyrektywy jest
osiagniecie efektu, by nieuczciwe warunki uméw nie byly zamieszczane w umowach zawieranych z konsumentami
(zob. preambule oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy). Jezeli natomiast takie warunku znajda sie juz w umowie konsumenckiej,
nie powinny by¢ wiazace dla konsumenta. Umowa jednak powinna dalej obowiazywa¢é strony zgodnie z zawartymi w
niej postanowieniami, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow.

Na tle wykladni oraz celow dyrektywy nr 93/13/EWG w ostatnich latach zostalo wypracowane przez TSUE stanowisko
sprowadzajace sie w istocie do kilku postulatow:

1) celem dyrektywy jest eliminacja z uméw nieuczciwych postanowien, ktore nie moga by¢ wiazace dla konsumenta;
2) po eliminacji klauzul abuzywnych pozostala czeS¢ umowa winna dalej obowigzywac;

3) luke powstala po usunieciu z umowy klauzul nieuczciwych powinny wypehié krajowe przepisy dyspozytywne
- dopiero w braku takich przepiséw i po stwierdzeniu przez sad, ze umowa, z ktérej usunieto postanowienia
niedozwolone, nie moze ze wzgledow prawnych nadal obowiazywaé, dopuszczalne jest stwierdzenie niewazno$ci calej
umowy konsumenckiej (zob. wyrok TSUE z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 K. and K. R., Legalis nr 1824084);

4) kryteria umozliwiajace dokonanie oceny tego, czy dana umowa moze nadal obowigzywac po wylaczeniu z niej
nieuczciwych warunkéw, powinny mie¢ charakter obiektywny, w szczegoblnosci sytuacja jednej ze stron umowy,
nie moze zosta¢ uznana za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy, uznanie calej umowy za
niewazng powinno nastapi¢ na podstawie przepisow krajowych wprost przewidujacych takie rozwigzanie dla uméw
konsumenckich zawierajacych klauzule abuzywne oraz gdy uniewaznienie calej umowy jest bardziej korzystne dla
konsumenta, zapewniajac mu lepsza ochrone (zob. wyrok TSUE z 15 marca 2012 r. w sprawie C-453/10 P.1P., Legalis

nr 443472).

Z powyzszego wynika pokroétce, iz wedlug TSUE, upadek calej umowy z powodu eliminacji z niej postanowien
abuzywnych jest dopuszczalny w wyjatkowych sytuacjach. Przede wszystkim gdy dalsze obowigzywanie umowy nie
daje sie pogodzi¢ z konstrukcjami prawnymi przyjetymi w krajowym ustawodawstwie i jednoczeénie, przy spelnieniu
warunku wedle ktérego upadek calej umowy nastapi z korzyscia dla konsumenta, przy jednoczesnym braku przepiséw
dyspozytywnych.

W powolanym $wietle zwrdci¢ nalezy uwage, iz w polskim porzadku prawnym

o niewazno$ci umowy kredytu bankowego mozna méwic¢ wylacznie wtedy, gdy nie zostaly

w niej uzgodnione minimalne, konieczne elementy umowy odzwierciedlajgce essentialia negotii umowy kredytu
bankowego (art. 69 ust. 1 Prawa bankowego).



Jak juz zaznaczono powyzsza sytuacja zachodzi w niniejszym przypadku. Wylaczenie klauzul indeksacyjnych
powoduje, ze po pierwsze (§ 2 ust. 1 Umowy; § 4 ust. 1 Regulaminu) nie bylo mozliwe okreslenie wysokosSci kwoty
w zlotych polskich ktéra miala zosta¢ oddana do dyspozycji powodki, stanowigcej rownowartos$é 52 196,98 CHF, a
po wtore nie bylo mozliwe wykonanie zobowiazania zwrotnego (§ 8 ust. 4, § 9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu), zwazywszy
na przyjety przez strony sposob jego splaty: przeliczanie raty wyrazonej w CHF na zlote polskie, w ktdrej to walucie
nastepowalo zasilanie przez powddke rachunku technicznego do splaty kredytu (rachunku do rozliczen w PLN) .

Przyjmujac natomiast hipotetycznie, ze kwota oddana do dyspozycji powddki byla suma 52 196,98 CHF to wylaczenie
abuzywnych klauzul indeksacyjnych powodowalo brak mozliwo$ci wykonania przez Bank §wiadczenia zgodnie z wola
stron (wyplata w zlotych) oraz brak mozliwo$ci wykonania §wiadczenia zwrotnego powo6dki wzgledem pozwanego

w zlotych polskich.

Jednocze$nie brak jest mozliwoSci zastosowania przepisu dyspozytywnego, umozliwiajacego wykonanie zobowigzania
zgodnie z wola stron. Przepis art. 358 k.c.

w obecnym brzmieniu zostal bowiem wprowadzony na mocy ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy
— Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 228, poz. 1506) i obowigzuje od 01 stycznia 2009 r. W
tym stanie rzeczy, wobec wyraznego zadania powodki wylaczenia Umowy z obrotu prawnego, zachodzily podstawy do
ustalenia niewazno$ci spornego stosunku prawnego roéwniez z uwagi na abuzywnos¢ klauzul indeksacyjnych.

Zastrzec nalezy, iz Sadowi znane sg orzeczenia wedlug ktoérych w powyzszej sytuacji nalezaloby stosowac kurs $redni
NBP, poprzez zastosowanie w drodze analogii przepisow Prawa wekslowego (wyrok SN z 14 lipca 2017 r., I CSK
803/16). W ocenie Sadu w skladzie rozpoznajacym zadanie powddki, taka ingerencja w treS¢ zobowiazania, przy braku
w polskim porzadku prawnym wyraznego przepisu dyspozytywnego, mogacego mie¢ zastosowanie na dzieh zawarcia
Umowy, bylaby zbyt daleko idaca zwazywszy na obecny, kierunek orzeczenn TSUE, ktory sklania sie za niewaznoScia
umowy na zadanie konsumenta.

Nie sposob byloby zdaniem Sadu zastosowaé w zaistnialej sytuacji do rozliczen stron kursu $redniego NBP na
podstawie zwyczaju (art. 354 k.c.). Zwrocic nalezy bowiem uwage, ze w przypadku uméow kredytu indeksowanego,
denominowanego ten sposéb okreSlania $wiadczen stron, nie przyjal sie powszechnie, czego poklosiem sa liczne
postepowania sadowe zarzucajace bankom stosowanie wzgledem klientéw postanowien abuzywnych

w zakresie stosowania kursow niejednorodzajowych, dowolnosci ustalania Tabel kursowych. Nie sposéb wiec przyjaé,
ze w tej materii wyksztalcil sie ugruntowany zwyczaj, za§ Umowa badana w niniejszym postepowaniu jest odstepstwem
od praktyki przyjetej powszechnie

w obrocie.

W tym stanie rzeczy Sad ustalil niewaznos$¢ taczacego strony stosunku prawnego, o co wnosita powddka w roszczeniu
ewentualnym.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. Zwazywszy na wynik procesu Sad przyjal, ze
strony utrzymaly sie ze swoimi zagdaniami po polowie.

W przypadku Zadania o ustalenie Sad przyjal warto$¢ przedmiotu sporu tozsamg dla roszczenia o zaplate. Majac
na wzgledzie tozsama wysoko$¢ poniesionych przez strony kosztéw zastepstwa procesowego 5 400,00 zt (§ 2 pkt
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265) oraz oplat skarbowych od pelnomocnictwa -17,00 zl, Sad w tej czeSci zniost
miedzy stronami rzeczone koszty, zasadzajac na rzecz powodki od pozwanego zwrot potowy oplaty sadowej od pozwu
w kwocie 500 zl.

Z powolanych wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE
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