Sygn. akt XXVC 2912/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 lutego 2019 .

Sad Okregowy w Warszawie, Wydzial XXV Cywilny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Michat Jakubowski

Protokolant: Karolina Knie¢ — Owczarek

Po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2019 r. w Warszawie na rozprawie sprawy

z powodztwa M. M.

przeciwko (...) Bank (...) z siedzibq w W. Oddzial w P. z siedzibg w W.
o zaplate ewentualnie o zaplate

orzeka:

1. Oddala powbdztwo w zakresie roszczenia gtownego (pierwotnego).

2. Zasadza od pozwanego (...) Bank (...) z siedziba w W. Oddzial w P. z siedziba w W. na rzecz powoda M. M. kwote
81.910,81 zl (osiemdziesiat jeden tysiecy dziewiecset dziesie¢ zlotych osiemdziesiat jeden groszy) wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 28 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty.

3. W pozostalym zakresie powddztwo co roszczenia ewentualnego oddala.

4. Zasadza od pozwanego (...) Bank (...) z siedziba w W. Oddzial w P. z siedziba w W. na rzecz powoda M. M. kwote
1.840,70 zl (jeden tysigc osiemset czterdziesci zlotych siedemdziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

5. Nakazuje pobra¢ od powoda M. M. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 2.262,45 7l
(dwa tysiace dwiesScie sze$cdziesiat dwa zlote czterdziesci piec groszy) tytulem zwrotu kosztéw sagdowych wylozonych
tymczasowo z $rodkow Skarbu Panstwa.

6. Nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) Bank (...) z siedziba w W. Oddzial w P. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Warszawie kwote 1.304,41 z} (jeden tysiac trzysta cztery zlote czterdzieSci jeden groszy) tytulem
zwrotu kosztéw sadowych wylozonych tymczasowo ze §rodkow Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

Pozwem z 28 sierpnia 2017 r. M. M. wystapil przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. zaplate kwoty 223
969,86 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, ktoére to zadanie oparto na
twierdzeniu o niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej z pozwanym. Powdd ewentualnie wniost o
zaplate kwoty: a. 91 030,06 zl (sprecyzowanej nastepnie do kwoty 90 958,60 zl) wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty — tytulem abuzywnoéci klauzul indeksacyjnych, tj. r6znicy miedzy ratami
faktycznie uiszczonymi w okresie od kwietnia 2008 r. do lipca 2017 r. wlacznie (k. 81-81v) a wyliczeniem wysokosci
naleznych rat kredytowych przy zalozeniu, iz kredyt zostat udzielony w PLN z zastosowaniem stalej marzy Banku
oraz zmiennego oprocentowania LIBOR 3M; b. o zaplate kwoty 2 868,43 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia



wniesienia powo6dztwa do dnia zaplaty — z tytulu nieuprawnionego zwiekszenia marzy do czasu wpisu zabezpieczenia
w postaci hipoteki na nieruchomo$ci, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty (pozew
— k. 2-20v; pismo procesowe z 18 maja 2018 r. — k. 295-297).

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidsl o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda na swoja rzecz
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (odpowiedZ na pozew —
k. 104-125).

Postanowieniem z 18 grudnia 2018 r. Sad zawiesil postepowania na podstawie art. 174 § 1 pkt 1) k.p.c. i podjal
zawieszone postepowanie z udzialem nastepcy prawnego pozwanego (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. — (...) Bank
(...) z siedzibg w W., Oddzial w W. (postanowienie — k. 450).

Sad ustalil, co nastepuje.

W dniu 22 kwietnia 2008 r. pomiedzy poprzednikiem prawnym pozwanego (dalej takze jako Bank lub Kredytodawca),
a powodem M. M. (dalej takze jako Kredytobiorca) zostala zawarta Umowa o kredyt hipoteczny nr (...) (okoliczno$¢
bezsporna; dowdd: kopia Umowy — k. 28-30).

Przed zawarciem Umowy, powod w dniu 27 lutego 2008 r. zlozyl o§wiadczenie, zgodnie z ktérym zostal zapoznany
przez pracownika Banku z kwestia ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do waluty
obcej oraz ze bedac w pelni Swiadomym ryzyka kursowego, rezygnuje z mozliwosci zaciggniecia kredytu w zlotych
i dokonuje wyboru zaciggniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej; znane mu sg postanowienia ,,Regulaminu
kredytu hipotecznego udzielonego przez (...) w odniesieniu do kredytow indeksowanych do waluty obcej; zostal
poinformowany, ze aktualna wysoko$¢ kursow waluty obcej dostepna jest w placéwkach Banku. Pow6d ztozyl nadto
o$wiadczenie, iz jest Swiadomy, Ze: ponosi ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw, do ktorej indeksowany jest
kredyt; ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowiazania wzgledem banku, wynikajacego z Umowy o kredyt oraz
na wysoko$¢ rat splaty kredytu; kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w Regulaminie; saldo
zadlizenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej, raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w
zlotych na zasadach opisanych w Regulaminie (dowdd: kopia o§wiadczenia wnioskodawcy zwigzane z ubieganiem sie
o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej — k. 143; kopia wniosku z 27 lutego 2008 r. o kredyt hipoteczny
- k. 145-147).

Powdd powtoérzyt tre$¢ ww. oS§wiadczen, w momencie podpisywania Umowy kredytowej w zalgczniku do Umowy
so$wiadczenie kredytobiorcy zw. z zaciagnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka (dowod: kopia o§wiadczenia z 24
kwietnia 2008 r. — k. 149).

Powdd byl informowany o mozliwosci zmiany wysoko$ci raty kredytowej o okolo 20% w zwigzku z wahaniami
kursowymi (dowod: czeSciowo zeznania M. M. w charakterze strony — k. 454-455).

Na mocy przedmiotowej Umowy, Bank zobowigzal sie odda¢ do dyspozycji Kredytobiorcy kwote w wysokosci
380 000,00 zl. Kredyt ten jest indeksowany do waluty obcej CHF. Kredyt przeznaczony zostal na splate kredytu
mieszkaniowego w innym banku. Okres kredytowania oznaczono na 480 miesiecy (d: §1 Umowy — k. 28).

Kredyt oprocentowano wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzania Umowy wyniosla 4,75333%
w stosunku rocznym, z zastrzezeniem postanowien Regulaminu w zakresie ustalania wysokoSci oprocentowania.
Zmienna stopa procentowa ustalana jest jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M oraz stalej marzy Banku w
wysokoSci 1,90 punktéow procentowych. Oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zaleznoSci od zmiany stopy
referencyjnej LIBOR 3M. Szczegolowe zasady naliczania odsetek, ustalania wysoko$ci oprocentowania oraz zasady
zmiany oprocentowania zawarto w Regulaminie (d: § 3 Umowy — k. 28-28v).

Kredytobiorca zobowigzat sie dokonywac splaty rat kredytu obejmujacych cze$¢ kapitalowa oraz cze$¢ odsetkowa w
terminach i wysokos$ci okre$lonych w Umowie. Splata kredytu miala nastepowaé w miesiecznych ratach roéwnych.



Raty kredytu oraz inne naleznoéci zwigzane z kredytem pobierane byly z rachunku bankowego wskazanego
w treSci Pelnomocnictwa, stanowigcego zalacznik do Umowy. Kredytobiorca zobowigzany byl do utrzymywania
wystarczajacych $rodkéw na tym rachunku, uwzgledniajagc mozliwe wahania kursowe w przypadku kredytéw
indeksowanych do waluty obcej (d: §6 ust. 1,2,6 Umowy — k. 28v; kopia pelnomocnictwa — k. 31).

Jako zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi nalezno$ciami wynikajacymi z Umowy ustanowiono
hipoteke kaucyjna na nieruchomosci Kredytobiorcy oraz cesje praw na rzecz Banku z polisy ubezpieczenia na tejze
nieruchomosci. Do czasu ustanowienia wszystkich zabezpieczen, a w szczegolnos$ci hipoteki, Bank mial stosowaé
podwyzszona marze o 1,20 punktu procentowego (d: §7 ust. 1 Umowy — k. 28v-29).

W zakresie nieuregulowanym Umowa zastosowanie maja postanowienia Regulaminu. Kredytobiorca oswiadczyl, ze
w dniu podpisania Umowy otrzymal Regulamin i aktualng na dzienh sporzadzania Umowy Taryfe i zapoznat sie z nimi
(d: 815 Umowy — k. 30).

Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) zawieral w §2 definicje m.in. kredytu indeksowanego (pkt
2), Tabeli (pkt 12), stop referencyjnych WIBOR oraz LIBOR (pkt 17) (d: § 2 Regulaminu - k. 35).

Wedlug Regulaminu, kredyt udzielany byt w zlotych. Na wniosek Wnioskodawcy Bank udzielal kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej Wnioskodawca wnioskuje o
kwote kredytu wyrazona w zlotych, z zaznaczeniem, ze wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej (d:
84 ust. 1 — k. 35v).

Zasady oprocentowania kredytu oraz zmiany oprocentowania zawarto w §5 Regulaminu (d: §5 Regulaminu — k. 36).

W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepowala w zlotych polskich wedlug
kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowiazujaca w momencie wyplaty $§rodkoéw z kredytu. W
przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowigzujacg w
momencie wyplaty poszczegolnych transz. Saldo zadluzenia z tytutu kredytu wyrazone mialo zosta¢ w walucie obcej i
obliczone wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu (d: §7 ust. 4 Regulaminu — k. 36-36v).

W przypadku, gdy wyplacona kwota kredytu nie pokrywala caloSci kwoty zobowigzania lub kosztéw inwestycji,
Kredytobiorca zobowigzany byt do pokrycia réznicy ze Srodkéw wlasnych (d: §7 ust. 5 Regulaminu — k. 36v).

Raty splaty kredytu mialy by pobierane z rachunku bankowego Kredytobiorcy, prowadzonego w zlotych, wskazanego
w Umowie. W przypadku kredytoéw indeksowanych do waluty obcej: 1/ raty kredytu podlegajace splacie wyrazone byly
w walucie obcej i w dniu wymagalnoSci raty kredytu pobierane byly z rachunku bankowego, wedlug kursu sprzedazy
zgodnie z Tabela obowigzujaca w Banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnosci raty splaty
kredytu, 2/ jesli dzien wymagalno$ci raty kredytu przypadal na dzieh wolny od pracy, stosowano kurs sprzedazy
zgodnie z Tabela obowigzujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci
raty splaty kredytu (d: § 9 ust. 1-3 Regulaminu — k. 36v).

W mys$l Regulaminu, do czasu uprawomocnienia sie wpisu hipoteki Kredytobiorca ponosil oplaty zwigzane z
kosztami ustanowienia zabezpieczenia przej$ciowego, zgodnie z obowiazujacymi w Banku zasadami. Zabezpieczeniem
przej$ciowym bylo pomostowe ubezpieczenie splaty kredytu, z tytulu ktérego Bank pobieral z rachunku bankowego
§rodki pieniezne na poczet oplat. Oplaty pobierane byly w odstepach miesiecznych. Zamiast oplat zwigzanych z
kosztami ustanowienia zabezpieczenia przejSciowego Bank magl zastosowaé podwyzszone oprocentowanie o iloéc
punktow procentowych okreslonych w Umowie (d: §18 Regulaminu — k. 38v).

W okresie zawierania Umowy, Bank stosowal rézne formy pozyskania kapitalu: depozyty, pozyczki z rynku
miedzybankowego. Uruchomiajac kredyt zlotowy indeksowany do waluty obcej, w ktorym kwota zadluzenia wyrazona
jest w walucie obcej, Bank zabezpieczal pozycje walutowa, poprzez kupno odpowiedniej waluty. Przy splacie rat
kredytowych, sytuacja jest odwrotna, Bank otrzymywat $rodki, aby zamkna¢ biezaca pozycje walutowa.



Kursy z Tabeli kursowej, stosowanej przez Bank, byly specjalnie dedykowane dla kredytow hipotecznych, posiadajac
odpowiednia definicje, wedlug ktbrej tworzone sg kursy. Kurs tworzony jest dnia poprzedniego i obowigzuje przez
caly dzien nastepny. W tym celu Bank tworzy odpowiednie bufory, w ktérych Bank przewiduje wahania kursu w ciagu
calego dnia. Drugi bufor wynika z tego, ze Bank dokonuje transakcji na rynku walutowym, ale roéwniez sg to $rodki,
ktore musi zdeponowac w izbach rozliczeniowych. Stosowanie buforéw do ustalania Tabeli kursowej, miato takze na
celu zrownowazenie Bankowi kosztow operacji na rynku miedzybankowym, zabezpieczenia w izbach rozliczeniowych.
Zmiany kursu waluty indeksacyjnej z uwagi na sposéb zabezpieczania ryzyka walutowego, byly dla banku neutralne
(dowdd: zeznania A. S. — k. 289-290, transkrypcja — k. 298-307).

W dniu 26 lutego 2013 r. strony zawarly Aneks nr (...) do Umowy, na mocy ktérego postanowily, iz splata udzielonego
Kredytobiorcy kredytu indeksowanego do waluty obcej, nastepowac bedzie w walucie obcej CHF, do ktorej kredyt
jest indeksowany. Kredytobiorca zobowiazal sie do posiadania rachunku bankowego w walucie obcej, do ktorej
indeksowany jest kredyt prowadzonego przez Bank, sluzacego do obslugi kredytu przez caly okres, w ktérym
obowiazuje splata rat kredytu w walucie CHF (okoliczno$¢ bezsporna; dowdd: kopia Aneksu nr (...) — k. 40-41v).

Pismem z 18 maja 2017 r. pow6d wniost do pozwanego reklamacje w zakresie spornej Umowy kredytowej, wzywajac
jednoczeénie Bank do zaptaty kwoty 88 429,00 z} z tytulu nadplaty rat kredytowych (dowod: kopia pisma z 18 maja
2017 r. — k. 87-91).

W odpowiedzi z 30 maja 2017 r. pozwany, odmoéwil uwzglednienia reklamacji oraz zapltaty wskazywanej przez powoda
kwoty (dowod: kopia pisma z 30 maja 2017 r. — k. 92-92v).

Pismem z 20 czerwca 2017 r. powod skierowal do pozwanego przedsadowe wezwanie do zaptaty kwoty 220 180,87 zi
wynikajacej z niewazno$ci Umowy (dowdd: kopia pisma z 20 czerwca 2017 r. — k. 95).

Kwota splat rat kapitalowo-odsetkowych za okres od kwietnia 2013 r. do lipca 2017 r., z zastosowaniem postanowien
umownych w przeliczeniu na zlote polskie wyniosta 210 972,76 zl.

Suma wplat z tytutu splaty rat kapitalowo-odsetkowych z wylaczeniem klauzul indeksacyjnych, z zastosowaniem
stawki referencyjnej LIBOR 3M w ww. okresie wyniostaby 130 762,97 zl. Nadplata z tytulu wniesionych rat kapitalowo-
odsetkowych wynosi 81 910,81 zt.

W przypadku zastosowania do przeliczenia Umowy w okresie od kwietnia 2008 r. do lipca 2017 r., oprocentowania
WIBOR 3M (z wylaczonymi klauzulami indeksacyjnymi) kwota splaty rat kapitalowo odsetkowych wynosilaby 219
338,89 zt zas suma faktycznych wplat dokonanych przez powoda wynosila 210 972,76 z1. W takim wariancie, po stronie
powoda figurowalaby niedoptata w kwocie 8 366,13 zt.

Walutowy rynek miedzybankowy to nieregulowany i zdecentralizowany rynek, na ktérym banki dokonuja transakeji
wymiany walut. Banki moga dokonywa¢ transakcji bezposrednio pomiedzy soba lub za pomoca elektronicznych
platform brokerskich. Rynek miedzybankowy jest istotnym segmentem rynku walutowego. Realizowane sg na nim
transakcje wysokokwotowe. Kurs walutowy moze zostac¢ uznany za rynkowy jezeli jest kursem réwnowagi powstalym
w wyniku skojarzenia ofert kupna i sprzedazy skladanych na plynnym rynku przez uczestnikow dysponujacych
takim samym dostepem do informacji. Ponadto, zeby cene uznaé za rynkowa, rynek na ktérym ona wystepuje musi
charakteryzowac przejrzysto$¢ w zakresie ustalania cen oraz wystepowanie konkurencji. Kursy ksztaltowane na rynku
miedzybankowym spelniajg warunki pozwalajace na uznanie ich za kursy rynkowe.

Naturalna kwestig jest podawanie w tabeli kursu kupna i sprzedazy waluty, a réznica pomiedzy nimi stanowi spread
walutowy, ktory jest szerszy niz ten obowigzujacy na rynku miedzybankowym. Bank na kazdej transakcji zarabia
na marzy krzyzowej czyli r6znicy pomiedzy kursem po jakim dokonuje transakeji z klientem a kursem po jakim
bank domyka pozycje walutowa na rynku miedzybankowym. Kursy wymiany CHF stosowane przez pozwanego nie
mialy charakteru rynkowego, lecz byly jedynie zgodne z trendem rynkowym. Ro6znica jednak w kursie uruchomienia
i marzy kursowej na dzien uruchomienia stanowi dodatkowy, ponadrynkowy (w zakresie segmentu hurtowego rynku



walutowego dostepnego w tamtym okresie dla klienta detalicznego) zysk banku, polegajacy na przeliczaniu kwoty
wyplaty kredytu po nizszym kursie, ktérego bank nie osiggnalby gdyby nie okreslony sposéb wyplaty kredytu zapisany
w umowie zakladajacy przeliczenie wyplaty kredytu po kursie kupna z Tabeli Banku.

Pozwany oraz inne banki ((...), (...) (...), (...), (...) prowadzily polityke rozszerzania wysoko$ci spreadéw poczawszy
od polowy 2008 r. W przypadku pozwanego byl to wzrost z poziomu 5% do potowy 2008 r. do 9,5% poczawszy
od lipca 2010 r. Pozwany oraz ww. banki dokonat obnizki spreadu do poziomu ok. 2,15% w styczniu 2015 r.,
kiedy w zwigzku z decyzja (...) Banku Narodowego nastapilo uwolnienie franka szwajcarskiego. Gdyby powod miatl
mozliwo$¢ kupna waluty na splate kredytu u konkurencji pozwanego, réznica w wysoko$ci stosowanego spreadu
walutowego wynositaby do 6,5%. Marza stosowana z tytulu kupna waluty stosowana przez Bank w okresie 2007-2010,
po ktérym nastepuje przeliczenie zobowigzania na walute obcg przy uruchomieniu kredytu byla rosnaca, podczas
marza sprzedazy byta malejaca. W okresie od 2010 r. do 2012 r. nastapito wyréwnanie marz obu kurséw. Od roku 2012
nastgpilo odwroécenie tendencji z pierwszego okresu, marza stosowana w celu otrzymania kursu sprzedazy, zaczela
rosna¢. Takie ksztaltowanie marz w czasie, oznacza, ze w latach gdy byly uruchamiane kredyty indeksowane Bank
stosowal wyzsza marze przy przeliczeniu wyplaty kredytow co oznacza, ze kurs kupna byl nizszy co przekladalo sie
na wyzsza kwote zadluzenia w CHF przy uruchomieniu kredytu. W latach gdy juz nie bylo uruchomien kredytow
indeksowanych do CHF poprzez podwyzszenie marzy dla kurséw sprzedazy, Bank otrzymywal w zlotéwkach wyzsze
kwoty na splate kredytu (dowdd: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu bankowosci, finanséw i analiz
ekonomicznych dr A. M. — k. 313-335).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie dokumentéw prywatnych, wydrukéw zlozonych przez
strony do akt postepowania, ktérych autentyczno$ci oraz mocy dowodowej zadna ze stron nie podwazala. W ocenie
Sadu, wyznaczaja one zakres okolicznoSci bezspornych oraz spornych, ktére sprowadzaly sie przede wszystkim do
zagadnien prawnych, a nie ustalen faktycznych, w zakresie wykonywania przedmiotowej Umowy kredytowej w okresie
od dnia uruchomienia kredytu do lipca 2017 r.

Czyniac ustalenia faktyczne, Sad oparl sie rowniez na zeznaniach §wiadka A. S., ktére Sad uznal za wiarygodne i wlaczyt
do podstaw rozstrzygniecia w zakresie wewnetrznych procedur obowiazujacych u pozwanego pozostajacych w zwiazku
z akcjg kredytowa udzielania kredytow indeksowanych kursem franka szwajcarskiego, a takze faktycznego sposobu
ustalania Tabeli Kursowej.

Pochylajac sie natomiast nad zeznaniami M. M. zlozonymi w charakterze strony, zastrzezenia wymaga, iz dowod
z zeznan strony, nie moze stanowié¢ samoistnego, przesadzajacego dowodu w sprawie. Jest to §rodek dowodowy
zmierzajacy do uzupelnienia, badz tez wyjasnienia kwestii, ustalonych za pomoca innych, bardziej wiarygodnych
oraz obiektywnych Zrédel poznania. Z tego tez wzgledu, Sad dal wiare zeznaniom powoda w charakterze strony
wylacznie w zakresie w jakim koreluja one z pozostalym materialem dowodowym, w tym tre$cia Umowy, Regulaminu,
podpisanymi przez powoda o§wiadczeniami, biorac pod uwage zasady doSwiadczenia zyciowego, logiki. Subiektywny
stan wiedzy powoda, wynikajacy z braku szczegbélowego zapoznania sie z podpisywanymi o$wiadczeniami, a takze
postanowieniami laczacego strony stosunku prawnego, nie mégl stanowi¢ podstaw do czynienia przez Sad wigzacych
ustalen faktycznych, tym bardziej, ze wraz z bardziej szczegélowymi pytaniami, powod de facto potwierdzil, iz jednak
przy zawieraniu Umowy otrzymywal informacje o ryzyku kursowym, konsekwencjach z tym zwiazanych. Powod nie
byl rowniez w stanie jednoznacznie stwierdzi¢, czy przed zawarciem Umowy otrzymal Regulamin. Zwazywszy jednak
na fakt, iz juz we wniosku kredytowym, powdd o$wiadczyl, ze zapoznatl sie z tymze dokumentem, kwestia otrzymania
Regulaminu przed zlozeniem podpisu pod treScia Umowy nie mogla budzi¢ watpliwo$ci.

Wobec sporu co do faktéw wymagajacych wiadomosci specjalnych, Sad opart sie takze na opinii bieglego sadowego
z zakresu finanséw, rachunkowosci i analiz ekonomicznych dr A. M.. Przedmiotowa opinia nie byla kwestionowana
przez zadna ze stron, chociaz z jej treSci wywodzono odmienne wnioski. Tym niemniej, w ocenie Sadu, zlozone
opracowanie specjalistyczne uzna¢ nalezalo za profesjonalne, zaslugujace w pelni na aprobate. Odpowiedz bieglego
na poszczeg6lne tezy dowodowe, zostala poprzedzona szczegblowa analiza wszystkich istotnych okolicznosci, za$ sam



proces dochodzenia przez bieglego do stawianych wnioskow jest przejrzysty, czytelny, dajacy sie zweryfikowac pod
katem logiki oraz do$wiadczenia zyciowego.

Dowody ktére zostaly zlozone przez strony wraz z pismami procesowymi, a nie powolane w tresci uzasadnienia, Sad
pominal jako irrelewantne dla wyniku postepowania. Nie zmierzaly one bowiem do wyjasnienia skonkretyzowanych
okolicznosci faktycznych, lecz przedstawienia prawnego punktu widzenia na problematyke objeta niniejszy sporem.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Formulujgc roszczenie o zaplate powod opart zasadnoéé¢ swoich zadan na trzech zasadniczych grupach zarzutow: 1.
niewazno$ci Umowy kredytu indeksowanego do CHF ze wzgledu na sprzeczno$¢ jej postanowien z prawem (art. 58
§ 1 k.c.); II. niewazno$ci Umowy kredytu indeksowanego do CHF ze wzgledu sprzecznoSci z zasadami wspolzycia
spotecznego (art. 58 § 2 k.c.); II1. bezskutecznosci klauzul indeksacyjnych oraz postanowieni umownych obciazajacych
Kredytobiorce dodatkowymi §wiadczeniami na rzecz Banku ze wzgledu na ich abuzywny charakter.

Wilasciwe rozwazania, nalezy rozpoczaé od kwestii zgodnoSci spornego stosunku prawnego z przepisami prawa,
jedynie bowiem wazny stosunek prawny moze by¢ punktem wyjscia dla oceny pozostalych zarzutéw podnoszonych
przez powoda.

Sprzeczno$é czynno$ci prawnej z ustawa polega (w najogdblniejszym ujeciu) na tym, ze indywidualna i konkretna
»~horma" postepowania wynikajaca z czynnosci prawnej koliduje z norma generalng i abstrakcyjna wynikajaca z
ustawy. Sprzeczno$¢ taka wystepuje przede wszystkim wtedy, gdy czynno$¢ nie respektuje zakazu ustawowego oraz
gdy nie zawiera tresci lub innych element6éw objetych nakazem wynikajacym z normy prawnej. Przez czynno$¢ prawna
majaca na celu obejécie ustawy nalezy natomiast rozumieé¢ czynno$¢ wprawdzie nieobjete zakazem ustawowym,
ale przedsiewzieta w celu osiggniecia skutku zakazanego przez ustawodawce. Czynno$¢ majaca na celu obejscie
ustawy zawiera pozor zgodnoSci z ustawa, poniewaz jej tre$é nie zawiera elementdéw wprost sprzecznych z ustawa,
ale skutki, ktére wywoluje i ktore objete sa zamiarem stron naruszaja zakazy lub nakazy ustawowe (zob. wyrok
SN z 23 lutego 2006 r., IT CSK 101/05, LEX nr 180197). Jako podstawowy wyr6znik obejécia prawa nalezy wiec
przyjac zaistnienie okoliczno$ci, ktére prowadza, za pomoca legalnych dzialan, do sytuacji prawnej sprzecznej z
obowiazujacymi przepisami, a takze nalezaloby znaleZ¢ norme prawna, ktéra wynikalaby z przepisow prawa i byla
wskutek powyzszych dzialan naruszona.

Kredytobiorca dowodzil niewazno$ci Umowy ex tunc od chwili jej zawarcia tj. 24 kwietnia 2007 r. W zwigzku z tak
uksztaltowana podstawa faktyczna, ocena podnoszonych przez powoda zarzutéw, musiala odbywaé sie wedlug stanu
prawnego, obowigzujacego na date zawarcia Umowy. Strona powodowa upatrywala zasadno$ci swoich twierdzen,

odwoluja sie do dwoch przepiséw ustawowych: art. 353" k.c. w powigzaniu z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997
r. Prawo bankowe.

Pierwszy przepis stanowi, iz ,Strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania,
byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlaSciwo$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia
spolecznego”. Zasadnicze elementy stosunku prawnego w postaci umowy kredytu bankowego zostaly nakreslone
w art. 69 ust. 11 2 Prawa bankowego. Zgodnie z brzmieniem tego przepisu, obowiazujacym na dzieh zawarcia
Umowy (Dz.U.2002.72.665): ,,Przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie
do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu” (ust. 1). ,,Umowa kredytu powinna by¢
zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczeg6lnoSci: 1) strony umowy; 2) kwote i walute kredytu; 3) cel, na ktory kredyt zostat
udzielony; 4) zasady i termin splaty kredytu; 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany; 6) sposéb
zabezpieczenia splaty kredytu; 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i splaty kredytu; 8)



terminy i spos6b postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych; 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa
ja przewiduje; 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy” (ust. 2).

Strona powodowa wskazujac na niewaznoé¢ (nieistnienie) Umowy z powodu jej sprzecznos$ci z prawem, natura umowy
kredytu bankowego, wywodzila, iz kredytobiorca na mocy umowy kredytu zobowigzany jest do zwrotu bankowi $ciéle
okreslonej kwoty Srodkéw, ktora wyznacza kwota kapitalu udostepnionego i wykorzystanego przez kredytobiorce. W
konsekwencji, odwolujac sie do art. 69 Prawa bankowego, powdd stal na stanowisku wedlug ktorego, jezeli kwota
kredytu zostala w umowie o kredyt wyrazona w zlotych polskich, to spelienie §wiadczenia przez kredytobiorce
roéwniez powinno nastgpié¢ poprzez zaplate sumy nominalnej w walucie zloty polski.

Oceniajac tak sformulowany zarzut, napomnieé trzeba, iz w sprawie poza sporem pozostawalo, iz strony laczyta
umowa kredytu ztotowego indeksowanego do kursu franka szwajcarskiego. Definicja tegoz kredytu zostala zwarta w
Regulaminie (§2 ust. 2 — k. 35). Zwazywszy jednak na tres¢ laczacego strony stosunku prawnego, jest ona niepekna,
uproszczona, gdyz nie zawiera elementu wyrazenia salda zadluzenia w walucie obcej, mimo, Ze postanowienia umowne
wyraznie ten mechanizm zastrzegaja (§7 ust. 4 Regulaminu — k. 36-36v). Ujmujac prosto i syntetycznie - kredytem
indeksowanym jest kredyt udzielany i wyplacany w zlotych, ktérego warto$¢ na dzien uruchomienia kredytu (raty
kredytu) przeliczana jest ze zlotych na walute obca po przyjetym kursie; wysokosé rat kapitalowo — odsetkowych
ustalana jest w walucie obcej, a ich splata nastepuje w zlotych, po przeliczeniu po kursie wymiany walut na dzien splaty,
lub w walucie obcej; w przypadku tego typu kredytu przeplywy walutowe wystepuja wylacznie, gdy kredytobiorca
zdecyduje sie na splate kredytu bezposrednio w walucie, do ktérej indeksowany jest kredyt (vide: raport Departamentu
Budzetu i Finanséw Najwyzszej Izby Kontroli ,,Ochrona praw konsumentéw korzystajacych z kredytow objetych
ryzykiem walutowym” — dostepny na portalu internetowym NIK).

Analizujac tre$¢ stosunku prawnego laczacego strony (Umowa: §1, §2, §3, §5, §6 — k. 28-28v; Regulamin: §4, §5, §7,
89, §11 — k. 35v-36v) nie moze ulega¢ watpliwosci, iz zawiera ona wszystkie ww. elementy przedmiotowo istotne —
wyodrebniajace umowe kredytu bankowego od innych stosunkéw prawnych. Postanowienia umowne przewidujace,
iz w dniu wyplaty kredytu, kwota wyplaconych Srodkéw bedzie przeliczana na walute, do ktoérej indeksowany jest
kredyt wedlug kursu kupna waluty okre$lonego w bankowej tabeli, wysoko$¢ zobowigzania bedzie wyrazana w walucie
obcej, obliczana wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu - dotycza wylacznie sposobu wykonania
zobowigzania, co samo w sobie nie powoduje zmiany waluty wierzytelno$ci (zob. m.in. wyrok SN 25 marca 2011 r.,
IV CSK 377/10, LEX nr 1107000; wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, LEX nr 2369626), w zadnej mierze nie
stanowi obej$cia zasady nominalizmu. Kwota udzielonego kredytu, w dalszym ciagu wyrazona jest w zlotych polskich.

Strony umowy kredytowej, korzystajac z zasady swobody umoéw (art. 353" k.c.), mogly poczyni¢ dodatkowe
zastrzezenia, co do sposobu spehlienia §wiadczenia wyrazonego w walucie polskiej. Wymog zawarcia takiego
dodatkowego porozumienia wynikal wlasnie z faktu, iz zasada jest, ze zobowigzanie wyrazone w walucie polskiej, takie
pozostaje, niezaleznie od faktycznego sposobu jego wykonania. Nie ma wiec racji w ocenie Sadu, strona powodowa
twierdzaca, iz Umowa jest sprzeczna z art. 69 Prawa bankowego. Tresc¢ tego przepisu w dacie podpisania Umowy nie
zawierala i w dalszym ciagu nie zawiera, bezwzglednie obowiazujacej normy prawnej, z ktérej wynikalaby koniecznoéc
wyrazenia w umowie, iz waluta, w ktorej udzielono kredyt bankowy, powinna by¢ tozsama z waluta wyplaty i splaty
kredytu.

Powod dokonujac argumentacji w omawianej czeSci, mylnie utozsamiaja pojecie kwoty udzielonego kredytu z
ekonomiczng silg nabywcza udostepnianego przez Bank kapitalu. W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze
dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych
w dluzszych odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly wysokosé¢ rat splacanych w
poszczegblnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystana sume kredytu, przy czym w
zwigzku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza badz nizsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz
suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu moze mie¢ inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji
walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego



kredytu, ale taka wykorzystana suma - w caloSci lub cze$ci - moze mie¢ inng (wyzsza badz nizsza) warto$¢ rynkowa w
okresie splaty kredytu (zob. m.in. wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

W kontek$cie argumentacji strony powodowej zwro6cié nalezy takze uwage na tre$¢ art. 4 ustawy z dnia 29 lipca
2011r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw tzw. antyspreadowej (Dz. U. Nr 165,
poz. 984), ktéra weszla w zycie 26 sierpnia 2011r. Zgodnie z tym przepisem ,,w przypadku kredytéow lub pozyczek
pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy
ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek
pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do splacenia.
W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki”. Przepis ten
reguluje kwestie intertemporalne zwigzane z jej stosowaniem i wprost potwierdza, ze co do zasady zawieranie uméw
kredytu indeksowanego bylo przed wprowadzeniem ww. ustawy dopuszczalne. Rowniez na ten temat wypowiedzial
sie Sad Najwyzszy, ktory stwierdzil, ze ,,idea dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011
r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych, zaréwno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do weze$niej zawartych umow
w czesci, ktora pozostala do splacenia” (wyrok SN z 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, LEX nr 1663827).

Zdaniem Sadu, z powyzej zacytowanych przepisow wyraznie wynika dopuszczenie przez prawo kredytow
denominowanych i indeksowanych do waluty innej niz waluta polska. Takie rozwigzanie stanowi element umowy
kredytu i tym samym nie pozbawia takiej umowy charakteru umowy kredytu bankowego. Podsumowujac, tak ujeta
umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy
wariant, nie narusza zadnego przepisu ustawowego, nie zmierza do obejScia prawa, jest zgodna z natura umowy
kredytu bankowego.

Pochylajac sie nad zagadnieniem zgodnos$ci Umowy z zasadami wspodlzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.), trzeba
zaznaczyc¢, iz cze$¢ zarzutdw z tej grupy (zob. str. 32-34 pozwu — k. 17v-18v), pokrywala sie, mieszala z argumentacja
powoda zmierzajaca do wykazania abuzywnosci klauzul indeksacyjnych (str. 12-19 pozwu — k. 7v-11). Wzajemne

przenikanie sie dyspozycji art. 58 § 2 k.c. oraz art. 385" k.c., wynika z tego, ze klauzula zasad wspoélzycia spolecznego
jest odpowiednikiem funkcjonalnym klauzuli dobrych obyczajow. Postrzeganie obu tych przepisbw na gruncie
prawa zobowiazan, musi by¢ jednakze wyraznie rozro6znione. Pierwszy z powolanych przepisoéw, stosowaé nalezy w
szerszym, bardziej og6lnym kontekécie oceny danego stosunku prawnego, majac na uwadze okoliczno$ci towarzyszace
zwarciu zgodnej z prawem umowy. Drugi ze wspomnianych przepisoéw, jest natomiast norma prawna bardziej
szczegdlowa, pozwalajaca na rozloZenie poszczegélnych zapisow umownych oraz ich ocene w wezszym zakresie,
rodzacym réwniez zupehlie inne skutki prawne. Przyczyna dla ktérej Sad rozdzielil zarzuty powoda wskazujace
na sprzeczno$¢ okre§lonych dzialan i poszczegdlnych postanowien umownych z zasadami wspoélzycia spolecznego
jest to, iz przepisem szczego6lnym, dajacym mozliwoé¢ badania w umowach konsumenckich poszczegélnych klauzul

umownych pod katem szeroko rozumianych klauzul generalnych, jest art. 385" k.c., a nie art. 58 § 2 k.c., stuzacy do
oceny stosunku prawnego w szerszym kontekscie.

W przewazajacym zakresie judykatura oraz doktryna opowiedziala sie za tym, aby w sytuacji kolizji art. 58 k.c. i
385" k.c. daé pierwszenstwo drugiemu z rzeczonych przepiséw traktujac go jako lex specialis w zakresie ochrony

konsumenckiej, wzgledem ogolnych regulacji kodeksowych. W ocenie Sadu poglad ten nalezy uznaé za stuszny tak
w rozpoznawanym przypadku jak i w ogoélnosci. Za trafno$cia przedstawionej tezy przemawia przede wszystkim

fakt, ze wynikajaca z art. 385" §1 k.c. sankcja bezskuteczno$ci klauzuli ma dzialanie ochronne dla konsumenta i
jest dla niego obiektywnie korzystniejsza anizeli sankcja niewazno$ci wynikajaca z art. 58 k.c. Szczegolna regulacja
dla umoéw konsumenckich, w odréznieniu od regul ogdlnych, nie przewiduje bowiem mozliwoSci oceny, czy
przedsiebiorca bez niedozwolonych postanowien zawarlyby dang umowe z konsumentem. W ten sposéb nieuczciwy
przedsiebiorca pozbawiany jest jednego z koronnych argumentéw, ktorym moglby sie postuzy¢ w przypadku
zastosowania pierwszenstwa regul ogdlnych wynikajacych z art. 58 § 3 k.c., oslabiajac w ten sposob zakres sankcji.



Bezskutecznoé¢ klauzuli umownej oznacza, ze przedsiebiorca ma obowiazek wykonania kontraktu pomimo tego, ze
zostala z niego ,usunieta” niedozwolona klauzula. W ten sposéb konsument jest chroniony przed upadkiem calej
umowy a przedsiebiorca ponosi ryzyko stosowania we wzorcu niedozwolonych postanowien, w my$l zasady ,,czyj zysk
tego ryzyko”.

W kontekscie badania pierwszenstwa stosowania powyzszych przepisow, zwrdcié trzeba réwniez uwage na cel
wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego, przepiséw chronigcych konsumentéw (implementacja dyrektywy
WE nr 93/13). Dyrektywa 93/13 zawiera wskazania wymaganego od Panstw Czlonkowskich minimalnego poziomu
ochrony intereséw konsumentéw przed rynkowymi praktykami profesjonalistbw polegajacymi na stosowaniu
wzorcoOw umoéOw z postanowieniami naruszajacymi tzw. stuszno$§é kontraktowa. W mys$l tej dyrektywy ,klauzule
niedozwolong” stanowi takie postanowienie, ktérego wprowadzenie do umowy powoduje sprzeczne z wymaganiami
dobrej wiary (zaufania), niekorzystne dla konsumentbéw, istotne naruszenie réwnowagi miedzy wynikajacymi z

umowy prawami i obowigzkami stron. Przepis art. 385" k.c. w szerszym zakresie anizeli reguly ogélne umozliwia
realizacje celow dyrektywy, pelniac dodatkowo funkcje prewencyjna oraz wychowawcza, przyczyniajac sie nie
tylko do ochrony jednostkowego konsumenta, ale takze ogdétu podmiotéw, ktéorym przyznano status konsumenta,
zabezpieczajac ich prawa na przyszlosé.

Wracajac do oceny ogdlnych zarzutéw powoda wskazujacego na naruszenie przez pozwanego dyspozycji art. 58 § 2
k.c., nalezy w pierwszym rzedzie wyja$nic¢ samo pojecie zamieszczonej w tym przepisie klauzuli generalnej. Najogo6lniej
rzecz ujmujac, ,zasadami wspolzycia spolecznego” okreélane sa obowigzujace miedzy ludZmi reguly postepowania,
ktére uzasadniane sg oceniane, aksjologicznie, a nie wylacznie prawnie. Odwoluja sie one do powszechnie uznawanych
w calym spoleczenistwie lub tez w danej grupie spolecznej wartosci i ocen wlasciwego, uczciwego zachowania.
W plaszczyznie stosunkow kontraktowych zasady te wyrazaja sie istnieniem powszechnie akceptowanych regul
prawidlowego zachowania sie wobec klienta. Przedmiotowa klauzule nalezy utozsamia¢ z dobrymi obyczajami,
uczciwos$cia, ktéra w branzy ustlug bankowych winna przejawiac¢ sie w zaufaniu klientow do takich instytucji i
rzetelnym ich informowaniu o treéci, prawdopodobnych skutkach zawieranych umoéw.

Pochylajac sie nad zarzutami formulowanymi w omawianym zakresie, zwroci¢ nalezy przede wszystkim uwage, iz
postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby na etapie oferowania i zawierania Umowy, doszlo do naruszenia przez
Bank obowigzkéw informacyjnych wzgledem powoda jako Kredytobiorcy.

W ocenie Sadu, generalnie mozna przyjaé, ze pominiecie badz ukrycie przez kredytodawcow kwestii, ktore mogly byc
brane pod rozwage przy wyborze produktu kredytowego, moglo wplywac na decyzje potencjalnych kredytobiorcow
w zakresie wyboru produktu kredytowego. Dzialanie przedsiebiorcy skierowane na wywolanie niezgodnego z prawda
obrazu rzeczywistoSci u osoby, na wole ktérej oddzialuje, prowadzace do naklonienia jej do zlozenia o§wiadczenia
woli okreslonej tre$ci, moze by¢ uznawane za naruszajace zasady wspoélzycia spolecznego w rozumieniu art. 58 § 2 k.c.
Kazdy jednakze przypadek, nalezy rozpatrywac¢ oddzielnie, majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci danej sprawy.

Na kanwie niniejszego postepowania ustalono, ze powod jako kredytobiorca otrzymat obszerna informacje zwigzana
z charakterem zawieranej umowy, ryzyka kursowego. Powod wystepujac z wnioskiem o zawarcie umowy kredytowej,
mial mozliwo$é¢ zapoznania sie z Regulaminem (art. 384 k.c.), zostala mu przedstawiona oferta klasycznego kredytu
zlotowego, jak rowniez symulacja wzrostu kursu waluty indeksacyjnej o 30%. Poczynione ustalenia daja podstawy
do przyjecia, iz pozwany oferujac powodowi sporng Umowe, wypelnil zalecenia wynikajace z Rekomendacji S”
dotyczacej dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie (zob. Rekomendacja 19
pkt 5.1.1-5.1.8), na ktoérej postanowienia powolywala sie strona powodowa. Nawet gdyby pozwany nie zastosowal
sie do tejze Rekomendacji, nie mozna zapominaé, ze zalecenia Komisji Nadzoru Finansowego, wyznaczaja jedynie
pewne ogoblne, uniwersalne standardy wprowadzone — z uwagi na réznorodnos¢ klientow bankéw ze wzgledu na:
poziom ich wyksztalcenia, doswiadczenia zyciowego, podstawowej wiedzy w zakresie mechanizmoéw dzialania umow
kredytowych, zasad dzialania rynku walutowego. Zdaniem Sadu, nawet jesli bank nie podjal wzgledem klienta ww.
czynnosci o charakterze informacyjnym, nie moze z gory przesadzaé, ze deficyt informacyjny ze strony banku, mogt



wplynaé, mie¢ decydujace znaczenie dla podjecia przez potencjalnego kredytobiorce decyzji o zawarciu stosunku
prawnego o okreslonej tresci i nastepczo sprzecznosci z zasadami wspolzycia spolecznego.

Z wniosku kredytowego (k.145-147) wynika, iz powdd byl osoba prowadzaca wlasna dzialalno$é gospodarcza w
zakresie (...). Srodki pozyskane ze spornej Umowy, mialy zosta¢ przeznaczone na splate innego zobowiazania
kredytowego na kupno lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w W.. Z informacji o kredytach wynika, ze powod
posiadal cztery inne zobowigzania kredytowe, w tym trzy hipoteczne, z ktérych w dwoch przypadkach kwota
kredytu zostala wyrazona w walucie obcej (CHF oraz Euro). W tej sytuacji nie mozna przyjaé, aby powod byt
niedo$wiadczonym konsumentem, nie posiadajagcym $wiadomo$ci oraz wiedzy w zakresie konstrukcji kredytu
indeksowanego, denominowanego, ro6znic wynikajacych z takich kredytéw w poréwnaniu z klasycznym kredytem
zlotowym. Ferowana przez powoda teza, co do §wiadomoSci, zasad udzielania i splaty kredytu indeksowanego jest nie
do obrony. Skoro powod od kilku lat przed zawarciem Umowy splacal zar6wno kredyt w walucie obcej (od grudnia
2001r.) jakiklasyczne kredyty zlotowe (od 2007 r.), nie sposob da¢ wiary wyjasnieniom powoda, ktére oceniaé nalezy
jako zupekie nieprzystajace do okoliczno$ci sprawy.

W okolicznoéciach niniejszego postepowania, w ocenie Sadu, powod zwazywszy na tre$¢ Umowy, wspomniane
o$wiadczenia, informacje przekazane mu przez doradce — obiektywnie rzecz ujmujac, musial zdawac sobie sprawe z
ryzyka kursowego, Swiadomie wybierajac umowe kredytu zlotowego indeksowanego kursem franka szwajcarskiego.
Fakt zmiany kursé6w walut obcych wzgledem waluty krajowej na przestrzeni czasu, jest okoliczno$cig powszechnie
znana, wrecz oczywista, powod odczuwat zalezno$é¢ tych wahan w innych, wcze$niejszych umowach kredytowych.
Obecnie podnoszone twierdzenia i zeznania, zmierzajace do przedstawienia powoda jako osoby, konsumenta
zupehie nie§wiadomego cech zawieranej Umowy, braku §wiadomoéci ryzyka kursowego, Sad uznaje za calkowicie
niewiarygodne, wrecz naiwne w Swietle caloksztaltu okolicznoéci sprawy, zasad do§wiadczenia zyciowego i logiki.

W kontekScie niewazno$ci Umowy, ze wzgledu na naruszenie zasad wspdlzycia spolecznego, powdd wskazywal
roéwniez na stosowanie réznorodzajowych kurséw franka szwajcarskiego w klauzulach waloryzacyjnych. Jak juz
napomniano, stosowanie jako miernika warto$ci waluty obcej, nie stanowi naruszenia, ani obej$cia prawa. Kwestia
tego w jaki sposob poszczegbdlne klauzule waloryzacyjne zostaly skonstruowane przez pozwanego we wzorcu
umownym, jest przedmiotem ich oceny pod katem kontroli incydentalnej. Tym niemniej, w kontekScie oceny
Umowy pod katem naruszenia zasad wspolzycia spolecznego, rownowagi stron, wyjasnié trzeba, iz wzrost kursu
franka szwajcarskiego mial charakter obiektywny i globalny, nie ograniczal sie wylacznie do krajowego rynku obrotu
walutowego. Na obiektywna wysoko$§é kursu, nie miala wplywu zadna ze stron stosunku prawnego. W chwili
zawierania umowy kredytowej, ani bank, ani kredytobiorca nie byli w stanie dokladnie przewidzie¢ jak, ksztaltowaé
bedzie sie kurs waluty indeksacyjnej w kolejnych latach.

Majac na wzgledzie zeznania $wiadka A. S., opisane przez niego mechanizmy uzyskiwania $§rodkéw na akcje
kredytowa, sposobu zabezpieczania ryzyka walutowego po stronie Banku, trudno réwniez moéwi¢ o osigganiu przez
pozwanego z tytulu wzrostu kursu waluty indeksacyjnej ponad przecietnych zyskow (wylaczajac oczywiscie spread
walutowy) — wynikajacych z réznej sity nabyweczej franka szwajcarskiego w momencie uruchamiania i splaty kredytu.
Bank na biezaco bowiem otwieral i zamykat swoje ryzyko walutowe. Wydaje sie, ze strona powodowa podnoszac
ten zarzut, probowala zwrdéci¢ poSrednio uwage na zaburzona w umowie ekwiwalentno$¢ Swiadczen. Sama jednak
dysproporcja miedzy warto$cia okreslonych w umowie §wiadczen stron nie jest wystarczajacym powodem dla uznania
umowy za sprzeczng z zasadami wspoélzycia spolecznego. W takim przypadku zastosowanie znalez¢ moze przede
wszystkim sankcja przewidziana w art. 388 k.c.,, w razie wystgpienia przeslanek wyzysku (por. wyrok SN z 08
pazdziernika 2009 r., I CSK 160/09, LEX nr 529679; wyrok SN z 14 stycznia 2010 ., IV CSK 432/09, LEX nr 564991).
Strona powodowa nie opierala natomiast swoich twierdzen na tej podstawie faktycznej (art. 187 k.p.c. w zw. z art.
321 k.p.c.). Do uznania umowy za sprzeczng z zasadami wspolzycia spolecznego moze prowadzi¢ dopiero skrajne
naruszenie zasady rownosci stron (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1992 r., sygn. akt III CZP 141/91,
OSNCP 1992, nr 6, poz. 90), co w przedmiotowej sprawie, z wyzej powolanych wzgled6w nie mialo miejsca.



Z punktu widzenia czysto ekonomicznego, nie sposob zreszta moéwié o naruszeniu art. 58 § 2 k.c. przez pozwanego,
oceniajac powszechnie znany stan rzeczy, wystepujacy na moment zawierania Umowy. Kredyty zlotowe indeksowane
do walut obcych w momencie ich zawierania byly bardziej korzystne i atrakcyjne dla kredytobiorcéw, anizeli klasyczne
umowy kredytu zlotowego, bez klauzul indeksacyjnych. Przedmiotowa teze potwierdza zlozona w niniejszym
postepowaniu opinia bieglego sadowego, ktory ustalil, ze gdyby powod zawarl umowe kredytu zlotowego bez
indeksacji, oprocentowanego stopa referencyjng WIBOR 3M, stosunek prawny lgczacy powoda z pozwanym, oparty
na klauzulach waloryzacyjnych, w dalszym ciggu, mimo znacznego wzrostu waluty indeksacyjnej w ostatnich kilku
latach, nadal wypada bardziej korzystnie.

Reasumujac, w ocenie Sadu, w niniejszym postepowaniu, brak jest uzasadnionych podstaw mogacych $§wiadczy¢
o sprzeczno$ci Umowy z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.) i tym samym niewaznoSci Umowy,
co prowadzi¢ z kolei musialo do oddalenia powoédztwa o zaplate, opartego na tak sformulowanych podstawach
faktycznych.

Na zakonczenie tej czeSci rozwazan, w kontekScie roszczenia o zaplate opartego na twierdzeniach o niewaznoéci
Umowy, dodac¢ pokrotce nalezy, iz nawet gdyby uznac niewazno$¢ spornego stosunku prawnego, nie prowadzilaby ona
do uwzglednienia roszczenia o zaplate. Powod zadal zwrotu caloSci uiszczonych rat kapitalowo-odsetkowych za okres
od kwietnia 2008 r. do lipca 2017 r., traca jednakze z pola widzenia, iz w wyniku wykonania Umowy, sam otrzymal od
pozwanego korzy$¢ majatkowa w kwocie 380 000,00 zl, ktéra w caloéci spozytkowal, bedac §wiadomym obowigzku
zwrotu udostepnionego kapitalu. Wobec tego roszczenie o zaplate, zakladajac hipotetyczna niewazno$¢ Umowy,
mogloby pozostawaé zasadne, do wysokosci réznicy miedzy zwrocona Bankowi kwotg, a kwota udostepnionego i
spozytkowanego kapitatu.

Na czeSciowe uwzglednienie zaslugiwaly natomiast zarzuty powoda, w zakresie roszczenia o zaplate, opartego na
abuzywno$ci zawartych w Umowie klauzul indeksacyjnych. Wyraznego zaznaczenia wymaga jednakze, iz Sad, co do
zasady nie kwestionuje samej mozliwo$ci zamieszczenia w umowach kredytowych klauzul waloryzacyjnych opartych
na kursie walut obcych. Zamieszczanie rzeczonych klauzul w umowach kredytu bankowego, jak juz wspomniano, jest
aprobowana przez prawodawce (ustawa ,antyspreadowa”), jak i w przewazajacej czes$¢ przez orzecznictwo (zob. m.in.
wyrok SN z 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735; wyrok SN 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, LEX nr
1107000; wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, LEX nr 2369626). Stwierdzona przez Sad abuzywno$¢ klauzul
indeksacyjnych zawartych w Regulaminie (§2 pkt 12 — k. 35; §7 ust. 4 — k. 36-36v; §9 ust. 2 pkt 1 — k. 36v) wynika
z rozkladu poszczegdlnych postanowienn wzorca umowy na czynniki pierwsze oraz ich konfrontacji z dyspozycja art.

385" i nast. k.c.

Juz na wstepnie tej czeSci rozwazan zastrzec nalezy, iz Sad w ramach kontroli incydentalnej wzorcow umownych, nie
byl zwiazany rozszerzona prawomocnoscia podobnych, badZ nawet analogicznych w swojej tresci badz wydzwieku
stosowanych przez innych przedsiebiorcow, wpisanych do rejestru klauzul niedozwolonych. Przedmiotowa kwestia
zostala przesadzona w uchwale [7] Sadu Najwyzszego z 20 listopada 2015 r., III CZP 17/15 (LEX nr 1916698). Nie
oznacza to jednak, iz Sad, dokonujac kontroli incydentalnej wzorca umownego, zupelie zlekcewazyt dotychczasowe
orzecznictwo w tym zakresie, ktore niewatpliwie oddzialuje w pewnym stopniu na wykladnie przepisow ustawowych,
regulujacych niniejsza materie.

Zgodnie z dyspozycja art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych
glowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny. Jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§ 2).
Zgodnie za$ z dyspozycja art. 385> k.c. oceny zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedhug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé¢, okolicznoSci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwigzku z umowa obejmujacg postanowienie bedace przedmiotem oceny.



W niniejszej sprawie Sad nie mial watpliwoéci, iz stronami umowy kredytowej jest przedsiebiorca - Bank, oraz
konsument w rozumieniu art. 22" k.c. — powdd. Umowa nie zostala bowiem zawarta, nie miala zwigzku z prowadzona
przez powoda dzialalno$cia gospodarcza (biuro projektowe). Zwigzek miedzy czynno$cia a dzialalnoScig gospodarcza
lub zawodowa musi by¢ bezposredni, co oznacza, ze istnienie zwigzku jedynie po$redniego nie wylacza uznania osoby
dokonujacej czynno$ci za konsumenta. Pozwany poza wlasnymi domystami, w zaden spos6b nie wykazal nadto, aby
powbdd w momencie zawierania Umowy, prowadzil zorganizowana dzialalno$¢ zarobkowa w zakresie najmu lokali
mieszkalnych, ktorych kupno nastapilo za $rodki pozyskane z kredytu bankowego. Z uwagi na wage, podnoszonego
przez pozwanego zarzutu, nie sposob opiera¢ sie wylacznie na przypuszczeniach. Zwro6cié nalezy przy tym uwage, iz
okoliczno$¢ posiadania przez powoda wspotwtasno$ci domu jednorodzinnego oraz dwoch lokali mieszkalnych, ktore
to informacje posiadal pozwany przy wydawaniu decyzji kredytowej (vide: wniosek o udzielenie kredytu — k. 145-147),
w momencie zawierania Umowy, w zaden sposob nie rzutowalo na zakwalifikowaniu powoda jako osoby fizycznej
— konsumenta, do ktorych skierowana byla oferta spornego produktu (vide: §1 Regulaminu — k. 35). Odmienne,
ogolne zeznania Swiadka A. S., w tym zakresie uznac nalezy za zupelnie niewiarygodne, wrecz abstrakcyjne, sprzeczne
z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logiki. Trudno bowiem da¢ wiare, iz centrala Banku, przy wydawaniu decyzji
kredytowej nie poddala wniosku kredytowego wszechstronnej i pelnej analizie pod kazdym katem, nie tylko ryzyka
kredytowego, mozliwoSci wykonania umowy przez kredytobiorce.

Bez watpienia kwestionowane klauzule zawarte zostaly we wzorcu umowy sporzadzonym przez pozwanego. W ocenie
Sadu nie moglo takze budzi¢ watpliwosci, iz tre$¢ tych klauzul nie byla w sposob indywidualny negocjowana z
powodem. Ciezar wykazania, iz ww. klauzule (ich tre$¢) byly indywidualnie uzgodniona z powodem spoczywat na
stronie pozwanej, jako wywodzacej z tego twierdzenia skutki prawne (art. 385'§4 k.c.). Strona pozwana w tym zakresie
zadnego dowodu nie przeprowadzila. Sam fakt wyboru jednego sposrod gotowych wzorcow uméw kredytowych nie
stanowi jeszcze o mozliwoéci przyjecia, iz umowa byla indywidualnie negocjowana (na gruncie oceny abuzywno$ci
wzorca, nalezy odr6zni¢ §wiadomo$c¢ strony zawarcia w umowie okre§lonego postanowienia, od samej mozliwoSci
negocjowania jego tresci).

Zdaniem Sadu, przywolane klauzule umowne nie dotyczyly takze gtéownych §wiadczen stron w rozumieniu art. 385'§1
k.c. (przestanka negatywna abuzywnosci). W tym zakresie odwola¢ nalezy sie do argumentacji przedstawionej przez
Sad Najwyzszy w wyroku z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14 (LEX nr 2008735), ktéra Sad podziela. Pojecie
gléwnego $wiadczenia stron nalezy rozumie¢ wasko, w nawigzaniu do pojecia elementéow przedmiotowo istotnych
danego stosunku prawnego. Powolane klauzule nie okre$laja bezposrednio Swiadczenia glownego, a wprowadzaja
jedynie umowny rezim jego podwyzszenia. Swiadczenia gléwne stron zostaly w umowie kredytowej wskazane w §1
ust. 11 3 oraz §7 ust. 1 - s3 nimi kwota pozyczonego kapitalu wyrazona w zlotych polskich oraz obowigzek splaty
kredytu wraz z odsetkami oraz innymi zobowigzaniami wynikajacymi z umowy kredytu. Mechanizm indeksacji, nie
okresla bezposrednio §wiadczen gldbwnych, tylko wprowadza mechanizm ich podwyzszenia (lub obnizenia), zaleznie
od wysoko$ci kursu waluty obcej. Dodatkowy charakter tej korzysci (poza marza i oprocentowaniem), sprawia, ze
nie chodzi tu o wynagrodzenie gtéwne. Nie stanowi réwniez wynagrodzenia za wykonang ustuge wymiany walut,
skoro w zamian za te korzy$¢ Bank nie Swiadczy w istocie zadnej rzeczywistej ustugi, za$ jak zeznal $§wiadek A. S.,
kwestia samych wahan kursu waluty indeksacyjnej, z uwagi na mechanizmy zabezpieczenia Banku, nie miala zadnego
znaczenia.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo przej$¢ do incydentalnej kontroli abuzywnoéci kwestionowanych klauzul, tj.
ustalenia czy sg one sprzeczne z dobrymi obyczajami i czy razaco naruszaja interesy konsumenta.

W orzecznictwie i doktrynie uwaza sie, iz w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszaja interesy
konsumenta postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja do
wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy (W. Popiolek,
Objasnienia do art. 3851 [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz. T. 1, Warszawa 2005; K. Zagrobelny,

Objaénienia do art. 385" [w:] E. Gniewek, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2008). Postanowienia umowy



razaco naruszaja interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw
i obowiazkéw stron. Miedzy innymi o takiej sytuacji mozna méwi¢ w razie nadmiernego naruszenia rownowagi
interes6w stron poprzez wykorzystanie przez jedna z nich swojej przewagi przy ukladaniu wzorca umowy (zob.
wyrok SA w Warszawie z 08 maja 2009 r., VI ACa 1395/08, LEX nr 1120219). Razace naruszenie interesow
konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$¢ w okreSlonym
stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom w zakresie ksztaltowania tresci stosunku
obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
réwnowage kontraktowa tego stosunku (wyrok SN z 13 lipca 2005r., I CK 832/04, LEX nr 159111). Sprzeczne z dobrymi
obyczajami s te postanowienia wzorca umownego, ktore ksztaltujg prawa i obowigzki konsumenta, nie pozwalajac
na realizacje takich wartosci jak szacunek wobec partnera, uczciwo$é, szczero$c, zaufanie, lojalnosé, rzetelno$é (zob.
wyrok SA w Warszawie z 17 kwietnia 2013 r., VI ACa 1096/12, LEX nr 1335762).

Przyjmuje sie, ze klauzula dobrych obyczajéw, podobnie jak klauzula zasad wspdlzycia spolecznego, nakazuje dokonac
oceny w $wietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane
albo znajdujace szczegdlne uznanie w okreslonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej

branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Przez "dobre obyczaje" w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumieé
pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoécia i aprobowanymi spolecznie obyczajami (G.
Bieniek, H. Ciepla, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski, Cz. Zulawska, Komentarz
do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom 1, Wielkie Komentarze, Lexis Nexis 2009). Sprzeczne
z dobrymi obyczajami beda dzialania wykorzystujace niewiedze, brak do$wiadczenia konsumenta, naruszenie
rownorzednoéci stron umowy, dzialania zmierzajace do dezinformacji, wywolania blednego przekonania konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnoSci. Chodzi wiec o dzialanie potocznie okre$lane jako nieuczciwe, nierzetelne,
odbiegajace in minus od przyjetych standardéw postepowania (tak SA w Warszawie w wyroku z 27 stycznia 2011r., VI
ACa 771/10, LEX nr 824347). Za tego rodzaju postanowienia uzna¢ nalezy zdaniem Sadu takze takie zapisy umowne,
ktore kwalifikowac nalezy jako nietransparentne tj. ktérych znaczenia (odkodowania) modelowy odbiorca nie mogiby
ustali¢ bez wnikliwej analizy celu, usytuowania tekstu, lub stosowania paralingwistycznych zasad wykladni wzorca.

W ocenie Sadu, abuzywno$é¢ wskazanych na wstepie tej czeSci rozwazan postanowienn umownych, przejawia sie po
pierwsze w tym, ze klauzule te nie odwolywaly sie do ustalanego w sposéb obiektywny kursu CHF, do obiektywnych
wskaznikow, na ktére zadna ze stron nie miata wplywu, lecz pozwalaly w rzeczywisto$ci pozwanemu ksztaltowaé
ten kurs w spos6b dowolny, wedle swej woli w zakresie wysoko$ci spreadu walutowego przez Zarzad pozwanego
Banku (co potwierdza zlozona opinia bieglego sadowego). Na mocy cytowanych postanowien pozwany Bank mogt
jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposéb wigzacy, modyfikowac¢ wskaznik, wedtug ktérego obliczana byla
wysoko$¢é zobowigzania Kredytobiorcy, a tym samym mogl wplywaé na wysokosé §wiadczenia powoda tak na etapie
uruchamiania kredytu, przeliczania na walute indeksacyjna, jak i jego splaty. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa
do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem CHF poprzez samodzielne wyznaczanie
w Tabelach, kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego — dowolnego ksztaltowania wysokoéci tzw. spreadu
przy jednoczesnym pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu na ten element, bez watpienia narusza jego
interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Mianem ,spreadu” okresla sie wynagrodzenie za wykonanie ustugi wymiany waluty. Tymczasem pomiedzy stronami,
w ramach Umowy nie dochodzilo do faktycznej transakeji wymiany walut. Pobieranemu od powoda ,spreadowi” nie
odpowiadato zadne §wiadczenie Banku. W istocie byla to ukryta prowizja na rzecz Banku, ktorej wysokosci powod
nie mogt oszacowad, nie podlegala w zasadzie zadnej kontroli. Wysoko$¢ tej prowizji zalezala wylacznie od Zarzadu
Banku. Treé¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala Bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji Konsumenta
w zakresie wysoko$ci jego zobowigzan wobec Banku, przez co zaklécona zostala robwnowaga pomiedzy stronami
przedmiotowej Umowy. Nalezy takze zauwazy¢, ze Umowa kredytu, jak i w szczego6lnoSci Regulamin w ogodle nie
okreslala sposobu ustalania kursu CHF w Tabeli, przez co powdd byl zdany na arbitralne decyzje Banku w tej materii.
Nie moze ulega¢ za$ watpliwosci, ze klauzula waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik
wartoSci, wedlug ktérego dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w sposéb obiektywny, a wiec przede wszystkim



w sposéb niezalezny od woli ktérejkolwiek stron umowy. O abuzywnoéci tych postanowien §wiadczy takze brak ich
jednoznacznosci. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretnych dzialaii mechanizmu wymiany
waluty obcej, tak by powod byt w stanie samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
wyplywajace z Umowy konsekwencje ekonomiczne. Powo6d nie znal sposobu, w jaki Bank ksztaltowatl kurs CHF,
zwiekszajac go badz zmniejszajac wedle swego uznania, w zaleznoSci od wysokosci przyjetego spreadu oraz kursu
na rynku miedzybankowym. Umowa nie dawala powodowi zadnego instrumentu pozwalajacego broni¢ sie przed
decyzjami Banku w zakresie wyznaczanego kursu CHF, czy tez weryfikowac jego wysoko$¢. Przedstawienie przez
pozwanego dopiero na kanwie niniejszego postepowania, ogolnego sposobu w jaki Bank wyznaczal kursy w swojej
Tabeli, jest dzialaniem sp6znionym. Tego rodzaju informacji, zabraklo bowiem w tre$ci Umowy, wykladanej wedlug
brzmienia obowiazujacego na dzien jej zawarcia.

Znamiennym w kontekécie ww. przeslanek, jest réwniez, fakt, iz Bank stosowat inny rodzajowo kurs CHF przy
przeliczaniu wartoSci wyplaconego kredytu (kurs kupna) a odmienny przy obliczaniu warto$ci raty splaty kredytu
(kurs sprzedazy), mimo, ze miedzy stronami Umowy nie dochodzilo do zadnej transakcji wymiany walut za$
sam kredyt zostal udzielony w zlotych polskich. Wskazywanie obecnie, iz stosowanie niejednorodzajowych kursow
walut, stuzyto do ograniczania ryzyka walutowego ze strony Banku, ktory na skutek indeksacji wyrazat w ksiegach
rachunkowych wysoko$¢ zobowigzania z danej umowy kredytu w walucie obcej, z punktu widzenia prawa zobowigzan
jest irrelewantne. To w jaki sposob Bank sfinansuje akcje kredytowa (spelni swoja czesé zobowiazania) z punktu
widzenia konstrukeji (tresci) umowy kredytu bankowego pozostaje bez znaczenia, zwlaszcza gdy wezmiemy pod
uwage, iz Bank dokonujac masowej wymiany waluty na rynku miedzybankowym, co potwierdzil biegly sadowy jest
w stanie naby¢ walute wymienialna na duzo korzystniejszych warunkach, anizeli w obrocie detalicznym, co zdaniem
Sadu réwniez posérednio podwaza koncepcje ferowana przez pozwanego. Tym niemniej zwr6cié trzeba uwage, ze
przedmiotem niniejszego postepowania jest ocena postanowien okreSlonego kontraktu cywilnego, a nie badanie
zrodel finansowania przez Bank dziatalno$ci kredytowej, sposobu zabezpieczania ryzyka wynikajacego z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej. Przedmiotowa kwestia lezy poza trescia laczacego strony stosunku prawnego. Z tytulu
korzystania przez Kredytobiorce z udostepnionego kapitalu Bank pobiera oprocentowanie oraz prowizje, ktérych
wysoko$¢é winna zosta¢ skalkulowana w taki sposob, aby byla atrakcyjna dla potencjalnych klientéw, zapewniajac
jednoczesnie Bankowi plynnoé¢ finansowa oraz godziwy zysk.

Pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zakldcona zostala w te sposéb rownowaga kontraktowa, albowiem tre$¢
kwestionowanych postanowien umozliwiala Bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w zakresie
wysokoSci jego zobowigzan wobec Banku. Waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie Umowy o kredyt
hipoteczny odbywala sie w oparciu o Tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace jego wewnetrznym
dokumentem i to uprawnienie Banku do okreSlania wysoko$ci kursu CHF nie doznawalo zadnych formalnie
uregulowanych ograniczen. Umowa o kredyt hipoteczny nie precyzuje sposobu ustalania kursu wymiany walut
wskazanego w Tabeli kurséw. W szczeg6lnosci postanowienia przedmiotowej Umowy nie przewiduja wymogu, aby
wysoko$¢ kursu ustalanego przez Bank pozostawala w okre§lonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego
przez rynek walutowy lub np. kursu $redniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Bank moze wybrac
dowolne kryteria ustalania kurséw, niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek
walutowy i mial mozliwo§¢ uzyskania korzysci finansowych stanowigcych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty
kredytu, ktérych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o
obiektywne i przejrzyste kryteria.

Kursy wykorzystywane przez Bank nie sa kursami §rednimi, lecz kursami kupna i sprzedazy, a wiec z zasady zawieraja
wynagrodzenie - marze banku za dokonanie transakcji kupna lub sprzedazy, ktorej wysoko$é byla zalezna tylko
i wylacznie od woli pozwanego. Bez znaczenia pozostaje fakt podnoszony przez pozwanego, ze nie ustalal kursu
dowolnie, ale w oparciu o kursy miedzybankowe, pozycje walutowa Banku, przewidywane zmiany kurséw walutowych
oraz ocene biezacej sytuacji rynkowej- skoro powyzsze nie zostalo w zaden sposéb formalnie wylozone w tresci
Umowy.



Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja
z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okre$lenia w umowie sposobu ustalania kursow
walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obcg oraz przeliczenia na zlote kwoty wymagane;j
do splat kredytu w razacy sposéb narusza interes konsumenta. Niewatpliwie jak zostalo to juz zaakcentowane
w niniejszym uzasadnieniu, powdd zostal przez pozwanego zapoznany z kwestia ryzyka kursowego. Oczywistym
pozostaje, ze konsument zawierajac umowe kredytu indeksowanego liczy sie i akceptuje ryzyko jakie sie z tym
wiaze (a przynajmniej nalezy tego oczekiwac od przecietnego konsumenta), a wiec wynikajace ze zmiennosci kursow

walut obcych, ryzyko to jest niepodwazalne, lecz nie ma ono nic wspolnego z ryzykiem dowolnego ksztaltowania
kursu wymiany przez kredytodawce i narazenia konsumenta na nieprzewidywalne koszty, jak to mialo miejsce w
przedmiotowej sprawie. Czym innym jest obiektywne ryzyko zmiennos$ci kursu walutowego, a czym innym ustalanie
kurséw walut przez Zarzad pozwanego w zasadzie w dowolny i niemierzalny sposéb. Te dwie kwestie sg ze soba
powiazane tylko w takim stopniu, w jakim czynniki rynkowe maja wpltyw na kurs waluty w Banku. Natomiast ryzyko to
nie ma zadnego wplywu na ryzyko zwiazane z mozliwo$cig dowolnego ksztaltowania przez pozwanego kursu wymiany
waluty, w ktorej indeksowany jest kredyt, a to wplywa w sposdb oczywisty na sytuacje konsumenta.

Powyzsze oznacza zatem, ze pozwanemu pozostawiona zostala dowolno$¢ w zakresie wyboru kryteriéw ustalania
kursu CHF w swoich Tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysoko$ci zobowigzan klienta, ktérych kredyt
waloryzowany jest kursem CHF. Celem klauzul waloryzacyjnych nie jest przysparzanie dochodéw jednej ze stron
kontraktu. Tymczasem stosowane przez Bank klauzule waloryzacyjne umozliwialy stosowanie inaczej ustalanego
kursu CHF przy przeliczaniu wyplaconej Kredytobiorcy kwoty kredytu na CHF, inaczej za$ ustalanego przy obliczaniu
wysokoSci rat kredytowych. Réznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochéod
Banku, za$ dla powoda jako konsumenta dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac kwote wyplaconego konsumentowi
kredytu wedlug ustalonego przez siebie kursu zakupu CHF oraz pobierajac z rachunku konsumenta raty kredytu
przeliczone wedlug wlasnego kursu sprzedazy CHF, uzyskiwatl w ten sposéb od Kredytobiorcy dodatkowa ukryta
prowizje, ktorej nie odpowiada zadne Swiadczenie Banku (zob. rowniez wyrok TSUE z 30 kwietnia 2014r. (...), sygn.
akt C-26/13,Legalis nr 1824084). Kwota kredytu wyplacona zostata w zlotych polskich i splata nastepowala réwniez w
tej walucie. Natomiast warto$¢ franka szwajcarskiego przyjeta jest jedynie jako wskaznik waloryzacji poszczego6lnych
rat podlegajacych splacie. W efekcie réznica pomiedzy kursem zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty
przez Bank, ustalanych wylgcznie przez pozwanego, stanowi jego czysty dochdd, zwiekszajacy dodatkowo koszty
kredytu dla klienta.

W opisanych wyzej mechanizmach nalezy dostrzegaé zaré6wno sprzeczno$é postanowienia z dobrymi obyczajami i
razacego naruszenie interesow konsumenta, ktéry nie mial mozliwoSci oceny wlasnej sytuacji - w tym wysokoéci
wymagalnych rat kredytu - i byl zdany wylacznie na arbitralne decyzje Banku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 7 maja 2013 r., VI ACa 441/13, LEX nr 1356719). To powodowalo, ze postanowienia te byly sprzeczne
z dobrymi obyczajami oraz w sposéb razacy naruszaly interesy powoda jako konsumenta.

Whbrew zapatrywaniom pozwanego, przeslanka razacego naruszenia dobrych obyczajow, nie musi sprowadzaé sie
wylacznie do kwestii ekonomicznych — ujmowanych jako r6znica miedzy kursem zastosowanym przez Bank a
kursem rynkowym. Razace naruszenie praw konsumenta, upatrywac nalezy réwniez w stosowaniu réznorodzajowych
kurséw, dowolnosci ustalania spreadu w oderwaniu od kosztéow nabywania waluty na rynku miedzybankowym,
narzucanie klientowi do rozliczen wlasnego kursu wymiany walut. W ocenie Sadu naruszenie intereséw konsumenta,
aby bylo razace, musi by¢ doniosle czy tez znaczace. Natomiast interesy konsumenta nalezy rozumie¢ szeroko, nie
tylko jako interes ekonomiczny, ale tez kazdy inny, chociazby niewymierny. Przy okre§laniu stopnia naruszenia
interesow konsumenta nalezy stosowaé nie tylko kryteria obiektywne (np. wielko$¢ poniesionych czy grozacych
strat), lecz rowniez wzgledy subiektywne (renoma firmy, bank jako instytucja zaufania publicznego). Przemycenie
do Umowy — dodatkowego, niezaleznego od marzy oraz oprocentowania wynagrodzenia Banku w postaci dowolnie
ksztaltowanego spreadu, stosowanie roznorodzajowych kurséw wymiany CHF dla uruchomienia oraz splaty kredytu,
niejednoznaczno$¢é sposobu ksztaltowania Tabeli kursowej, stanowi wyraz nie tylko naruszenia dobrych obyczajow,
ale takze razacego naruszenia intereséw konsumenta.



W prawidlowo funkcjonujacym stosunku kontraktowym, w ktérym zamieszczono klauzule waloryzacyjne,
uzaleznienie wysoko$ci praw i obowigzkéw stron, winno opieraé¢ sie na obiektywnych i niezaleznych od stron
czynnikach zewnetrznych. W ocenianych klauzulach umownych, tego podstawowego wyznacznika zabraklo, co w

ocenie Sadu, wypeliato dyspozycje art. 385V k.c. Zwrocié nalezy uwage w kontekscie oceny razacego naruszenia
interes6w konsumenta, iz w ustalonych na podstawie opinii bieglego sadowego okoliczno$ciach faktycznych Bank (jak
roéwniez inne banki udzielajace tego rodzaju kredytéw) przy uruchamianiu kredytu stosowaly kurs kupna CHF oraz
stosunkowa niska marze. Dzieki temu zabiegowi przeliczone po uruchomieniu kredytu saldo zadluzenia wyrazone w
walucie indeksacyjnej, byto wyzsze, Kredytobiorca mial ,wiecej frankéw do oddania”. Przy splacie poszczegblnych rat
kapitalowo-odsetkowych, przedmiotowy trend podlegal odwrdceniu. Nie dosé, ze Bank stosowal do przeliczenia raty
kredytu wyrazonej w CHF na zlote z zastosowaniem wyzszego rodzajowo kursu, to manipulujac marza (ktéra byla
wyzsza anizeli ta stosowana przy kursie kupna CHF) mégl dowolnie wplywa¢ na biezace raty kredytowe, prowadzac do
ich podwyzszenia, windujac czysty zysk, poza oprocentowaniem oraz stala marza. Z doglebnej analizy ekonomicznej
bieglego sadowego, wynika, ze przedmiotowy trend obowigzywat nie tylko u pozwanego, ale rowniez w co najmniej
kilku innych bankach, przekladajac sie globalnie, na marze stosowane przez polski sektor bankowy przy ustalaniu
kursow sprzedazy CHF - stosowane speady byly niskie w momencie uruchomienia kredytu, a zwiekszaly sie i to
kilkukrotnie (jak nie kilkuset krotnie w przypadku postuzenia sie dla por6wnania marzami kantorowymi) wraz z
postepujaca splata kredytow indeksowanych i denominowanych. Z tego wlasnie wzgledu, baczac na mozliwosci
nabywania przez Bank waluty indeksacyjnej na rynku miedzybankowym, biegly postawil wniosek, iz stosowane
przez pozwanego w Tabeli kursy, nie stanowily odzwierciedlenia kurséw rynkowych (jak blednie wyinterpretowal to
pozwany), lecz jedynie stanowily odzwierciedlenie trendu rynkowego.

W tak postrzeganym pelnym spektrum ujawnionym przez bieglego - praktycznego stosowania i znaczenia
kwestionowanych postanowien umownych, nalezy upatrywa¢ nie tylko ewidentnego naruszenia réwnowagi
kontraktowej, dobrych obyczajow, ale i razacego naruszenia intereséw powoda jako konsumenta. Stosowanych przez
pozwanego kurséw wymiany walut nie sposéb uznaé za rynkowe, w rozumieniu tego pojecia przedstawionym przez
bieglego sadowego, ktore Sad, zwazywszy na okoliczno$ci naswietlone przez bieglego, istote umownych klauzul
waloryzacyjnych, w pelni podziela i aprobuje. Brak jednoznacznoéci kwestionowanych klauzul przeliczeniowych,
stosowanie roznorodzajowych kurséw wymiany waluty indeksacyjnej, powodowalo, iz pozwany w zasadzie w dowolny,
nieweryfikowalny spos6b ustala¢ wysoko$é dodatkowego wynagrodzenia w postaci spreadu walutowego. Sad zdaje
sobie sprawe, iz Bank dokonujac wewnetrznych rozliczeni danej umowy, w zwiagzku z nakre$lonym mechanizmem
ograniczania wlasnego ryzyka walutowego, poprzez transakcje na wewnetrznym rynku miedzybankowym, ponosit

pewne koszty operacyjne. Rzecz jednak w tym, iz po pierwsze — fakt ich ponoszenia nie zostal ujawniony w tresci
Umowy, powdd jako Kredytobiorca nie ma kontraktowego obowiazku ich pokrywania, a po wtbre, poza ogbdlnymi
twierdzeniami (a takze zeznaniami $wiadka A. S.), nie sposéb okresli¢ w jakiej czeSci, stosowany spread stuzyl
pokryciu tychze kosztoéw operacyjnych, a w jakiej czesci stanowil czysty zysk Banku wynikajgcy ze stosowanych réznic
kursowych — ktbérego wszakze Umowa takze nie uwzgledniala.

Ocena abuzywnosci wzorcow umownych dokonywana jest wedlug stanu rzeczy istniejacego na dzien zawarcia danego

stosunku prawnego (zob. art. 385 k.c.; uchwala [7] Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., w sprawie III CZP 29/17,
Legalis nr 1786276). Naswietlenie jednakze przez bieglego sadowego, w jaki sposéb kwestionowane - niejednoznaczne
klauzule umowne — o tresci z dnia zawarcia Umowy — wplywaly w praktyce na sposob ksztalttowania zobowiazania, nie
tylko powoda, ale i rzeszy innych konsumentdéw, klientéw nie tylko pozwanego Banku, ale i innych bankéw — musialy
prowadzi¢ do stwierdzenia, iz wypelniaja one wszystkie przestanki abuzywnoéci, wynikajace z dyspozycji art. 381' k.c.,
w tym kwestionowana przez pozwanego przesltanke ,razacego” naruszenia interes6w konsumenta.

Przedstawionej konstatacji, w zakresie abuzywnos$ci powolanych postanowien, nie przekresla przy tym fakt zawarcia
przez strony w toku wykonywania Umowy kredytowej (...) nr (...), wylgczajacego na dalszym etapie splaty
zobowigzania kredytowego, abuzywne postanowienia Umowy. Jak juz wspomniano kontrola incydentalna wzorca
umownego obejmuje stan rzeczy obowigzujacy w momencie zawierania danej umowy, co wynika juz z literalnej tresci



art. 385° k.c. Zwrbcié nalezy takze uwage, iz zawarcie przez strony niewatpliwie korzystnego dla powoda Aneksu,
nie ,konwalidowalo” negatywnych skutkéw abuzywnosci ww. postanowienn umownych przede wszystkim na dzien
uruchomienia kredytu (zastosowania klauzuli waloryzacyjnej — ustalenia wysokoSci zobowigzania Kredytobiorcy w
walucie obcej CHF po kursie kupna okre$lonym w Tabeli) oraz w zakresie juz splaconych rat kapitalowo-odsetkowych
(ustalenie wysoko$ci rat z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF w Tabeli Banku) do momentu wejécia w zycie Aneksu,
wprowadzajacego do przeliczen rat kredytowych kryteria obiektywne, niezalezne od stron.

Przechodzac do oceny skutkéow stwierdzenia abuzywnosci ww. klauzul, na byt danej umowy (jej waznosé,
mozliwo$¢ wykonania) trzeba zastrzec, iz wedlug zasady ogodlnej, postanowienia abuzywne nie wigza konsumenta ex

tunc i ex lege, strony sa jednakze zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 in fine k.c.). W praktyce,
w judykaturze krajowej jak i europejskiej (na gruncie wykladni wspomnianej dyrektywy UE nr 93/13 przez TSUE)
mozna zaobserwowac rozbiezne poglady w tej materii, sprowadzajace sie do trzech réznych grup zapatrywan:

I. przewidujace bezskuteczno$¢ abuzywnego postanowienia umownego, zwigzanie umowa w pozostalym zakresie,
II. przewidujace, iz w miejsce postanowien uznanych za abuzywne wchodza przepisy dyspozytywne,
ITI. przewidujace niewazno$¢ calej umowy kredytu ex tunc i ex lege (na wyrazne i uzasadnione zadanie konsumenta).

Zwazywszy na zakres niniejszego postepowania zakre§lony w petitum pozwu (art. 187 k.p.c. w zw. z art. 321
k.p.c.), nalezalo rozwazy¢ przede wszystkim dwie sytuacje: niewazno$¢ Umowy oraz bezskuteczno$¢ abuzywnych
postanowien, przy jednoczesnym zwiazaniu Umowa w pozostalym zakresie.

Koncepcje niewaznoéci umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, wynikajaca z eliminacji klauzul
waloryzacyjnych Sad w skladzie rozpoznajacym roszczenie powoda odrzuca. Jest ona bowiem sprzeczna przede

wszystkim z zasada trwalo$ci uméw wyrazong w art. 385" § 2 k.c. Przepis ten stanowi, iz konsumenta nie wigza (ex tunc
i ex lege) tylko postanowienia niedozwolone. W pozostalym zakresie umowa nadal obowigzuje. Przy wykladni art. 385"

i nast. k.c., nie mozna zapominaé, ze regulacja zawarta w art. 385'-385°3 k.c., stanowi wyraz implementacji w prawie
polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych
warunkach w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r. L 95, s. 29). Jakkolwiek po przystapieniu Polski do
Unii Europejskiej pierwszenstwo ma zastosowanie prawa europejskiego w razie, gdy zachodzi sprzeczno$c¢ pomiedzy
przepisami prawa krajowego a prawa unijnego, to jednakze w sytuacji, gdy odpowiednie normy prawa krajowego,
tak jak w przypadku wskazanych przepiséw, stanowig wyraz dokonanej juz implementacji prawa wspo6lnotowego,
stosowaé nalezy te wlasnie przepisy prawa krajowego. Zrodel trwaloéci umowy ustanowionej w art. 385" § 2 k.c.
nalezy wiec upatrywaé roéwniez w dyrektywie 93/13/EWG. Zasadniczym celem dyrektywy jest osiagniecie efektu, by
nieuczciwe warunki umoéw nie byly zamieszczane w umowach zawieranych z konsumentami (zob. preambule oraz art.
6 ust. 1 dyrektywy). Jezeli natomiast takie warunki znajda sie juz w umowie konsumenckiej, nie powinny by¢ wiazace
dla konsumenta. Umowa jednak powinna dalej obowigzywa¢ strony zgodnie z zawartymi w niej postanowieniami,
jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkow.

Na tle wykladni oraz celow dyrektywy nr 93/13/EWG w ostatnich latach zostalo wypracowane przez TSUE stanowisko
sprowadzajace sie w istocie do kilku postulatow:

1) celem dyrektywy jest eliminacja z umoéw nieuczciwych postanowien, ktére nie moga by¢ wiazace dla konsumenta;
2) po eliminacji klauzul abuzywnych pozostala cze$¢ umowa winna dalej obowiazywac;

3) luke powstala po usunieciu z umowy klauzul nieuczciwych powinny wypelié krajowe przepisy dyspozytywne
— dopiero w braku takich przepiséw i po stwierdzeniu przez sad, ze umowa, z ktérej usunieto postanowienia
niedozwolone, nie moze ze wzgledow prawnych nadal obowigzywaé, dopuszczalne jest stwierdzenie niewazno$ci calej
umowy konsumenckiej (zob. wyrok TSUE z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 K. and K. R., Legalis nr 1824084);



4) kryteria umozliwiajace dokonanie oceny tego, czy dana umowa moze nadal obowiazywaé po wylaczeniu z niej
nieuczciwych warunkéw, powinny mie¢ charakter obiektywny, w szczegoblnosci sytuacja jednej ze stron umowy,
nie moze zosta¢ uznana za decydujgce kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy, uznanie calej umowy za
niewazng powinno nastapi¢ na podstawie przepiséw krajowych wprost przewidujacych takie rozwigzanie dla umow
konsumenckich zawierajacych klauzule abuzywne oraz gdy uniewaznienie calej umowy jest bardziej korzystne dla
konsumenta, zapewniajac mu lepsza ochrone (zob. wyrok TSUE z 15 marca 2012 r. w sprawie C-453/10 P.1iP., Legalis

NI 443472).

Z powyzszego wynika pokrotce, iz wedlug TSUE, upadek calej umowy z powodu eliminacji z niej postanowien
abuzywnych jest dopuszczalny w wyjatkowych sytuacjach. Przede wszystkim gdy dalsze obowigzywanie umowy nie
daje sie pogodzi¢ z konstrukcjami prawnymi przyjetymi w krajowym ustawodawstwie i jednoczeénie, przy spelnieniu
warunku wedle ktorego upadek calej umowy nastapi z korzy$cia dla konsumenta, przy jednoczesnym braku przepisow
dyspozytywnych.

W powolanym $wietle zwrdcié nalezy uwage, iz w polskim porzadku prawnym o niewaznoSci umowy kredytu
bankowego mozna méwi¢ wylacznie wtedy, gdy nie zostaly w niej uzgodnione minimalne, konieczne elementy umowy
odzwierciedlajace essentialia negotii umowy kredytu bankowego do ktorej to kategorii (w $wietle ustawy Prawo
bankowe — art. 69 — wedlug brzmienia na dzien zawarcia Umowy) nalezy zaliczy¢: Po stronie kredytodawcy: 1)
oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty srodkow pienieznych — okre§lonych jako kwota kredytu, 2) cel udzielenia
kredytu. Po stronie kredytobiorcy: 1) zobowigzanie do korzystania z oddanych do dyspozycji srodkéw pienieznych na
warunkach okreslonych w umowie (tj. zgodnie z celem kredytowania), 2) zwrot wykorzystanego kredytu, 3) zaplate
wynagrodzenia na rzecz banku w zamian za korzystanie ze $rodkow kredytu, w formie odsetek lub prowizji od
udzielonego kredytu. Jak juz natomiast zaakcentowano przy okazji badania czy kwestionowane klauzule okreslaja
gtowne Swiadczenie stron, do tych elementéw nie sposob zakwalifikowaé kwestionowanych klauzul umownych, ktére
w przypadku kredytu indeksowanego, maja charakter dodatkowy. Ich eliminacja nie skutkuje tym, iz umowy kredytu
nie sposob wykonac.

Zdaniem Sadu, nalezy takze uwazniej pochyli¢ sie nad kwestig rozumienia pojecia ,,upadku umowy z korzyscia
dla konsumenta”, ktore jest postrzegane przez konsumentéw jak réwniez cze$é judykatury oraz doktryny zbyt
doslownie, ograniczajgc sie do prostego, subiektywnego rachunku ekonomicznego, w zupelnym oderwaniu od celow
wprowadzenia uregulowan chronigcych konsumentéw oraz przepiséw prawa. Celem szeroko rozumianego prawa
konsumenckiego jest przede wszystkim przywrocenie réwnowagi praw i obowigzkéw umowy, ktdérej rownowaga

zostala zakl6cona na skutek naduzycia przez przedsiebiorce swojej dominujacej pozycji. Ochrona konsumenta nie
moze jednak prowadzi¢ do sytuacji w ktorej w imie bezrefleksyjnej ochrony, przyjmowane sa rozwiazania, ktore
prowadza do nadmiernego i bezkrytycznego uprzywilejowania konsumenta, kosztem przedsiebiorcy. Rozumienie
pojecia ,upadku umowy z korzy$cia dla konsumenta” nie moze odbiega¢ od zasadniczych zadan dyrektywy
nr 93/13/EWG. Nie mozna kierowaé sie jedynie subiektywnym interesem konsumenta, w sytuacji gdy mimo
wylaczenia abuzywnych postanowien umowa nadaje sie do wykonania, tudziez mozliwe jest zastosowanie

przepisow dyspozytywnych. Interes ekonomiczny konsumenta — w tym przypadku rozumiany jako wykorzystanie
udostepnionego kapitalu na okreslony cel i co najwyzej zwrot kapitatu kredytu, nie moze by¢é w omawianym przypadku
decydujacy. Dlatego tez w ocenie Sadu nalezy przyja¢ kryterium obiektywne pojecia ,upadku umowy z korzysScia dla
konsumenta”. Winno ono sprowadzac¢ sie do zbadania czy dane postanowienie umowne, ktore zostalo uznane za
abuzywne cechuje obiektywnie taka doniosto$¢, ze jego eliminacja zmusilaby konsumenta do wykonania czynno$ci
prawnej, z ktorej w normalnych warunkach wolalby zrezygnowac.

Przenoszac powyzsze rozwazania na kanwe niniejszej sprawy, zwr6cic nalezy uwage, iz celem powoda bylo pozyskanie
finansowania na okre$lony w Umowie cel. Wyeliminowanie klauzul waloryzacyjnych, zwigzanie Umowa w pozostalym
zakresie, obiektywnie rzecz ujmujac nie sposéb uznac, za postanowienia bez ktérych powdd zrezygnowalby z zawarcia
Umowy kredytu hipotecznego. W powolanej sprawie P. i P., TSUE uznal na tle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ze
wykluczone jest rekonstruowanie rzeczywistej lub hipotetycznej woli wylacznie przedsiebiorcy co do ewentualnej



rezygnacji z zawarcia umowy w celu ustalenia, czy stosunek umowny moze dalej trwaé bez klauzul abuzywnych, ale nie
konsumentéw. Wyeliminowanie z umowy kredytu, przedmiotowych klauzul walutowych, prowadziloby do sytuacji
polegajacej na tym, ze kredyt powoda udzielony w zlotych polskich, splacany bylby rowniez w walucie polskiej, ze
stala marza, ale nizsza, zmienng stopg oprocentowania LIBOR 3M. W zwiazku z tym rodzi sie zasadnicze pytanie:
Czy w takiej sytuacji mozna obiektywnie przyja¢, ze Umowa po eliminacji klauzul abuzywnych, ktora nadaje sie
do wykonania, w dalszym ciggu razaco narusza interesy konsumenta i jako taka winna zosta¢ w caloéci uznana
za niewazna, gdyz jej wykonywanie jest niekorzystne dla kredytobiorcy bedacego konsumentem? Odpowiedz na
powyzsze zapytanie wydaje sie oczywista, w Swietle ustalen bieglego sagdowego.

Z uwagi na charakter laczacego strony stosunku prawnego, spos6b wykonywania zobowigzania, trudno moéwié¢ w
niniejszym przypadku takze o ewentualnej utracie zaufania Kredytobiorcy do Kredytodawcy. Przedmiotem umowy
kredytowej nie jest bowiem $wiadczenie uslug z zakresu zycia dnia codziennego, lecz najproéciej rzecz ujmujac
udostepnianie i splata udostepnionego kapitalu. Na etapie wykonywania Umowy kredytowej, do kontakt Banku z
Kredytobiorcg w zasadzie nie zachodzi (o ile zobowigzanie jest terminowo splacane), trudno wiec moéwié, aby element
zaufania Kredytobiorcy do Kredytodawcy mial tu obiektywnie rzecz ujmujac, dominujace, istotne znaczenie — mogace
prowadzi¢ do upadku calej Umowy.

Pozwany Bank oponujac mozliwo$ci zastosowania do kredytu ztotowego nizszego w stosunku do stopy referencyjnej
WIBOR stosowanej dla klasycznych umoéw kredytowych, nizszej stopy referencyjnej LIBOR, stosowanej w kredytach
walutowych, przeciwstawial sie przyjeciu tego rodzaju mozliwosci, odwotujac sie przede wszystkim do woli stron
umowy kredytu indeksowanego, wskazujac, ze ani pozwany, ani inny bank nigdy nie zawarlyby z klientem umowy na
takich warunkach. Zwrdci¢ nalezy jednakze uwage, ze jak juz wspomniano, w ramach oceny abuzywno$ci postanowien

umownych oraz jej skutkéw, art. 385" k.c. oraz przepisy ww. dyrektywy, nie zawieraja zastrzezenia, na zasadach
analogicznych jak w przypadku art. 58 § 3 in fine k.c. Mozna co najwyzej przyjaé, ze jeSli w okoliczno$ciach danej
sprawy zostanie stwierdzone, ze po wylaczeniu klauzul abuzywnych umowa pozbawiona jest swojej tozsamosci,
na przyklad ze wzgledu na calkowite pozbawienie jednej strony umowy wzajemnej ekwiwalentu jej $§wiadczenia,
to jest to obiektywna przyczyna upadku calej umowy, na ktéra powinni moc powolaé sie zaréwno konsument,
jak i przedsiebiorca. W niniejszym postepowaniu, zastosowanie zmiennej stopy oprocentowania opartej na stalej
marzy Banku oraz zmiennej stopie referencyjnej LIBOR 3M, nie powoduje jednak, iz Umowa kredytowa traci swoj
odplaty charakter, czy tez inne cechy wynikajace z art. 69 Prawa bankowego. Umowa kredytu indeksowanego czy
tez denominowanego nie stanowi nowego, odrebnego typu stosunku prawnego. Kredytodawca, mimo eliminacji
klauzul waloryzacyjnych, w dalszym ciggu jest uprawniony do wynagrodzenia za udostepnienie kredytobiorcy
kapitalu w postaci stalej marzy oraz odsetek opartych na zmiennej stopie referencyjnej LOBR 3M. Fakt, ze
wynagrodzenie to bedzie zapewne nizsze anizeli w przypadku umoéw kredytu zlotowego oprocentowanego stawka
referencyjng WIBOR (czego dowodzi opinia bieglego na etapie wykonywania Umowy do lipca 2017 r.), nie moze
by¢ tutaj decydujacy. Przedsiebiorca ponosi bowiem w ten sposob skutki zamieszczenia w umowie nieuczciwych
postanowien. Jednoczesnie spelniona zostaje dzieki takiemu rozwigzaniu wychowawczo-odstraszajaca funkcja
przepisow chroniacych konsumentow, co takze nie pozostaje bez znaczenia. Stanowila ona bowiem jedna z przyczyn
uchwalenia wspomnianej dyrektywy oraz jej implementacji do krajowego porzadku prawnego.

Na kanwie niniejszego postepowania za rozsadne rozwigzanie, mozna by uzna¢ zastgpienie abuzywnych elementéw
ww. klauzul umownych, przepisami dyspozytywnymi np. odsylajacymi do $redniego kursu NBP — a zatem kursu
obiektywnego, a zarazem jednorodzajowego. Rzecz jednak w tym, iz przepis art. 358 § 2 k.c. ktéry umozliwia
tego rodzaju mozliwosé, zostal wprowadzony do Kodeksu cywilnego po zawarciu przez strony spornej Umowy
kredytowej, obowiazuje dopiero od 24 stycznia 2009 r. Z tej przyczyny, nie znajduje zastosowania do czynno$¢ prawnej
pochodzacej sprzed tej daty.

Sadowi znane jest co prawda koncepcja Sadu Najwyzszego wyrazona w wyroku z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16
(Legalis nr 1640691), wedlug ktérej, w omawianej sytuacji, mozliwym jest zastosowanie per analogiam art. 41
ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe, tj. przeliczenie kwoty kredytu w dniu jego uruchomienia



oraz splaty poszczegblnych rat z zastosowaniem kursu $redniego waluty waloryzacyjnej, notowanego przez NBP,
odsyltajaca w takich sytuacjach do ustalonych zwyczajow (art. 56 k.c.). W przypadku jednak umoéw kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej, ktore po eliminacji klauzul abuzywnych moga dalej by¢ wykonywane, stanowilaby
ona w ocenie Sadu, zbyt daleko idaca ingerencje sadéw powszechnych w laczacy strony stosunek prawny, podwazajac
funkcje przepiséw chronigcych konsumentéw. Tego rodzaju rozwigzanie, moze by¢ natomiast zdaniem Sgdu brane
pod rozwage, w sytuacji, gdy wylacznie klauzul abuzywnych prowadzi do niewaznoSci stosunku prawnego z uwagi
na pozbawienie go cech przedmiotowo istotnych, a stwierdzenie niewazno$ci umowy i zwigzane z tym roszczenie o
natychmiastowy zwrot udostepnionego kapitalu, moze postawi¢ konsumenta w trudnym polozeniu ekonomicznym.

Przychylajac sie do koncepcji, przewidujacej w przypadku wylaczenia ze stosunkéw klauzul abuzywnych, zwigzania
stron Umowa, w pozostalym zakresie, Sad przyjal, iz strony od poczatku, wigzala umowa kredytu bankowego wyrazona
w zlotych polskich, oprocentowana stala marza Banku oraz zmienng stopa referencyjna LIBOR. W przypadku
przyjecia takiego ksztaltu Umowy, po stronie powoda wystapila nadplata w splacie wymagalnych rat kapitalowo —
odsetkowych w wysoko$ci 81 910,81 zl, powstala w okresie od kwietnia 2008 r. do lipca 2017 .

Zasadzona rdznica miedzy ratami faktycznie wniesionymi a ratami naleznymi w zwigzku ze stwierdzeniem
abuzywno$ci ww. klauzul stanowily od poczatku §wiadczenia, bezpodstawnie wzbogacajace pozwanego (art. 405 k.c.
i nast.). Tego rodzaju roszczenia ulegaja przedawnieniu na zasadach ogblnych, zastosowanie znajduje wiec 10 letni
termin przedawnienia, wynikajacy z art. 118 k.c. W tym stanie rzeczy, zwazywszy na tres$¢ art. 117 § 2 k.p.c., zarzut
przedawnienia nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Za chybiona nalezalo uznaé¢ argumentacje pozwanego, wskazujacego, ze po stronie Banku nie doszlo do wzbogacenia,
gdyz pozwany w oparciu o udzielone przez powoda pelnomocnictwo samodzielnie pobieral z rachunku bankowego
Kredytobiorcy wymagalne raty kredytowe z ktdrej to okoliczno$ci pozwany wywodzil, iz owe dzialanie pozbawione byto
elementu aktywnosci zubozonego. Samo pobranie z rachunku raty kredytu w oparciu o udzielone pelnomocnictwo
nie stanowi kwintesencji bezpodstawnego przesuniecia majatkowego w niniejszej sytuacji. Wszakze aby Bank mog}
pobraé zgodnie z Umowa i udzielonym pelnomocnictwem okre§lone érodki pieniezne nalezace do Kredytobiorcy,
powdd musial cyklicznie zasilaé rachunek bankowy okreslonym wartoSciami pienieznymi. Idac tokiem rozumowania
pozwanego, nalezaloby przyjac¢, ze powdd do chwili obecnej nie splacil zadnej raty kredytowej, a wszelkich przesunieé¢
majatkowych tytulem splaty spornego zobowigzania dokonat sam pozwany.

W ocenie Sadu, wbrew stanowisku pozwanego, nie zachodzi rowniez sytuacja objeta dyspozycja art. 411 pkt 1 k.c.
Przepis ten nie powinien w ogole by¢ brany pod uwage w sprawach, w ktorych roszczenie wynika z odpadniecia
podstawy prawnej §wiadczenia, odnosi sie on bowiem wylacznie do condictio indebiti. W wypadku condictio causa
finita w chwili spelnienia §wiadczenia istnieje podstawa prawna przesuniecia majgtkowego. Nie mozna wiec w takich
sytuacjach sensownie rozwazac, czy $wiadczacy byl §wiadomy braku zobowigzania. Spelil on bowiem $§wiadczenie
z istniejacej wowczas i waznej podstawy prawnej. Dopiero na skutek orzeczenia sadowego, postanowienia umowne
stosowane dotychczas przez strony zostaly uznane za bezskuteczne, co stanowilo podstawe do zadania przez powoda
zwrotu nadplaconych §wiadczen pienieznych.

Nawet jednak, gdyby przyja¢c odmienny poglad, zwrdcié nalezy uwage, iz zasilanie przez powoda oznaczonego
w Umowie rachunku bankowego, przeznaczonego do splaty zobowigzania, nastepowalo w celu okreslonym w
laczacym stronie stosunku prawnym. Gdyby powdd nie zapewnial na rachunku, wymaganych przez pozwanego
srodkow pienieznych, Umowa zostalaby wypowiedziana za$ cala wierzytelno$¢ postawiona w stan natychmiastowej
wykonalno$ci. Powod wykonujac swoja cze$é zobowiazania, na podstawie Umowy zawierajacej ww. postanowienia
abuzywne znajdowal sie w stanie swoistego ekonomicznego przymusu, co wylacza stosowanie art. 411 pkt 1 k.c.

O odsetkach ustawowych za op6znienie od zasadzonej na rzecz powoda kwoty, orzeczono na podstawie art. 455 k.c.
w zw. z art. 481 k.c. (wezwanie do zaplaty z 18 maja 2017 r. - k. 87 — obejmujace kwote 88 429,00 zl doreczono
pozwanemu w dniu 18 maja 2017 r.), tym samym zadanie odsetek od dnia wniesienia powodztwa tj. 28 sierpnia 2017
r., nie budzilo zastrzezen Sadu.



Co do zadania o zaplate opartego na twierdzeniu powoda o abuzywnosci postanowien wzorca w zakresie podwyzszonej
marzy Banku (§7 ust. 2 zd. 2 Umowy — k. 29) do dnia ustanowienia dodatkowego zabezpieczenia — okreslonej przez
powoda na kwote 2 868,43 zl., roszczenie w tej cze$ci mimo zasadno$ci, podlegato oddaleniu wobec braku wykazania
przez powoda wysokosci tej czeSci roszczenia. Powod nie dowiddl, aby pozwany pobral z tego tytutu jakiekolwiek
kwoty. Brak jest dokumentow zrodlowych wskazujacych wprost na pobranie kwoty 2 868,43 zl przez pozwanego. Nie
ustalil tego rowniez biegly w swojej opinii, ktory wyliczyl sporne elementy z zastosowaniem marzy na faktycznym,
podwyzszonym do czasu ustanowienia hipoteki poziomie (zob. zalozenia do opinii w szczegdlnoéci pkt 4 — str. 6 —
k. 315v). Powod nie kwestionowal opinii w przedmiotowym zakresie, nie formulowal dodatkowych tez dowodowych
zmierzajacych do wykazania swoich twierdzen w omawianej czeSci. Pozwany w odpowiedzi na pozew podwazyl
zasadnos¢ wszystkich roszczen dochodzonych przez powoda, co do zasady oraz wysoko$ci. Kwestia ustalenia nadplaty
z tego tytulu wymagala wiedzy specjalnej, ktorej Sad nie posiada.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zd. 1in fine k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac
miedzy strony.

Powdd utrzymal sie ze swoimi zgdaniami w 36,57% (81 910,81 zt z 223 969,86 z1) ulegajac pozwanemu w pozostalych
63,43%.

Na koszty poniesione przez powoda zlozyly sie oplata sadowa od pozwu w kwocie 1 000,00 zl, oplata skarbowa od
pelnomocnictwa 17,00 zl, koszty zastepstwa prawnego w kwocie 10 800,00 zl, wykorzystana na poczet wynagrodzenia
bieglego sadowego zaliczka w kwocie 2 000,00 zl (k. 339). Lacznie 13 817,00 zl.

Pozwany poniést koszty oplat skarbowych od pelnomocnictwa 68,00 zl oraz zastepstwa procesowego w kwocie 10
800,00 zl. Laczne koszty po stronie pozwanego wyniosly 10 868,00 zt.

Majac na wzgledzie stosunek w jakim strony utrzymaly sie ze swoimi zadaniami, nalezalo zasadzi¢ od powoda na rzecz
pozwanego kwote 1 840,70 zt ([10 868 zt x 63,43%] — [13 817 zt x 36,57%] = 6 893,57 z1 — 5 052,87 z}).

Na koszty poniesione tymczasowo przez Skarb Panistwo (art. 113 u.k.s.c. w zw. z art. 100 zd. 1 in fine k.p.c.) zlozylo sie
nieuiszczona przez strony cze$¢ wynagrodzenia bieglego sadowego w kwocie 3 566,86 zl.

Biorac pod uwage stosunek w jakim powdd ulegl pozwanemu nalezalo pobraé od powoda na rzecz SP kwote 2 262,45
7} (3 566,86 zl x 63,43%) za$ od pozwanego pozostala réznice wynoszaca 1 304,41 zk.

Z powolanych wzgledow orzeczono, jak w sentencji wyroku.
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