Sygn. akt XXV C 2838/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie, XXV Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia (del.) Anna Zalewska

Protokolant: Joanna Sokotowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 lutego 2020 r. w Warszawie
sprawy z powddztwa A. J.

przeciwko (...) Bank (...) AG z siedzibg w W. — dzialajacy za posrednictwem oddziatu (...) Bank (...) AG (SA) Oddzial
w Polsce,

o ustalenie i zaplate, ewentualnie ustalenie niewaznosci lub bezskutecznosci postanowienn umowy
oraz ustalenie kursu i zaplate ewentualnie ustalenie bezskutecznosci lub niewaznosci postanowien
umowy oraz ustalenie

1 ustalenie niewaznosci umoéw dodatkowych
orzeka

1. Ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny z dnia 18 lipca 2008 r. nr (...) zawarta pomiedzy powodka A. J. a (...) SA
Oddziat w Polsce w W. jest niewazna,

2. Ustala, ze umowy rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowego, umowy cesji praw na rzecz pozwanego z polisy
ubezpieczeniowej nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych, umowy zbiorowego ubezpieczenia budynkow i
lokali mieszkalnych oraz inne umowy dodatkowe zwigzane z umowa z pkt. 1 sa niewazne,

3. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote:
- 3.600,00 zl (trzy tysiace szeSéset zlotych),
- 1.533,98 zl (jeden tysiac piecset trzydziesci trzy zlote 98/100),

- 143.040,65 z} (sto czterdziesci trzy tysiace czterdziesci zlotych 65/100) oraz 15.303,59 (pietnadcie tysiecy trzysta trzy
59/100) CHF,

4. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 11.817,00 zl (jedenascie tysiecy osiemset) z tytulu zwrotu kosztow
procesu.

Sygn.. akt XXV C 2838/17

UZASADNIENIE

Powddka A. J. wniosta do tut. Sadu pozew dochodzac ustalenia przez tutejszy Sad nieistnienia lub niewaznos$ci umowy
kredytu lub uniewaznienia umowy kredytu , a takze zasadzenia na swa rzecz od pozwanego (...) Bank (...) SAw



W. kwoty wyliczonej przez pozwanego tytulem $wiadczenia nienaleznego z tytulu niewaznej lub bezskutecznosci
niektorych postanowienn umowy kredytu szczegbélowo wskazanych w treSci pozwu oraz ustalenie, ze uzgodniony
miedzy stornami kurs splaty rat kredytowo — odsetkowych to — kurs CHF ustalony miedzy stronami w dacie zawarcia
umowy kredytu, tj. 23 lipca 2008r. oraz zasadzenie z tego tytulu zwrotu czeéc i wszystkich nienaleznie nadptaconych
rat kapitalowo — odsetkowych w wysoko$ci obliczonej przez pozwanego.

Na wypadek nieuwzglednienia powyzszego zadania powodka wniosla o ustalenie bezskutecznosci lub niewaznosci
okre§lonych w treéci pozwu postanowien umowy kredytu oraz ustalenie, ze umowa kredytu jest umowa kredytu
zlotowego oprocentowang zgodnie z § 3 umowy kredytu oraz zasadzenie z tego tytulu rat kapitalowo — odsetkowych
w wysokoSci obliczonej przez pozwanego.

Ponadto, powddka wniosta o ustalenie niewazno$ci uméw dodatkowych, od zawarcia ktérych pozwana warunkowata
udzielenie kredytu na mocy umowy kredytu w postaci umowy rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowego w
pozwanym banku, umowy cesji praw na rzecz pozwane z polisy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych
zdarzen losowych, umowy zbiorowego ubezpieczenia budynkéw lokali mieszkalnych oraz innych dodatkowych umow
zawartych w zwigzku z umowa kredytu.

W pozwie podane zostalo, ze powddka zawarla w dniu 23.07.2008 r. umowe o kredyt hipoteczny z (...) SA Oddzial
w Polsce z W.. Pozwany jest nastepca prawnym ww. pozwanego. Przedmiotem umowy bylo udzielenie jej kredytu na
kwote 354.026,00 zt w celu zakupu lokalu mieszkalnego na rynku wtornym. Byl to kredyt indeksowany do waluty
obcej. Regulamin, pozostajacy w zalaczeniu, miat stanowi¢ integralng cze$¢ umowy. W chwili podpisywania ww.
umowy wysoko$¢ kredytu pozostawala faktycznie dla stron nieznana. Regulamin zawieral klauzule indeksacyjne, ktore
zostaly wskazane w pozwie. Kurs kupna i sprzedazy CHF pozwany Bank ustalal dowolnie. W ocenie powodki réwniez
ewentualne stwierdzenie niewaznos$ci wskazanych klauzul winno réwniez skutkowac¢ niewaznoScia calej umowy. Na
podstawie aneksu zawartego w dniu 29 lipca 2015 r. powddka zaczela splate swego zobowiazania bezpos$rednio w CHF.

W ocenie powddki, w zakresie w jakim kwestionowala ona wazno$¢ zawartej miedzy stronami umowy kredytu, w
sprawie tej naruszony zostal art. 69 ust. 1 pr. Bankowego oraz art. 358 (1) par. 2 i 5 k.c. Doszlo takze do naruszenia
zasady okre$lono$ci §wiadczenia i nieuzgodnienia istotnych przedmiotowo elementéw umowy kredytu. Wskazala
nadto, Ze zostal wobec niej naruszony obowiazek informacyjny. Co wiecej, powddka powolala sie na naruszenie zasady
walutowosSci oraz prawa dewizowego, a takze stosowanie przez pozwanego nieuczciwych praktyk rynkowych

Powodka, jak wywodzono dalej, jest konsumentem. Wskazala takze w pozwie, ze okre$lone klauzule z umowy maja
charakter niedozwolonych klauzul umownych, nie uzgodnionych z nig indywidualnie, ksztaltujacych prawa i interesy
w sposOb sprzeczny z przepisami prawa, razaco naruszajac przy tym interesy konsumenta, ktérego zobowiazanie
moglo by¢ ksztaltowane przez pozwanego w dowolnej wysoko$é. Odnoszac sie do zarzutu abuzywnos$ci postanowien
powodka wskazala, ze postanowienia te sg sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego i wypekia réwniez hipoteze
normy art. 58 § 2 k.c, a a takze 58 § 3 k.c. co wiecej, wskazywane postanowienia abuzywne naruszajg art. 69 ust.2 pkt
4a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe. Dodatkowo w ocenie powodki umowy kredytu jest sprzeczna z
art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13.

Jako podstawe prawna twierdzen pozwu okreslono art. 410 w zw. z art. 405 k.c. W szczego6lnoéci roszczenie, zdaniem
powodki, nie jest przedawnione. Z wszystkich wskazanych w pi$émie wszczynajacym postepowanie w sprawie powodki,
umowa ta jest niewazna, co uzasadnia zadanie pozwu.

Powddka wskazujac na swoéj interes prawny podniosla, ze opiera sie on na tym, ze samo zasgdzenie zaplaty sum
wynikajgcych z nienaleznego §wiadczenia nie ustala statusu prawnego umowy kredytu i nie koficzy sprawy pomiedzy
stronami. Zasadzenie za$ naleznoSci stanowi konsekwencje nieistnienia lub niewazno$ci umowy w calo$ci lub w czesci.

Pismem z dnia 30 sierpnia 2018r. (k. 123 i nast.) powo6dka sprecyzowala powddztwo w zakresie roszczenia gtownego
poprzez wskazanie, ze dochodzi od pozwanej zasadzenia kwot 202.137,77 zl tytulem nienaleznie uiszczonych rat



kapitalowo — odsetkowych, 3.600 zl tytulem nienaleznie uiszczonych sktadek ubezpieczeniowych oraz kwoty 1.533,98
z} tytulem nienaleznie pobranej prowizji. Powddka dokonala poddano modyfikacji roszczen ewentualnych.

Pozwany wnidsl odpowiedz na pozew, nie uznajac zgloszonego roszczenia. Wskazal ze, mimo istotnych wahan
kursowych tzw. kredyty frankowe nadal stanowa nizsze obcigzenie miesieczne w poréwnaniu do analogicznego
kredytu ztotowego.

Ponadto, strona pozwana wskazala, z strona powodowa byla §wiadoma ryzyka kursowego, przede wszystkim faktu
wplywu kursu waluty na wysoko$¢ zobowigzania wobec pozwanego oraz wysoko$ci rat. Co wiecej, wskazano,
ze powodka dobrowolnie zaciggnela kredyt. Bank nie jest za§ gwarantem zyskowno$ci czy rentownos$ci kazdej
zawartej umowy. W odpowiedzi na pozew, pozwany potwierdzil podstawowe okoliczno$ci faktyczne dotyczace
niniejszej sprawy. W szczego6lnosci, w jego ocenie, powodka zostala nalezycie poinformowana o ryzyku zwigzanym
z zaciagnieciem kredytu indeksowanego do waluty obcej, co znalazlo potwierdzenie w stosownych o$wiadczeniach
zlozonych przez A. J..

Pozwany wskazal w pierwszej kolejnosci, ze powodka nie posiada interesu prawnego w zakresie powddztwa o
ustalenie. W dalszej czeSci swojego stanowiska pozwany wskazal, ze brak jest podstaw do kwestionowania wazno$ci
umowy. Pozwany wskazal, ze indeksacja kredytu to nic innego niz umowna klauzula waloryzacyjna przewidziana w art.

358" § 2 k.c. ustalajaca wysokoéé $wiadczenia wedlug innego niz pienigdz miernika wartosci. Co wiecej, podkreélil, ze
naturze umowy kredytu nie ani zasadom wspo6lzycia spolecznego nie sprzeciwia sie wyrazenie zobowigzania w walucie
obcej i ustalenie jego splaty w walucie polskiej. Pozwany odwolala sie do stanowiska Komisji Nadzoru Finansowego,
jak i Narodowego Banku Polskiego, ktore odwolywaly sie do kwestii stosowania kursu kupna w momencie wyplaty
kredytu i kursu sprzedazy w momencie splaty kredytu. Pozwany wskazal réwniez, ze nawet stwierdzenie, ze indeksacja
zostala w tym zakresie uksztaltowana w umowie nieprawidlowo nie moglaby prowadzi¢ do wniosku o niewaznosci
lub nieistnieniu umowy.

Powodka w toku prowadzonego postepowania, zmodyfikowala Zzadanie pozwu pismem z dnia 277 czerwca 2019r. (k.
497 i nast.) w zakresie zadania o zaplate tytulem zwrotu kwot uiszczonych tytulem rat kapitalowo — odsetkowych.
Tym samym wniosla o zasadzenie od pozwanego kwot 143.040,65 zl oraz 15.303,59 CHF.

Pozwany konsekwentnie wniést o oddalenie zadania pozwu takze i w takim jego ujeciu.
Strony zawarly w pismach procesowych w sprawie wniosek o zasadzenie kosztow procesu.

Obecnie, w zwiazku z przeksztalceniami po stronie pozwanej, postepowanie toczy sie przeciwko (...) Bank (...) AG w
W. — (...) Bank (...) AG (Sp6tka Akcyjna) Oddzial w Polsce (postanowienie z dnia 11.12.2018 r.).

Na podstawie dowodéw w sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny:

Powodka zlozyla wniosek o kredyt hipoteczny (k. 189). Wskazala w nim, ze wnosi o udzielenie kredytu w lacznej
kwocie 360.000,00 zl. Celem zakupu nieruchomosci na rynku wtornym. W toku zawierania umowy powddka nie
posiadata wystarczajacej zdolnosci kredytowej aby zawrze¢ umowe kredytowa w walucie PLN. W roku 2008 $§wiadczyt
swoja pierwsza prace. Oferta poprzednika prawnego pozwanego Banku okazala sie by¢ jedyna skierowana do powodki.
W dacie zawierania umowy powddka byta przekonywana, ze frank szwajcarski stanowi stabilna walute, za$ ryzyko
zwigzane z zaciagnietym kredytem siega maksymalnie 20 %. Powo6dce przed podpisaniem umowy kredytowej nie
przedstawiono zadnych wykresow ani symulacji wysokoSci rat w odniesieni do zmiany kursu waluty CHF. Powo6dka
nie miata wplywu na kurs banku, nic tez z zapisow umowy nie podlegalo wowczas negocjacji. Powodka nie miata
mozliwo$ci zapoznania sie z umowa przed dniem, w ktérym zostala ona zawarta. Nie przekazywano jej zadnych
informacji zwigzanych z kursem krzyzowym. (zeznania powddki - k. 505v.).

Umowa o kredyt hipoteczny nr (...) zostala zawarta pomiedzy stronami w dniu 18 lipca 2008r. Na jej podstawie
Bank (poprzednik prawny pozwanego Banku) oddal do dyspozycji powddki kwote 354.026,00 zl indeksowana do



waluty obcej CHF. Przeznaczeniem Srodkéw finansowych byl zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym oraz
refinansowanie wydatkow na cele mieszkaniowe. Okres kredytowania w umowie wynosil 480 miesiecy. Kredyt
oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra wynosi¢ miala 4,14500% w stosunku rocznym.
Zmienna stopa procentowa ustalana byla jako suma stopy referencyjnej Libor 3m oraz statej marzy rynku w wysokoéci
1,35 punktéw procentowych. Oprocentowanie ulegalo zmianie w zalezno$ci do zmiany stopy referencyjnej Libor 3M.
Wyplata kredytu realizowana byla jednorazowo. Kredyt zabezpieczony zostal hipoteka kaucyjng. Wszelkie zmiany
ww. umowy wymagaly formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci - za wyjagtkiem zmian w regulaminie. W zakresie
nieuregulowanym umowa zastosowanie znajdowaly postanowienia Regulaminu, stanowiacego zalacznik Nr 1 do
umowy kredytu hipotecznego, udzielonego przez (...) EG. Kredyt udzielony zostal w walucie PLN, a indeksowany byl
do CHF.

W zwiazku z powyzszym, powodka zlozyla w dniu 23 lipca 2008 r. o§wiadczenie kredytobiorcy zw. z zaciagnieciem
kredytu zabezpieczonego hipoteka , w ktérym (m.in.) zawarte bylo stwierdzenie ze jest Swiadoma tego iz ponosi
ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséow waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, oraz iz ryzyko to ma wplyw
na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem Banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu
(o$wiadczenie — k. 61).

Kredyt zostal udzielony w PLN. Saldo zadluzenia z tytulu kredyt wyrazane bylo w walucie obcej i obliczane wedlug
kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu.

Zgodnie z Regulaminem par. 7 ust. 4 w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej wyplata kredytu
nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabela obowiazujaca w momencie wyplaty
Srodkoéw z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z
tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty poszczegdlnych transz. Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w
walucie obcej i obliczane wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kursu (regulamin — k. 75).

Zgodnie z par. 9 ww. Regulaminu do umowy raty splaty pobierane sg z rachunku bankowego kredytobiorcy w PLN,
przy czym:

- raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu pobierane
z rachunku bankowego wg kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowigzujaca w Banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu,

- jezeli dzien wymagalnosci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z tabela
obowiazujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzienh wymagalno$ci raty splaty kredytu.

W zwiazku z zawarciem umowy kredytu powodka byla zobowiazania do zawarcia umoéw dodatkowych na podstawie
ktérych nabyla dodatkowe produkty. Zostala zobowigzana do zalozenia rachunku oszczedno$ciowo - rozliczeniowego
w pozwanym banku, jak rowniez umowy na podstawie ktérej we wskazanym przez pozwany bank towarzystwie
ubezpieczeniowym dokonala ubezpieczenia kredytowane nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych oraz
umowy zbiorowego ubezpieczenia budynkoéw i lokali mieszkalnych (okoliczno$¢ bezsporna).

Dnia 29 lipca 2015r. strony zawarly aneks nr (...) na podstawie ktorego ustalily splate kredytu na franka szwajcarskiego
(aneks nr (...) — k. 69 — 70). Obowiazkiem powoddéw bylo w zwiazku z tym zapewnienie stosownych $rodkow
finansowych na owym rachunku.

Powodka dokonywala splat zobowiagzan wynikajacych z kredytu (k 126 i nastepne). Na przestrzeni trwania tej umowy
zaplacila pozwanemu z tego tytutu: ok. 140.000,00 zl oraz 15.000 CHF.

K. S. (pracownik pozwanego Banku) pracowala w dacie zawierania umowy w pozwanym banku, jednakze w przypadku
umowy zawieranej z powodka zlozyla ona swoéj podpis pod dokumentem jako jeden z dwbch pracownikéw. Nie
brala jakiegokolwiek udzialu w przedstawianiu oferty powddce z uwagi na fakt, ze nie zajmowata sie kredytami



hipotecznymi. (k. 504 v.). Posiadana przez niag wiedza w pozostalym dotyczacym praktyk i procedur obowigzujacych
w dacie zawarcia umowy zakresie ma walor historyczne;j.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie dowodéw osobowych (zeznan powddki, $wiadka), dokumentow
przedlozonych przez strony, takze opinii biegltego sagdowego.

Zeznaniom powddki sad dal wiare, w sprawie tej nie istnieja zadne okoliczno$ci mogace powazy¢ wiarygodno$c tego
dowodu.

Zeznania $wiadka K. S. takze zashuguja na wiare — choé nie maja one wiekszego znaczenia dla tej sprawy. Swiadek nie
ukrywal, iz nie uczestniczyl w procesie zawierania umowy, nie wie tez dokladnie jak przebiegaly konkretne negocjacje
z powodka. Z tych przyczyn, w ocenie sadu, prezentowana przez nig wiedza nie ma faktycznie znaczenia dla sprawy.

Dokumenty majace walor prywatnych nie zostaly zakwestionowane przez strony.
Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego sad zwazyl, co nastepuje:
Po dokonaniu kolejnych modyfikacji powodka ostatecznie wnosila o:

- ustalenie nieistnienia lub niewazno$ci Umowy Kredytu lub uniewaznienia Umowy Kredytu oraz zasadzenie od
pozwanej na rzecz powodki kwot 143.040,65 zl oraz 15.303,59 CHF tytulem nienaleznie uiszczonych rat kapitatowo
— odsetkowych, kwoty 3600 zl tytulem nienaleznie uiszczonych skladek ubezpieczeniowych oraz kwoty 1533,98 zi
tytulem nienaleznie pobranej prowizji od udzielonego kredytu tytutem §wiadczenia nienaleznego z tytulu niewaznej
lub nieistniejacej Umowy Kredytu;

ewentualnie

1. ustalenie niewaznosci lub bezskutecznosci niektoérych postanowien Umowy Kredytu, w tym
postanowien stanowiqcych, iz:

a) ,Bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji Kredytobiorcy kwote w wysokoSci 354 026,00 zl, (stownie: trzysta
piectdziesiat cztery tysigce dwadzieScia szeS¢ 00/100 z1). Kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF” (§ 2 ust. 1
Umowy Kredytu),

b) ,Bank jest uprawniony do pobierania oplat i prowizji okreslonych w Taryfie oprocentowania, oplat i prowizji dla
kredytow hipotecznych (...), zwanej dalej "Taryfa™” (§ 4 ust. 1 zd. 1 Umowy Kredytu);

¢) ,Bank zastrzega sobie prawo do zmiany wysoko$ci oplat i prowizji w sytuacjach okre$lonych w Regulaminie. Bank
informuje Klienta o zmianach wysokoSci oplat i prowizji w sposéb okresSlony w Regulaminie.” (§ 4 ust. 2 Umowy
Kredytu);

d) ,Raty kredytu oraz inne naleznosci zwigzane z kredytem pobierane s3 z rachunku bankowego wskazanego w tresci
Pelnomocnictwa, stanowiacego zalacznik do niniejszej Umowy. Kredytobiorca zobowiazany jest do utrzymywania
wystarczajacych $rodkéw na ww. rachunku, uwzgledniajgc mozliwe wahania kursowe w przypadku kredytéw
indeksowanych do waluty obcej. ” (§ 6 ust. 6 Umowy Kredytu);

e) ,Informacje nt. zmian stopy procentowej, wysokosci rat splaty oraz termin6éw splaty Kredytobiorca otrzymuje w
wyciagu bankowym dotyczacym kredytu.” (§ 6 ust. 7 Umowy Kredytu);

f) ,Kredyt udzielany jest w ztotych. Na wniosek Wnioskodawcy Bank udziela kredytu indeksowanego do waluty obcej.
W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej Wnioskodawca wnioskuje o kwote kredytu wyrazona w zlotych,
z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej. ” (§ 4 ust. 1 Regulaminu);



g) ,W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w zlotych wedtug kursu nie
nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowiazujaca w momencie wyplaty Srodkéw z kredytu. W przypadku wyplaty
kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowigzujgca w momencie wyplaty
poszczegodlnych transz. Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu
stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu
obliczane jest wedlug kursow stosowanych przy wyplacie poszczegélnych transz. Aktualne saldo zadluzenia w walucie
kredytu Kredytobiorca otrzymuje listownie na podstawie postanowien § 11." (§ 7 ust. 4 Regulaminu);

h) ,W przypadku, gdy wyplacona kwota kredytu nie pokrywa w caloSci kwoty zobowigzania lub kosztéw inwestycji,
Kredytobiorca zobowiazany jest do pokrycia réznicy ze Srodkéw wlasnych. Bank ma prawo zadac od Kredytobiorcy
udokumentowania posiadania oraz wniesienia ww. $rodkéw. ” (§ 7 ust. 5 Regulaminu);

i) ,,W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej:

1) raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu pobierane s3 z
rachunku bankowego, o ktérym mowa w ust. 1, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca,

1) jesli dzien wymagalnoSci raty kredytu przypada na dzieh wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z
Tabela obowiazujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dziefh wymagalnoSci raty splaty
kredytu” (§ 9 ust. 2 Regulaminu);

1) »O wysoko$ci pierwszej raty splaty kredytu oraz terminach splaty Bank informuje Kredytobiorce listownie w ciggu
14 dni od dnia uruchomienia kredytu, z zastrzezeniem postanowien § 9 ust. 2.” (§ 11 ust. 1 Regulaminu);

k) ,,Zaréwno w przypadku kredytow w zlotych, jak i kredytow indeksowanych do waluty obcej, kwota cze$ciowej
wezedniejszej splaty wymaga okre$lenia przez Kredytobiorce w zlotych” f§ 13 ust. 3 zd. 1 Regulaminu);

D ,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, weze$niejsza splata dokonywana jest w oparciu o kurs
sprzedazy zgodnie z Tabelg obowigzujaca w Banku w momencie realizacji dyspozycji” (§ 13 ust. 7 Regulaminu);

m),,Obliczanie kwoty kapitalu po zmianie waluty kredytu nastepuje wedlug nastepujacych kurséw:

1) w przypadku zmiany waluty kredytu z waluty obcej na zlote - wedtug kursu sprzedazy waluty obcej do zlotych,
zgodnie z Tabela obowigzujaca na 2 dni robocze przed dniem realizacji zmiany waluty kredytu;

2) w przypadku zmiany waluty kredytu ze zlotych na walute obca - wedlug kursu kupna waluty obcej do zlotych,
zgodnie z Tabela obowigzujgca na 2 dni robocze przed dniem realizacji zmiany waluty kredytu;

3) w przypadku zmiany waluty kredytu z waluty obcej na inng walute obca - wedlug ilorazu kursu sprzedazy
dotychczasowej waluty kredytu do zlotych oraz kursu kupna nowej waluty kredytu do zlotych, zgodnie z Tabelg
obowigzujaca na 2 dni robocze przed dniem realizacji zmiany waluty kredytu.” (§ 14 ust. 8 Regulaminu);

n) ,Na Kredytobiorcy cigzy obowiazek zaplaty wszelkich oplat, prowizji oraz innych kosztéw zwiazanych z zwarta
Umowa, zgodnie z obowigzujaca w Banku Taryfa” (§ 15 ust. 1 Regulaminu);

0) ,W przypadku postawienia kredytu indeksowanego do waluty obcej w stan wymagalno$ci, Bank dokonuje zamiany
waluty kredytu na zlote wedlug kursu sprzedazy zgodnie z aktualng Tabelg obowigzujaca w Banku.” (§ 21 ust. 3
Regulaminu);

oraz ustalenie, ze uzgodniony miedzy stronami kurs splaty rat kredytowo- odsetkowych to - kurs CHF uméwiony
miedzy stronami w dacie zawarcie umowy kredytu, tj. 23 lipca 2008 r. oraz zasgdzenie z tego tytulu zwrotu
czesci wszystkich nienaleznie nadplaconych rat kapitalowo-odsetkowych w wysokoS$ci obliczonej przez pozwanego
ewentualnie



4. ustalenie bezskuteczno$ci lub niewaznosSci postanowien Umowy Kredytu

wskazanych w pkt 3 petitum pozwu powyzej oraz ustalenie, iz Umowa Kredytu jest umowa kredytu zlotowego
oprocentowana zgodnie z § 3 Umowy Kredytu oraz zasadzenie z tego tytulu zwrotu czeéci wszystkich nienaleznie
nadplaconych rat kapitalowo-odsetkowych w wysokoSci obliczonej przez pozwanego,

5. ustalenie niewazno$ci uméw dodatkowych, od zawarcia ktérych pozwana warunkowala udzielenie kredytu na mocy
Umowy Kredytu, w tym:

a) Umowy rachunku oszczedno$ciowo - rozliczeniowego w pozwanym banku;

b) Umowy cesji praw na rzecz pozwanego z polisy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych;
¢) Umowy zbiorowego ubezpieczenia budynkéw i lokali mieszkalnych;

d) oraz wszelkich innych uméw dodatkowych zawartych w zwiazku z Umowa Kredytu miedzy powddka a pozwanym;
W powyzszym wiec zakresie ostatecznie roszczenie powodki podlegalo rozpatrzeniu.

Pozwany nie uznal zadania pozwu w zmodyfikowanym ksztalcie, wskazujac w pierwszym rzedzie na brak interesu
prawnego powo6dki w zadanym ustaleniu. Rozwazenia wymaga wiec kwestia istnienia interesu prawnego w
dochodzeniu tak sformulowanego roszczenia. Ogoélna bowiem w tym ksztalcie podstawa prawna pozwu to art.
189 k.p.c. Warunkiem koniecznym dopuszczalnoéci powodztwa o ustalenie jest istnienie po stronie powodowej
interesu prawnego w ustaleniu konkretnego stosunku prawnego lub konkretnego prawa. Interes prawny stanowi wiec
przestanke merytoryczng powodztwa o ustalenie. Interes prawny rozumiany jest jako potrzeba ochrony sfery prawne;j
powoda, ktéra moze uzyskaé przez samo ustalenie stosunku prawnego lub prawa (wyrok SN z 10.06.2011 r., IT CSK
568/10 Legalis). Brak interesu prawnego warunkowalby oddalenie zZadania pozwu — bez dalszych merytorycznych
badan wysunietych przez powodéw roszczen.

W zasadzie powddztwo o ustalenie jest niedopuszczalne gdy istnieje mozliwo$¢ wytoczenia powddztwa o Swiadczenie.
W sytuacji takiej bowiem brak jest interesu prawnego, gdyz ustalenie jest tylko przeslanka dla uwzglednienia
roszczenia o $wiadczenie (orz. SN z 19.10.1959 1. 4 CR 537/58 NP. 1960 Nr 9 s. 1229). Interes prawny bedzie jednak
istnial wyjatkowo obok mozliwoéci dochodzenia §wiadczenia wowczas, gdy ze spornego stosunku wynikaja jeszcze
dalsze skutki, ktorych dochodzenie pow6dztwem o §wiadczenie nie jest mozliwe lub na razie nie jest aktualne (Tak orz.
SN z11.09.1953 t. 1 C 581/53 Legalis). Mozliwo$¢ zadania ustalenia prawa, pomimo Ze samo roszczenie jest wymagalne
moze by¢ uzasadnione szczegdlnym interesem strony powodowej (tak wyr. SN z 5.09.2012 r. IV CSK 589/11,
Legalis). I dalej SN przyjal, ze mozliwo§¢ wytoczenia powddztwa o §wiadczenie nie wyklucza interesu prawnego w
ustaleniu prawa lub stosunku prawnego, gdy ustalenie takie zapewni w wiekszym stopniu ochrone praw powoda niz
orzeczenie zobowiazujace do $wiadczenia. Ograniczanie mozliwoSci wystapienia z powodztwem o ustalenie w takich
sytuacjach byloby sprzeczne z jego celem, ktérym — jak sie podkresla — jest zapewnienie skutecznej ochrony prawnej
realizowanej w ramach szeroko pojmowanego dostepu do sadu (wyr. SN z10.04.2014 r. I PK 179/13 Legalis). Interesu
prawnego nadto w zadaniu ustalenia stosunku prawnego lub prawa nie mozna zakwestionowac, gdy ma ono znaczenie
zaréwno dla obecnych, jak i przyszlych (mozliwych) ale obiektywnie prawdopodobnych stosunkéw prawnych i praw
(sytuacji prawnej) podmiotu wystepujacego z zadaniem ustalenia (wyr. SN z 2.02.2006 r. II CK 395/05 Legalis). W
podsumowaniu ww. orzeczen SN, znajdujacych zastosowanie w niniejszej sprawie nalezy stwierdzié, ze powo6dka ma
interes prawny z wystapieniem z niniejszym powodztwem. W ocenie sadu, tak uksztaltowane zadanie pozwu zapewnia
stosowna i skuteczna ochrone przystugujacych jej praw, nadto ww. zadanie ustalenia stosunku prawnego ma znaczenie
dla obecnych, jak i przyszlych (mozliwych) ale obiektywnie prawdopodobnych stosunkéw prawnych i praw (sytuacji
prawnej) powddki i jej relacji z pozwanym Bankiem. Z tych wiec wszystkich ogoélnych wzgled6éw istnieje mozliwosé
rozpoznawania ww. sprawy.



Zgodnie z art. 353 (1) k.c. strony zawierajace stosunek prawny wedlug swego uznania byleby jego tres¢ nie sprzeciwila
sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego. Przepis ten statuuje zasade swobody
umow zobowigzaniowych. Jest to ogdlna norma kompetencyjna pozwalajaca podmiotom prawa cywilnego ustanawiaé
wigzace je normy postepowania. Mozliwo$¢ ,ulozenia stosunku prawnego” oznacza przede wszystkim mozliwosé
ustanowienia obowiazkéw spoczywajacych na jednej lub obu stronach umowy, okreélania okolicznosci po ktérych
wystapieniu §wiadczenie ma by¢ spelnione. Co do zasady w zakresie kompetencji stron miesci sie takze regulowanie
zachowania wierzyciela wzgledem $wiadczacego dluznika (wspoldzialania wierzyciela z dluznikiem).

Trzy wymienione w art. 353 (1) k.c. czynniki wyznaczaja zakres kompetencji stron w tym zakresie: wlaéciwo$¢ (natura)
stosunku, ustawa i zasady wspolzycia spolecznego. Badajac, czy regulacja sytuacji prawnej dokonana przez strony
w umowie mieSci sie w tych granicach nalezy bra¢ pod uwage tres¢ stosunku jak i cel uksztaltowanego przez strony
stosunku. Granice zasad swobody uméw wyznaczane sa takze przez zasady wspolzycia spotecznego. Sprawiedliwo$c
pojmowana jest tutaj jako problematyka stlusznos$ci (sprawiedliwoéci kontraktowej) rozumianej jako réwnomierny
rozklad uprawnien i obowigzkéw w stosunku prawnym - tj. rownomierny rozklad uprawnien i obowigzkéw w
stosunku prawnym, czy tez korzysci i ciezaré6w oraz szans i ryzyk zwigzanych z powstaniem i realizacja tego stosunku.
O naruszeniu zasad wspoélzycia spolecznego w postaci wymogu sprawiedliwo$ci umowy mozna méowic¢ wtedy, gdy
zawarta umowa nie jest wyrazem w pelni swobodnie i rozwaznie podjetej decyzji, gdyz na jej tre§¢ wplywa brak
koniecznej wiedzy czy tez presja ekonomiczna, a przyczyng tego nie jest niedbalstwo samego pokrzywdzonego.
Uksztaltowany przez strony stosunek prawny nie moze takze unicestwia¢, ani nadmiernie ogranicza¢ wolno$ci stron,
powinien da¢ im jednak pewno$¢ co do przystugujacych im praw i ciazacych na nich obowigzkéw (nie stwarzaé
wiec sytuacji, w ktoérej jeden podmiot jest uzalezniony od drugiego). Tak rozumie¢ nalezy granice swobody umow
wyznaczong przez nature stosunku, o ktérej to jest mowa w art. 353 (1) k.c.

Zdaniem sadu, wykreowany przez strony na tle niniejszej sprawy stosunek prawny stoi w sprzeczno$ci z ww. zasadami,
wskazanymi w przytoczonym przepisie prawa.

W tym zakresie nalezy odwolaé¢ sie do art. 69 Pr. bankowego ktéry przewiduje ze przez umowe kredytu bank
zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkoéw pienieznych z
przeznaczeniem na okreslony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu - wraz z odsetkami, w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna okre§la¢ takze: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel
na ktory kredyt zostal udzielony oraz zasady i termin splaty kredytu. W przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do obcej waluty powinny istnieé¢ szczegdlowe zasady okreSlania sposobow i termindw ustalania kurséw,
wymiany walut na podstawie ktérych w szczegblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz, rat kapitalowo —
odsetkowych, oraz zasad przeliczania na walute wyplaty lub splaty kredytu.

Poprzednik prawny pozwanego Banku i powddka zawarli umowe o kredyt hipoteczny nr (...) w dniu 18 lipca 2008r.
Na jej podstawie Bank (poprzednik prawny pozwanego Banku) oddal do dyspozycji powddki kwote 354.026,00 zl
indeksowana do waluty obcej CHF. Przeznaczeniem $rodkéw finansowych byl zakup lokalu mieszkalnego na rynku
wtornym oraz refinansowanie wydatkéw na cele mieszkaniowe. Okres kredytowania w umowie wynosit 480 miesiecy.
Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra wynosi¢ miala 4,14500% w stosunku rocznym.
Powodka zaciggnela kredyt indeksowany do waluty obcej czyli kredyt oprocentowany wedlug stopy procentowej,
opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz zlote, ktorego wyplata i splata odbywa sie na w zlotych,
w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych, wedlug Tabeli (definicja z Regulaminu, stanowigcego zalacznik do
przedmiotowej umowy).

Wyplata na jej rzecz kredytu nastgpi¢ miala w PLN wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabela
obowiazujaca w momencie wyplaty §rodkow z kredytu. Raty splaty kredytu wyrazone byly w walucie obcej i w dniu
wymagalno$ci raty kredytu pobierane byly z rachunku bankowego wg kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca
w Banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu (zgodnie z Regulaminem
jezeli dzien wymagalnoSci raty kredytu przypadal na dzieh wolny od pracy stosowalo sie kurs sprzedazy zgodnie z



tabela obowiazujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoéci raty splaty
kredytu). Analizujac powyzsze zapisy w odniesieniu do przypadku powddki jasne jest, ze zawarta przez nich umowa co
do zasady spelnia wiekszo§¢ wymogow z art. 69 Pr. bankowego. W umowie okre§lone sg bowiem jasno strony umowy,
kwota i walute kredytu, takze cel na ktory kredyt zostal udzielony.

Powodka zawarta umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej. Zgodnie z brzmieniem art. 69 ust. 2 pkt. 4a
Pr. bankowego umowa ta powinna spelniaé takze i dalsze wymogi, przewidziane regulacja z ww. przepisu prawa.
Mianowicie, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do obcej waluty powinny istnieé¢
szczegOlowe zasady okreslania sposobdow i terminéw ustalania kurséw, wymiany walut na podstawie ktorych w
szczegolnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz, rat kapitalowo — odsetkowych, oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty lub splaty kredytu. I w ocenie sadu, ww. przestanek umowa zawarta pomiedzy stronami nie speknia.
W powyzszym bowiem zakresie postanowienia Regulaminu poshuguja sie zapisami nieostrymi, tworzacymi duzy
margines swobody dla Banku pozwalajacy na samodzielnie ustalanie zasad zwigzanych ze splata i wyplata kredytu.
Przytoczony ww. przepis wszedl w zycie na podstawie ustawy z 29.07.2011 r. o zmianie ustawy Pr. bankowe oraz
niektérych innych ustaw — a wiec juz kilka lat po zawarciu przez strony umowy, pozostajacej w niniejszej sprawie.
Wyznacza on jednak pewien kierunek zmian, uksztaltowanych w wyniku praktyki istnienia na rynku owych kredytow.
W mys$l art. 69 ust. 2 Pr. bankowego w brzmieniu z 2007 r. strony umowy kredytu mialy obowigzek ustali¢ w niej
zasady i termin splaty kredytu, wysoko$é¢ i oprocentowanie kredytu i warunki jego zmiany, oraz kwote i walute
kredytu. W ocenie sadu, przedmiotowa umowa nie w pehi realizuje ww. wymogi. Zgodnie z Regulaminem, ktéry
to dla wykonywania umowy mial najistotniejsze znaczenie, raty kredytu podlegajace splacie wyrazone by¢ mialy w
walucie obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu pobierane z rachunku bankowego wg kursu sprzedazy zgodnie z
tabela obowiazujaca w Banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnosci raty splaty kredytu.
Jednakze nie istniala informacja o tym, ze ww. kursy sa samodzielnie ustalane przez Bank i wg jakich zasad nastepuje
ich uksztaltowanie. Podobnie, zgodnie z Regulaminem wyplata kredytu nastepowala w PLN wedtug kursu nie nizszego
niz kurs kupna zgodnie z tabela obowigzujaca w momencie wyplaty srodkow z kredytu. Faktycznie nie wiadomym
bylo wobec tego, na podstawie jakiego kursu nastepowala wyplata kredytu — poza tym, ze Bank samodzielnie ustalal
6w kurs. Takze w konkluzji powyzszego zasady splaty zostaly ustalone nieprecyzyjnie.

Warto takze zwro6cié uwage na fakt, ze o ile kazdy zapis umowy wymagat pisemnej zmiany, co wiazalo sie z konieczno$é
ustalen pomiedzy stronami to juz postanowienia Regulaminu — majacego faktycznie najistotniejsze dla wykonywania
umowy znaczenie - pozwany moglt zmienia¢ dowolnie, samodzielnie, bez konsultacji z kredytobiorca. Takze i taka
regulacje nalezy oceni¢ negatywnie, bo to wlasnie Regulamin dotyczyt zasad splat kredytu, czyli tego co dla kazdego
kredytobiorcy bylo najwazniejsze.

W literaturze przedmiotu istnieje poglad, ze sg takie cechy skladajace sie na nature stosunku jak to, ze stosunek ten nie
moze unicestwiaé ani tez nadmiernie ograniczac¢ wolno$ci strony, powinien daé takze pewnos$é co do przystugujacych
praw i ciazacych obowiazkow i nie stwarza¢ sytuacji, w ktorej jeden podmiot jest uzalezniony od drugiego. W ocenie
sadu, zapisy umowy i Regulaminu pozwalaja na wniosek, ze kredytobiorca byl bezposrednio od chwili zawarcia
umowy uzalezniony od kredytodawcy — czyli Banku. Brak jest w tym zakresie jakiejkolwiek rownowagi, za$ w gestii
Banku pozostaja wszelkie narzedzia dotyczace zawartej umowy. Kredytobiorca wiec faktycznie w tym zakresie byt
od Banku zalezny, nie mégt mieé takze pewnoSci co swych praw i obowiazkow, podlegajacych zmianie na podstawie
jednostronnej decyzji Banku.

Zgodnie z Artykulem 24 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/17/UE z 4.02.2014 r. w sprawie
konsumenckich umoéw o kredyt zwigzany z nieruchomo$ciami mieszkalnymi w przypadku gdy umowa o kredyt dotyczy
kredytu o zmiennym oprocentowaniu panstwa czlonkowie maja obowiazek zapewnié, aby:

- jakiekolwiek wskazniki lub stopy referencyjne wykorzystywane do stopy oprocentowania byly jasne, dostepne,
mozliwe do zweryfikowania przez strony umowy o kredyt oraz wlasciwe organy,



- dane historyczne dotyczace wskaznikow wyliczania stop oprocentowania kredytu byly przechowywane przez osoby,
ktore przedstawily takie wskazniki, albo przez kredytodawcow.

Dyrektywa powyzsza weszla w zycie niedawno, ale i ona wyznacza poziom informacji - standard, ktére powinien
posiadac¢ kredytobiorca. Podkreéli¢ w tym miejscu nalezy, ze stronie pozwanej (pomimo przedlozenia o$wiadczen
dot. ryzyk do umowy) nie udalo sie wykazac, ze powodka zostala w pelni poinformowana o specyfice umowy, jaka
zawarla, jak rowniez o ryzyku z nia zwigzanym. Z niezakwestionowanych zeznan powo6dki wynika, ze o wyborze oferty
pozwanego Banku przesadzil fakt, ze tylko w przypadku kredytu indeksowanego (z ktérym to wigzal sie fakt okreslenia
rat kapitalowo — odsetkowych na nizszym poziomie niz mialoby to miejsce w przypadku kredytu zlotowego) bank
byl w stanie uznaé zdolnoé¢ kredytowa powodki za wystarczajaca do zawarcia z nia umowy kredytowej. W procesie
zawierania umowy, ktory ograniczyt sie do dwoch spotkan powodce nie zostaly przedstawione zadne symulacje wahan
kurséw CHF. Przedstawiona powodce informacja o wahaniach kurséw CHF sprowadzata sie do wskazania ze jest to
stabilna waluta i potencjalna zmiana nie bedzie zmiang znaczng zmiang. W zadnej mierze nie zostalo wykazane, by
umowa zostala z pow6dka indywidualnie uzgodniona. Dowodem na powyzsze, w szczegblno$ci nie mogly by¢ zeznania
swiadka K. S..

W miejscu tym nalezy przytoczy¢ wyrok SA w Warszawie z dnia 23.10.2019 r. (VACa 567/2018) z ktérego wynika, ze
»Za sprzeczne z istota stosunkéw umownych, a tym samym niepodlegajacej prawnej ochronie nalezy natomiast uznac
zapisy umowy, w ktorej strona ekonomicznie silniejsza, czyli kredytodawca bylby upowazniony do jednostronnego
okre$lenia kurséw tej waluty, ktéra zostala okreslona jako wlasciwa dla oznaczenia wysoko$ci rat obcigzajacych
kredytobiorce. Zamieszczenie w umowie takiej klauzuli nie moze zostaé uznane za dzialanie pozostajace w granicach
swobody umow z art. 353 (1) k.c., lecz za razace przekroczenie tej granicy. Glowne zobowigzanie strony zobowigzanej
do splacenia kredytu, obliczane poprzez zastosowanie klauzuli jego indeksacji do CHF nie moze zosta¢ okreSlone
przez drugg strone tej umowy jednostronnym o$wiadczeniem, wykraczajacym poprzez konsensus, ktory oddaje istote
stosunku umownego. Umowa zawierajaca tego rodzaju klauzule a limine powinna zosta¢ uznana za niewazng z
powodu jej sprzeczno$ci z norma zawarta w powolanym przepisie ex tunc, czyli od daty jej zawarcia i bez wzgledu
na sposob jej wykonywania przez strone upowazniong do tego, aby z uprawnienia tego skorzysta¢ w okresie jej
obowigzywania. (...) W prawnym znaczeniu nie moze bowiem w ogole doj$¢ do wykonywania niewaznej umowy (...)".

Nalezy takze odwolaé sie w tym miejscu do brzmienia art. 65 k.c., zgodnie z ktérym o$wiadczenie woli nalezy tak
tlumaczy¢ jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznoS$ci w jakich ztozone zostalo, zasady wspoélzycia spolecznego oraz
ustalone obyczaje. I dalej, w umowach nalezy raczej badac jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy. Zdaniem sadu, w
przytoczonych okoliczno$ciach sprawy, zamiar stron przy zawieraniu umowy nie byl faktycznie zgodny — a to z uwagi
na brak pelnej wiedzy strony powodowej co do sposobu ustalania wysokosci rat splat kredytu, czy tez jego wyplaty,
ktore to okolicznosci faktycznie ujawnily sie w trakcie jej praktycznej realizacji, a w dacie zawierania byly faktycznie
nieznane.

Skutkiem przekroczenia granic swobody umoéw jest uznanie czynno$ci prawnej (umowy) za dokonang poza zakresem
ustawowej kompetencji a zatem niewazna w calosci lub w czeéci na podstawie art. 58 par. 1 i 3 k.c. Zgodnie
przytoczonym przepisem prawa, czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy jest
niewazna chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, a w szczego6lnoSci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynnoéci prawnych wchodza odpowiednie przepisy ustawy. W niniejszym wiec przypadku mamy do
czynienia z przekroczeniem granic ogblnej kompetencji do ksztaltowania tresci czynno$ci prawnej przyznanej norma
z art. 353 (1) k.c. Skutkiem powyzszego jest to, ze czynno$¢ prawna nie wywoluje skutkdw od poczatku, z mocy prawa.

W mysl art. 58 par. 3 k.c. jezeli niewazno$cia dotknieta jest tylko czesS¢ czynno$ci prawnej, czynnoéé pozostaje w mocy
co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynnos$é nie
zostalaby dokonana. W ocenie sadu, z okolicznoéci niniejszej sprawy wynika ze bez ww. postanowien (wskazanych
jako klauzule indeksacyjne) strony nie nawigzalyby ww. umowy. Dokonujac ww. oceny, sad mial na uwadze nie
tylko stanowcze w tym wzgledzie stanowisko powodki, ale i stanowisko pozwanego Banku. W piSmie procesowym
strona pozwana wywodzila, ze uwzglednienie zadania powodki prowadzitoby do zmiany charakteru umowy kredytu



indeksowanego kursem waluty obcej, co jest niedopuszczalne. Tym samym wnosié¢ nalezy, Ze strona pozwana takze
takowej umowy by nie zawarla. Kierujac sie ogbélna wiedza na temat kredytéw zlotowych i walutowych wiadomym
jest, ze oprocentowanie kredytow w oparciu o rynkowe stopy referencyjne libor i wibor jest $cisle powiazane z waluta,
w jakiej jest nominowany kredyt, podobnie jak oprocentowanie depozytéow zalezy od waluty depozytéw. Udzielanie
kredytow w zlotych polskich oprocentowanych wg stawki libor dla chf jest nieracjonalne i sprzeczne z zasadami
ekonomii, co wynika z wzajemnego powigzania kursu walutowego i stopy procentowej. Majgc na uwadze powyzsze, sad
nie znalazt podstaw by wypelniaé pozostate luki poprzez np. zastosowanie kursu Sredniego NBP. Nalezy takze wskazac,
ze strona pozwana zglaszajac w tej mierze ewentualne wnioski w ustnym stanowisku na rozprawie, nie skladala w tej
mierze zadnych dalszych wnioskéw dowodowych.

Ustalajgc stan faktyczny w jakimkolwiek postepowaniu, w ktérym istotne znaczenie dla rozstrzygniecia ma fakt
dokonania czynnos$ci prawnej, organ stosujacy prawo, ma obowiazek oceni¢ wazno$¢ danej czynnosci (...) (wyr. SN z
25.06.2015 1. ITII CSK 430/14, Legalis). Niezaleznie od tego, podmiot majacy interes prawny w ustaleniu niewaznosci
czynno$ci prawnej, moze zadac takiego dokonania przez sad takiego ustalenia (art. 189 k.p.c.).

Z uwagi na fakt, ze powodka dziala w niniejszym postepowaniu przy udziale profesjonalnego pelnomocnika, sad uznat
ze zasadne jest domniemanie zZe jest ona $§wiadoma potencjalnych skutkéw uznania, ze przedmiotowa umowa jest
niewazna. Z tych tez powodéw, wobec takiego zadania bezprzedmiotowe byl rozpatrywanie roszczenia zgloszonego
jako ewentualne — tj. ustalenie ze wskazane postanowienia umowy kredytu sa bezskuteczne, i zasadzenie na rzecz
powodéw odpowiedniej kwoty z tytulu zawyzonych w ten sposob rat kredytu.

W oparciu o ww. argumentacje, sad uznal ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) zawarta pomiedzy stronami w dniu
18 lipca 2008r. jest niewazna.

To, ze czynno$¢ prawna niewazna nie wywoluje skutkdw prawnych wlasciwych dla danego typu czynno$ci nie
oznacza ze z zachowaniem stron, ktore zostalo ocenione jako niewazna czynno$¢ prawna, nie moga wigzac sie zadne
skutki prawne. To zachowanie moze bowiem by¢ elementem bardziej zlozonego stanu faktycznego, opisanego w
hipotezie jakiej$§ normy prawnej, polegajacej np. na spelnieniu nienaleznego $wiadczenia (art. 410 par. 1 k.c.). I tak,
Swiadczenie jest nienalezne jezeli ten, kto je spehil nie byt w ogoéle zobowiazany lub nie byl zobowigzany wzgledem
osoby ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa prawna Swiadczenia odpadla lub tez czynno$é prawna zobowiazujaca do
Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia. Zobowigzanym do zwrotu nienaleznego
$wiadczenia moze byc¢ tylko jego bezposredni odbiorca, za$ uprawnionym tylko spelniajacy to Swiadczenie. Powodka
zglosila roszczenie o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 143.040,65 zl oraz 15.303,59 CHF. W szczegolnoSci
w zakresie tym nie doszlo do przedawnienia roszczenia powddki — wbrew stanowisku pozwanego Banku. Okres
przedawnienia w niniejszej sprawie wynosi 10 lat, a jego bieg rozpoczyna sie od daty, w ktérej to najwcze$niej
uprawniony do zadania z tego tytulu zaplaty, wezwat pozwanego do spetnienia w tym zakresie §wiadczenia (wyrok SN
729.04.2009 1. IT CSK 625/08).

W ocenie sadu, nie ma przeszkéd by powddka nie wystapila na obecnym etapie rozpoznania niniejszej sprawy ze
swym, w tej mierze, zadaniem. Kazda bowiem ze stron ma swoje wlasne uprawnienie, ktére realizuje poprzez zlozenie
drugiej stronie stosownego oswiadczenia. Powb6dka wystapila ze swym roszczeniem dajac tym samym wyraz temu,
ze oczekuje od pozwanego ,rozliczenia sie” z tytulu niewaznej umowy. Powodztwo to w obecnym stanie rzeczy
zashuguje na uwzglednienie. W toku bowiem postepowania zostalo zlozone do akt sprawy za§wiadczenie, kt6ére stanowi
przekonujacy dowod na okoliczno$é kwoty dochodzonej przez powddke. Odnoszac sie do kwestii wysoko$ci zasadzonej
kwoty Sad miala na uwadze, ze zostala ona w calo$ci oparta na wyliczeniach przedstawionych przez strone powodowa.
O ile pozwany wskazywal, ze kwestionuje roszczenie powddki tak o do zasady, jak i wysokoSci, to skutecznie nie
zakwestionowal sposobu wyliczenia roszczenia zaprezentowanego przez powodke. Nie wskazatl bowiem jakie - jego
zdaniem - zalozenia sa wadliwe i jakie bledy w jego ocenie to wyliczenie zawiera. W tym miejscu podkres$lenia wymaga
fakt, ze samo twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okolicznos$ci (art.
227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22
listopada 2001r., sygn. akt  PKN 660/00, Wokanda 2002/7-8/44, LEX nr 80854). Z tego tez wzgledu strona pozwana



kwestionujac roszczenie pozwu nie tylko co do zasady, ale réwniez co do wysokoSci winna wskazaé w jakim konkretnie
zakresie wyliczenia sa nieprawidlowe. Uzasadnione wobec tego bylo przyjecie wysokoSci roszczenia wskazanej przez
powddke.

Zdaniem sadu takze, nie moze w sprawie doj$¢ do wylgczenia zwrotu $wiadczenia na podstawie art. 411 pkt. 2 k.c.,
a wiec w sytuacji gdy spelienie §wiadczenia czyni zado$é zasadom wspélzycia spolecznego. W ocenie sadu, wydanie
orzeczenia w sprawie lub tez wniesienie pozwu przez kredytobiorcow otwiera droge roszczen Banku przeciwko
kredytobiorcom/powodom. Powyzsze bowiem oznacza, ze kredytobiorcy nie akceptuja zawartych w umowie regulacji,
irealizujg swoje w tym zakresie roszczenia. Istnieje wszak potencjalna mozliwosé, ze oceniajac wszelkie okolicznosci
sprawy, konkretni kredytobiorcy moga uznaé, ze trwanie umowy tego typu, jest dla nich korzystniejsze anizeli
dochodzenie jej uniewaznienia/czy tez roszczen z tytulu niedozwolonych klauzul umownych. Jednak nieznana jest
na date orzekania w niniejszej sprawie faktyczna skala potencjalnych roszczen bankéw, co powoduje ze nie mozna
ocenic tego, czy w istocie roszczenie powod6w o zwrot nienaleznego §wiadczenia jest sprzeczne z zasadami wspotzycia
spolecznego. Takiej oceny mozna bowiem dokonaé, majac na uwadze calo$¢ relacji pomiedzy stronami, a to spektrum
jest obecnie faktycznie nieznane, wobec braku sprecyzowania przez pozwanego roszczen w stosunku do powodoéw.

Niezaleznie od wskazanych wyzej roszczen i zadan dotyczacych gtownej Umowy Kredytu, Sad uznal za zasadne
roszczenie w zakresie w jakim strona powodowa wnosila o uznanie za niewazne umow dodatkowe, od zawarcia ktérych
bank warunkowal udzielenie kredytu na mocy Umowy Kredytu. Majac na uwadze, ze zawarcie przedmiotowych
umoéw zostata zaproponowane powodce dodatkowo przy zawieraniu umowy kredytu hipotecznego, jak réwniez fakt,
ze w przeciwnym razie powodka nie bylaby zainteresowania nabywaniem w pozwanym banku przedmiotowych
produktdéw, ich uniewaznienie stanowi konsekwencje orzeczenia uniewaznienia umowy kredytowej. W konsekwencji
Sad ustalil, ze umowy rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowego, umowy cesji praw na rzecz pozwanego z polisy
ubezpieczeniowej nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych, umowy zbiorowego ubezpieczenia budynkow i
lokali mieszkalnych oraz inne umowy dodatkowe zwigzane z umowa z pkt. 1 sa niewazne.

W tym miejscu nalezy odwolaé sie rowniez do argumentacji strony powodowej ktora wskazala, iz postanowienia
nakladajace na konsumenta obowigzek posiadania m.in. rachunku bankowego zostaly wpisane przez Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do rejestru niedozwolonych postanowien umownych, na mocy wyroku Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 30 stycznia 2006 roku (poz. 1140- 1146). O ile wpis taki nie ma charakteru
wigzacego to stanowi faktyczne zakwestionowanie praktyki bedacej udzialem wielu bankéw. Z tego tez wzgledu
roszczenie w powyzszym zakresie nalezalo uznaé za catkowicie zasadne. Kolejno uznanie Umowy Kredytu za niewazna
wigze sie z koniecznoScig zwrotu uiszczonych oplat tytulem prowizji i innych kosztow. Kwoty orzeczone w punkcie 3
wyroku wynikaly z przedtozonego za$wiadczenia i Sad nie znajdowal podstaw do ich kwestionowania.

Z powyzszych powodbw, orzeczono jak wyzej.

Sad zasadzajac poszczegdlne kwoty nie orzekl o odsetkach z uwagi na fakt, ze zadanie takie nie zostalo zgloszone przez
strone powodowa.

Majac na wzgledzie powyzsze konkluzje, sad nie rozpoznawal zagdania ewentualnego. Tym niemniej gdyby pozew
oparty byl wylacznie na roszczeniach zwigzanych z art. 385 (1) k.c., to nalezaloby przyja¢ ze powodztwo powodki
oparte na tej podstawie prawnej jest uzasadnione. Niewatpliwie bowiem, przedmiotowa umowa zostala sformulowana
na wzorcu, nie zostala indywidualnie z powddka uzgodniona, razaco narusza jej uprawnienia. Statut konsumencki
powddki byt w tej sprawie nie kwestionowany.

O kosztach postepowania sad postanowil na podstawie art. 108 par. 1 k.p.c. szczegdlowe rozstrzygniecie pozostawiajac
w tej mierze referendarzowi sadowemu tut. Sadu.



