Sygn. akt: XXV C 1711/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2020r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: Sedzia (del.) Adam Mitkiewicz
Protokolant: Stanistaw ELawcewicz - Musialik

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2020r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa P. W. i1 E. W.

przeciwko (...) Bank S.A. w W.

o zaplate i ustalenie

orzeka

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od P. W.i E. W. narzecz (...) Bank S.A. w W. kwote 10 817,00 zt (dziesie¢ tysiecy osiemset siedemnascie
zlotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt: XXV C 1711/18
UZASADNIENIE
Pozwem z dnia 16 sierpnia 2018 r. skierowanym przeciwko (...) Bank S.A. w W. powodowie P. W. i E. W. wnie$li o:

a) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwoty 301 826,86 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 6 czerwca 2018r. do dnia zaplaty,

ewentualnie o:

b) ustalenie, ze umowa kredytu z dnia 13 pazdziernika 2006r. nr 49 616 zawarta miedzy powodami a pozwanym
bankiem jest niewazna i ustalenie na przyszlos¢ zobowiazan stron poprzez przeliczenie wysokoSci zobowiazania
powodow z dnia wyrokowania we franku szwajcarskim CHF na walute polska po kurskie NBP;

ewentualnie o:

¢) zasadzenie od pozwanej na rzecz powodow solidarnie kwoty 19 208,47 zl tytutem zwrotu sktadek ubezpieczenia od
ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci oraz ubezpieczenia w ramach programu (...) Bank (...).

Jednocze$nie powodowie wnieéli o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz solidarnie kosztow procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych (pozew k. 3-54 akt).



W odpowiedzi na pozew z dnia 5 listopada 2018r. pozwany bank wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz
zasadzenie od powod6w na rzecz jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych wraz z oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa (odpowiedz na pozew k. 93-184 akt).

Do zamkniecia rozprawy strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powodowie P. W.iE. W. zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S. A. wK. —(...) Oddzial w £.. w dniu
13 pazdziernika 2006 r. umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do waluty franka szwajcarskiego — (...).

(dowdd: umowa kredytu hipotecznego, k. 58 — 63 akt)

Powyzsza umowe zawarto na podstawie wniosku kredytowego powodow, ktory stanowil przygotowany przez bank
formularz. Powodowie wnioskowali o udzielenie im kredytu w wysokoéci 330 000,00 zl, indeksowanego kursem
waluty CHF na okres 30 lat, z tym ze kwota 30 000,00 zl miala by¢ przeznaczona na refinansowanie zobowigzan
konsumpcyjnych, natomiast kwota 300 000,00 zl na dowolny cel (niekonsumpcyjny).

(dowodd: wniosek, k. 209-212 akt)

Po zlozeniu wniosku, powodowie uzyskali informacje o wydaniu pozytywnej decyzji kredytowe;j.

(dowdd: decyzja kredytowa k. 215-217 akt)

Powodom przedstawiono umowe na przygotowanym przez poprzednika prawnego pozwanego wzorcu umownym.
(okolicznos$é niesporna)

Zgodnie z tre$cia § 2 ust. 1 umowy, bank udzielit powodom kredytu w kwocie 350 423,47 zlotych polskich
indeksowanego kursem CHF na warunkach okreslonych w umowie kredytu. Kredytobiorca o$wiadczyl, ze jest
Swiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiana kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym
okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

(dowdd: § 2 ust. 11 2 umowy, k. 58v akt)
Kredyt mial by¢ przeznaczony na:
+ dowolny cel konsumpcyjny kredytobiorcy na rece kredytobiorcy (300 000,00 z}),

« splate kredytu w Banku Spoéldzielczym w N., umowa nr (...) z dnia 19.07.2005r. na rachunek wierzyciela
kredytobiorcy (30 000,00 z1),

« uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartoéci nieruchomosci (7 008,47 zl);

 na pokrycie skladek ubezpieczeniowych, w zwigzku z uczestnictwem w programie (...) Bank (...), tj. zawarcia
ubezpieczen na zycie oraz od ryzyka trwalej niezdolnos$ci do pracy (13 200,00 z});

« uiszczenie oplaty od ustanowienia hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu (215 z}).
(dowod: § 2 ust. 4 umowy k. 58v akt)

Splata kredytu miata nastapi¢ w 360 miesiecznych ratach rownych kapitalowo — odsetkowych (dowdd: § 2 ust. 3
umowy k. 58v akt).



Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosito 7,31% w skali roku, na ktore sktadala
sie suma obowigzujacej stawki (...) i stalej marzy banku, ktéra wynosila 5,60 %. Kredytobiorca oSwiadczytl, iz jest
Swiadomy ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

(dowod: § 8 ust. 11 2 umowy k. 59v akt)

Kredyt mial zosta¢ wyplacony bezgotéwkowo jednorazowo na rachunki podmiotéw wskazanych we wniosku o
wyplate, o ile nie bylo to sprzeczne z postanowieniami umowy — w terminach i wysoko$ciach okre$lonych w umowie
kredytowej. Jednoczeénie ustalono, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyptaconych srodkow
bedzie przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walut okre§lonego w Tabeli Kurséw — obowigzujacego w dniu
uruchomienia $rodkow.

(dowdd: § 4 ust. 21 3 umowy k. 59 akt)

Kredytobiorca zobowiazal sie dokona¢ w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo — odsetkowych i odsetkowych
w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w harmonogramie splat. Wysoko$é¢ zobowiazania zostala ustalona jako
rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego
w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF
obowiazujacego w dniu splaty.

(dowdd: § 6 ust. 11 3 umowy k. 59v akt)

Zgodnie z definicja zawarta w § 1 ust. 1 umowy bankowa tabela kursow walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut, zwana Tabelg Kurséw byla sporzadzana przez merytoryczng komoérke banku na
podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kursow
Srednich przez NBP, tabela sporzadzana byta o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzywala przez caly nastepny
dzien roboczy.

(dowod: umowa k. 58 akt)
Zabezpieczenie splaty kredytu stanowily:
« hipoteka kaucyjna ustanowiona na dwdch nieruchomogciach kredytobiorcy;
« cesja na rzecz banku wierzytelno$ci z tytulu umowy ubezpieczenia ww. nieruchomosci;
» weksel ,,in blanco”;
« ubezpieczenie od ryzyka utraty warto$ci nieruchomo$ci;
« ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek $mierci lub trwalej niezdolnosci do pracy.
(dowod: § 13 umowy k. 61 akt)
Integralng cze$¢ umowy stanowil Regulamin do umowy kredytu hipotecznego.
(dowod: § 23 ust. 1 umowy k. 63 akt)

Strony w § 3 umowy stwierdzily, ze umowa nie podlegala rygorowi ustawy o kredycie konsumenckim z dnia 20 lipca
2001r.

(dowdd: umowa k. 58v akt)

W dniu 17 listopada 2008r. strony zawarly aneks nr 1 do umowy kredytu hipotecznego przewidujacy, zgodnie ze
zmienionym § 2 umowy, ustalanie wysokoSci zobowigzania jako réwnowartoSci wymaganej splaty wyrazonej w CHF



nastgpito po jego przeliczeniu wedlug kursu kupna/sprzedazy walut ustalonego przez NBP z dnia sporzadzenia
aneksu. Jednocze$nie z dniem wejscia w zycie przedmiotowego aneksu kredyt udzielony powodom stal sie w catoci
kredytem udzielonym w zlotych polskich, bez indeksacji go kursem CHF.

(dowdd: aneks k. 206-208 akt)

Powodowie od 31 pazdziernika 2006 r. splacajg kredyt. Lacznie w okresie od dnia zawarcia umowy kredytowej do
dnia 31 pazdziernika 2008r. suma wszystkich wplat dokonanych przez powodéw na poczet splaty rat kapitalowo —
odsetkowych kredytu wyniosta 67 759,31 zl. Natomiast w okresie od 19 listopada 2008r. do dnia 16 maja 2018r.
suma wszystkich wplat dokonanych przez powodoéw na poczet splaty rat kapitalowo — odsetkowych kredytu wyniosta
290687,71 zlotych.

(dowdd: zaswiadczenie — historia splaty, k. 75-78 akt)

Powodowie poniesli rowniez koszty zwiazane z ubezpieczeniem od ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci w kwocie 7
008,47 zl, ubezpieczenia w ramach programu (...) Bank (...) w kwocie 13 200,00 z} oraz koszty zwigzane z wpisem
hipoteki kaucyjnej w wysokosci 215 zl.

(okoliczno$¢ niesporna)

Pismem z dnia 6 czerwca 2018r. powodowie wezwali (...) Bank S.A. w W. do zaplaty kwoty 304 481,46 zl wskazujac, ze
zawarta w dniu 13 pazdziernika 2006r. umowa kredytowa nr (...) jest niewazna z uwagi na stosowane w niej klauzule
niedozwolone.

(dowod: pismo k. 70-70v akt)

W odpowiedzi na powyzsze, pismem z dnia 2 lipca 2018r. pozwany bank poinformowal powodow, ze w jego ocenie
przedmiotowa umowa nie zawiera postanowien abuzywnych i brak jest podstaw do uznania jej za niewazna.

(dowdd: pismo k. 72-72v akt)

Powodowie P. W. i E. W. od 1991r. prowadzili wlasng dzialalno$¢ gospodarcza w postaci lokalu gastronomicznego.
Srodki pieniezne z kredytu w wysokoéci 300 000,00 z przeznaczyli na wyposazenie restauracji, zakup sprzetu i mebli,
celem wyposazenia nowych pomieszczen restauracji Pozostala kwote w wysoko$ci 30 000,00 zl przeznaczyli na splate
kredytu zaciagnietego w Banku Spdldzielczym na powiekszenie prowadzonej dzialalnosci, a cze$¢é na wyposazenie
domku letniskowego gdzie prowadza dzialalnoé¢ polegajaca na udzielaniu noclegow.

(dowdd: zeznania powoda P. W. k. 335-336 akt)

Podstawe ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie stanowily wskazane powyzej dokumenty zgromadzone w
aktach sprawy, zeznania §wiadka W. S. oraz przestuchanie stron, ograniczonego do przestuchania powoda, jako majace
istotne znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad w calosci dal wiare ww. dokumentom, bowiem zadna ze stron nie kwestionowala ich autentycznosci, a Sad nie
mial podstaw do kwestionowania ich autentycznosci, badz zawartej w nich treéci z urzedu. Nadmienié nalezy, iz strony
kwestionowaly wylacznie skutki prawne wynikajace z przedlozonych do akt sprawy dokumentéw.

Zeznania $wiadka W. S. Sad uznal co do zasady za wiarygodne w zakresie w jakim znajduja one potwierdzenie
w zebranym w sprawie materialne dowodowym. Swiadek w sposéb spéjny i wiarygodny przedstawil posiadana
przez siebie wiedze dotyczaca realizacji uméw kredytowych zawieranych w pozwanym banku. Przedstawil rowniez
procedury obowiazujace i stosowane w banku, w tym zwigzane z zawarta z powodami umowa.

(zeznania W. S., protokol rozprawy z dnia 17 lipca 2019 r., k. 315-316 akt).



Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na dowodzie z przesluchania stron, ograniczajac go do przestuchania
powoda. Oceniajac wiarygodno$é przestuchania, Sad uznal, Ze mimo, iz powdd byt bezposrednio zainteresowany
rozstrzygnieciem sprawy, jego zeznania sg spontaniczne i wiarygodne. Dokonujac oceny treéci zeznan powoda Sad
kierowal sie tez ich zgodno$cig z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w szczegblnosci z
dokumentéw zlozonych do akt sprawy.

(przestuchanie P. W., protokét rozprawy z dnia
28 stycznia 2020 1., k. 334-335 akt).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jako niezasadne podlegalo oddaleniu w calo$ci

Powodowie domagajac sie zaplaty kwoty 301 826,86 zt twierdzili, ze umowa zawarta pomiedzy stronami jest niewazna,
a w zwiazku z odpadnieciem podstawy prawnej, pozwany zobowigzany jest zwrdci¢ powodom wszystkie dotychczas
otrzymane Swiadczenia (art. 410 § 2 k.c.), zwiazane z umowa. Roszczenie to zostalo oparte na twierdzeniu, ze klauzule
indeksacyjne zawarte w umowie sa niedozwolone i ze naruszenie rownowagi stron wynikajace z powyzszego faktu

jest na tyle daleko idace, ze nie s3 one wylacznie niedozwolone z punktu widzenia art. 385 * § 1 k.c., ale réwniez
sprzeczne z art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej: prawa bankowego), a w
konsekwencji niewazne z punktu widzenia art. 58 § 2 k.c.. Pelnomocnik powoda podnosil rowniez, ze umowa jest
niewazna poniewaz jedna ze stron tej umowy zagwarantowala sobie mozliwo$¢ ksztaltowania wysokoéci §wiadczenia,
naruszono ekwiwalentno$¢ $wiadczen, zaburzono przez to w razacy sposoéb zasade swobody uméw.

Zgodnie z treScia § 2 art. 410 k.c. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spenil, nie byl w ogble zobowigzany
lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony
cel Swiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynnosé¢ prawna zobowiazujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie
stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

Swiadczenie na tle art. 410 k.c., co do zasady, odpowiada ogdlnemu pojeciu §wiadczenia, jako zachowaniu dtuznika
zmierzajgcego do wykonania zobowigzania. Ze wzgledu jednak na fakt, iz analizowany przepis dotyczy nienaleznego
$wiadczenia, a wiec ex definitione sytuacji,

w ktorej doszlo do zaburzenia w normalnym procesie wykonania zobowiazania, konieczne jest cze$ciowe
zmodyfikowanie definicji ogoblnej. Przez Swiadczenie w rozumieniu art. 410 k.c. nalezy rozumieé¢ kazde celowe i
$wiadome przysporzenie na rzecz majgtku innej osoby, ktére z punktu widzenia odbiorcy mozna przyporzadkowac
jakiemus$ zobowiazaniu, choéby w ogdle lub jeszcze nieistniejacemu albo niewaznemu. Przysporzenie rozumiec tu przy
tym nalezy najszerzej, tj. jako kazde zachowanie prowadzace do wzbogacenia innej osoby.

Zatem, dla oceny stanowiska powodéw w przedmiocie braku causy do zaplaty w/w kwoty, z uwagi na podnoszone
zarzuty, konieczne bylo dokonanie oceny zawartego stosunku umownego pod katem jego waznoSci z treécig art. 69 ust.
1 prawa bankowego, a w dalszych rozwazaniach réwniez podniesionej przez powodéw abuzywnosci zapisow umowy,
w tym § 4 ust. 3, § 6 ust. 3 umowy.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwoSci dopuszczalno$é konstrukeji kredytu indeksowanego (waloryzowanego) z
perspektywy art. 69 prawa bankowego. Tak uznal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14,
w ktorym stwierdzil, ze ,,umowa kredytu bankowego jest umowa nazwang (art. 69 prawa bankowego). Jej elementow
konstrukeyjnych nalezy poszukiwaé w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zgodnie z ktérym bank zobowigzuje sie oddaé
do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej i zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty. Oznacza
to, ze bank zobowiazuje sie do wydania okre$lonej sumy pienieznej, a kredytobiorca do zwrotu wykorzystanej sumy
kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych. Zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi - jak okreslit ja
pozwany Bank - "umowe kredytu indeksowanego". Bank wydaje kredytobiorcy okreslona sume kredytowa w zlotych,



przy czym jej wysoko$c¢ jest okreélana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (w tym przypadku CHF) w dniu
wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokosci
rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
platnos$ci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po
kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej

mozliwy wariant (art. 353 ' k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w
obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powiazanej
w sposbb szczegdlny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym
zakladajacej szczegolny sposob okreslania wysoko$ci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym.

W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu
wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dluzszych odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy
istotne znaczenie ma z reguly wysoko$¢ rat splacanych w poszczego6lnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca
kredytodawcy wykorzystana sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza
odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego
moze mie¢ inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany
do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w calo$ci lub czesci - moze
mie¢ inna (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu”(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., I
CSK 1049/14, LEX nr 2008735). Sad Okregowy w pelni podziela ten poglad.

Zwrdci¢ nalezy takze uwage na tres$¢ art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy- prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw tzw. antyspreadowej (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktéra weszla w zycie dnia 26 sierpnia
2011r., zgodnie z ktérym ,,w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b
prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéow lub pozyczek pienieznych, ktdre nie zostaly calkowicie splacone -
do tej czeSci kredytu lub pozyczki, ktora pozostala do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej
zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki”. Przepis ten reguluje kwestie intertemporalne zwigzane z jej
stosowaniem i wprost potwierdza, ze zawieranie uméw kredytu indeksowanego bylo przed wprowadzeniem ww.
ustawy dopuszczalne. Réwniez na ten temat wypowiedzial sie Sad Najwyzszy, ktory stwierdzil, Ze ,,idea dokonania
nowelizacji prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytow
denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajgce wyeliminowac
z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zaréwno na
przyszto$é, jak i w odniesieniu do wcze$niej zawartych uméw w czesci, ktéra pozostala do splacenia” (wyrok Sadu
Najwyzszego 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, LEX nr 1663827). Sad Okregowy w pehni podziela ten poglad.

Zdaniem Sadu, z powyzej zacytowanych przepisow wyraznie wynika dopuszczenie przez prawo kredytow
indeksowanych do waluty innej niz waluta polska i takie rozwigzanie stanowi element umowy kredytu i tym samym
nie pozbawia takiej umowy charakteru umowy kredytu. Podsumowujac, tak ujeta umowa kredytu indeksowanego
miesci sie w konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant.

Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze podstawa dla oceny zasadno$ci zgloszonych przez powodow zadan jest
ocena charakteru w jakim dzialali zawierajac sporna umowe. Zarzuty formulowane przez powodéow, w szczegolno$ci
dotyczace abuzywno$ci jej postanowien opieraja sie bowiem na przepisach dotyczacych konsumentow.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. W mysl art. 385" § 2 k.c., jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 tego artykulu nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym



zakresie. Stosownie do treéci art. 385" § 3 k.c., nieuzgodnione indywidualnie sa natomiast te postanowienia umowy,
na ktoérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblnos$ci odnosi sie to do postanowien umowy

przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Zgodnie za$ z art. 385" § 4 k.c., ciezar
dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje. Podkresli¢

nalezy, ze art. 385" k.c. stanowi implementacje art. 3 dyrektywy Rady Wspélnot Europejskich 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE L Nr 95, s. 29 ze
zm.), ktory stanowi, ze warunki umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe,
jesli stoja w sprzecznos$ci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nieréwnowage wynikajacych z umowy, praw
i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta. Z przytoczonych regulacji wynika, ze aby okreslone postanowienie
umowy moglo zosta¢ uznane za niedozwolone, musza zosta¢ spelnione kumulatywnie cztery warunki: 1) umowa
musi by¢ zawarta z konsumentem, 2) postanowienie umowy nie zostato uzgodnione indywidulanie, 3) postanowienie
ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy,
4) postanowienie sformutowane w sposo6b jednoznaczny nie dotyczy gléwnych §wiadczen stron.

Odnoszac sie do pierwszej przeslanki, tj. pojecia konsumenta, Sad uznal, ze powodowie zawierajac umowe kredytu
z dnia 13 pazdziernika 2006r., w ktorej jako przeznaczenie Srodkdéw wskazano m.in. dowolny cel konsumpcyjny, nie
dzialali jako konsumenci.

Zgodnie z art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujgca czynnosci prawnej niezwizzanej
bezposrednio z jej dzialalnoScig gospodarcza lub zawodowa. Roéwniez w orzecznictwie europejskim wskazuje sie, ze
sad krajowy rozpoznajacy spor dotyczacy umowy mogacej podlegaé zastosowaniu omawianej dyrektywy (93/13/EWG
- Artykul 2 lit. B) - dotyczacej pojecia ,konsumenta” powinien sprawdzi¢, biorac pod uwage wszystkie dowody, a w
szczegblno$ci brzmienie tej umowy, czy kredytobiorce mozna zakwalifikowa¢ jako ,konsumenta”. W tym celu sad
krajowy powinien uwzglednic¢ wszystkie okolicznoSci sprawy, w szczegoblnosci charakter towaru lub ustugi bedacych
przedmiotem rozpatrywanej umowy, ktore to okoliczno$ci moga wykazacé cel nabycia tego towaru lub tej ushugi (wyrok
Trybunalu Sprawiedliwoéci z dnia 4.06.2015 1. F. F., sygn. C#497/13, EU:C:2015:357, pkt 48).

W ocenie Sadu, definicji tej nie odpowiadaja powodowie. Szereg okoliczno$ci przemawia za przyjeciem, ze zawarta
przez nich umowa kredytu pozostawala w bezposrednim zwiazku z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza.

Nie budzi zadnych watpliwosci, Ze zawierajac umowe kredytu powdd byl juz zarejestrowanym przedsiebiorca,
a prowadzona przez niego dzialalno$¢ polegala na prowadzeniu lokalu gastronomicznego. Na charakter zrédia
uzyskiwania dochodu powo6d wskazal rowniez we wniosku kredytowym, w ktérym ujawnil, ze uzyskuje dochody
z dzialalno$ci gospodarczej. Takie okolicznoéci wynikaja réwniez z zeznan samego powoda, ktory podkreslil, ze
jeszcze na dlugo przed rozpoczeciem ubiegania sie o kredyt (tj. od 1991r.) prowadzil z Zong wlasna restauracje,
ktéra chcial rozbudowaé¢. Podat tez, ze z wlasnych Srodkéw wybudowal cze$é lokalu, natomiast potrzebowal
dofinansowania na dokonczenie budowy oraz wyposazenie lokalu w odpowiedni sprzet i meble. Powod potwierdzit
przy tym, ze $rodki pieniezne pozyskane z kredytu w przewazajacej mierze, tj. w kwocie 300 000,00 zl nie zostaly
przeznaczone na zaspokojenie wlasnych potrzeb (np. mieszkaniowych) tylko na rozbudowanie i wyposazenie lokalu
gastronomicznego, z ktoérego powodowie czerpali okre§lone pozytki, splate wezeéniejszego kredytu przeznaczonego
na cele zwiazane z dzialalno$cia gospodarcza, oraz wyposazenie domku letniskowego wynajmowanego w ramach
prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej (zeznania powoda k. 335-336).

W tych okolicznoéciach nie ma znaczenia, ze w tre$ci umowy kredytu nie znalazlo sie odwolanie do prowadzonej przez
powoda dzialalnosci gospodarczej. Ocena przyslugiwania okreslonej osobie statusu konsumenta nie jest zwigzana z
treScia umowy, a jedynie z celem w jakim zostala dokonana czynno$é prawna. Tu za$ nie budzi watpliwosci, ze kredyt
zostal udzielony przede wszystkim w celu sfinansowania budowy i wyposazenia nieruchomos$ci wykorzystywanej w
ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej przez powodéw. Wskazaé przy tym nalezy, ze pomimo, iz w treSci
umowy nie znalazla sie informacja o prowadzeniu przez kredytobiorce dzialalno$ci gospodarczej, w § 3 umowy strony



same wylgczyly mozliwo$é zastosowania przepiséw ustawy o kredycie konsumenckim. Okoliczno$¢ ta potwierdza, ze
obie strony tego stosunku prawnego nie traktowaly powod6ow jako konsumentéw.

Reasumujgc stwierdzié¢ nalezy, iz brak spelienia po stronie powodéw przestanki wystepowania przez nich w umowie
jako konsumenci determinuje niedopuszczalnoéé badania postanowienn umownych, w tym § 4 ust. 31§ 6 ust. 3 w

kontekécie regulacji art. 385" k.c. czynigc niezasadne podnoszone przez powodéw zarzuty dotyczace abuzywnosci
postanowien umowy.

Na marginesie, wskazac¢ nalezy, ze w ocenie Sadu, ww. postanowienia nie maja charakteru §wiadczenia gléwnego, co

gdyby powodowie dzialali jako konsumenci zostalyby poddane pod ocene w trybie art. 385" k.c.

W ocenie Sadu, brak okreslenia w tre$ci umowy kredytu jasnych regul przeliczenia przez pozwany bank kwoty
kredytu i rat kapitalowo - odsetkowych w stosunku do kursu franka szwajcarskiego czyni w relacjach konsument
— przedsiebiorca klauzule indeksacyjna abuzywna. Przy czym nalezy podkresli¢, jak juz wcze$niej wspomniano,
ze powodowie nie sa konsumentami, a sama indeksacja co do zasady jest dopuszczalna, bezskuteczna jest tylko
taka, ktora narusza zasade rownorzednoSci stron stosunkow cywilnych i uniemozliwia ustalenie tresci zobowigzania
poddanego indeksacji, z taka w umowie nie mieli powodowie doczynienia.

W przedstawionej argumentacji powodowie w nieuzasadniony sposob pomijaja kwestie odmienno$ci unormowania z

art. 385 ' § 1k.c. w poréwnaniu z art. 58 k.c., na ktéra z kolei zwrécil uwage Sad Najwyzszy w wyroku z 21.02.2013 T.,
sygn. akt: I CSK 408/2012 (LexisNexis nr 5803519, Biuletyn SN 2013, nr 6, s. 9) wskazujac, ze ,,eliminacja ze stosunku
prawnego postanowien uznanych za abuzywne nie prowadzi do zniweczenia calego stosunku prawnego, nawet gdyby
z okoliczno$ci sprawy wynikalo, ze bez tych postanowien umowa nie zostalaby zawarta."

Powyzszej oceny w zakresie konkluzji co do braku podstaw do stwierdzenia niewaznoSci calej umowy nie zmienia
ewentualne ustalenie, ze strona powodowa zawarla przedmiotowa umowe jako przedsiebiorca. Wéwczas w sprawie nie

znajduje zastosowania przepis art. 385 ' § 1k.c., a jedynie przepis art. 58 k.c.. Jednakze i w tym przypadku ewentualne
uznanie, ze umowne klauzule indeksacyjne s3 niewazne nie prowadziloby do skutku w postaci uznania za niewazna
calej umowy. Stosownie bowiem do tresci art. 58 § 3 k.c. niewaznoé¢ czeSci czynnoéci prawnej, nie wplywa na wazno$c
pozostalej czesci, tj. tej czeéci postanowien, ktore nie sa sprzeczne z ustawa badz z zasadami wspoélzycia spolecznego.
Powodowie nie przedstawiaja za$ zadnych argumentow ani dowodoéw, z ktorych wynikaloby, ze niewazno$¢ niektérych
tylko postanowien czynno$ci prawnej mialaby prowadzi¢ do niewazno$ci calej czynnosci.

Wracajac do zgodno$ci postanowient umowy kredytu z art. 69 ust. 11 ust. 2 prawa bankowego.

Zgodnie z treScig przepisow art. 69 ust. 11 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe (Dz.U.2017.1876
tj.), w ich brzmieniu obowiazujacym w dacie podpisania kwestionowanej umowy, przez umowe kredytu bank
zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z
przeznaczeniem

na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami

w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (ust. 1). Umowa kredytu powinna by¢
zawarta na piSmie i okreslac¢ w szczego6lnosci:

1) strony umowy,
2) kwote i walute kredytu,
3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony,

4) zasady i termin splaty kredytu,



5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,

6) sposdb zabezpieczenia splaty kredytu,

7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
8) terminy i sposdb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych,
9) wysoko$c¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,

10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy (ust.2).

Zatem w umowie kredytu, zgodnie z wyzej zawarta definicja, $§wiadczeniem glownym banku jest udostepnienie
kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, zas $wiadczeniem gléwnym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych
Srodkoéw pienieznych, uiszczenie oplat

z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Jakkolwiek kwestia waloryzacji rat kredytu

iprzeliczania naleznoS$ci banku z waluty obcej na polska jest posrednio zwigzana ze splata kredytu, to jednak, zdaniem
Sadu, nie mozna uznac, ze ustalenia w tym zakresie stanowia postanowienia dotyczace gtownych swiadczen stron. Sg
to postanowienia poboczne,

o drugorzednym znaczeniu. Czym innym jest bowiem postanowienie okreslajace gtowne swiadczenie stron umowy
kredytu, a czym innym sposéb przeliczania kwoty kredytu, czy raty kredytu. Rzeczone klauzule indeksacyjne zawieraja
wiec jedynie postanowienia okreélajace sposob wykonania umowy (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia
2015 1., sygn. akt

I CSK 257/14, Legalis nr 1242506).

Zdaniem Sadu strony nie zawarly umowy, w ktorej nieokreslona z uwagi na poziom spredu walutowego byla by
wysoko$¢ §wiadczenia. Do chwili zawarcia aneksu i przewalutowania umowy, §wiadczenie byto wyrazone w CHF a
uiszczane w PLN, powodowie ustalali wysoko$¢ miesiecznego Swiadczenia uiszczanego w zlotych jako iloczyn raty w
CHF i kursu waluty okre$lonego przez bank. Sposob jego okreélenia byl wiec jasny, czym innym jest to, ze kurs waluty
ustalony przez bank zawieral tzw. spred. Na takie rozwigzanie powodowie (nie bedacy konsumentami) zawierajac
umowe wyrazili zgode. Co wiecej sama zmienno$¢ wysokosci raty a zatem brak pewnos$ci co do jej wysokosci jest
normalng przy kredytach bankowych bo wynika juz tylko ze zmian oprocentowania. Nie mozna wiec oczekiwa¢ w
zwiazku z tym by kredytobiorcy kazdorazowo mieli ustalong i niezmienna wysoko$¢ kazdej raty kredytu.

Podpisana przez strony umowa spelnia przywolane powyzej i obowiagzujace w chwili jej zawarcia ustawowe wymogi,
w szczegoblnoSci spelnia wymogi z art. 69 ust. 11 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego w brzmieniu powyzej przywolanym.
Strony okreslily w niej kwote udzielanego kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i
zasady ich zwrotu przez powoda przy zastosowaniu przyjetej klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu
i oplaty oraz prowizje zwigzane z jego udzieleniem. Wprowadzenie do niej postanowien indeksacyjnych (§ 2 ust.
1 § 6 ust. 3, in fine umowy, § 19 ust. 5 Regulaminu) nie jest wylaczone z punktu widzenia tresci przywolanych
powyzej przepisow Prawa bankowego i nie sprzeciwia sie ustawowej definicji umowy kredytu, ktéra powinna miedzy
innymi okre$la¢ kwote i walute kredytu, zasady jego zwrotu i jego oprocentowanie. Jak slusznie podkreslit Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 kwietnia 2015 roku, wydanym w sprawie V CSK 445/14 (Lex nr 1751291),
»dopuszczalne jest ulozenie stosunku prawnego w taki sposob, ze strony ustala w umowie inna walute zobowigzania
iinng walute wykonania zobowigzania. Strony moga zatem ustali¢ jako walute zobowiazania (wierzytelno$ci) walute
obca, a jako walute wykonania tego zobowigzania (splaty wierzytelnoSci) walute polska. Takze z art. 69 ust. 21 4 Prawa
bankowego wynika, ze okreslona w umowie kredytu bankowego waluta kredytu oraz okre$lona w tej umowie waluta
splaty kredytu nie musza by¢ tozsame”.

Odnoénie podnoszonej przez powoddw niewazno$ci umowy z uwagi na to, ze jedna ze stron tej umowy zagwarantowata
sobie mozliwoéé ksztaltowania wysokosSci §wiadczenia, naruszono ekwiwalentno$¢ Swiadczen czym zaburzono w



razacy sposob zasade swobody umoéw. Wskazaé nalezy, ze zdaniem Sadu umowa zostala zawarta pomiedzy stronami,
Ze nie narusza zasady swobody uméw.

Stosownie do art. 353'k.c. strony zawierajgce umowe moga ulozyé¢ stosunek prawny wedlug swego uznania,
byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia
spotecznego. Powodowie i pozwany dzialajac jako przedsiebiorcy zawarli umowe kredytu, w ktorej rzeczywiscie
strona pozwana miala mozliwo$¢ ksztaltowania wysoko$ci kursu waluty shuzacego przeliczeniu wysokos$ci §wiadczenia
wyplaconego powodom w PLN jak i wysoko$ci Swiadczenia w PLN uiszczanego przez powodow tytulem splaty
rat, przy czym dotyczylo to nie oznaczenia wysoko$ci Swiadczenia w tre$ci umowy bo te byly ustalone w CHF, a
wykonania umowy. Zwazywszy na gospodarczy charakter zawartej umowy nie dochodzi zdaniem sagdu do naruszenia
rownowagi kontraktowej w taki sposob aby bylo to sprzeczne z zasada swobody uméw. Rowniez w przypadku umoéw
niekonsumenckich ocena powinna odnosié sie do konkretnych okoliczno$ci sprawy, a wiec do tego, Ze co zasady bank
prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza zarabia rowniez na sprzedazy walut poprzez stosowanie marz kupna i sprzedazy
co jest okolicznos$cig ktoéra byla znana powodowi weze$niej pracujacemu w P., jako kasjer walutowy (zeznania powoda
k. 335), stosowane kursy sprzedazy i kupna walut mimo to mieszcza sie w granicach kursé6w rynkowych, kontrahenci
banku tu powodowie mieli §wiadomo$¢ tych zasad, nie byt to ich pierwszy kredyt, aczkolwiek nie byli poinformowani o
sposobie ustalania kursu walut, to fakt ich ustalania przez bank wynikal z umowy ktéra podpisali i regulaminu do nie;j.

W konsekwencji, wobec braku podzielenia stanowiska powodow co do bezwzglednej niewaznosci podpisanej przez
strony umowy kredytu nie zachodzily zatem podstawy ku temu, aby strony umowy mialy dokonac¢ zwrotu Swiadczen
wzajemnych (art. 496 k.c. w z. z art. 497 k.c. w zw. z art. 58 k.c.), a tym samym aby uwzglednic¢ roszczenie powodow o
zwrot zaplaconych przez nich na rzecz pozwanego wszystkich naleznosci pienieznych uiszczonych tytulem wykonania
rzekomo niewaznej umowy (art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c.). Z tych samych zresztg przyczyn na uwzglednienie nie
zashuguje rowniez powoddztwo ewentualne, o ustalenie niewazno$ci przedmiotowej umowy tym bardziej, ze aneksem
z dnia 12.11.2008r. zostal zmieniony charakter kredytu udzielonego powodom, kredyt zostal przewalutowany stat
sie kredytem zlotowym, mialo to miejsce po korzystnym z uwagi na p6zniejszy wzrost kursie CHF- 2,44 zl, np. w
chwili wyrokowania §redni kurs NBP wynosil 4,11 zl za 1 CHF. Obecnie wiec strony nie sa zwigzane umowa kredytu
indeksowanego kursem CHF tylko umowa kredytu zlotowego, co réwniez nie pozwala na przyjecie, niewaznosci
umowy, a tym samym uwzglednienie roszczenia gléwnego i ewentualnego.

Odnoénie skladek na ubezpieczenie powigzane z umowa kredytu uiszczonych przez powodéw, zasadzenie ich zwrotu
nie jest zasadne nie tylko dlatego, ze postanawiania umowy, na podstawie ktorych powodowie byli zobowigzani do ich
Swiadczenia nie sg abuzywne, ale réwniez dlatego, ze ich zastrzezenie w umowie, i pdzniejsza ich akceptacja wynikato
wlaénie z zasady swobody uméw, strony umoéwily sie na ich uiszczanie co stanowilo dodatkowe zabezpieczenie umowy
i bylo w interesie gléwnie pozwanego, ale tez powodéw zmniejszajac réwniez ich ryzyko na wypadek zaistnienia
zdarzenia ubezpieczeniowego czy umozliwialo otrzymanie kredytu — ubezpieczenie pomostowe. Nie budzi watpliwoéci
Sadu, ze skladki ubezpieczeniowe pobrane przez pozwanego od powoddéw stuzyly temu celowi, do akt zostaly ztozone
wnioski o przystgpienie do uméw ubezpieczenia k.218, k.340-350, z tych dokumentéw wynika, ze rzeczywiscie
powodowie przystapili do tych ubezpieczenn. Na dokumentach polis (...) czy C. znajduja sie pieczecie i podpisy
przedstawicieli firm ubezpieczeniowych. Mimo nie przedstawienia uméw ubezpieczenia wigzacych pozwanego z
zakladami ubezpieczen, wynika z tych dokumentéw, ze powodowie rzeczywiscie przystapili do umoéw ubezpieczenia.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci, powddztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu, o czym Sad orzekl w pkt 1.
wyroku.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w pkt 2 wyroku zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu
wyrazona w art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w
sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych z pézn. zm. ( t.j. Dz.U. z 2018r poz. 265). Na zasadzone koszty skladaja
sie: koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci 10 800,00 zt oraz oplata skarbowa od udzielonych pelnomocnictw
w wysokosci 17,00 zl.



Z. Odpisy doreczy¢ pelnomocnikom stron.



