Sygn. akt XXV C 2231/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR del. Agnieszka Wlekly - Pietrzak

Protokolant: Natalia Rybinska

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2018 r. w Warszawie na rozprawie
spraw z powodztwa D. K. i G. K.

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o zaplate

1. oddala powodztwo w caloSci;

2. zasagdza od D. K. i G. K. solidarnie na rzecz (...)Bank
S.A. w W. kwote 5417 zl (pie¢ tysiecy czterysta siedemnascie) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sygn. akt XXV C 2231/17

UZASADNIENIE

Powodowie D. K. i G. K. wnie§li w dniu 7 listopada 2017 r. pozew przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W. o solidarng
zaplate na ich rzecz kwoty 76.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia doreczenia stronie pozwanej
wezwania do zaplaty do dnia zaplaty ewentualnie o stwierdzenie bezskuteczno$ci nastepujacych postanowien: § 9
ust. 2 umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z 4 sierpnia 2008 r., § 10 ust. 3 umowy kredytu
hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z 4 sierpnia 2008 r. wzgledem powodéw. Ponadto, wnieli o zasadzenie
od pozwanej solidarnie na rzecz powodow kosztéw postepowania (pozew, k. 2-7 a

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz umowa kredytu hipotecznego z dnia 4 sierpnia 2008 r. zawarta z poprzedniczka
prawna pozwanej tj. (...) Bank S.A. (...) Oddziat w L. jest niewazna. Podniesli, ze zawarta umowa jako walute kredytu
wskazywala zlote polskie, jednak okreslajac wartoé¢ Srodkéw do zwrotu przez kredytobiorce postugiwata sie klauzula
indeksacyjna do CHF. Definicja umowy kredytowej zawartej w Prawie bankowym, w tamtym czasie, nie przewidywala
natomiast mozliwosci zobowigzania kredytobiorcy do zwrotu innych kwot, niz kwoty wykorzystanego kredytu z
odsetkami i zaplaty prowizji. Tymczasem, w zaskarzonej w tym postepowaniu umowie, pozwana zobowiazywala
powodow nie do zwrotu otrzymanej kwoty z odsetkami, ale do zwrotu kwoty, ktora jest wynikiem przeprowadzenia
operacji przeliczenia jej do warto$ci w innej walucie. Wbrew wiec treSci art.69 ust. 1 Prawa bankowego w jego
6wczesnym brzmieniu, powodowie zostali zobowiazani do $wiadczenia, ktérego nie przewidywata ustawowa definicja
kredytu. W ocenie powoddéw wiec, zawarta pomiedzy stronami czynno$¢ prawna stanowila nienazwang umowe
na opcje. W dalszej kolejnoSci powodowie podniedli, ze potwierdzeniem przedstawionego przez nich stanowiska
jest dokonana w 2011 r. nowelizacja Prawa bankowego, ktéra dopiero wowczas wprowadzila do katalogu definicji
umowy kredytu kategorie kredytu denominowanego lub indeksowanego. Skoro wiec ustawodawca zdecydowal sie
na wprowadzenie takiego pojecia oznacza to, ze podana kategoria nie miala wecze$niej umocowania w ustawie, a
zatem umowa zawierajaca taka regulacje przed wprowadzeniem tego kredytu do w/w ustawy musi zostaé uznana za
niewazna, na gruncie art. 58 § 1 k.c. Tym bardziej, Zze klauzula indeksacyjna stanowila essentialia negotii tej umowy.
W ocenie powodéw, pozwana jest zobowigzana wzgledem powodow, na podstawie art.405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c.
Wskazali jednoczeénie, iz domagaja sie jedynie czeéci przystugujacego im wobec pozwanej roszczenia w wysokoS$ci
76.000 7z} oraz odsetek ustawowych liczonych od tej kwoty. Powodowie podniesli tez, ze w umowie znajduja sie



niedozwolone postanowienia umowne w postaci § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 w/w umowy, a Sagd Okregowy powinien

orzec o ich abuzywno$ci, na gruncie art. 385( 1 § 1 k.c. (pozew, k. 2-7 akt).

W odpowiedzi na pozew, pozwany (...) Bank S.A. z siedzibg w W. wniosla o oddalenie pow6dztwa, wskazujac na jego
bezzasadno$¢ oraz o zasadzenie od powoddw na jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W pierwszej kolejnosci, zanegowala okoliczno$é, ze w umowie kredytowej z dnia 4 sierpnia 2008 r. nie umieszczono
zapisow abuzywnych. Pozwana podkreslila, ze zaskarzona umowa zostala zawarta pomiedzy przedsiebiorcami,

a wiec zastosowania w tej sprawie nie znajdzie art. 385" § 1 k.c. Podkredlila w szczegdlnoéci, ze powodowie
w momencie zawarcia umowy prowadzili dzialalno$¢ gospodarcza. Posiadaja réwniez wyzsze wyksztalcenie
ekonomiczne. Wskazala ponadto, ze przed zawarciem umowy powodom przekazano oferte banku dotyczgca
réznorakich instrumentéw kredytowych, co sie tyczy za$ kredytu indeksowanego do CHF pozwana przedstawila
symulacje kursu CHF z ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych wniosek kredytowy, przy zalozeniu maksymalnego
wzrostu kursu tej waluty. Przedstawila réwniez konsekwencje wzrostu oprocentowania kredytu i ich przelozenia
na wysoko$¢ raty. Po uzyskaniu w/w informacji powodowie zlozyli wniosek o zawarcie kredytu indeksowanego do
CHF, a nastepnie na podstawie decyzji kredytowej doszlo do zawarcia umowy nr (...) z dnia 4 sierpnia 2008 r.
W rzeczonej umowie zawarto za§ o$wiadczenie o §wiadomos$ci powoddéw co do ryzyka kursowego zwigzanego ze
zmiang kursu waluty indeksacyjnej. Bezzasadne jest tez twierdzenie powodéw o dowolno$ci w zakresie ksztaltowania
kurséw przez pozwana. W procedurze bowiem zostaly uzyte jednostki umozliwiajace w spos6b obiektywny, klarowny
i niezalezny od pozwanej uksztaltowaé kurs w tabeli sporzadzanej przez bank. Nie mozna bylo wiec uznaé
jednostronnosci i arbitralnoéci w jego okreslaniu. Nieprawda jest, ze strony zawarly umowe nienazwana. Umowa
kredytu indeksowanego do waluty obcej stanowi bowiem dopuszczalny wariant umowy kredytu, a dopuszczalno$é jej

zawarcia wynika z zasady swobody uméw wyrazonej w art. 353" k.c. Ustawodawca odwoluje sie ponadto do tego typu
kredytu w innych aktach prawnych niz Prawo bankowe. W ocenie pozwanej, na uwzglednienie nie zasluguje roszczenie
ewentualne dotyczace orzeczenia bezskutecznoS$ci zapiséw zawartych w: § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 w/w umowy. Nie
posiada bowiem ku temu interesu prawnego, na gruncie art. 189 k.p.c. Zauwazyla, ze w judykaturze przyjmuje sie,
iz co o zasady brak jest interesu prawnego do wytoczenia tego typu powodztwa odnoszacego sie do ustalenia, ze
niedozwolone sg postanowienia umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej zawartej przed
dniem wejécia w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niekt6érych innych
ustaw. W uzasadnieniu tego judykatu wskazano bowiem, ze znowelizowany art. 69 ust. 3 stanowi narzedzie prawne,
ktdére pozwala wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznoSci
kredytowych, zar6wno na przyszlo$c, jak i w odniesieniu do wezesniej zawartych uméw w czeéci, ktéra pozostata do
splacenia. Reasumujac, pozwana podniosla, Ze w/w postanowienia umowne s3 skuteczne, nie mozna uzna¢ ich za
niedozwolone i dlatego wigza powodow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie zlozyli wniosek nr (...) z dnia 4 sierpnia 2008 r. o kredyt hipoteczny, zabezpieczony hipoteka kaucyjng
na nieruchomo$ci usytuowanej przy ul. (...) w K., dla ktérej prowadzona jest KW (...). We wniosku wskazana
zostala kwota 955.000 zl, indeksowana kursem waluty CHF. W podanym wniosku wskazali, Ze sa przedsiebiorcami,
prowadzac wspolnie dzialalnoéé gospodarcza pod firma (...), (...) spoélkajawna, ktérej przedmiotem jest prowadzenie
(...). Jako cel kredytu wskazali splate zaciggnietych wczeéniej zobowigzan, miedzy innymi pozyczki hipotecznej,
kredytu mieszkaniowego, zadluzenia w ROR. Razem z wnioskiem kredytowym kredytobiorcy zlozyli datowane na
ten sam dzien ,,O$wiadczenie Wnioskodawcy o Wyborze Waluty Obcej”, w ktorym oswiadczyli tez, ze zapoznali sie z
wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej i wnosza o udzielenie
kredytu indeksowanego do waluty obcej (wniosek —k. 66 - 69 v, o§wiadczenie — k. 71).

Przed zawarciem umowy z dnia 4 sierpnia 2008 r. pozwany bank przedstawil powodom kalkulacje, opierajaca sie
na ukazaniu jak w ciggu 12 miesiecy przez zlozeniem w/w wniosku przedstawial sie kurs franka szwajcarskiego.
(okoliczno$¢ bezsporna, wniosek kredytowy — k. 66-69 v, umowa —k. 20-31).



W dniu 4 sierpnia 2008 r. powodowie zawarli z przedsiebiorcg (...) Bank SA w K. - (...)Oddzial w L. (obecna pozwana)
umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF (KRS pozwanej — k.128-131, umowa k.20-31).

Bank udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie 976.694,91 zlotych polskich indeksowanego kursem CHF. Przy
zalozeniu, ze uruchomiono cato$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy réwnowarto$§¢ kredytu wynositaby 515.134,45
CHF, za$ rzeczywista rownowarto$¢ miala zosta¢ okre$lona po wyplacie ostatniej transzy kredytu. Kredytobiorcy
o$wiadczyli, ze sa Swiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do
zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1 ust. 1 umowy — k. 20-31).

Splata kredytu miala nastapi¢ w 180 miesiecznych ratach réwnych kapitalowo- odsetkowych (§ 1 ust. 2 umowy).
Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 4,26 % w skali roku, na ktére sktadala
sie suma obowigzujacej stawki DBCHF i stalej marzy banku, ktéra wynosila 1,45 %. Powodowie o$wiadczyli, Ze sa
Swiadomi ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko
(umowa — k. 20-31).

Kredyt zostal wyplacony powodom w zlotych polskich w kwocie wskazanej w umowie (okoliczno$¢ bezsporna).

Kredytobiorcy o$wiadcezyli, iz sa $wiadomi ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym okresie
kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1 ust. 3 umowy — k. 20-31).

Rata kapitalowo - odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia calosci kredytu w dacie sporzadzenia przedmiotowej
umowy wynosila rownowarto$¢ 3.877,85 CHF. Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo-
odsetkowych miala zostaé okre§lona w harmonogramie splat (§ 1 ust. 4 umowy — k. 20 - 31).

Zgodnie z definicja zawarta w § 6 ust. 1 umowy, bankowa tabela kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut, zwana tabela kurséw miala by¢ sporzadzana przez merytoryczng komorke banku na
podstawie kurso6w obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw
Srednich przez NBP, tabela miala by¢ sporzadzana o godz. 16- tej kazdego dnia roboczego i obowigzywa¢é przez caly
nastepny dzien roboczy (umowa — k. 20 - 31).

W myél § 7 ust. 1 umowy, wysoko$¢ rat odsetkowych miala zostaé okre$lona w harmonogramie splat, ktéry mial
by¢ doreczony w dniu uruchomienia poszczegblnych transz w przypadku kredytu transzowego, za§ wysoko$é rat
kapitalowo-odsetkowych miala zosta¢ okre§lona w harmonogramie splat po wyplacie calo$ci kredytu, rezygnacji przez
kredytobiorce z pozostalej czesci kredytu lub wygasnieciu roszczenia kredytobiorcy o uruchomienie pozostalej czeSci
kredytu. Harmonogramy te mialy stanowi¢ integralna czeS¢ umowy kredytu. Kazdorazowy harmonogram okreslaé
mial za$§ wysoko$¢ rat splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Pozwana zobowiazala sie tez, ze przed uplywem
dwoch lat kredytobiorca otrzymaé mial harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu. Na wniosek
kredytobiorcow, pozwany bank zobowigzal sie przestaé harmonogram na caly okres kredytowania (umowa kredytu
—k. 20 - 31).

W § 9 ust. 2 ustalono, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych $rodkéw bedzie
przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walut okre$lonego w tabeli kurséw - obowiazujgcego w dniu uruchomienia
Srodkéw (umowa kredytu — k. 20-31).

Zgodnie za$ z § 10 ust. 3 umowy wysoko$¢ zobowigzania miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢é wymaganej splaty
wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$§lonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut
dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowiazujacego w dniu splaty (umowa
kredytu — k. 20-31).

W myél § 13 ust. 2 indeks DBCHF dla kazdego miesigca obliczany mial by¢ sie jako Srednia arytmetyczna stawek LIBOR
3m obowiazujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesiaca poprzedzajacego miesigc ostatni do
25 dnia miesigca poprzedzajacego zmiane. Zgodnie za$ z ust. 5 i 6 indeks DBCHF mial ulega¢ zmianie w okresach



miesiecznych i obowiazujacych od pierwszego dnia miesiaca, jezeli warto$¢ Indeksu jest r6zna od obowiazujacej stawki
indeksu DBCHF o przynajmniej 0,1 punktu procentowego. W przypadku likwidacji stawki LIBOR, bank w terminie 14-
stu dni od daty jej likwidacji okresli¢ mial nowy czynnik, na podstawie, ktérego okre$lane mialo by¢ oprocentowanie
kredytu, nie powodujac zwiekszenia marzy ryzyka banku. Nowy wskaznik obowigzywaé¢ mial od 1-go dnia kwartalu
nastepujacego po kwartale, w ktérym stawka LIBOR ulegnie likwidacji (umowa kredytu — k. 20-31).

Rzeczona umowa przewidywala ponadto (§20) mozliwo$¢ zmiany waluty kredytu. Na wniosek kredytobiorcy bank
mogl wyrazi¢ zgode na przewalutowanie kredytu pod warunkiem, iz saldo kredytu po przewalutowaniu spelni warunki
okreslone dla maksymalnej kwoty kredytu, w zakresie wartoéci rynkowej nieruchomoéci stanowiacej przedmiot
zabezpieczen i pozytywnej weryfikacji zdolnoSci kredytowej kredytobiorcy (umowa kredytu — k. 20-31).

W dniu 26 pazdziernika 2009 r. strony tego sporu zawarly aneks nr (...) do w/w umowy, w ktérym ustalono, ze na dziei
jego zawarcia kredyt wynosi 288.041,57 z}. Wskazano tez, ze splata kredytu odbedzie sie w 360 ratach kapitalowo-
odsetkowych (aneks nr (...) do umowy — k. 32-33).

W aneksie nr (...), zawartym miedzy stronami tego sporu w dniu 23 lutego 2010 r. w § 3 wskazano, ze ,,wysoko$é
zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢é wymaganej splaty wyrazonej w CHF — po przeliczeniu wedlug
kursu sprzedazy walut ustalanego przez NBP, rozumianego jako kurs sprzedazy walut ustalany przez NBP
obowiazujacy w dniu poprzedzajacym dzien wplywu Srodkéw na rachunek splaty. W przypadku przemijajacej
przeszkody uniemozliwiajacej zastosowanie kursu sprzedazy walut okre$lonego w powyzszy sposéb, stosuje sie ostatni
obowiazujacy kurs sprzedazy ogloszony przez NBP. W przypadku braku mozliwoéci zastosowania kursu sprzedazy
walut w powyzszy sposob z uwagi na trwala przeszkode np. zaprzestanie publikacji kursow przez NBP, stosowany mial
by¢ kurs sprzedazy okre$lony zgodnie z zapisami Regulaminu kredytu hipotecznego. Po wejSciu Polski do strefy euro,
w przypadku, gdy NBP zaprzestalby publikacji stosownego kursu sprzedazy EURCHF, splata miala odbywac sie na
podstawie rynkowego kursu sprzedazy EURCHF, dostepnego w serwisie (...) ok. 16.00 z dnia roboczego ustalenia
Tabeli, publikowanego przez bank w stosownej tabeli kursowej i obowigzujacego do splat w kolejnym dniu roboczym
(aneks nr (...)).

Powodowie uiszczali raty w polskich zlotych po przeliczeniu wysoko$ci raty wedlug kursu zlotego do franka
szwajcarskiego (okoliczno$é bezsporna, historia splaty — k. 38-42).

Pismem z dnia 25 kwietnia 2017 r. powodowie wezwali pozwana do zaplaty na ich rzecz kwoty 599.179,32 zl, tytulem
zwrotu nienaleznego $wiadczenia wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia doreczenia niniejszego wezwania
do dnia zaplaty (wezwanie do zaplaty — k. 11-13).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw, ktérym dal wiare. Byly one logiczne
iwzajemnie sie uzupekialy. Co do zasady strony nie kwestionowaly autentyczno$ci dowodéw z dokumentéow zaré6wno
prywatnych, jak i urzedowych, a zeznania S§wiadkow byly, co do zasady zbiezne i zgodne, oraz uzupekliajace wobec
faktéw wynikajacych z dokumentow.

Sad uwzglednil takze zeznania §wiadka P. S. (k. 93 v. — 96 v.), przeprowadzone po polgczeniu niniejszej sprawy do
wsp6lnego rozpoznania ze sprawg XXV C 1267/17. Swiadek przedstawil mechanizm przeliczania kwot z PLN na CHF
w tego typu kredytach, jak zawarty miedzy stronami sporu, sposéb ustalania przez pozwanego tabel obowigzujacych
przy przeliczeniu, o ktérych mowa w § 6 i 9 umowy. Swiadek wskazal, iz nie bral udzialu przy zawieraniu uméw
kredytu pomiedzy stronami, jednakze jako wieloletni pracownik pozwanego przedstawil zasady i mechanizmy dzialan
na rynku finansowym pozwanego, a takze sposob realizacji przez niego obowiazkéw wynikajacych z ustawy Prawo
bankowe dotyczacych minimalizowania ryzyk towarzyszacych dzialalno$ci banku.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie zar6wno w zakresie roszczenia glownego, jak tez roszczenia
ewentualnego.



W pierwszej kolejnosSci wskazania wymaga, iz strona powodowa formuluje swoje roszczenia w oparciu o okolicznoS$ci
zwiazane z zawarciem umowy kredytu hipotecznego indeksowanego kursem franka szwajcarskiego nr (...) z dnia 4
sierpnia 2008 r. Spor dotyczyt bowiem charakteru rzeczonej umowy, jej waznoS$ci oraz abuzywnosci jej postanowien.

Powodowie wniesli o stwierdzenie niewazno$ci umowy ze wzgledu na sprzeczno$c¢ z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia
1997 roku Prawo bankowe oraz istota waloryzacji i natura umowy kredytu. Podstawowa kwestia wymagajaca na
wstepie wyja$nienia jest charakter prawny umowy zawartej miedzy stronami.

Zgodnie z tredcig art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji
kredytobiorcy kwote §rodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Majac to na uwadze, jako jeden z przedmiotowo istotnych elementow
umowy kredytu wyro6znia sie $cisle okreslenie kwoty i waluty kredytu. Z tego punktu widzenia w obrocie wyr6znia sie
kredyty zlotowkowe oraz kredyty walutowe.

Kredyt zlotowkowy jest to kredyt udzielany w walucie polskiej, w ktorym kredytobiorca dokonuje splaty rat kapitalowo
- odsetkowych w walucie polskiej, zwracajac bankowi sume nominalng udzielonego kredytu (kapitalu) wraz z
odsetkami.

Kredyt walutowy za$ jest to kredyt udzielany i wyplacony w walucie obcej, w ktorym z kolei splata raty kapitalowo -
odsetkowej kredytu nastepuje w walucie obcej.

W niniejszej sprawie bedace przedmiotem sporu postanowienia umowy przewidywaly, ze kwota kredytu udostepniona
bedzie kredytobiorcy w zlotych polskich i w takiej walucie przez niego wykorzystywana oraz wprost okreslaly wysokoéc
udostepnianej kwoty. Kolejne postanowienia umowy przewidywaly, ze zwrot wykorzystanej kwoty nastapi poprzez
spelnienie Swiadczenia w zlotych polskich. Jednak saldo zadluzenia, a wiec kwota podlegajaca zwrotowi, miala by¢
wyrazona we frankach szwajcarskich, po przeliczeniu wedlug kursu wskazanego w aktualnej Tabeli banku, w dacie
dokonania wyplaty kwoty kredytu zgodnie z dyspozycja kredytobiorcy. Umowa nie okreSla zatem wprost kwoty
podlegajacej zwrotowi, przewidujac jedynie, ze kwota ta zostanie ustalona w wyniku przeliczenia wedle kursu walut.
Zauwazyc¢ trzeba, ze kwota podlegajaca zwrotowi (saldo wykorzystanego kredytu) stanowi rownocze$nie podstawe do
obliczenia drugiego ze S$wiadczen obcigzajacych kredytobiorce, polegajacego na obowigzku zaplaty odsetek.

W oparciu o tres¢ umowy kredytowej, stwierdzi¢ nalezy, ze laczaca strony umowa, to umowa kredytu zlotowego, a
nie walutowego. Wysoko$¢ kwoty udostepnionej kredytobiorcy zostala okreslona w zlotéwkach, a takze w zlotowkach
kredyt wyplacono oraz w zlotéwkach, zgodnie z umowa miala nastepowac splata kredytu. Indeksacja do franka
szwajcarskiego stanowila dalsze postanowienia umowne, nie zmieniajace charakteru kredytu jako kredytu zlotowego.
W konsekwencji nie moze by¢ tez mowy o naruszeniu przepiséw ustawy prawo dewizowe.

W ocenie Sadu, konstrukcja kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, rozumianego jako kredyt udzielany
w walucie polskiej, ktora to kwota nastepnie przeliczana jest na walute obca na dany dzieh (najczeSciej dzien
uruchomienia kredytu) wedlug kursu wymiany waluty, ktéra to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania
wysokosci rat kapitalowo — odsetkowych, za$§ wysoko§é kolejnych rat kapitalowo - odsetkowych okreélana jest zatem
w walucie obcej, ale ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na
dany dzien, stanowi dopuszczalne rozwigzanie. Odwolaé nalezy sie w tym zakresie do pogladéw wyrazonych przez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 roku, sygn. I CSK 1049/14, w ktérego uzasadnieniu jednoznacznie
opisano konstrukcje i dopuszczalnoé¢ umowy kredytu indeksowanego. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze jest to umowa
na podstawie ktorej ,bank wydaje kredytobiorcy okreslona sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysokos$¢ jest
okre$lana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po
cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokoSci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca
bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnosci konkretnych rat taka rata jest
przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi



banku. (...) mieéci sie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c.
w zwigzku z art. 69 ustawy prawo bankowe). Podobny poglad Sad Najwyzszy wyrazil rowniez w wyroku z 19 marca
2015 r., IV CSK 362/14. W $wietle powyzszych orzeczen nie budzi watpliwoSci Sadu, iz umowa zawarta pomiedzy
stronami spelnia wymogi art. 69 ustawy Prawo bankowe, stanowigc jedna z wyksztalconych w obrocie odmian takiej
umowy. Zostala w treSci umowy, to jest w jej § 1 wskazana kwota oraz waluta kredytu, to jest kwota do udostepnienia
ktorej zobowigzal sie bank. Natomiast, okolicznosé, ze dochodzi po wyplacie kwoty kredytu przez bank do przeliczenia
(indeksacji) wedle innego niz pieniadz polski miernika, wplywa na wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy, gdyz
ta kwota jest nastepnie podstawa ustalania rat kapitalowo — odsetkowych, stanowigcych przedmiot Swiadczenia
kredytobiorcy.

Jednakze, nalezy w ocenie Sagdu zwroci¢ uwage, iz celem indeksacji, co jasno wynika zaréwno z treéci pism powddki,
jak i pozwanego, byla cheé zastosowania oprocentowania nizszego niz stosowana w bankach dla kredytéw zlotowych
o stopie zmiennej stopa procentowa o nazwie WIBOR, a nie konieczno$¢ ustalenia klauzuli waloryzacyjnej, ktéra
zmierza do zachowania w czasie warto$ci przedmiotu Swiadczenia. Powyzsza konstatacja wynika takze z zeznan
Swiadka P. S.. Taka nizszg stopg byl LIBOR ustalany dla waluty CHF przez I. A. jako oprocentowanie, na jakie
banki wspdlpracujace z ta firma sa sklonne udzieli¢ pozyczek w CHF innym bankom na rynku miedzybankowym w
L. na okres 3 miesiecy. A zatem, pozwala to na uznanie, iz przedmiotowa umowa stanowi podtyp umowy kredytu

bankowego, dopuszczalny zgodnie z zasada swobody uméw. Podkreslenia wymaga, iz zgodnie z treécig art. 353"
k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie
sprzeciwialy sie wlaSciwo$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoétzycia spolecznego. A zatem, za bledne
nalezy uznac stanowisko powodow, iz niemozliwym jest przyjecie, ze miedzy stronami tego sporu doszlo do zawarcia
umowy o kredyt indeksowany do CHF, gdyz wowczas tego typu umowa nie byla znana. Wskazania wymaga bowiem,
iz stanowi ona podtyp umowy kredytu bankowego.

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil, iz umowa bedaca przedmiotem postepowania
zostala zawarta pomiedzy dwoma podmiotami profesjonalnymi — przedsiebiorcami.

W myél art. 43 " k.c. przedsiebiorca jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka organizacyjna, o ktérej mowa

w art. 33" § 1 k.c., prowadzaca we wlasnym imieniu dzialalnoéé¢ gospodarcza lub zawodowsa. Strona pozwana
jest przedsiebiorca, czemu nie przeczyla, a na co jednoznacznie wskazuje odpis KRS pozwanej. Zdaniem Sadu,
jako przedsiebiorcy przy zawieraniu umowy kredytu rozwojowego indeksowanego kursem franka szwajcarskiego
wystepowali réwniez powodowie, ktérzy we wniosku z dnia 5 czerwca 2008 r. o kredyt hipoteczny nr (...) wskazali,
ze sg przedsiebiorcami i prowadza dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) G. K., (...) sp6tka jawna. Okoliczno$é
powyzszg zarzucil pzowany, za$ powodowie, wzywani do osobistego stawiennictwa celem przestuchania, oraz
reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika, okoliczno$ci tej nie zaprzeczyli i nie wykazali, iz przy zawieraniu
przedmiotowej umowy dzialali jako konsumenci.

W tym miejscu wskazania wymaga, iz powyzsza okoliczno$¢ ma niebagatelne znaczenie przy ustalaniu zgodnoSci
zaskarzonych przepisow z zasadami wspoélzycia spolecznego, a takze natura stosunku prawnego. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, przyjmuje sie bowiem, ze w okre$lonych sytuacjach z art. 353" k.c., a wiec zasady swobody uméw,
wynika przyzwolenie na faktyczna nieréwno$¢ stron (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2008 r., sygn. akt IV
CSK 478/07, wyrok Sadu Najwyzszego ze sprawy o sygn. akt I CSK 611/15). Decydujacy za$ dla uznania $§wiadczen za
rownowazne jest miernik subiektywny tj. ocena partneréw podczas jej zawarcia, nie za$ rzeczywista warto$¢ §wiadczen
w obrocie. O tym w jakim zakresie $wiadczenia stron beda ekwiwalentne decyduje wola i wspolny zamiar stron. Brak
ekwiwalentno$ci sytuacji prawnej stron umowy nie wymaga co do zasady istnienia okoliczno$ci ja uzasadniajacych,
jezeli stanowi ona wyraz woli tych stron. Obiektywnie niekorzystna dla jednej strony tres¢ umowy zastugiwac bedzie
na negatywng ocene moralna, a w konsekwencji doprowadzi do uznania umowy za sprzeczng z zasadami wspolzycia
spolecznego dopiero w sytuacji, gdy do takiego jej uksztaltowania, ktore jest w sposéb widoczny dla niej krzywdzace



doszlo pod presja faktycznej przewagi kontrahenta, wowczas bowiem umowa nie daje wyrazu w pelni swobodnej i
rozwaznej decyzji tego podmiotu.

Podkres$lenia wymaga, iz na gruncie tej sprawy pozwany bank okreslal wysoko$¢ zobowigzania jako rownowarto$¢
wymaganej splaty wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,bankowej
tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowiazujacego
w dniu splaty. Pomimo wskazania, ze tabela kurséw jest sporzadzana przez merytoryczna komorke banku na
podstawie kurs6w obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzenia tabeli i po ogloszeniu kurséw
Srednich NBP, nie zostala sprecyzowana sama procedura ksztaltowania kursu z rzeczonej tabeli na podstawie
kurséw miedzybankowych. Tym samym, uprawnienie banku do okreslania wysoko$ci kursu sprzedazy CHF nie
jest w zaden sposdb formalnie ograniczone, a zapis ten powoduje, ze bank mogt ksztaltowa¢ swoja tabele w
sposob dowolny. Powyzsze oznacza przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysoko$ci
rat kredytu waloryzowanego kursem CHF. Wbrew twierdzeniu pozwanej, w momencie zawarcia umowy bank nie
dookreslil bowiem stosunku kurséw ustalanych przez bank do kursu NBP. O godzinie 16.00 miano dokonywac
sporzadzenia jedynie samej tabeli, nie podniesiono jednak w treSci w/w zapisu, ze kurs wymiany walut w niej
wskazany stanowi réwnowarto$§¢ kursu walut obowigzujacego wowcezas na rynku pienieznym, jak starala sie to widzieé
strona pozwana. Dopiero w aneksie nr (...) doprecyzowano calg procedure ustalania tego kursu. Pomimo, ze bank
ustalat kursy z duza doza samodzielnoéci, a znacznie wieksze ryzyko z tego wynikajace lezalo po stronie powodow,
to jednak status powoddéw jako przedsiebiorcéw, a zatem oso6b, ktore zawodowo prowadza dzialalno$¢ gospodarcza,
sq profesjonalistami w obrocie, nie tylko w zakresie swojej dziedziny, ale takze obrotu jako calo$ci powodowal, iz
nalezalo uznac, ze dzialali podczas jej zawierania z rozeznaniem i wola, aby taki ksztalt i skutki te zapisy posiadaly. W
zaden sposéb za$ przeciwna okoliczno$é nie zostala wykazana. Nalezy przy tym wskazaé, iz 6w zawodowy charakter
obejmuje takze dzialania podejmowane w celu uzyskania Zrédel kapitalow niezbednych do prowadzenia dzialalno$ci,
w tym rowniez szeregu kredytow i pozyczek zaciggnietych przez powodoéow. Stad tez, nie mozna podzieli¢ zarzutow
powodow, odnoszacych sie do naruszenia przez druga strone umowy zasad wspolzycia spolecznego, w tym przypadku
ujetych jako uczciwo$¢ kupiecka, dobre obyczaje, a takze sprzeczno$ci z natura stosunku prawnego. Powodowie
jako profesjonali$ci mogli i powinni zapozna¢ sie z treécia postanowien umowy i regulaminu, a takze w sposob
prawidlowy i zgodny z zasadami ekonomii je oceni¢. Przede wszystkim, mogli i powinien dokona¢ oceny wszystkich
ryzyk zwigzanych z zawarciem niniejszej umowy, w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang kurséw waluty, zmiany stop
procentowych, oraz kwestii dokonania czynnoéci w celu ich unikniecia lub ograniczenia, tak jak powinni wyliczyc
wszystkie ryzyka zwigzane z samym faktem prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. W tym zakresie, zatem do oceny
postepowania obu stron nalezy stosowaé wyzsze standardy ocen os6b, ktére w sposob §wiadomy i celowy dokonuja
okre$lonych czynno$ci prawnych. Tym bardziej, ze powodowie posiadaja tez wyzsze wyksztalcenie ekonomiczne.
Caloksztalt okoliczno$ci tej sprawy wskazuje wiec, ze dobre obyczaje nie zostaly naruszone. Podobnie jak obowigzek
informacyjny odnoszacy sie do ksztaltowania ryzyka kursowego. Wyksztalcenie ekonomiczne powodéw przemawia za
uznaniem, Ze byli $wiadomi tego ryzyka i jego konsekwencji finansowych dla jego zobowiazan. Zaré6wno wiec pozwany
bank, jak i powodowie dysponowali porownywalnymi mozliwo$ciami oceny ryzyka wigzacego sie z indeksacja kredytu.

Konstruujac roszczenie ewentualne powodowie wskazali, ze postanowienia umowne zawarte w: § 9 ust.2 umowy
w zakresie, w jakim przewiduje przeliczanie wyplaconych §rodkéw do CHF wedlug kursu kupna walut okreslonego
w bankowej Tabeli Kurséw obowiazujacej w dniu uruchomienia $§rodkéw oraz § 10 ust.3 umowy w zakresie, w
jakim przewiduje, ze wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w
CHF - po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$§lonego w bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych do CHF obowiazujacego w dniu splaty, powinny zosta¢ uznane
za niedozwolone.

Wobec powyzszego, za niezgodne z rzeczywisto$cia nalezalo tez uznac twierdzenie powodéw dotyczace zawarcia
w umowie o nr (...) niedozwolonych postanowien umownych, a usytuowanych w: § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 tej

umowy, co mialoby skutkowaé bezskuteczno$cia tych postanowien. Zgodnie bowiem z trescig art. 385" k.c. mozliwoéé
uznania danego postanowienia umownego za niedozwolone zalezy od lacznego spelnienia nastepujacych przestanek:



postanowienie nie zostalo uzgodnione indywidualnie, ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami, naruszajac interesy konsumenta, nie dotyczy sformulowanych w sposéb jednoznaczny gtéwnych
Swiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia. Wskazane przestanki nie zaistnialy wiec, w tej sprawie, z uwagi
chociazby na wystapienie po obu stronach umowy dwoch profesjonalnych podmiotow.

W $wietle powyzszego, wobec braku zaistnienia podstawy do uznania, iz po stronie powod6w doszlo do nienaleznego
$wiadczenia w rozumieniu art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c. Powodowie spelniali §$wiadczenia polegajace na zwrocie
pozwanej Srodkow, ktore wezedniej od niej otrzymali na gruncie umowy z dnia 4 sierpnia 2008 r. Umowa byla wazna,
na co Sad Okregowy wskazal powyzej, podstawa §wiadczenia istniala, a cel zostal osiggniety.

Powyzsze wzgledy uzasadnialy wiec oddalenie powodztwa w zakresie roszczenia gtoéwnego, jak tez ewentualnych.

Konsekwencja rozstrzygniecia gltdbwnego zadania jest rozstrzygniecie przez Sad

w przedmiocie kosztéw procesu i kosztdw zastepstwa procesowego. Sad rozstrzygnat

o kosztach procesu na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz na podstawie § 2 ust.

6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych (Dz.U. z 2016, poz.
1667). Zwazywszy na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, uznaé nalezalo ze strong w calo$ci przegrang jest strona
powodowa. Uzasadnione tez zasadzenie solidarnie od powodéw na rzecz pozwanej kosztow postepowania. Na
zasgdzong w punkcie

2 sentencji wyroku kwote 5.417 zl tytulem zwrotu kosztow procesu poniesionych przez pozwana, skladalo
wynagrodzenia radcy prawnego w wysokosci 5.400 zl, powiekszone o koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w
kwocie 17 zl.

Z tych przyczyn, Sad orzekl jak w sentencji.



