Sygn. XXV C 1849/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2019 1.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Blazejczyk

Protokolant: sekretarz sagdowy Aleksandra Bartczak

po rozpoznaniu w dniu 4 stycznia 2019 r. w Warszawie na rozprawie sprawy
z powbddztwa M. B. (1)

przeciwko (...) Bank S.A. z siedziba w W.

o ustalenie

1. Oddala powbdztwo.

2. Przejmuje na rzecz Skarbu Panistwa nieuiszczone koszty sagdowe.

Sygnatura akt XXV C 1849/17

UZASADNIENIE

Pozwem z 8 czerwca 2017r. skierowanym przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W., powddka M. B. (1) wniosta o:

I. ustalenie, ze postanowienia wymienione w ppkt od 1 do 4 ponizej, zawarte w umowie kredytu hipotecznego nr (...)
z dnia 10 lutego 2006r. zawartej pomiedzy powddka a poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S.A. z siedziba
w K. - (...) Oddzial w L. oraz w Regulaminie produktu kredyt hipoteczny (...) w brzmieniu z dnia 29 sierpnia 2005r

stanowigcym integralng cze$é umowy kredytu, stanowia niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385"

§1k.c.:

1) klauzula indeksacyjna wyrazona w ponizszych postanowieniach Umowy kredytu oraz Regulaminu, a takze w innych
postanowieniach Umowy kredytu oraz Regulaminu z nimi powigzanych:

a) ,W dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkéw bedzie przeliczana na walute, do
ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych" - obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkéw" - § 2 ust.
2 Umowy kredytu,

b) ,Wysokos$é zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymagane;j splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej
- po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre§lonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych" do waluty wyrazonej w umowie - obowiazujacego w dniu
splaty” - § 4 ust. 2 Umowy kredytu,



¢) ,Bankowa Tabela kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana Tabela Kursow
- sporzadzana przez merytoryczna komorke Banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym
w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego
dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy" - § 2 Regulaminu,

d) ,4. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu
wymagalnosci calego kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na (...), z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre§lonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac od dnia przewalutowania
Bank pobiera od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysokoéci 2-krotnos$ci oprocentowania kredytow udzielanych
w PLN (nie indeksowanych do waluty obcej] przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika D. oraz
marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy." - § 16 ust. 4 Regulaminu,

e) ,5. W przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy
dewiz obowigzujagcym w Banku na podstawie obowiazujacej w Banku (...) z dnia wplywu Srodkow" - § 19 ust. 5
Regulaminu,

f) ,4. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej prowizja za wcze$niejsza splate, przeliczana jest wedlug
kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia realizacji wezedniejszej splaty.” - § 21 ust. 4
Regulaminu,

2) 3. Przewalutowanie nastepuje wedlug kursow, z zastrzezeniem ust. 5:

1. kupna dewiz z dnia zloZenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w Banku (...) w przypadku
zmiany waluty z (...) na walute obca,

2. sprzedazy dewiz z dnia zloZenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowiazujacej w Banku (...) w przypadku
zmiany waluty z waluty obcej na PLN.

4. W przypadku zmiany waluty obcej na inng walute obcg saldo kredytu oblicza sie na podstawie obowigzujacych w
Banku w dniu ztozenia wniosku o przewalutowanie kurséw walut dewiz, gdzie:

- x- saldo kredytu w nowej walucie (kwota kapitalu pozostala do splaty),

-y - saldo kredytu w dotychczasowej walucie,

- a - kurs sprzedazy dotychczasowej waluty kredytu,

- b - kurs kupna nowej waluty kredytu, wedlug nastepujacego wzoru: X =y a/b

9. W przypadku kredytu w walucie obcej prowizja za przewalutowanie przeliczana jest wedlug kursu sprzedazy dewiz
na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia dokonania przewalutowania.” - § 30 ust. 3, 4 1 9 Regulaminu;

2) klauzula dowolnej zmiany Regulaminu, zasad oprocentowania oraz odsetek karnych:

a) ,,3. Zasady i terminy zmian oprocentowania oraz odsetki karne okresla Regulamin." - § 6 ust. 3 Umowy w zwiazku
z § 3 ust. 1 Regulaminu,

b) ,1. Bank zastrzega sobie prawo do zmiany Regulaminu z waznych przyczyn. Za wazne przyczyny uznaje
sie, w szczeg6lnoSci nowelizacje przepisow prawnych, dostosowanie do koniecznych zmian wprowadzonych w
obowiazujacym w Banku systemie informatycznym." - § 3 ust. 1 Regulaminu;

3) klauzula podwyzszonego oprocentowania przed wpisem hipoteki w ksiedze wieczystej nieruchomosci bedacej
przedmiotem zabezpieczenia:



»2. Do czasu przedlozenia odpisu z KW nieruchomosci bedacej przedmiotem zabezpieczenia zawierajacej prawomocny
wpis hipoteki na rzecz Banku na pierwszym miejscu i niezawierajacego obciazen, ktore nie zostaly zaakceptowane
przez Bank, oprocentowanie wskazane w ust. 1 zostanie podwyzszone stosownie do postanowien § 15 Regulaminu
do Umowy." - § 6 ust. 2 Umowy, oraz ,1. Do czasu przedlozenia odpisu z KW nieruchomosci bedacej przedmiotem
zabezpieczenia zawierajacej prawomocny wpis hipoteki na rzecz Banku na pierwszym miejscu i niezawierajacego
obcigzen, ktore nie zostaly zaakceptowane przez Bank, oprocentowanie podwyzszone jest:

a) w przypadku braku ksiegi wieczystej lub wyplaty kredytu / I transzy kredytu przed uzyskaniem przez Kredytobiorce
tytulu prawnego do nieruchomosci stanowigcej przedmiot hipoteki o 2 punkty procentowe,

b) w przypadku gdy zalozona jest ksiega wieczysta nieruchomosci o 1 punkt procentowy

2. Podwyzszone oprocentowanie zostanie zniesione z pierwszym dniem nastepnego miesiaca od otrzymania przez
Bank odpisu z ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci stanowiacej przedmiot zabezpieczenia, o ktorej mowa
w ust. 1.

3. Bank moze odmowié zniesienia podwyzszonego oprocentowania, o ktdrym mowa w ust. 1, jezeli Kredytobiorca ma
zaleglo$ci w splacie kredytu." - § 15 Regulaminu;

4) klauzula dotyczaca Programu DOM BankAssurance:

»4. Kredytobiorca wyraza zgode, aby wszelkie koszty i oplaty zwigzane z Programem DOM BankAssurance w trakcie
uczestnictwa w Programie, byly doliczane do kwoty kredytu w trybie podwyzszenia biezacego salda kredytowego" -
§ 7 ust. 4 Umowy;

II. ustalenie, ze oSwiadczenie woli pozwanego z 10.02.2011 r. 0 wypowiedzeniu Umowy kredytu hipotecznego nr (...)
710.02.2006 r. jest bezskuteczne;

III. ustalenie, ze Ugoda dlugoterminowa zawarta przez strony 15.10.2012 r. jest niewazna ze skutkiem ex tunc;

IV. ustalenie, ze na mocy umowy kredytu hipotecznego nr (...) z 10.02.2006 r. powodke i pozwanego laczy stosunek
prawny o nastepujacej tresci:

1. W dacie 10.02.2006 r. kredytobiorca M. B. (1), corka W. i N., nr PESEL: (...) zawarla umowe kredytu hipotecznego
nieindeksowanego do waluty obcej z (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w K. - (...) Oddzial w L., wpisanym
do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy w Katowicach pod
numerem KRS: (...), ktérego nastepcg prawnym jest pozwany (...) BANK Spoéltka Akcyjna z siedziba w W., wpisany
do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy
w Warszawie, XII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego za numerem KRS: (...), NIP: (...), REGON:
(...), zwany dalej rowniez Bankiem.

2. Na mocy wyzej wskazanej umowy oraz p6zniejszych aneksow, a to aneksu nr (...) z dnia 16.02.2006 r., aneksu nr
(...) z dnia 13.12.2006 r. oraz aneksu nr (...) z dnia 09.03.2007 r. kredytobiorca M. B. (1) otrzymala od Banku kredyt
hipoteczny nie indeksowany do waluty obcej w kwocie 381.856,55 zlotych

(stownie: trzysta osiemdziesiat jeden tysiecy osiemset piecdziesigt sze$¢ ztotych i pieédziesiat pie¢ groszy).

3. Oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosi 3,77% w skali roku, na co sklada sie
suma obowiazujacej stawki LIBOR 3M dla franka szwajcarskiego i stalej marzy Banku, ktéra wynosi 2,75%, za$ na
dzien sporzadzenia aneksu nr (...) z dnia 13.12.2006 r. wynosi 4,83% w skali roku, na co sktada sie suma obowigzujacej
stawki LIBOR 3M dla franka szwajcarskiego i stalej marzy Banku, ktora wynosi 3,12%.



4. W zakresie niesprzecznym z pkt 1, 2 i 3 powddke i Bank wigze umowa kredytu hipotecznego nr (...) z dnia
10.02.2006 r. Ze zmianami wprowadzonymi aneksem nr (...) z dnia 16.02.2006 r., aneksem nr (...) z dnia 13.12.2006
r. oraz aneksem nr (...) z dnia 09.03.2007 r., a takze Regulamin produktu kredyt hipoteczny (...) w brzmieniu z dnia
29.08.2005 1., z pominieciem postanowien stanowiacych niedozwolone klauzule umowne, wymienionych w pkt I ppkt
od 1) do 4) petitum pozwu powyzej,

5. Wplaty powddki na rzecz Banku w okresie od 10.02.2006 r. do 31.12.2006 r. z tytulu rat odsetkowych wyniosly
lacznie 10.716,80 zl.

6. Wplaty powodki na rzecz Banku w okresie od 01.01.2007 r. do 9.03.2016 r. z tytulu rat kapitalowo-odsetkowych
wyniosly lgcznie 215.225,94 zt.

7. W okresie od 10.03.2016 r. do dnia uprawomocnienia sie wyroku wydanego na podstawie niniejszego powodztwa,
powddka nie byla zobowigzana do platnoéci na rzecz Banku rat kredytu ani jakichkolwiek innych $wiadczen, tj.
zawieszeniu ulega platno$é raty nr 112 wymagalnej w miesigcu 04.2016 r. i kazdej nastepnej, do dnia uprawomocnienia
sie wyroku wydanego na podstawie niniejszego powodztwa.

8. Na dzien wydania wyroku powddka M. B. (1) nr PESEL: (...) jest zobowigzana wobec pozwanego Banku do splaty
pozostalej kwoty kredytu, tj. kwoty 287.403,00 zl (dwieécie osiemdziesiat siedem tysiecy czterysta trzy zlote 00/100)
wraz z dalszym naleznym oprocentowaniem, w dwustu czterdziestu dziewieciu (249) comiesiecznych ratach ptatnych
do 10. dnia kazdego miesiaca poczawszy od raty platnej do 10. dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym
nastapil dzien uprawomocnienia sie wyroku wydanego na podstawie niniejszego powddztwa.

Powodka wniosta takze o zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego oraz kwoty 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze 10 lutego 2006r. wraz z 6wczesnym mezem zawarla z (...) Bank S.A. z siedziba
w K.-(...)Oddzial w L. umowe kredytu hipotecznego. Na jej podstawie zostal udzielony kredyt hipoteczny w kwocie
308.797,84 zt indeksowany kursem CHF. Kwota kredytu zostala nastepnie podwyzszona na mocy podpisanego 13
grudnia 2006r. aneksu nr (...) do umowy kredytu i ostatecznie wyniosta 381.856,55 zl.

Powodka podala, ze w 2010r. nastapil rozpad jej malzenstwa. Rozwod i zwigzane z nim problemy finansowe zbiegly sie
roéwniez w czasie z niemozliwym do przewidzenia wzrostem kursu franka szwajcarskiego do waluty polskiej. Pismem
z 10 lutego 2011r. bank wypowiedzial pow6dce umowe kredytu. Pomimo to powodka podjela negocjacje z bankiem
w celu sanowania wypowiedzianej umowy i wplacala regularnie miesieczne raty w Sredniej wysokoéci ponad 1000 zt.
Ostatecznie 15 pazdziernika 2012r. strony podpisaly ugode dlugoterminowa.

Powodka wskazala, ze 16 kwietnia 2014r. na mocy aktu notarialnego powodka oraz jej byly maz M. B. (2) dokonali
umownego podzialu majatku wspdlnego. Zgodnie z umowa dom polozony w S. przy ul. (...) nabyla w calo$ci powoddka.
Jednoczes$nie powodka przejeta wobec M. B. (2) zobowigzanie finansowe z tytulu umowy kredytu. Strony zrzekly sie
dalszych roszczen w zakresie podzialu majatku wspolnego.

Powodka podala, ze w 2014r. ponownie przeliczyta wysoko$¢ zobowiagzania wobec banku- jednak z pominieciem

Klauzuli indeksacyjnej, gdyz w jej opinii stanowi ona klauzule niedozwolona w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. i nie
wigze jej. Powodka doszla do wniosku, ze na koniec 2010r. pozostawalo jej co najmniej 3.328 zl nadplaty wzgledem
banku, a wypowiedzenie umowy kredytu przez bank bylo bezzasadne. Powodka zarzucila réwniez, ze przy rozliczaniu
wysokoSci zobowigzania pow6dki bank pominal cze$¢ wplat przez nia dokonanych. Powyzsze jej zdaniem oznacza
rowniez, ze kwota zobowigzania przyjeta w ugodzie z 15 pazdziernika 2012r. jest bledna. Powodka zlozyla wiec wobec
banku o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych zawartej pod wplywem bledu ugody.



Powodka podala, ze podejmowata wielokrotne proby ugodowego zalatwienia z pozwanym sporu. Ostatecznie pozwany
poinformowal ja, ze dokonat cesji wierzytelno$ci z tytulu umowy kredytu na podmiot trzeci.

Powodka wskazala takze, ze pismem z 23 wrzeSnia 2016r. bank pisemnie potwierdzil, ze dotychczas przekazywal
powddce falszywe informacje o stanie jej zadluzenia z tytulu umowy kredytu oraz ugody.

Zdaniem powodki umowa kredytu z 10 lutego 2006r. zawarta pomiedzy powodka a bankiem zawiera szereg klauzul
niedozwolonych, wérdd ktdrych najistotniejsze znaczenie ma klauzula indeksacyjna, tym samym bank przyznat sobie
prawo do jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu indeksowanego kursem franka, poprzez wyznaczanie
w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego. Powodka stoi na stanowisku, ze powyzsza klauzula

indeksacyjna, jako klauzula niedozwolona w $wietle art. 385" k.c. nie wiaze jej ex ante. Powédka powinna by¢ wiec
zobowiazana do splaty kredytu w wysoko$ci nominalnej, w terminach i z oprocentowaniem okre$lonym przy zawarciu
umowy kredytu, bez zadnego odniesienia do jakiegokolwiek kursu franka szwajcarskiego.

Aktualnie powddka dokonata przeliczenia wysoko$ci swojego zobowigzania wobec banku z pominieciem klauzuli
indeksacyjnej co skutkowalo ustaleniem, ze na moment wypowiedzenia kredytu po stronie powo6dki pozostawala
nadplata, co oznacza, ze powddka nigdy nie utracila zdolnoéci splaty kredytu na rzecz banku, wprost przeciwnie-
powddka posiadala wzgledem banku nadplate w znacznej wysokoéci, tym samym bank wypowiadajac umowe w dacie
10 lutego 2011r. na podstawie rzekomego zadluzenia powo6dki wobec banku nie mial do tego zadnych podstaw. Jako, ze
umowa nie zostala skutecznie wypowiedziana przez bank- odpadta causa zawarcia z bankiem ugody dlugoterminowe;j z
15 pazdziernika 2012r. Ugoda ta jest niewazna rowniez dlatego, ze przed jej podpisaniem powodka byta wprowadzana
w blad przez bank co do skuteczno$ci wypowiedzenia umowy kredytu przez bank, a takze wysokoSci naliczonych
przez bank odsetek karnych po wypowiedzeniu umowy kredytu przez bank, a takze wysoko$ci naliczonych przez bank
odsetek karnych po wypowiedzeniu umowy kredytu. Obecnie strony pozostaja w sporze co do podstawy i wysokos$ci
zadluzenia powo6dki wobec banku (pozew- k. 1-67).

W odpowiedzi na pozew pozwany bank wniost o oddalenie pozwu w calosci i zasadzenie od powddki kosztow procesu
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany podniosl, ze uzyskal juz dwa tytuly wykonawcze przeciwko powddce i jej mezowi M. B. (2).

Pozwany podal, ze uznaje za bezskuteczne wobec siebie postanowienia umowy o podzial majatku wspolnego powodki
ijej bylego meza. Uwaza, ze dtuznikiem z umowy kredytu jest zaré6wno powodka, jak i jej byly maz.

Pozwany o$wiadczyl, Ze stoi na stanowisku, iz powodka nie ma interesu prawnego w wytoczeniu przedmiotowego
powodztwa.

Pozwany zauwazyt tez, ze w przedmiotowej sprawie brak jest po stronie powodowej wspotuczestnikéw jednolitych
koniecznych (odpowiedz na pozew- k. 724- 728).

Zarzadzeniem z 23 lutego 2018r. Sad zawiadomil o toczgcym sie procesie M. B. (2), informujac go, ze w terminie 2
tygodni od doreczenia zawiadomienia moze przystapic¢ do sprawy w charakterze powoda (zarzadzenie- k. 740).

Strony podtrzymaly swoje stanowisko na rozprawie 4 stycznia 2019r. (k.810).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

10 lutego 2006r. pomiedzy M. B. (2) i M. B. (3) (obecnie M. B. (1)) a (...) Bank S.A. Dom Oddzial w L.
zostala zawarta umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do waluty obcej. Na podstawie umowy bank
udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 308.797,84 zl indeksowanego kursem CHF na warunkach okre$lonych
w umowie i regulaminie do umowy kredytu hipotecznego. Splata miala nastepowa¢ w 360 miesiecznych ratach



rownych kapitalowo- odsetkowych. Kredyt mial by¢ w wiekszoSci przeznaczony na pokrycie kosztow budowy domu
mieszkalnego w S., ul. (...) E8 (umowa kredytu- k. 115-118).

Aneksem nr (...) sporzadzonym 13 grudnia 2006r. strony postanowily zwiekszy¢ kwote kredytu o kwote 73.058,71 zi
(aneks nr (...)- k. 145-146).

Wyrokiem z 13 lipca 2011r. Sad Okregowy we Wroclawiu- Wydzial XIII Cywilny Rodzinny rozwiazal przez rozwod
malzenstwa powddki M. B. (1) z M. B. (2) (wyrok rozwodowy- k. 149-150).

Pismem z 10 lutego 2011r. pozwany bank, w zwiazku z powstaniem zaleglo$ci kredytu, wypowiedzial powbddce umowe
z 10 lutego 2006t z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia. Wskazal, ze laczna zaleglo$¢ w splacie wynosi
11.255,58 zl (wypowiedzenie- k. 152).

Po otrzymaniu wypowiedzenia powddka rozpoczela negocjacje z bankiem na temat ugody (dokumentacja- k. 153-158,
163-169).

15 pazdziernika 2012r. pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba w W. a M. B. (1) zostala zawarta ugoda dlugoterminowa,
w ktbrej potwierdzono, ze umowa z 10 lutego 2006r. zostala przez bank prawidlowo i skutecznie wypowiedziana,
aktualne zadluzenie wymosi 632.697,43 zL. Powodka zobowigzala sie splaci¢ powyzsze zobowigzanie w 24 ratach
(ugoda- k. 170-172).

W tym samym dniu pozwany bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) przeciwko M. B. (2), ktéremu Sad
Rejonowy dla Wroclawia- Fabrycznej we Wroclawiu I Wydzial Cywilny postanowieniem z 20 stycznia 2015r. nadatl
klauzule wykonalno$ci w zakresie naleznos$ci glownej w kwocie 475.236,09 zl, odsetek umownych w kwocie 4.799,32
z}, odsetek za opdznienie w kwocie 152.662,02 z} oraz dalszych ustawowych liczonych od kwoty 4.799,32 zl od 19
wrze$nia 2012r. do dnia zaplaty z ograniczeniem, ze egzekucja na tej podstawie moze by¢ prowadzona do lacznej kwoty
763.713,10 zl (postanowienie z 20.01.2015r.- k. 729).

16 kwietnia 2014r. na mocy aktu notarialnego powo6dka oraz jej byty maz M. B. (2) dokonali umownego podzialu
majatku wspolnego. Zgodnie z umowa dom polozony w S. przy ul. (...) nabyla w calo$ci powddka. Jednoczeénie
powddka przejeta wobec M. B. (2) zobowiagzanie finansowe z tytulu umowy kredytu. Strony zrzekly sie dalszych
roszczen w zakresie podzialu majatku wspoélnego (akt notarialny z 16.04.2014 r.- k. 183-186).

16 grudnia 2014r. pozwany bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) przeciwko M. B. (1), ktéremu Sad
Rejonowy w Srodzie Slaskiej I Wydzial Cywilny postanowieniem z 30 marca 2015r. nadal klauzule wykonalnoéci.
Zgodnie z nim powodka jest zobowigzania zaplaci¢ wierzycielowi kwote 698.397,58 zt wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od kwoty 101.795,75 zt od 17 grudnia 2014r. do dnia zaplaty, z ograniczeniem odpowiedzialno$ci dtuzniczki
do kwoty 1.145.569,65 zl (postanowienie z 30.03.2015r.- k. 730).

Pismem z 10 listopada 2016r. pow6dka poinformowala pozwanego, ze w trybie art. 84 k.c. uchyla sie od skutkow
prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wpltywem bledu tj. od skutkéw prawnych zawarcia ugody dlugoterminowej
zawartej 15 pazdziernika 2012r. (o§wiadczenie- k. 309).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie ww. dokumentéw. Sad uznat przedstawione dowody w postaci
dokumentéw wymienionych na wstepie niniejszego uzasadnienia za wiarygodny material dowodowy. Sad nie znalaz}
podstaw do podwazenia autentyczno$ci lub zawartosci przedstawionych dokumentéw.

Sad postanowil oddali¢ wnioski dowodowe o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkéw (k. 13), powodki oraz z
opinii bieglego sadowego (k. 14), gdyz nie mialy one dla rozstrzygniecia sprawy istotnego znaczenia, a prowadzenie
postepowania dowodowego w zakresie treéci stosunku prawnego laczacego strony bylo bezprzedmiotowe. W ocenie
Sadu, zgromadzony material dowodowy w postaci dokumentéw byt wystarczajacy do rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo powodki podlegalo w caloéci oddaleniu.
W przedmiotowej sprawie powodka wnioslta o ustalenie, ze:

1. postanowienia dotyczace indeksacji, dowolnej zmiany Regulaminu, zasad oprocentowania oraz odsetek karnych,
klauzule podwyzszonego oprocentowania przed wpisem hipoteki w ksiedze wieczystej nieruchomosci bedacej
przedmiotem zabezpieczenia oraz klauzula dotyczaca Programu DOM BankAssurance, zawarte w umowie kredytu z

dnia 10.02.2006r. stanowig niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.;

2. o$wiadczenie woli pozwanego z 10.02.2011r. o wypowiedzeniu Umowy kredytu hipotecznego nr (...) z 10.02.2006
r. jest bezskuteczne;

3. ustalenie, ze Ugoda dlugoterminowa zawarta przez strony 15.10.2012 r. jest niewazna ze skutkiem ex tunc;
4. ustalenie treSci umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 10.02.2006 r.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. pow6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Nie budzi watpliwoéci, ze interes prawny jest przeslanka merytoryczng
powdbdztwa wytoczonego na podstawie art. 189 k.p.c., o ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa. Oznacza to, ze istnienie interesu prawnego decyduje o dopuszczalnoéci badania prawdziwo$ci twierdzen
powoda, ze wymieniony w powodztwie stosunek prawny lub prawo istnieje, badz nie istnieje. Wykazanie przez powoda
interesu prawnego otwiera sadowi droge do badania prawdziwo$ci twierdzen powoda o tym, Ze dany stosunek prawny
lub prawo rzeczywiécie istnieje badz nie istnieje. Brak interesu prawnego skutkuje wiec oddaleniem powo6dztwa,
czyniac zbednymi rozwazania na temat jego zasadnosci.

Przepis art. 189 k.p.c. nie definiuje pojecia interesu prawnego. Przyjmuje sie, ze interes prawny to obiektywna, czyli
wywolana rzeczywista koniecznoS$cia ochrony okreslonej sfery prawnej, potrzeba uzyskania przez strone powodowa
odpowiedniej treSci wyroku. Nie ma natomiast znaczenia to, ze pow6d odczuwa subiektywna potrzebe ochrony
swych praw (uzasadnienie uchwaly SN z dnia 5 grudnia 1991 r. III CZP 110/91 OSNC 1992/6/104; wyrok SN z
dnia 14 marca 2012 r. IT CSK 252/11, LEX nr 1169345; wyrok SN dnia 21 lutego 1997 r. II CKU 7/97 CZP 10/86,
OSNCAP 1987, z. 1, poz. 12). Interes prawny w wytoczeniu powddztwa na podstawie art. 189 k.p.c. nie istnieje
wtedy, kiedy realnie mozliwym jest uzyskanie przez powoda ochrony lub usuniecie stanu niepewnos$ci w inny sposob,
gdy uzasadnione jest postuzenie sie dalej idacym (intensywniejszym) $érodkiem ochrony prawnej. A zatem jezeli do
usuniecia stanu niepewnosci czy zagrozenia sfery prawnej powoda istnieje mozliwo$é wytoczenia innego powodztwa
np. o $wiadczenie, to taka mozliwo$¢ wytoczenia takiego powddztwa wylacza istnienie interesu prawnego (por.
uchwala sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 30 grudnia 1968 r., III CZP 103/68, OSNCP 1969, Nr 5,
poz. 85, uchwala z dnia 27 lipca 1990 r., III CZP 38/90, OSNC 1991, nr 2-3, poz. 25, wyrok SN z dnia 13 wrze$nia
2007 r., III CSK 123/07, nie publ.,wyrok SN z dnia 18 czerwca 2009 r., II CSK 33/09, nie publ.; wyrok SN z
dnia 14 marca 2012 r. IT CSK 252/11 LEX nr 1169345). Osoba za$, ktora kwestionuje istnienie dlugu ma wprost
interes prawny w zadaniu ustalenia nieistnienia zobowigzania (w calosci lub ponad pewna kwote) natomiast nie ma
interesu prawnego w zakresie ustalenia nieistnienia przestanki, w oparciu o ktérg druga strona zada od niej spelnienia
Swiadczenia, badz tez zaistnienia przestanki pozwalajacej jej uchyli¢ sie od zobowiazania (np. prawa do odstapienia od
umowy). Samo ustalenie przestanki w oparciu, o ktéra moze by¢ formulowany zarzut nieistnienia dlugu nie zapewnia
bowiem wprost ochrony prawnej, zapewnia jedynie argument w sporze, a nie jego rozwigzanie (wyrok SN z dnia 22
listopada 2002 r., IV CKN 1519/00, Lex, nr 78333). Innymi slowy, interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki
wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi skuteczng ochrone jego prawnie chronionych
interesow, czyli definitywnie zakonczy spor lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w nieokre$lone;j
przyszlosci. W orzecznictwie wypracowano zasade, zgodnie z ktéra za nieposiadajacg interesu prawnego uznaé nalezy
osobe, ktéra ochrony prawnej moze poszukiwaé w drodze powodztwa o zasadzenie. Powyzsze stanowisko opiera sie
na zalozeniu, ze, po pierwsze wydanie wyroku zasadzajacego jest mozliwe, jezeli takze ustalona zostanie legitymacja
czynna powoda oraz po drugie, ze wyrok tylko ustalajacy istnienie (nieistnienie) prawa, stosunku prawnego czy faktu



prawotworczego nie zapewni w sposob ostateczny ochrony prawnej dla zasadniczego roszczenia powoda. Wyrok
ustalajacy w sprawie wszczetej w trybie art. 189 k.p.c. nie jest bowiem, w przeciwienstwie do wyroku zasadzajacego,
wykonalny w drodze egzekucji sadowej (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 13 kwietnia 1965 r.
IT CR 266/64 OSPiKA 1966/7-8 poz. 166, oraz wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 22 listopada 2002 r. IV
CKN 1519/2000 LexPolonica nr 377910), ale ma charakter deklaratywny.

Sad orzekajacy w przedmiotowej sprawie w calej rozciggloéci popiera argumentacje przedstawiona przez Sad
Apelacyjny w Warszawie, VI Wydzial Cywilny w wyroku z 23 lutego 2018r. (Sygn. akt VI ACa 510/17), w ktérym
stwierdzono, ze powddztwo z art. 189 k.p.c. ma charakter wyjatkowy. Rola sagdu — wpisang w istote wymiaru
sprawiedliwo$ci — jest sankcjonowanie praw podmiotowych a ustalenie ich bytu stanowi jedynie przeslanke
rozstrzygniecia. Orzeczenia sagdoéw nie moga na ogoét ograniczaé sie do oceny prawnej okres§lonych zdarzen. Ich rola
jest okreslenie konsekwencji tej oceny w postaci normy indywidualnej, zazwyczaj o charakterze nakazowym lub
zakazowym. Od tej zasady istnieja wyjatki, bo w niektérych sytuacjach feruje sie orzeczenia ograniczajace sie do
ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, a czasami nawet zdarzen prawnych, ale dzieje sie tak
tylko wowczas, gdy w ten wlasnie sposob realizuje sie ochrone intereséw podmiotu prawa cywilnego. W zadnym razie
rola takich orzeczen nie moze polegaé na przesadzeniu zasady na potrzeby innych postepowan sagdowych. Pamietaé
trzeba, ze z mocy art. 365 § 1 k.p.c. wyrok ustalajacy istnienie lub nieistnienie stosunku prawnego lub prawa wigze
inne sady (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 24 stycznia 2017 roku, V CSK 164/16 i powolane tam
orzecznictwo), ograniczajac przez to ich niezawislo$¢ gwarantowana w art. 178 ust. 1 Konstytucji (por. uzasadnienie
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z 8 listopada 2016 roku, P 126/15). Dlatego orzeczenie wydane w trybie art.
189 k.p.c. nie moze ogranicza¢ sie do roli prejudykatu. Z tego tez powodu w orzecznictwie przyjmuje sie, ze jezeli
rzeczywisty, obiektywny interes prawny powoda uzasadnia postuzenie sie dalej idacym (intensywniejszym) $rodkiem
ochrony prawnej, to ochrona ta nie moze by¢ poszukiwana na podstawie art. 189 k.p.c. (tak, m. in. w uzasadnieniu
wyroku Sadu Najwyzszego z 7 marca 2013 roku, IV CSK 469/12). Sad rozpoznajacy sprawe o $wiadczenie czy o
uksztaltowanie prawa sam powinien dokonaé oceny wazno$ci lub skutecznosci czynnoS$ci prawnej lezacej u podstaw
zgloszonego w pozwie zadania.

Z tego whaénie powodu powodka, ktéra moze wystapic, i jak sama powodka o§wiadcezyla wystapila, z powodztwem
przeciwegzekucyjnym , nie ma interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. w ustaleniu, ze niektére z postanowien
umowy stanowig niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., ze wypowiedzenie umowy
kredytu jest bezskuteczne oraz ze ugoda jest niewazna. W postepowaniu przeciwegzekucyjnym moze by¢ podnoszona
kwestia abuzywno$ci czy niewaznosci i bedzie ona objeta ocena sadu.

Powddce nie przystluguje rowniez interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie treSci umowy kredytu, gdyz
na date jego wytoczenia powddztwa laczaca strony umowa kredytu zostala rozwigzana, a roszczenie banku jest
stwierdzone tytulem wykonawczym. W zaistnialej sytuacji, jak zasygnalizowano juz wyzej, powddce przystuguje
powddztwo przeciwegzekucyjne, a jesli wierzytelno$é zostala wyegzekwowana, to powodztwo o zaplate.

Oddalenie powodztwa w niniejszej sprawie bylo podyktowane takze brakiem legitymacji procesowej po stronie
powodowej. Stronami umowy kredytu hipotecznego z 10 lutego 2006r. byli z jednej strony bank, a z drugiej
kredytobiorcy w osobach malzonkéw M. B. (1) i M. B. (2). Nie budzi watpliwoéci, ze pomiedzy wspdlkredytobiorcami
zachodzi wspodluczestnictwo materialne jednolite konieczne w rozumieniu art. 73 § 2 k.p.c. Oznacza to, Ze strong
powodowa powinni by¢ jednocze$nie wszyscy ww. kredytobiorcy.

Wspoluczestnictwo jednolite zachodzi wowcezas, gdy wyrok ma dotyczy¢ niepodzielnie wszystkich wspotuczestnikow.
Oznacza to, ze wobec kazdego ze wspoluczestnikow niezbedne jest wydanie jednorodnego rozstrzygniecia. Co
do zasady, powaga rzeczy osadzonej nie odnosi sie do wspoéluczestnikow, ktéorych prawomocny wyrok nie
obejmowal. Prawomocny wyrok moze mie¢ powage rzeczy osadzonej tylko miedzy biorgcymi udzial w procesie
stronami. Jakkolwiek art. 375 k.c. stanowi, ze wyrok zapadly na korzy$¢ jednego z dluznikéw solidarnych
zwalnia wspoldluznikow, jezeli uwzglednia zarzuty, ktére s im wszystkim wspoélne, co uzasadnialoby mozliwoéc
samodzielnego dzialania w sprawie, to jednak punktem wyjécia calego procesu powinno by¢ ustalenie, jaki jest



stosunek wspotkredytobiorcy do sformulowanego roszczenia, czy je popiera czy nie, czy sie z nim zgadza, zwlaszcza w
sytuacji formulowania roszczen o ustalenie tresci stosunku prawnego.

Majac na uwadze, ze w niniejszej sprawie po stronie powodowej nie wystapili wszyscy wspoluczestnicy konieczni
(art. 72 § 2 k.p.c.), Sad stwierdzil brak legitymacji procesowej czynnej, co skutkowalo oddaleniem powbdztwa. Nalezy
przy tym nadmienié, ze bez znaczenia dla sadu oraz dla banku pozostaje fakt zawarcia pomiedzy bylymi malzonkami
B. porozumienia co do podzialu majatku wspoélnego oraz zapis, ze powodka przejela wobec M. B. (2) zobowiazanie
finansowe z tytulu umowy kredytu. Uzgodnienia bylych malzonkéw w tym zakresie nie maja skutku wobec banku,
bo bank jako wierzyciel nie wyrazil zgody na przejecie dlugu, nie spowodowaly bowiem, ze M. B. (2) przestal byc
dluznikiem pozwanego banku.

Sad rozstrzygnal o kosztach procesu na podstawie art. 113 ust1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w
sprawach cywilnych. Powddka byla w calo$ci zwolniona od kosztéw sadowych i w caloSci przegrala powddztwo, Sad
nieuiszczone koszty sadowe przejal wiec na rachunek Skarbu Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.



