Sygn. akt XXV C 1627/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2020 1.

Sad Okregowy w Warszawie, XXV Wydzial Cywilny, w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia del. Michal Jakubowski

Protokolant: sekretarz sadowy Karolina Knie¢-Owczarek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 maja 2020 r. w Warszawie
sprawy z powodztwa I. G., M. G.

przeciwko (...) Bank S.A. w W.

o ustalenie ewentualnie o zaplate

orzeka

1. Powddztwo gléwne obejmujace roszczenie o ustalenie niewaznoSci umowy kredytu hipotecznego nr (...) z 14
sierpnia 2008 r. oddala w caloSci.

2. Zasadza od powoddw I. G. i M. G. solidarnie na rzecz pozwanego (...) Bank S.A. w W. kwote 5.400,00 zl (piec¢
tysiecy czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

3. Zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. w W. na rzecz powodow 1. G. i M. G. kwote 52.154,97 zt (pieédziesiat dwa
tysiace sto pieédziesiat cztery zlote dziewiecdziesiagt siedem groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia 12 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty.

4. W pozostalym zakresie powddztwo obejmujace roszczenie ewentualne o zaplate oddala.

5. Zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. w W. solidarnie na rzecz powodow 1. G. i M. G. kwote 2.601,10 z} (dwa tysiace
szeScset jeden zlotych i dziesie¢ groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu.

6. Nakazuje pobra¢ od powodow I. G. i M. G. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie solidarnie
kwote 3.456,37z1 (trzy tysiace czterysta piecdziesiat sze$¢ zlotych trzydziesci siedem groszy) tytulem zwrotu kosztow
sadowych tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa.

7. Nakazuje pobraé od pozwanego (...) Bank S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie
kwote 4.319,51 zl (cztery tysiace trzysta dziewietnaScie zlotych piec¢dziesigt jeden groszy) tytulem zwrotu kosztow
sadowych tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE



Pozwem z 24 sierpnia 2017 r. ( data nadania — k. 76) powodowie I. G. i M. G. wnie§li przeciwko pozwanemu (...) Bank
S.A. z siedziba w W. o orzeczenie, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF zawarta 14 sierpnia
2008 r. pomiedzy I. G.i M. G. a (...) Bank S.A. (...) Bank (...) Oddziat w L. jest niewazna. Ewentualnie, na wypadek
nieuwzglednienia powyzszego zadania powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kwoty 93.888,68
zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Powodowie wnosili rowniez
o zasadzenie na ich rzecz od pozwanego kosztdw postepowania sadowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podali, ze zawarli jako konsumenci z pozwanym umowe o kredyt hipoteczny
indeksowany do CHF. W ocenie powod6w umowa kredytu jest niewazna. Nie zawierala bowiem w sposob precyzyjny
wskazania kwoty kredytu. Postanowienia umowy dotyczace indeksacji kredytu do CHF a takze przeliczania kapitalu
irat kredytu po kursach ustalanych w spos6b jednostronny przez bank powoduja ich zdaniem, ze umowa nie okresla
jednoznacznie kwoty §rodkéw, o jaka chodzi w przepisie art. 69 Prawa bankowego. Takie uksztaltowanie stosunku

prawnego w ocenie powodéw jest takze niezgodne z treécig art. 353" k.c. co powoduje w rezultacie niewaznoéé
czynno$ci prawnej stosownie do art. 58 § 1 k.c. W zwigzku z wywodzong niewazno$cig umowy, powodowie wskazali,
ze zgodnie z art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. strony sa zobowigzane do zwrotu Swiadczen otrzymanych w wyniku
realizacji umowy.

W dalszej czedci uzasadnienia powodowie podniesli, ze klauzule indeksacyjne stosowane przez pozwanego stanowia
klauzule abuzywne. Do takich klauzul zaliczyli postanowienia umowne znajdujgce sie w § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 w zw.
z § 6 ust. 1 umowy. Niedozwolone postanowienia umowne nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, dlatego zdaniem
powodow sa oni zobowigzani do zwrotu kredytu w wysoko$ci nominalnej w okre§lonych w umowie terminach i z
oprocentowaniem okreslonym w umowie z pominieciem zapisow dotyczacych indeksacji (pozew — k. 2-7).

Pozwany (...) Bank S.A. z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew z 11 pazdziernika 2017 (data nadania - k. 280) wniost
o oddalenie powo6dztwa w catosci oraz zasadzenie na jego rzecz od powodow zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany podniést zarzut braku interesu prawnego powodoéw w wytoczeniu powddztwa o ustalenie oraz brak
wykazania wysoko$ci dochodzonego roszczenia. Pozwany podnidst réwniez zarzut przedawnienia roszczenia
ewentualnego powodow, wskazujac, ze zastosowanie znajdzie w tej sprawie 3-letni termin przedawnienia roszczenia
kredytobiorcy.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany zaprzeczyl, by wiazaca go z powodami umowa o kredyt hipoteczny
byla niewazna a cze$c jej postanowien stanowila klauzule abuzywne. Pozwany wskazal, ze powodowie samodzielnie
dokonali wyboru opcji kredytu indeksowanego spos$rod ofert przedstawionych im przez pracownika banku.
Powodowie zawierajac umowe kredytu hipotecznego opiewajaca na znaczna sume, ktdrej splata rozlozona jest w
czasie na kilkadziesiat lat powinni by¢ swiadomi wad i zalet zawarcia takiej umowy i zwiazanego z nia ryzyka
kursowego. Przez wiele lat strona powodowa nie kwestionowala wazno$ci umowy ani jej poszczeg6lnych postanowien,
wykonywala ja i czerpala korzySci ekonomiczne z wyboru tej formy kredytowania. Postawe powod6éw, w ocenie
pozwanego, nalezy uzna¢ za nieuprawniong probe uchylenia sie od skutkow podjetej decyzji finansowej, kiedy
przestala ona przynosi¢ oczekiwane korzysci. Powodowie posiadali w chwili zawarcia umowy wyzsze wyksztalcenie
prawnicze i wykonywali zawod adwokatéw, dlatego tez zrozumienie tresci laczacej ich z pozwanym umowy i
pozostalych sporzadzony oraz podpisanych dokumentéw nie powinno nastreczaé¢ im trudnoéci.

Pozwany wskazal, ze powodowie nie udowodnili, Ze w niniejszej sprawie korzystajg ze statusu konsumentéw, poniewaz
od wielu lat prowadza dzialalno$¢ gospodarcza z siedziba pod adresem wskazanym jako ich adres zamieszkania.
Kredyt zostal zabezpieczony na nieruchomosci, ktéra nie stanowi miejsca zamieszkania powodéw i nie wiadomo
na jakie cele zakupiona nieruchomosé jest wykorzystywana. Dodatkowo kredyt zostal przeznaczony m.in. na splate
kredytu budowlano-hipotecznego zaciagnietego na sfinansowanie nieruchomosci, ktorej adres i przeznaczenie nie sg
znane jak réwniez na splate kredytu odnawialnego, ktérego przeznaczenie nie jest znane.



W ocenie pozwanego, umowa kredytu jest wazna a wszystkie jej postanowienia skuteczne. Umowa zawierala
wszystkie essentialia negotii umowy kredytu wymienione w art. 69 Prawa bankowego, a dodatkowo zgodnie z zasada
swobody uméw zostala uzgodniona klauzula indeksacyjna. Ponadto, wazno$¢ umoéw o kredyty indeksowane zostata
potwierdzona przez ustawodawce ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. nr 165, poz. 984 z 2011 r.) o zmianie ustawy
prawo bankowe i innych ustaw.

Pozwany zaprzeczyl, by jako bank posiadal dowolnosé¢ w ustalaniu kurs waluty, wedlug sprzedazy ktorej indeksowany
jest kredyt. Stosowany przez pozwanego mechanizm ustalania kurséw walut jest identyczny jak ten stosowany przez
inne banki komercyjne, jest kursem rynkowym i pozostaje w korelacji ze §rednim kursem publikowanym przez NBP.
Wahania kursowe ani spread walutowy zwigzany z indeksacja nie stanowig dodatkowego dochodu dla banku. Od 2011
r. strona powodowa miala mozliwo$¢ wylaczenia zastosowania tabel kursowych pozwanego, jednak nie zdecydowala
sie na to, a zatem zdaniem pozwanego nalezy przyjaé, iz uznala tabele kursowe stosowane przez pozwanego za
korzystne dla siebie (odpowiedZ na pozew — k. 83-103).

Powyzsze stanowiska stron nie ulegly zmianie w trakcie procesu.
Sad ustalil, co nastepuje.

Powodowie M. G. i I. G. zawarli w dniu 14 sierpnia 2008 r. z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S.A.
(...) Oddzial w L. umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF. Na mocy tej umowy bank udzielil
kredytobiorcom kredytu w kwocie 179.181,74 zl indeksowanego kursem CHF. Przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$é
kredytu w dacie sporzadzenia umowy rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 92.604,52 CHF, rzeczywista rownowarto$c
miala zosta¢ okre§lona po wyplacie kredytu. Kredytobiorca o§wiadczyt, iz jest Swiadomy ryzyka kursowego zwigzanego
ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§
1 ust. 1 umowy).

Zgodnie z § 1 ust. 2 umowy splata kredytu miala nastapi¢ w drodze 276 miesiecznych rat réwnych kapitalowo-
odsetkowych. Oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosito 4,57% w skali roku, na
ktore sklada sie suma obowiazujacej stawki DBCHF i stalej marzy banku, ktéra wynosi 1,76% (§ 1 pkt 3 umowy).

Rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia calosci kredytu w dacie sporzadzenia umowy wynosila
rownowarto$¢ 542,78 CHF. Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo odsetkowych miala byc
okre§lona w harmonogramie splat (§ 1 ust. 4 umowy).

Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosila 4,67%. Ostateczna wysoko$¢ catkowitego kosztu kredytu
uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 1 ust. 8 umowy).

Zgodnie z § 2 umowy kredyt byl przeznaczony na:

a) w wysoko$ci 115.500 zl na splate kredytu budowlano-hipotecznego (...) S.A.,

b) w wysokoSci 60.000 zl na splate czeSci zadluzenia z tytulu kredytu odnawialnego (...) S.A.,

¢) wwysokosci 1791,90 zl na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci,

d) w wysokosci 1135,95 zl na pokrycie sktadek ubezpieczeniowych OC w ramach programu (...),

e) wwysokoSci 224,32 zl na uiszczenie kosztow zwigzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu,

f) wwysokosci 537,57 zt na uiszczenie skladki z tytulu Pakietowego Ubezpieczenia na wypadek odmowy ustanowienia
hipoteki.



Zabezpieczeniem splaty kredytu jest hipoteka kaucyjna na rzecz banku w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170%
kwoty kredytu na nieruchomoéci polozonej w J. przy ul. (...), lok.(...) (§ 3 pkt 1 umowy).

Zgodnie z § 9 ust. 2 umowy w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wptaconych §rodkow bedzie
przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kursé6w — obowigzujacego w dniu uruchomienia
srodkow. Natomiast wysoko$¢ zobowiagzania w zakresie kazdej raty zgodnie z § 10 ust. 3 umowy ustalana jest jako
rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego
w ,,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF
obowigzujacego w dniu splaty. Stosownie do definicji zawartej w § 6 ust. 1 umowy Bankowa Tabela kurséw walut dla
kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana Tabela Kursow jest sporzadzana przez merytoryczng
komorke banku na podstawie kursow obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po
ogloszeniu kursow Srednich przez NBP, tabela jest sporzadzana o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje
przez caly nastepny dzien roboczy. Natomiast Libor 3 miesieczny dla CHF (LIBOR 3m) zgodnie z definicja zawarta
w § 6 ust. 7 umowy to oprocentowanie na jakie banki sklonne sa udzieli¢ pozyczek w CHF innym bankom na rynku
miedzybankowym w L. na okres trzech miesiecy. Z kolei WIBOR 3 miesieczny (WIBOR 3m) stosownie do § 6 ust. 15
umowy to oprocentowanie na jakie banki sklonne sg udzieli¢ pozyczek innym bankom na rynku miedzybankowym w
W. na okres 3 miesiecy (umowa kredytu z 14.08.2008 r. nr (...) — k. 13-18).

Kredyt zostal uruchomiony jednorazowo, przelewem na wskazany przez kredytobiorcéw numer rachunku bankowego
w dniu 5 wrzeénia 2008 r. w kwocie 89.149,13 CHF (wniosek o wyplate kredytu — k. 129-130, dyspozycja uruchomienia
kredytu — k. 132).

Powodowie s3 z wyksztalcenia prawnikami. Oboje wykonuja zaw6d adwokata. Powodowie zawierajac umowe z
pozwanym bankiem korzystali z ustug po$rednika finansowo-kredytowego. Przed podpisaniem umowy nie otrzymali
jej egzemplarza. Po$rednik przedstawil powodom symulacje kredytu i przykladowe poréwnanie oprocentowania
kredytu udzielonego w zlotowkach i CHF, zapewnial przy tym powodéw, ze kredyt indeksowany jest bezpiecznym
rozwigzaniem. Powodowie wnioskowali o udzielenie im kredytu indeksowanego kursem CHF, nie wnioskowali przy
tym o kredyt w innych bankach. Powodowie mieli Swiadomos¢, ze wysoko$¢ raty bedzie zaleze¢ od podawanego przez
bank kursu franka szwajcarskiego ( o§wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej — k. 118, wniosek o kredyt
hipoteczny — k. 120-123, decyzja kredytowa — k. 125-127, informacja z CEiDG — k. 134-135, zeznania powodki w
charakterze strony — k. 333-334).

Pismem z 31 maja 2017 r. powodowie zlozyli pozwanemu reklamacje. Wskazali, ze nieskuteczno$¢ umowy kredytu
wynika z zawartych w niej klauzul abuzywnych dotyczacych dowolnoSci w przeliczaniu kapitalu i rat kredytu po
kursach ustalanych w sposob jednostronny przez bank. Wskazali tym samym pozwanemu swoje stanowisko, zgodnie
z ktéorym obecno$¢ klauzul abuzywnych skutkuje uznaniem podpisanej umowy za niezawarta, a kredytobiorcom
przystuguje roszczenie o zwrot wszelkich kwot zaplaconych bankowi w zwigzku z wykonaniem umowy kredytowej
(pismo powodoéw z 31.05.2017 1. — k. 73)

W odpowiedzi pozwany pismem z 5 lipca 2017 r. bank zaprzeczyl, by umowa kredytu laczaca strony zawierala
niedozwolone postanowienia umowne, przedstawil takze ogolny sposéb tworzenia bankowych tabel kurséw (pismo
pozwanego z 05.07.2017 1. — K. 74-75).

Powodowie tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych uiécili na rzecz pozwanego w okresie od 30 wrze$nia 2008
r. do 30 czerwca 2017 r. kwote 119.374,77 z}. Laczna wysoko$¢ naleznych pozwanemu rat w powyzszym okresie, bez
stosowania klauzul indeksacyjnych (przy oprocentowaniu LIBOR 3M) winna opiewa¢ na kwote 67.291,80 z}l. Nadplata
powodoéw w powyzszym okresie opiewa na kwote 52.154,97 zt (wydruk historii zadluzenia oraz wplat tytulem splaty
kredytu — k. 43-44, czeSciowo pisemna opinia uzupelniajaca bieglego sadowego P. K. — k. 546-559).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie powolanych w treSci uzasadnienia dokumentéw, wydrukow z
rachunku splaty kredytu zlozonych do akt w uwierzytelnionych odpisach oraz zwyklych kopiach. Zadna ze stron



nie wnosila o okazanie oryginalu badz tez odpisu dowodéw zlozonych w kopiach. Zwazywszy, iz zasadniczy spor
miedzy stronami koncentrowal sie na kwestiach prawnych, a nie faktycznych, Sad nie mial uzasadnionych podstaw
do zakwestionowania warto$ci powyzszych dowodow.

Dowody zlozone do akt postepowania a nie powolane w treéci uzasadnienia Sad pominat jako irrelewantne dla
rozstrzygniecia. Zawieraly one bowiem oceny prawne zwiazane z problematyka uméw kredytu indeksowanego i
denominowanego w ogo6lnosci badz dotyczyly wykladni postanowien umowy, ktore to czynnosci byly zastrzezone dla
orzekajacego Sadu, w zaden sposob nie przyczynialy sie do wyjasnienia okolicznoéci rozpatrywanego przypadku.

Zeznania §wiadka P. S. (k. 326-331) byly bez znaczenia dla rozstrzygniecia. Swiadek ten nie posiada zadnych informacji
w zakresie sposobu ksztaltowania sie spornego stosunku prawnego. Kwestia wyjasnienia sposobu finansowania
akeji kredytowej, ustalania kurséw w tabeli bankowej na obecnym etapie jest sp6zniona. Wazno$¢ laczacego strony
stosunku prawnego jak réwniez jego poszczegbdlnych elementow, jak juz wspomniano, oceniana byla na dzien zawarcia
umowy.

Oceniajac zeznania powodki I. G. przestuchanej w charakterze strony, Sad wlaczyl je do podstaw rozstrzygniecia
w zakresie w jakim koreluja one z pozostalym materialem dowodowym, w tym tre$cia umowy, pouczeniami i
o$wiadczeniami podpisanymi przez kredytobiorce, a takze zasadami do§wiadczenia zyciowego i logiki.

Czyniac ustalenia faktyczne istotne dla rozstrzygniecia, Sad oparl sie réwniez na opinii bieglego sadowego P. K.
w zakresie wysoko$ci naleznych pozwanemu rat kredytu bez zastosowania mechanizmu indeksacji. Sad pominal
opinie sporzadzona przez bieglego sadowego R. P., ktéry postanowieniem z 10 grudnia 2018 r. zostal wylaczony od
udzialu w sprawie (k. 389). Ostateczna poprawno$¢ matematyczna wyliczen dokonanych przez bieglego sagdowego
P. K. nie budzila zastrzezen Sadu oraz stron. Biegly zawarl w opinii odpowiedZ na sformulowane przez strony
tezy dowodowe. Z analogicznych przyczyn jak w przypadku $wiadka P. S., Sad uznal opinie w czeSci wskazujacej
na sposob finansowania akeji kredytowej przez pozwanego, przyczyny stosowania réznorodzajowych kurséw CHF
za irrelewantng dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Przedmiotowe okolicznoéci pozostawaly obojetne z punktu
widzenia oceny dochodzonych roszczen.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Powo6dztwo ewentualne zastlugiwalo na czesciowe uwzglednienie.

Powodowie domagali sie przede wszystkim ustalenia, ze umowa kredytu hipotecznego, ktora zawarli z pozwanym
jest niewazna. W tym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu. Sad uwzglednil jednak, cho¢ tylko w czesci, zadanie
powoddw zgloszone w ramach roszczenia ewentualnego tj. o zaplate.

Sad w skladzie rozpoznajacym przedmiotowa sprawe nie podziela twierdzen powodow, jakoby umowa kredytu
indeksowanego do CHF, kt6ra zawarli z pozwanym byla sprzeczna z prawem lub z naturg umowy kredytu bankowego
(art. 58 § 1 k.c.). Takze ewentualne stwierdzenie abuzywnoSci wskazywanych przez powoda klauzul indeksacyjnych
nie prowadzi do sytuacji, w ktérej umowa kredytowa nie moglaby zosta¢ wykonana w pozostalym zakresie, prowadzac
do niewazno$ci czynnosci prawnej, o czym w dalszej cze$ci uzasadnienia.

W pierwszym rzedzie nalezalo odnie$¢ sie do zarzutu pozwanego co do braku interesu prawnego po stronie powodéw
w wystapieniu z powbddztwem o ustalenie. Podstawg roszczenia powodéw w tym zakresie jest art. 189 k.p.c. Zgodnie
z jego treScia powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma
w tym interes prawny.

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. istnieje wtedy, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku
ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw w tym znaczeniu, ze zakoniczy istniejacy
juz spor lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci. Interes prawny jako przestanka
zasadnoSci powddztwa o ustalenie zachodzi zatem wtedy, gdy bez wyroku ustalajacego istnienie albo nieistnienie



stosunku prawnego lub prawa powdd bylby narazony na niekorzystny stosunek prawny, w szczego6lnoéci na niestuszna
szkode. Brak jest jednakze interesu prawnego jako materialnoprawnej przestanki pow6dztwa o ustalenie, jezeli osoba
zainteresowana moze na innej drodze osiggna¢ w pelni ochrone swoich praw (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
04.01.2008 1., III CSK 204/07).

Sad doszed} do przekonania, ze strona powodowa posiada interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie na
podstawie art. 189 k.p.c. w zakresie zadania zbadania przez Sad wazno$ci umowy kredytu. Sporna umowa kredytowa
w dalszym ciggu jest wykonywana a do konca okresu kredytowania pozostato jeszcze kilkanascie lat. Dalej idace
powodztwo o $§wiadczenie moze zatem dotyczyé wylgcznie $wiadczen juz spelnionych przez powodéw. Na podkreslenie
zashuguje okoliczno$¢, ze zasadniczym, obiektywnie dostrzegalnym celem, dla ktérego powodowie zdecydowali sie
na wystapienie o ochrone swych materialnoprawnych roszczen do sadu, jest podwazenie wazno$ci przedmiotowej
umowy, a tym samym podstaw prawnych zaréwno dla wniesionych juz §wiadczen tytulem splaty rat kredytowych
(przewyzszajacych kwote kredytu — Sad opowiada sie za tzw. teorig salda) jak i rat, ktérych termin wymagalno$ci
jeszcze nie nastapil. Inaczej rzecz ujmujac, w ocenie Sadu, wyrok w sprawie o zaplate, nawet jezeli bylby korzystny dla
strony powodowej w zakresie nadptaty $rodkow, definitywnie nie zakonczylby powstalego miedzy stronami umowy
kredytu sporu.

Powyzsza konstatacja wynika z dyspozycji art. 365 § 1 k.p.c. oraz przewazajacych pogladéw orzecznictwa, wedlug
ktérych strony wigze wylacznie sentencja orzeczenia a nie jego uzasadnienie. Co wiecej, zwazywszy na jedng z
nowszych uchwal Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2019 r., III CZP 27/19, nawet ocena prawna danego stosunku
prawnego dokonana w prawomocnie zakonczonym postepowaniu, miedzy tymi samymi stronami, nie przesadza o
zwigzaniu innego sagdu w innym postepowaniu na tle tej samej umowy.

Skoro zatem powodowie posiadali interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie nalezalo dokonaé analizy
stawianych przez nich argumentéw majacych przemawiaé za niewazno$cig umowy kredytu.

W pierwszej kolejnosci powodowie wywodzili, Ze umowa kredytu nie spelnia wymagan stawianych treéci tego typu
stosunkoéw prawnych w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. W ocenie powodéw, w umowie nie wskazano bowiem w
spos6b jednoznaczny kwoty udzielonego im przez pozwany bank kredytu. Takie uksztaltowanie stosunku prawnego, w

sposob jednostronny przez pozwanego, jest w ocenie powodéw niezgodne rowniez z art. 353" k.c. Wszystkie te czynniki
powoduja w ich ocenie niewazno$é czynnos$ci prawnej stosownie do art. 58 § 1 k.c.

Postanowienia przedmiotowo istotne umowy kredytu zostaly wskazane w art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. 1997, nr 140, poz.939 ze zm.). Zgodnie z jego treécia przez umowe# kredytu bank
zobowiazuje sie# oddaé# do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote# $rodkow pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie# do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Z kolei w art. 69 ust. 2 Prawa bankowego z w brzmieniu obowiazujacym w chwili
zawarcia przez strony umowy, ustawa przewidywala, ze umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w
szczegoblnosci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin
splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu,
7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposob postawienia
do dyspozycji kredytobiorcy srodkéow pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki
dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Po dokonaniu analizy umowy kredytu laczacej strony Sad doszedt do wniosku, Ze zawiera ona wszystkie wymagane
prawem elementy, w tym przede wszystkim kwote kredytu (§ 1 ust. 1 umowy), termin jego splaty (§ 1 ust. 21 § 10
umowy) oraz wysoko$¢ oprocentowania (§ 13 umowy).

Postanowienia umowne, w ktorych przewidziano, iz w dniu wyplaty kredytu, kwota wyptaconych érodkéw bedzie
przeliczana na walute, do ktorej indeksowany jest kredyt wedtug kursu kupna waluty okreslonego w bankowej tabeli



kurséw obowigzujacej w dniu uruchomienia $srodkéw a wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$c
wymaganej splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej — po jej przeliczeniu kursu sprzedazy walut okreslonego w
bankowej tabeli kursow dotycza wylacznie sposobu wykonania zobowigzania. Okoliczno$¢ ta sama w sobie nie
powoduje jednak zmiany waluty wierzytelno$ci (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 25.03.2011 1., IV CSK 377/10, wyrok
Sadu Najwyzszego z 14.07.2017 r., I CSK 803/16).

Sporna w niniejszym procesie umowa tym rozni sie od klasycznego typu umowy kredytu, ze w swojej tredci
zawiera klauzule waloryzacyjna. W przypadku umowy kredytu indeksowanego dochodzi do wydania sumy kredytu
kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dluzszych odcinku czasowym.
Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystana sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta
moze by¢ wyzsza badz nizsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania
umowy kredytu moze mie¢ inna warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze
by¢ zobowigzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w
caloéci lub czesci - moze mie¢ inng (wyzsza badz nizsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu. Nie mozna
zatem utozsamia¢ kwoty udzielonego kredytu z rzeczywista ekonomiczna sila nabywcza kapitalu (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 22.01.2016 1., I CSK 1049/14).

Strony zawierajac umowe kredytu mogly w taki sposéb ulozyé taczacych je stosunek prawny, korzystalty bowiem w tym

zakresie z zasady swobody uméw wyrazonej w art. 353" k.c. Mogly wiec, obok elementéw zaliczanych do essentialia
negotii umowy kredytu, poczyni¢ dodatkowe zastrzezenia m.in. co do sposobu spelnienia §wiadczenia wyrazonego
w walucie polskiej. Tres¢ art. 69 Prawa bankowego nie zawierala i w dalszym ciagu nie zawiera bezwzglednie
obowiazujacej normy prawnej, z ktdrej wynikalaby konieczno$é wyrazenia w umowie, iz waluta, w ktérej udzielono
kredyt bankowy, powinna by¢ tozsama z waluta wyplaty i splaty kredytu.

Whbrew twierdzeniom powodéw kwota udzielonego im kredytu zostala §cisle oznaczona w §1 ust. 1 umowy — w
wysoko$ci 179.189,74 z}. Nieuzasadnione sg zatem twierdzenia o jednostronnym ustaleniu przez pozwanego wysokoSci
udostepnionego powodom kapitalu. Konsensus stron w tym zakresie potwierdzaja takze inne dokumenty np. wniosek
powodow o wyplate kredytu. Jak juz wspomniano, w umowie kredytu indeksowanego dodatkowym elementem jest
kurs waluty indeksacyjnej. Strony godzily sie na jego wprowadzenie (przeliczenie kwoty udzielonego kredytu w zlotych
na saldo zadluzenia w walucie frank szwajcarski, splata zadluzenia wyrazonego w walucie obcej po przeliczeniu raty
w CHF na PLN) w zamian zastosowania nizszego oprocentowania opartego na stopie referencyjnej LIBOR, o czym
$wiadcza jasno o$wiadczenia o ryzyku walutowym podpisane przez powodow oraz o wyborze kredytu indeksowanego
do waluty obce;j.

W ocenie Sadu, z perspektywy art. 69 prawa bankowego nie budzi watpliwosci dopuszczalno$é zastosowania w umowie
kredytu konstrukeji indeksacji. W tym przedmiocie wielokrotnie wypowiadal sie Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z
22 stycznia 2016 1., I CSK 1049/14. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze umowa kredytu indeksowanego do obcej waluty
miesci sie w konstrukeji ogbélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant. Nie ma przy tym podstaw
do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$§ odrebnego, oryginalnego typu umowy
bankowej, powiazanej w sposbb szczegélny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy
kredytowej i tym samym zakladajacej szczeg6lny sposob okre§lania wysokos$ci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku
kredytowym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 22.01.2016 r., I CSK 1049/14).

Zgodnie z art. 358" § 2 k.c. strony mogg zastrzec w umowie, ze wysoko$éé §wiadczenia pienigznego zostanie ustalona
wedlug innego niz pienigdz miernika warto$ci. Zastosowanym miernikiem wartoéci mogg by¢ takze waluty obce.
Ulozenie stosunku prawnego w ten sposob, ze strony wskazuja inng walute zobowigzania i inng walute wykonania

tego zobowiazania, jest zgodne z zasada swobody uméw wyrazong w art. 353" k.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
25.03.2011 ., IV CSK 377/10).

W tym kontekécie nalezy zwr6ci¢ takze uwage na tre$¢ art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy
Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984) (tzw. ustawa antyspreadowa). Zgodnie



z powyzszym przepisem w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b
prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone
- do tej czeSci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. Przepis ten reguluje kwestie intertemporalne
zwigzane z jej stosowaniem i wprost potwierdza, ze co do zasady zawieranie umow kredytu indeksowanego bylo przed
wprowadzeniem ww. ustawy dopuszczalne. W orzecznictwie wskazuje sie, ze idea dokonania powyzszej nowelizacji
prawa bankowego bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw indeksowanych/denominowanych wedlug
nowych zasad. Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia
umowne zawierajgce niejasne reguly przeliczania naleznoSci kredytowych, zar6wno na przyszto$é, jak i w odniesieniu
do wcze$niej zawartych umoéw w czesci, ktéra pozostala do splacenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego 19.03.2015 .,
IV CSK 362/14).

Podsumowujac, wprowadzenie do umowy kredytu mechanizmu indeksacji samo w sobie jest dopuszczalne. Osobna do
rozwazenia kwestig pozostaje jednak sposoéb wprowadzenia tego rozwigzania. Postanowienia dotyczace przeliczania
kwoty kredytu i poszczegolnych rat powinny bowiem by¢ na jasne i przejrzyste dla konsumenta wyrazajacego wole
zwigzania sie taka umowa.

Poczynione uwagi w przedmiocie zgodno$ci treSci umowy z wymogami wskazanymi w Prawie bankowym
doprowadzaja Sad do wniosku, Ze nie znajduje w niniejszej sprawie zastosowania przepis art. 58 § 1 k.c. Zgodnie z
trescia tego przepisu czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy jest niewazna, chyba
ze wlaéciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegélnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Najogolniej rzecz ujmujgc sprzeczno$é czynnoSci prawnej z ustawa polega na tym, ze indywidualna i konkretna
»horma" postepowania wynikajaca z czynno$ci prawnej koliduje z norma generalna i abstrakcyjna wynikajaca z
ustawy. Sprzeczno$¢ taka wystepuje przede wszystkim wtedy, gdy czynno$¢ nie respektuje zakazu ustawowego oraz
gdy nie zawiera tresci lub innych elementéw objetych nakazem wynikajacym z normy prawne;j. Przez czynno$¢ prawng
majaca na celu obejécie ustawy nalezy natomiast rozumie¢ czynno$¢ wprawdzie nieobjete zakazem ustawowym, ale
przedsiewzieta w celu osiagniecia skutku zakazanego przez ustawodawce. Czynno$§¢ majaca na celu obejécie ustawy
zawiera pozor zgodno$ci z ustawa, poniewaz jej tre$¢ nie zawiera elementéw wprost sprzecznych z ustawa, ale skutki,
ktore wywoluje i ktore objete sa zamiarem stron naruszaja zakazy lub nakazy ustawowe (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
7 23.02.2006 1., I CSK 101/05).

Powodowie starali sie wykazaé, ze umowa jest niewazna od chwili jej zawarcia. W zwiagzku z tak uksztaltowang
podstawa faktyczng, ocena podnoszonych przez powoda zarzutéw, musiala odbywac sie wedlug stanu prawnego
obowiazujacego na date zawarcia umowy. Sad nie znalazl podstaw do przyjecia, ze sporna umowa kredytu jest
niewazng czynno$cig prawng. Jak juz wyzej zaznaczono, jej tre$¢ nie jest bowiem sprzeczna ani z art. 69 ust. 1

Prawa bankowego i art. 353" k.c. (na ktére wskazywali powodowie), ani z zadnym innym przepisem prawa, czy
tez z zasadami wspoélzycia spolecznego (czego powodowie nie zarzucali). Rozwazania dokonane we wcze$niejszej
czesci uzasadnienia prowadza do wniosku, ze czynno$¢ prawna w postaci umowy kredytu czynita zado§¢é warunkom
ustawowym aktualnym na dzien jej zawarcia. Nie sposob takze dopatrze¢ sie zamiaru obejScia ustawy przez te
czynno$¢.

Z tych tez przyczyn powodztwo glowne o ustalenie niewaznosci umowy kredytu nr (...) zawartej przez strony 14
sierpnia 2008 r. podlegalo oddaleniu o czym orzeczono w pkt. 1. wyroku.

O kosztach procesu w zakresie roszczenia gléwnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci za wynik procesu,
wynikajaca z art. 98 § 11 3 k.p.c. i zasadzono od strony przegrywajacej spor czyli powodoéw na rzecz pozwanego koszty
zastepstwa procesowego.



Powodowie w ramach niniejszego procesu zastosowali kumulacje roszczen. Byt zadania ewentualnego uzalezniony
byl zatem od oceny zadania gléwnego. W razie uwzglednienia przez Sad zadania przedstawionego jako pierwsze,
rozpoznanie zadania ewentualnego stawaloby sie bezprzedmiotowe i nie byloby wydawane w stosunku do niego zadne
orzeczenie. Roszczenie powodow okreSlone przez nich jako gléwne, podlegalo oddaleniu. Tym samym, Sad mial
obowiazek rozliczenia miedzy stronami kosztoéw procesu za poszczeg6lne zadania, ktére mogly by¢ objete odrebnymi
postepowaniami sagdowymi.

W ocenie Sadu, ze wzgledu na oparcie poszczegbdlnych roszczen na odmiennych zarzutach, réznorodnych
okoliczno$ciach faktycznych oraz prawnych wynikajacych z wielosci zgloszonych roszczen, zwiekszyl sie naklad
pracy pelnomocnikéw procesowych stron. Zdaniem Sadu, na kanwie niniejszego postepowania zasadnym bylo
rozliczenie kosztow procesu, odrebnie dla kazdej grupy roszczen. Sad nie znajduje uzasadnionych podstaw do
przyjecia odmiennego zalozenia, odbiegajacego od zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu i szczegdlowego
rozliczenia kosztéw procesu, dla kazdego z roszczen. Sadowi znane sa odmienne koncepcje (zob. m.in. uchwata Sadu
Najwyzszego [3] z 10.07.2015 1., III CZP 29/15). Tym niemniej z wyzej wylozonych przyczyn, Sad uznal, ze odstepstwo
od zasad ogo6lnych, jest w niniejszej sprawie nieuzasadnione.

Z powolanych wzgledoéw w pkt 2. sentencji wyroku Sad zasadzil od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanego kwote
5400 zl tytulem zwrotu kosztow procesu. Taka stawke, ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu w zakresie powodztwa
o ustalenie, ustalono na podstawie § 2 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.0.1800 ze zm.).

Sad podziela natomiast, co do zasady, zarzuty powodow, wskazujacych na abuzywnos$é klauzul indeksacyjnych, w
zakresie w jakim umowa kredytu przewiduje stosowanie kursow niejednorodzajowych, wprowadzajac dowolnoséc
Banku w ksztaltowaniu tabeli kursowej w oparciu o ktéra wyliczane jest zobowigzanie stron (§9 ust. 2 oraz §10 ust.
3 umowy).

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

Pojecie niedozwolonych postanowien umownych stanowi klauzule generalna, ktora przybiera konkretna tre$¢ dopiero
w procesie kontroli umowy pod katem naruszenia na niekorzy$é konsumenta rownowagi kontraktowej miedzy nim

a przedsiebiorcg. Jakkolwiek w przepisie art. 385" k.c. mowa jest tylko o postanowieniach umowy, to jednak zgodnie
z regula interpretacyjna a fortiori, tym bardziej nalezy odnie$¢ zawarte w tym przepisie przestanki kontroli do treéci
postanowien wzorca umownego (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 29.11.2011 1., I ACa 546/11).

Uzasadnieniem dla wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego przepiséw art. 385'-385° k.c. byl zamiar
zapewnienia konsumentom skuteczniejszej ochrony w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim
za$§ potrzeba uwzglednienia w polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o
nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich.

Ztreéci art. 385" § 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne: 1) zawarte zostaly w umowach z konsumentami, 2) ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz 3) razaco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywnosci
postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spekienia jednej z dwdch przestanek negatywnych, gdy: 1)
postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz 2) postanowienie umowne okresla
gléwne $wiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.



Rozpoczynajac te cze$é rozwazan nalezy odnieé¢ sie do zarzutu pozwanego odnosnie do braku statusu konsumentéw

po stronie powodéw. Zgodnie z art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca czynnoéci prawnej
niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoécia gospodarczg lub zawodowa.

Nie budzi obecnie w doktrynie i orzecznictwie watpliwosci, ze status konsumenta nie jest zalezy od cech podmiotowych
osoby zawierajacej umowe z przedsiebiorca, lecz ocenia sie go na podstawie zwigzku dokonywanej czynno$ci prawnej
z dzialalno$cig gospodarczg. Aby odmoéwic osobie fizycznej dokonujgcej czynnosci prawnej z przedsiebiorea statusu
konsumenta czynno$¢ ta musialaby sie bezpos$rednio wigzaé z jej dzialalnoécig gospodarczg lub zawodowa, co wiecej
- zwigzek taki musi istnie¢ w dacie dokonywania czynno$ci prawne;j.

W ocenie Sadu, nie ma znaczenia dla niniejszej sprawy wyksztalcenie i zawo6d wykonywany przez powodéw. Jak
juz wskazano, zgodnie ze stanowiskiem doktryny bez znaczenia dla celow ustalenia czy mamy do czynienia z
konsumentem jest wiedza danej osoby co do przystugujacych jej praw lub co do materii, ktérej dotyczy transakcja z
przedsiebiorca. Pojecie ,konsumenta" ma charakter obiektywny i jest niezalezne od konkretnego zasobu wiedzy, jaki
moze mie¢ dana osoba, czy tez od posiadanych przez nig w rzeczywistoSci informacji. Adwokat zawierajgcy z osoba
fizyczng lub prawng dzialajaca w ramach jej dziatalnoéci zawodowej umowe, ktora - w szczegblnosci ze wzgledu na
brak zwiazku z dzialalnoécig kancelarii tego adwokata - nie jest zwigzana z wykonywaniem zawodu adwokata, znajduje
sie bowiem wzgledem owej osoby na slabszej pozycji.

Zdaniem Sadu, powodowie w dacie zawierania spornej umowy posiadali wiec status konsumenta. Kredyt zostal
zaciagniety przez nich na cele mieszkaniowe oraz refinansowanie zobowigzan konsumpcyjnych. Powodowie przez
caly proces zawierania umowy byli przez bank traktowani jako konsumenci, o czym $wiadcza dokumenty kredytowe,
z treSci ktérych w zaden sposdéb nie wynika zwigzanie celu kredytu z dzialalnoscia zawodowa powodoéw, a ustawa
wymaga, by zwiazek taki byl bezposéredni.

W dalszej kolejnosci nalezy zatem przejéé do oceny postanowienn umowy przez pryzmat art. 385' i nast. k.c.,
rozpoczynajac od analizy w/w przestanek negatywnych uznania postanowienn umownych za niedozwolone. Artykul

385" § 3 k.c. stanowi, Ze nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktérych treéé konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Istota tej przestanki sprowadza sie wiec do wyeliminowania
praktyki jednostronnego narzucania treSci uméw konsumentom przez przedsiebiorcow.

Przez ,rzeczywisty wplyw” konsumenta nalezy rozumie¢ jego realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien
umownych. Zaznaczenia wymaga przy tym, Ze okoliczno$¢, iz konsument znal treS$¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza jeszcze o tym, ze zostalo ono indywidualnie z nim uzgodnione. Nalezy badaé, czy
konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce, ale takze czy
z mozliwoSci tej zdawal sobie sprawe. Zatem do tego, by skutecznie wykaza¢ fakt, ze klauzula byla uzgodniona
z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”,
~przyjmuje wlasnorecznym podpisem” i inne tym podobne. W konsekwencji postanowieniami indywidualnie
uzgodnionymi beda takie, ktore bylty w sposéb rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji
zgloszonej przez samego konsumenta (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 6.03.2013r., VI ACa 1241/12).

W $wietle powyzszego nalezalo stwierdzié, ze okoliczno$¢ tego rodzaju, ze powodowie sami wnioskowali o
zawarcie umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej w zadnym razie nie $wiadczy jeszcze o indywidualnym
uzgodnieniu umowy w tym zakresie. Powodowie zlozyli oSwiadczenie o wyborze kredytu indeksowanego na gotowym
formularzu przedstawionym im przez doradce kredytowego. Zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule
waloryzacyjne nie jest bynajmniej tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych klauzul.
Pozwany bank probowal uzasadnia¢ swoje stanowisko w przedmiocie braku abuzywnosci postanowienr umownych z
tego, ze konsument mial mozliwo$¢ wyboru kredytu, jednakze swoboda powodoéw sila rzeczy ogranicza¢ sie mogla
jedynie do wyboru jednej z proponowanych ofert, ktéore w swojej konstrukeji opieraty sie na ogblnych schematach



i mechanizmach obowiazujacych w banku w owym czasie. Z punktu widzenia banku powodowie byli traktowani
jak zwykli, przecietni klienci, w zwiazku z czym nie bylo motywdw, aby przyznawaé im jakiekolwiek szczegdlne
uprawnienia wzgledem modyfikacji wzorcow umownych stosowanych przez bank. Z uwagi na to uzna¢ nalezy, ze
powodowie nie mieli zadnego wplywu na tre$c¢ tych postanowien poza jednoznaczna i prostg aprobata réwna zawarciu
umowy lub tez negacja wyrazajaca sie odmowa nawigzania stosunku obligacyjnego.

Ponadto, w my$l art. 385" § 4 ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa
na tym, kto sie na to powoluje. Umowa z powodami zostala zawarta na podstawie wzorca opracowanego i
przedstawionego przez pozwanego. W tej sytuacji obowiazuje domniemanie, ze zawarte w niej postanowienia nie
zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentem. Do obowigzkéw pozwanego nalezalo zatem udowodnienie, ze
przedmiotowe postanowienie zostalo indywidualnie uzgodnione z powodami. Uzna¢ nalezalo, ze obowigzkowi temu
pozwany nie podolal.

W zakresie drugiej przeslanki negatywnej, zdaniem Sadu, brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze klauzula
indeksacyjna okresla glowne $wiadczenie umowy kredytu. Obecnie w orzecznictwie podkresla sie, ze pojecie
»glownego $wiadczenia stron” nalezy rozumieé wasko, w nawigzaniu do pojecia elementéw przedmiotowo istotnych
umowy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 08.062004r., I CK 635/03). Dlatego tez przez ,gléwne $wiadczenia stron”
nalezy rozumiec przede wszystkim te, ktére naleza do postanowien przedmiotowo istotnych (essentialia negotii) danej
umowy.

W umowie kredytu (zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego) Swiadczeniem gléwnym banku jest udostepnienie
kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, zas $wiadczeniem gléwnym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych
Srodkoéw pienieznych, uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Gléwne §wiadczenia to okreslenie
Swiadczen# decydujacych o istocie zwigzania stron umowa#, czyli o to, co dla stron umowy jest najwazniejsze. Ocena
~gtownosci” postanowienia jest obiektywna — nie ma znaczenia subiektywne przesSwiadczenie stron umowy. Klauzula
waloryzacyjna nie odnosi sie# do elementow przedmiotowo istotnych umowy. Ksztaltuje jedynie dodatkowy, umowny
mechanizm indeksacyjny gtownych $wiadczehh — nie mozna jej zatem uznac# za element okreslenia $§wiadczenia
gtownego stron (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 01.03.2017 r., IV CSK 285/16).

Sporne klauzule waloryzacyjne wprowadzaja jedynie rezim podwyzszenia $wiadczenia gléwnego. Chociaz problem
waloryzacji rat kredytu i przeliczania naleznoéci banku z waluty obcej na polska jest poSrednio powigzany ze splata
kredytu, to jednak brak jest podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym zakresie sa postanowieniami dotyczacymi
gtownych $wiadczen stron. Sg to postanowienia poboczne, o drugorzednym znaczeniu. Klauzula indeksacyjna
nie dotyczy okreSlenia $wiadczenia gléwnego z umowy stron, poniewaz# ksztaltuje jedynie sposéb okreélenia
rynkowej wartoSci $wiadczen. Gléwnych $wiadczen stron dotycza tylko takie elementy konstrukcyjne umowy,
bez uzgodnienia ktérych nie doszloby do jej zawarcia. Jak juz wskazano, klauzule waloryzacyjne w umowie
powoda nie sg postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym (essentialia negotii), zatem moga by¢ objete
kontrola zgodnoéci z zasadami obrotu konsumenckiego. Postanowienia bankowego wzorca umownego, zawierajacego
uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula

spreadu walutowego), nie dotycza gtéownych §wiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 22.012016r., I CSK 1049/14).

Przechodzac do oceny dalszych przeslanek uznania postanowienia umownego za abuzywne Sad uznal, Ze w niniejszej
sprawie spelniony zostal wymoég razacego naruszenia intereséw powodow oraz sprzecznoS$ci z dobrymi obyczajami
postanowien umownych odnoszacych sie do klauzul indeksacyjnych.

W sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajq interesy konsumenta przede wszystkim postanowienia
umowne godzace w réwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w
blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Postanowienia umowy razgco naruszaja interes
konsumenta, jezeli powaznie i znaczgco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron. Miedzy
innymi o takiej sytuacji mozna moéwié w razie nadmiernego naruszenia réwnowagi intereséw stron poprzez



wykorzystanie przez jedna z nich swojej przewagi przy ukladaniu wzorca umowy (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 8.05.2009 r., VI ACa 1395/08). Podsumowujac, sprzeczne z dobrymi obyczajami beda dzialania
wykorzystujace niewiedze, brak doswiadczenia konsumenta, naruszenie réwnorzedno$ci stron umowy, dzialania
zmierzajace do dezinformacji, wywotania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub
naiwno$ci. Chodzi wiec o dzialanie potocznie okre$lane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace in minus od
przyjetych standardéw postepowania (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 27.01.2011 r., VI ACa 771/10).

W ocenie Sgdu abuzywno$¢ spornych postanowien umownych - § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 w zw. z § 6 ust. 1
- przejawia sie po pierwsze w tym, Ze klauzule te nie odwolywaly sie do ustalanego w sposob obiektywny kursu
franka szwajcarskiego do obiektywnych wskaznikow, na ktére zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaly w
rzeczywisto$ci pozwanemu ksztaltowac ten kurs w spos6b dowolny. Na mocy spornych postanowien to pozwany bank
mogl jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w spos6b wiazacy, modyfikowa¢ wskaznik, wedlug ktorego obliczana byla
wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy, a tym samym mogl wplywaé na wysoko$é §wiadczenia powoda. Przyznanie
sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem CHF
poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokoéci
spreadu przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu, bez watpienia narusza jego interesy i jest sprzeczne
z dobrymi obyczajami.

Wyjaénienia wymaga, ze spreadem okreéla sie wynagrodzenie za wykonanie ustugi wymiany waluty. Miedzy stronami
nie dochodzilo jednak do transakcji wymiany walut. Pobieranemu od powod6éw spreadowi nie odpowiadalo zadne
Swiadczenie banku. W istocie byla to prowizja na rzecz banku, ktérej wysokoSci powodowie nie mogli oszacowaé.
Wysoko$¢ tej prowizji zalezala wylgcznie od banku. Tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi
jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w zakresie wysoko$ci jego zobowiazan wobec banku, przez co
zakl6cona zostala rownowaga pomiedzy stronami przedmiotowej umowy. To powodowalo, Ze postanowienia te byly
sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w sposob razgcy naruszaly interesy konsumentéw.

O abuzywno$ci kwestionowanych przez powodow postanowien §wiadczy ich nietransparentno$¢. Umowa kredytu nie
zawierala postanowien, ktore obrazowaly by w sposo6b przejrzysty i zrozumialy dla konsumentéw konkretnych dzialan
mechanizmu wymiany waluty obcej, przez co ostateczne konsekwencje ekonomiczne umowy nie byly konsumentom
znane. Umowa nie dawala przy tym powodom zadnego instrumentu pozwalajacego bronic sie przed arbitralnymi
decyzjami banku w zakresie wyznaczanego kursu franka szwajcarskiego. Ponadto, bank przy tym uwzglednial inny
kurs CHF przy przeliczaniu warto$ci wyplaconego kredytu (kurs kupna) i inny przy obliczaniu warto$ci raty splaty
kredytu (kurs sprzedazy) a kredytobiorcy nie wyjasniono powodoéw stosowania takich réznorodzajowych kurséw
waluty indeksacyjnej. Wyjasnienia pozwanego na gruncie procesu, iz stosowanie niejednorodzajowych kursow
walut, stuzyto do ograniczania ryzyka walutowego ze strony banku, ktéry na skutek indeksacji wyrazal w ksiegach
rachunkowych wysoko$¢ zobowigzania z danej umowy kredytu w walucie obcej, z punktu widzenia prawa zobowigzan
pozostaje bez znaczenia. To w jaki sposéb bank sfinansuje akcje kredytowa (spelni swoja czes¢ zobowigzania) z
punktu widzenia konstrukeji (treSci) umowy kredytu bankowego pozostaje bez znaczenia, zwlaszcza gdy wezmiemy
pod uwage, iz bank dokonujgc masowej wymiany waluty na rynku miedzybankowym, z cala pewno$cia jest w stanie
naby¢ walute wymienialng na duzo korzystniejszych warunkach, anizeli w obrocie detalicznym.

Klauzula waloryzacyjna moze dzialaé prawidlowo jedynie woéwczas, gdy miernik wartoéci, wedlug ktbrego
dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposéb niezalezny od woli
ktorejkolwiek stron umowy. Jak juz powyzej zaakcentowano, umowa kredytu nie przedstawiala w sposéb przejrzysty
konkretnych dzialah mechanizmu wymiany waluty obcej. Przedstawienie przez pozwanego dopiero na kanwie
niniejszego postepowania, ogélnego sposobu w jaki bank wyznaczal kursy w swojej tabeli jest dzialaniem spéZnionym.
Tego rodzaju informacji, zabraklo bowiem w tre$ci umowy, wykladanej wedlug brzmienia obowigzujacego na dzien
jej zawarcia.

Pomiedzy stronami przedmiotowej Umowy zakldcona zostala w ten sposoéb rownowaga kontraktowa, albowiem tres¢
kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w zakresie



wysokoSci jego zobowigzan wobec banku. Waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt
hipoteczny odbywala sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace jego wewnetrznym
dokumentem i to uprawnienie banku do okres§lania wysokoSci kursu CHF nie doznawalo zadnych formalnie
uregulowanych ograniczen (takowych przynajmniej nie uyjawniono w tre$ci umowy, nie mogly by¢ wiec egzekwowalne
przez kredytobiorce). Umowa o kredyt hipoteczny nie precyzuje sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego
w tabeli kurséw. Kursy wykorzystywane przez Bank nie sa kursami Srednimi, lecz kursami kupna i sprzedazy, a wiec
z zasady zawieraja wynagrodzenie - marze banku za dokonanie transakeji kupna lub sprzedazy, ktorej wysokosé byta
zalezna tylko i wylacznie od woli pozwanego.

Strona powodowa zostala przez pozwanego zapoznana z kwestig ryzyka kursowego. Oczywistym jest, ze konsument
zawierajagc umowe kredytu indeksowanego powinien liczy¢ sie i akceptowaé ryzyko jakie wiaze sie ze zmienno$ci
kurséw walut obcych. Ryzyko to jest niepodwazalne, lecz nie ma ono nic wspdlnego z ryzykiem dowolnego
ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce i narazenia konsumenta na dodatkowe koszty, jak to mialo miejsce
w przedmiotowej sprawie. Czym innym jest obiektywne ryzyko zmienno$ci kursu walutowego, a czym innym ustalanie
kurs6w walut przez zarzad pozwanego banku w zasadzie w dowolny i niemierzalny sposob.

Powyzsze oznacza zatem, ze pozwanemu pozostawiona zostala dowolno$¢ w zakresie wyboru kryteriéw ustalania
kursu CHF w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysokoSci zobowigzan klienta, ktérego kredyt
waloryzowany jest kursem CHF. Celem klauzul waloryzacyjnych nie jest przysparzanie dochodéw jednej ze stron
kontraktu. Tymczasem stosowane przez bank klauzule waloryzacyjne umozliwialy stosowanie inaczej ustalanego
kursu CHF przy przeliczaniu wyplaconej kredytobiorcy kwoty kredytu na CHF, inaczej za$ ustalanego przy obliczaniu
wysoko$ci rat kredytowych. Réznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochéd
banku, za$ dla konsumenta dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac kwote wyplaconego konsumentowi kredytu wedlug
ustalonego przez siebie kursu kupna CHF oraz pobierajac z rachunku konsumenta raty kredytu przeliczone wedlug
wlasnego kursu sprzedazy CHF, uzyskiwal w ten sposob od kredytobiorcy dodatkowg prowizje, ktorej nie odpowiada
zadne $§wiadczenie banku. Kwota kredytu wyplacona zostala w zlotych polskich i splata nastepowala réwniez w tej
walucie. Natomiast warto$¢ franka szwajcarskiego przyjeta jest jedynie jako wskaznik waloryzacji poszczegoblnych rat
podlegajacych splacie. W efekcie réznica pomiedzy kursem zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez
bank, ustalanych wylacznie przez pozwanego, stanowi jego czysty dochdd, zwiekszajacy dodatkowo koszty kredytu
dla klienta.

W opisanych wyzej mechanizmach nalezy dostrzegaé¢ zaréwno sprzeczno$é postanowienia z dobrymi obyczajami i
razgcego naruszenie intereséw konsumenta, ktory nie mial mozliwoSci oceny wlasnej sytuacji - w tym wysoko$ci
wymagalnych rat kredytu - i byl zdany wylacznie na arbitralne decyzje banku. To powodowalo, Ze postanowienia te
byly sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w sposéb razacy naruszaly interesy powoda jako konsumenta. Przestanka
razgcego naruszenia dobrych obyczajow, nie musi sprowadzac¢ sie wylacznie do kwestii ekonomicznych — ujmowanych
jako roznica miedzy kursem zastosowanym przez bank a kursem rynkowym. W ocenie Sadu naruszenie interesow
konsumenta, aby bylo razace, musi by¢ doniosle czy tez znaczace. Natomiast interesy konsumenta nalezy rozumieé
szeroko, nie tylko jako interes ekonomiczny, ale tez kazdy inny, chociazby niewymierny. Przy okre$laniu stopnia
naruszenia interesébw konsumenta nalezy stosowaé nie tylko kryteria obiektywne (np. wielko$¢ poniesionych czy
grozacych strat), lecz rowniez wzgledy subiektywne (renoma firmy, bank jako instytucja zaufania publicznego).
Wilaczenie do umowy dodatkowego, niezaleznego od marzy oraz oprocentowania wynagrodzenia banku w postaci
dowolnie ksztaltowanego spreadu, stosowanie r6znorodzajowych kurséw wymiany CHF dla uruchomienia oraz splaty
kredytu, niejednoznaczno$é sposobu ksztaltowania tabel kursowych, stanowi wyraz nie tylko naruszenia dobrych
obyczajow, ale takze razacego naruszenia interesu powoda jako konsumenta. W prawidlowo funkcjonujacym stosunku
kontraktowym, w ktorym zamieszczono klauzule waloryzacyjne, uzaleznienie wysokos$ci praw i obowiazkéw stron,
winno opieraé¢ sie na obiektywnych i niezaleznych od stron czynnikach zewnetrznych. W ocenianych klauzulach

umownych, tego podstawowego wyznacznika zabraklo, co w ocenie Sadu, wypelnialo dyspozycje art. 385" k.c.



Stwierdzenie abuzywnoSci konkretnych postanowienn umownych rodzi taki skutek, ze postanowienia te nie wiaza

konsumenta ex tunc i ex lege, zgodnie za$ z art. 385" § 2 in fine k.c. strony s3 zwigzane umowa w pozostalym zakresie.

Wobec stwierdzenia przez Sad abuzywnos$ci postanowien umownych ujetych w § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 umowy
nalezy w konsekwencji rozwazy¢ przedstawia sie dalszy byt prawny kredytu indeksowanego po wyeliminowaniu z jego
tresci klauzul indeksacyjnych. Koncepcje niewaznosci umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, wynikajaca
z eliminacji klauzul waloryzacyjnych, ktorej zastosowania domagali sie powodowie, Sad odrzuca. Jest ona bowiem

sprzeczna przede wszystkim z zasadg trwalo$ci uméw wyrazong w art. 385" § 2 k.c. Przepis ten stanowi, iz konsumenta
nie wigza tylko postanowienia niedozwolone. W pozostalym zakresie umowa nadal obowiazuje. Przy wykladni art.

385" i nast. k.c., nie mozna zapominaé, ze regulacja zawarta w art. 385'-3853 k.c., stanowi wyraz implementacji w
prawie polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci dyrektywy nr 93/13/EWG. Jakkolwiek po przystapieniu
Polski do Unii Europejskiej pierwszenstwo ma zastosowanie prawa europejskiego w razie, gdy zachodzi sprzeczno$c
pomiedzy przepisami prawa krajowego a prawa unijnego, to w sytuacji, gdy odpowiednie normy prawa krajowego,
tak jak w przypadku wskazanych przepiséw, stanowia wyraz dokonanej juz implementacji prawa wspo6lnotowego,
stosowaé nalezy te wlasnie przepisy prawa krajowego. Zrodel trwaloéci umowy ustanowionej w art. 385" § 2 k.c.
nalezy wiec upatrywac rowniez w dyrektywie 93/13/EWG. Umowa jednak powinna dalej obowigzywadé strony zgodnie
z zawartymi w niej postanowieniami, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow.

W orzecznictwie TSUE upadek calej umowy z powodu eliminacji z niej postanowien abuzywnych jest dopuszczalny w
wyjatkowych sytuacjach, przede wszystkim, gdy dalsze obowigzywanie umowy nie daje sie pogodzi¢ z konstrukcjami
prawnymi przyjetymi w krajowym ustawodawstwie i jednocze$nie, przy spelieniu warunku wedle ktérego upadek
calej umowy nastapi z korzysScia dla konsumenta, przy jednoczesnym braku przepiséw dyspozytywnych.

Zdaniem Sadu, kwestia rozumienia pojecia ,upadku umowy z korzy$cia dla konsumenta” postrzegana jest przez zbyt
doslownie, ograniczajgc sie do prostego, subiektywnego rachunku ekonomicznego, w zupelnym oderwaniu od celow
wprowadzenia uregulowan chronigcych konsumentéw oraz przepiséw prawa. Celem szeroko rozumianego prawa
konsumenckiego jest przede wszystkim przywrocenie réwnowagi praw i obowigzkéw umowy, ktoérej rownowaga
zostala zaklécona na skutek naduzycia przez przedsiebiorce swojej dominujacej pozycji. Ochrona konsumenta
nie moze jednak prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej w imie ochrony, przyjmowane sa rozwiazania, ktére prowadza
do nadmiernego i bezkrytycznego uprzywilejowania konsumenta kosztem przedsiebiorcy. W ocenie Sadu nie
mozna kierowacé sie jedynie subiektywnym interesem konsumenta, w sytuacji, gdy mimo wylaczenia abuzywnych
postanowien umowa nadaje sie do wykonania i mozliwe jest zastosowanie przepiséw dyspozytywnych. Interes
ekonomiczny konsumenta, rozumiany jako wykorzystanie udostepnionego kapitalu na okresélony cel i co najwyzej
zwrot kapitalu kredytu, nie moze by¢ w omawianym przypadku decydujacy. Dlatego tez w ocenie Sadu nalezy przyjaé
kryterium obiektywne pojecia ,upadku umowy z korzyscia dla konsumenta”. Winno ono sprowadza¢ sie do zbadania
czy dane postanowienie umowne, ktére zostalo uznane za abuzywne cechuje obiektywnie taka donioslo$é, ze jego
eliminacja zmusilaby konsumenta do wykonania czynno$ci prawnej, z ktérej w normalnych warunkach wolalby
zrezygnowac.

Nalezy zwrdcié w tym miejscu uwage, iz zamiarem powoddw bylo pozyskanie finansowania na okreslony w umowie
cel. Wyeliminowanie klauzul waloryzacyjnych, zwigzanie umowa w pozostalym zakresie, obiektywnie rzecz ujmujac
nie sposob uznaé, za postanowienia bez ktérych powdd zrezygnowalby z zawarcia umowy kredytu hipotecznego. W
sprawie P. i (...) uznal na tle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ze wykluczone jest rekonstruowanie rzeczywistej lub
hipotetycznej woli wylacznie przedsiebiorcy co do ewentualnej rezygnacji z zawarcia umowy w celu ustalenia czy
stosunek umowny moze dalej trwa¢ bez klauzul abuzywnych, ale nie konsumentow.

Wyeliminowanie z umowy kredytu, przedmiotowych klauzul walutowych, prowadziloby do sytuacji polegajacej
na tym, ze kredyt udzielony w zlotych polskich, splacany bylby réwniez w walucie polskiej ze stala marza, ale
nizsza, zmienng stopa oprocentowania LIBOR 3M. W zwigzku z tym nie spos6b obiektywnie przyjaé, ze umowa po



eliminacji klauzul abuzywnych nie nadaje sie do wykonania i w dalszym ciagu razaco narusza interesy konsumenta w
konsekwencji czego powinna zosta¢ w caloSci uznana za niewazna.

Pozwany przeciwstawial sie przyjeciu tego rodzaju mozliwosci, odwotujac sie przede wszystkim do woli stron umowy
kredytu indeksowanego, wskazujac, ze ani pozwany, ani inny bank nigdy nie zawarlyby z klientem umowy na takich
warunkach. Zwrdci¢ nalezy jednakze uwage, ze jak juz wspomniano, w ramach oceny abuzywnoéci postanowien

umownych oraz jej skutkéw, art. 385" k.c. oraz przepisy ww. dyrektywy, nie zawieraja zastrzezenia, na zasadach
analogicznych jak w przypadku art. 58 § 3 in fine k.c. MozZna co najwyzej przyjac, ze jesli w okoliczno$ciach danej
sprawy zostanie stwierdzone, ze po wylaczeniu klauzul abuzywnych umowa pozbawiona jest swojej tozsamoéci, na
przyklad ze wzgledu na calkowite pozbawienie jednej strony umowy wzajemnej ekwiwalentu jej $wiadczenia, to
jest to obiektywna przyczyna upadku calej umowy, na ktéra powinni moc powolaé sie zar6wno konsument, jak i
przedsiebiorca. W niniejszym postepowaniu, zastosowanie zmiennej stopy oprocentowania opartej na stalej marzy
banku oraz zmiennej stopie referencyjnej LIBOR 3M, nie powoduje jednak, iz umowa kredytowa traci swoj odplaty
charakter, czy tez inne cechy wynikajace z art. 69 Prawa bankowego (pozwany tego rodzaju okolicznoS$ci nie wykazal).
Umowa kredytu indeksowanego czy tez denominowanego nie stanowi nowego, odrebnego typu stosunku prawnego.
Kredytodawca, mimo eliminacji klauzul waloryzacyjnych, w dalszym ciggu jest uprawniony do wynagrodzenia za
udostepnienie kredytobiorcy kapitalu w postaci stalej marzy oraz odsetek opartych na zmiennej stopie referencyjnej
LIBOR 3M. Fakt, ze wynagrodzenie to bedzie zapewne nizsze anizeli w przypadku umoéw kredytu zlotowego
oprocentowanego stawka referencyjna WIBOR, nie moze by¢ tutaj decydujacy. Przedsiebiorca ponosi bowiem w ten
sposob skutki zamieszczenia w umowie nieuczciwych postanowien. Jednocze$nie spelniona zostaje dzieki takiemu
rozwigzaniu wychowawczo-odstraszajaca funkcja przepisow chroniacych konsumentéw, co takze nie pozostaje bez
znaczenia. Stanowila ona bowiem jedna z przyczyn uchwalenia wspomnianej dyrektywy oraz jej implementacji do
krajowego porzadku prawnego.

Podsumowujac powyzsza cze$¢ rozwazan nalezy skonstatowac, ze po eliminacji klauzul indeksacyjnych, strony laczy
umowa kredytu zlotowego oprocentowanego zmienng stopa referencyjnag LIBOR 3M oraz stala marza banku. W takiej
sytuacji umowa kredytu pozostaje umowa kredytu bez mechanizmu indeksacji, co powoduje, iz mamy do czynienia z
kredytem zlotowym, ktdry jedynie posiada parametry (marza, oprocentowanie) kredytu walutowego.

Zwazywszy na ustalong tre$¢ laczacego strony stosunku prawnego, oraz tre$¢ roszczenia powodoéw o zaplate i wynik
postepowania dowodowego, Sad przyjal, Zze po stronie powoddéw jako kredytobiorcow na skutek bezskutecznodci
klauzul indeksacyjnych, powstala w okresie od dnia uruchomienia kredytu do 30 czerwca 2017 r. nadplata w
zaplacie wymagalnych rat kapitalowo — odsetkowych w lacznej wysoko$ci 52.154,97 zl, ktora podlega zwrotowi jako
Swiadczenie nienalezne w oparciu art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze powodowie
nie zmodyfikowali powodztwa, zadajac zwrotu nadplaty za dalsze okresy ponad te wskazane w tresci pozwu (tj. od
uruchomienia kredytu do 6 lipca 2017 r. — k. 4). Sad zasadzil w/w kwote od pozwanego na rzecz powoddéw solidarnie
o czym orzekl w pkt. 3. wyroku. W dalszym zakresie powddztwo o zaplate podlegalo oddaleniu (punkt 4. wyroku).

Odno$nie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, nalezy wskaza¢, iz nie byl on skuteczny.
Roszczenia objete powyzsza podstawa prawng (o zwrot nienaleznie pobranego $wiadczenia) nie stanowig roszczen
okresowych, podlegajacych trzy letniemu okresowi przedawnienia. Zastosowanie znajduje w niniejszym przypadku
ogolny dziesiecioletni termin przedawnienia wynikajacy z art. 118 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w chwili zawarcia
umowy kredytu.

O odsetkach ustawowych za op6znienie orzeczono na podstawie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. Powodowie wnosili
o zasadzenie odsetek od dnia wniesienia pozwu. Zwazywszy na to, ze pozwany miat §wiadomo$¢ istnienia roszczenia
powodow jeszcze przed wszczeciem niniejszego postepowania (o czym $wiadcza reklamacja ztozona przez powodow
pismem z 31 maja 2017 r. — k. 73) powyzsze zadanie nalezalo uwzgledni¢. Odpis pozwu zostal doreczony pozwanemu
11 wrzeénia 2017 r. (k. 82), dlatego tez o odsetkach ustawowych za opdznienie orzeczono od dnia nastepujacego po
tym dniu, tj. 12 wrze$nia 2017 1.



W punkcie 5. wyroku Sad orzekl o kosztach procesu w zakresie roszczenia ewentualnego o zaplate orzeczono na
podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. Powodowie w tej czesci utrzymali sie ze swoim zagdaniem w 55,55%,
ulegajac pozwanemu w pozostalych 44,45%. Majac na uwadze wysoko$¢ poniesionych kosztéw oraz stosunek w jakim
strony utrzymaly sie ze swoimi zadaniami zasadzono od pozwanego na rzecz powodoéw solidarnie kwote 2601,10
z} tytulem zwrotu kosztéw procesu. Na koszty procesu w zakresie zadania ewentualnego skladaly sie: zaliczka na
wynagrodzenie dla biegltego — 2.500 zlotych, koszty zastepstwa procesowego — 5.400 zlotych, koszty oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa — 17 zlotych, koszty stawiennictwa strony oraz koszty stawiennictwa pelnomocnika (338 ztotych
plus 775,62 zlote), tacznie -1113,62 zlotych. Eacznie te koszty to 9.030,62 7z} i z tego 55,55% to kwota 5.016,51 zlotych.
Koszty procesu, jeli chodzi o pozwanego to: koszty zastepstwa procesowego — 5.400 zlotych oraz koszty oplat
skarbowych od pelnomocnictwa — 34 zlote i z tego 44,45% daje kwote 2.415,41 zlotych. W zwiazku z powyzszym:
5.016,51 — 2.415,41 zlotych daj kwote zasadzona w punkcie 5 wyroku. Nadmienié trzeba, iz oplata sadowa od pozwu
zostala rozliczona w ramach orzeczenia o kosztach procesu w zakresie powbddztwa glownego.

Na koszty sadowe poniesione przez Skarb Panstwa, zwigzane z roszczeniem ewentualnym o zaplate zlozyly sie
wynagrodzenia bieglych sadowych za sporzadzone opinie w kwotach: 4216,74 zl (postanowienie z 5 kwietnia 2019 r.
— k. 434), 2144,61 zt (postanowienie z 6 listopada 2019 r. — k. 511), 1414,53 z} (postanowienie z 16 kwietnia 2020 r. —
k. 564). Lacznie 7.775,88 zlotych. Sad zgodnie z przyjeta wyzej zasada stosunkowego rozliczenia kosztow (stosunku
w jakim strony ulegly w procesie) obciazyt nimi powodéw solidarnie w wysokoéci 3456,37 zl (punkt 6 wyroku) oraz
pozwanego w wysokos$ci 4319,51 z} (punkt 7 wyroku) na podstawie art. 113 u.k.s.c.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



