Sygn. akt XXV C 99/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2019 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Gal

Protokolant: Adrianna Kalisz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 lutego 2019 roku w Warszawie
sprawy z powodztwa K. P.

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o zaplate, ustalenie i zobowigzanie

orzeka:

1) zasadza od (...) Bank S.A. w W. na rzecz K. P. kwote 44.936,94 z} (czterdzieSci cztery tysiace dziewieéset trzydziesci
sze$é zlotych, 94/100) z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 42.401,89 z} (czterdzie$ci dwa
tysiagce czterysta jeden zlotych, 89/100) od dnia 13 lutego 2018 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 2.535,05 z (dwa
tysigce pietset trzydziesci piec zlotych, 05/100) od dnia 25 stycznia 2019 r. do dnia zaplaty,

2) co do przyszlych Swiadczen nieobjetych punktem 1 niniejszego wyroku ustala, ze w stosunku prawnym laczacym
K. P. z (..) Bank S. A. w W. na podstawie umowy kredytu hipotecznego nr (...)/ (...) indeksowanego do CHF
zawartej w dniu 2 sierpnia 2007 r. z pominieciem aneksu nr 1 sporzadzonego w dniu 4 czerwca 2012r., aneksu
sporzadzonego w dniu 4 lipca 2012 r. oraz aneksu sporzadzonego w dniu 6 lutego 2015 r. do tej umowy — w zakresie
w jakim aneksy te odnosza sie do mechanizmu indeksacji, K. P. nie wigza postanowienia umowy oraz regulaminu
kredytowania hipotecznego (...) Bank S.A. w W. 0Oddzial (...) dotyczace obowigzku splaty kredytu w wysokoSci
zindeksowanej kursem franka szwajcarskiego (CHF) zawarte w § 2 ust. 1 tej umowy o treéci: ,,indeksowanego kursem
CHF na warunkach okreslonych w niniejszej umowie kredytu oraz Regulaminie”, w § 3 ust. 8 tej umowy o tresci:
»przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu wyplaty na walute wskazana w umowie kredytu zgodnie z kursem kupna
dewiz obowigzujacym w banku w dniu uruchomienia”, w § 4 ust. 4 tej umowy o tresci: ,Metode i terminy ustalania
kursu wymiany walut (na podstawie ktérego wyliczane sa raty splaty i biezace saldo zadluzenia) oraz warunki
aktualizacji Harmonogramu Splat okresla Regulamin” oraz w § 12 ust. 7 regulaminu o tresci: ,,W przypadku kredytu
denominowanego kursem waluty obcej Harmonogram Splat kredytu jest wyrazony w walucie kredytu. Kwota raty
splaty obliczana jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w banku na podstawie obowiazujacej w Banku
Tabeli Kurséw z dnia splaty”,

3) oddala powddztwo w pozostalym zakresie,

4) zasadza od K. P. na rzecz (...) Bank S.A. w W. kwote 4.082,26 zl (cztery tysigce osiemdziesigt dwa zlote, 26/100)
tytulem zwrotu cze$ci kosztow procesu,

5) nakazuje pobrac od K. P. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 5.640,35 zl (piec tysiecy
szeécset czterdziedci ztotych, 35/100) tytulem czesci nieuiszczonych kosztéw sadowych,



6) nakazuje pobrac od (...) Bank S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 654,68
7z} (sze$éset pietdziesiat cztery zlote, 68/100) tytulem czesci nieuiszczonych kosztow sadowych.
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UZASADNIENIE

Powodka K. P. w pozwie z dnia 23 stycznia 2017r. skierowanym przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W.
wniosla o zasadzenie od (...) Bank S.A. z siedzibg w W. na swoja rzecz kwoty 360.364,90 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty oraz kwoty 260,07 frankdéw szwajcarskich
(CHF) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powodka wskazala, ze w dniu 2 sierpnia 2007r., jako konsument zawarta z pozwanym umowe kredytu
hipotecznego w kwocie 600.000 zl indeksowanego do CHF. W dniu 4 czerwca 2012r. strony zawarly Aneks nr 1 do
umowy kredytu, w dniu 31 sierpnia 2012r. strony zawarly Aneks nr 2 do umowy kredytu, za§ w dniu 6 lutego 2015r.
strony zawarly Aneks nr 3 do umowy.

Powodka podniosta, ze zawarta pomiedzy stronami umowa dotknieta jest licznymi nieprawidlowoSciami,
prowadzacymi ostatecznie do uznania jej w calo$ci za niewazna na podstawie art. 58 § 1, 21 3 k.c. Jej zdaniem powyzsze
wynika po pierwsze z prawnej niedopuszczalno$ci indeksowania kwoty kapitalu kredytu z powodu bezwzglednie
obowiazujacego charakteru przepisu art. 69 ust. 1 Prawa Bankowego. Rowniez postanowienia umowy i regulaminu
przewidujace ,,waloryzacje” kwoty kapitalu kredytu lub kwoty rat za pomocg kursé6w waluty CHF s3 niewazne na

podstawie art. 58 § 1 k.c. S3 bowiem razaco sprzeczne z przepisem art. 358" § 2 k.c. w szczegdlnosci z jego celem, a
przynajmniej zmierzaja do jego obejscia.

Na wypadek, gdyby sad nie podzielil argumentacji pow6dki o niewazno$ci omawianych klauzul, powddka wskazala,
ze klauzule indeksacyjne oparte na bankowych kursach kupna i sprzedazy CHF powinny by¢ uznane za abuzywne i
jako takie nie wigza¢ powodki.

W opinii powddki, skoro klauzule indeksacyjne sa bezskuteczne to informacja o indeksacji kapitalu oraz klauzule
indeksacyjne ulegaja eliminacji z treSci umowy. Umowa zatem stanie sie umowg kredytu zlotowego na kwote 600.000
z}, bez indeksacji kapitalu oraz bez indeksacji rat, z oprocentowaniem zmiennym, na ktoére sklada sie stala marza
banku i zmienna stawka LIBOR 3M dla CHF, bez uiszczenia przez powoda oplaty za niski wklad wlasny oraz bez
wskazania calkowitego kosztu kredytu. Tak odmienna tre§¢ umowy powstala po wyeliminowaniu kwestionowanych
klauzul powoduje wiec, ze umowa nie moze sie osta¢, gdyz z okoliczno$ci wynika, ze umowa bez takich klauzul nie
zostalaby przez strony zawarta (brak byloby konsensusu stron). Zatem nalezy uznac ja w caloSci za niewazna.

Powodka kwestionowala takze wniesiong oplate za niski wktad wlasny. Jej zdaniem z przedtozonych dowod6éw wynika,
ze kwota 4.542 zl wplynela na rachunek pozwanego, a nie towarzystwa ubezpieczeniowego. Powddka nie otrzymala
po dokonaniu przelewu kwoty 4.542 7z} od kredytujacego banku kopii polisy ubezpieczeniowej lub kopii zawartej
umowy ubezpieczenia, ktdra obejmowalaby ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego, jak rowniez informacji z jakim
ubezpieczycielem umowa zostala zawarta. Nie ma zatem mozliwosci weryfikacji, czy kwota 4.542 7zl rzeczywiscie w
calo$ci zostala przeznaczona na skladke z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, czy tez skladka ta byla
nizsza, a nadwyzka zostala zatrzymana przez bank jako dodatkowy, ukryty zysk. Postanowienie, ktore uzaleznia
przekazanie powodce $rodkéw finansowych w ramach kredytu od uiszczenia enigmatycznej ,,oplaty za niski wklad
wlasny", ktora zostala (Iub nie) przekazana nieznanemu podmiotowi i w nieokre$lonej wysoko$ci, jest postanowieniem

abuzywnym i nie wigze powddki (art. 385" §11i 2 KC).

Strona powodowa podniosla, Ze jesli sad nie podzieli pogladu o niedopuszczalnoéci indeksacji kapitalu kredytu
to najdalej idacym skutkiem nieprawidlowo$ci w stosunku prawnym powoda z pozwanym jest calkowity brak
mozliwo$ci okreslenia wysoko$ci zobowiazania powoda wobec pozwanego i zasad jego splaty. Po wyeliminowaniu



klauzul indeksacyjnych z umowy i regulaminu brak jest przepiséw regulujacych te warunki. Wobec usuniecia
zakwestionowanych klauzul z umowy i regulaminu nie wiadomo w jaki sposéb mialaby by¢ indeksowana kwota
kredytu, jak nalezaloby wyliczy¢ poczatkowe saldo zadluzenia, a nastepnie wysoko$¢ rat kredytu. Umowa zatem nie
moglaby w ogole by¢ wykonywana. Nalezy wiec uznac, ze bez usunietych klauzul umowa nie moze zosta¢ utrzymana
w mocy, gdyz nie zawiera istotnych postanowien dotyczacych zasad splaty kredytu, okreslonych w art. 69 ust. 2 pkt 4
Prawa Bankowego. Co wiecej, bez usunietych klauzul umowa nie pozwala na jednoznaczne okreélenie kwoty kredytu
podlegajacej zwrotowi (art. 69 ust. 1 Prawa Bankowego), co tym bardziej przesadza o jej niewaznosSci w calo$ci, gdyz
brak jest kluczowych elementéw stosunku prawnego, ktore pozwolilyby na jej wykonywanie.

W przypadku za$ nieuznania opisywanych klauzul za niewazne, kwestionowane klauzule powinny by¢ uznane
za abuzywne, gdyz sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interes powoda - konsumenta. Ich
wyeliminowanie z tre$ci umowy spowoduje tak daleko idace braki w jej istotnych postanowieniach (okreslenie

wysokoéci zobowigzania powoda), ze nie bedzie mozliwe utrzymanie jej w mocy w pozostalym zakresie (art. 385" §
2 KC).

Zdaniem powddki niewazne s rowniez zawarte pomiedzy stronami aneksy nr 1, 2 i 3 do umowy kredytu.

Powodka wskazala, ze celem zawarcia Aneksu 1 byla restrukturyzacja udzielonego jej kredytu i wydluzenie okresu jego
splaty do 7 wrzeénia 2042 roku z uwagi na sytuacje majatkowa powddki spowodowana znacznym wzrostem kursu
CHF, co spowodowalo znaczny wzrost wysoko$ci rat kredytu. Powddka w celu uzyskania restrukturyzacji kredytu i
czasowego obnizenia wysokosci rat w taki sposéb, aby byla w stanie terminowo regulowa¢ swoje zobowiazanie wobec
pozwanego, musiala zgodzi¢ sie na zawarcie Aneksu 1 w takim brzmieniu, jak zaprezentowany przez pozwanego.
Pozwany wskutek zawarcia Aneksu 1 uzyskal zroédlo dodatkowego zysku, poprzez poddanie oprocentowaniu odsetek
kapitalowych doliczonych do kapitatu kredytu (lub majacych byé¢ doliczonymi do kapitatu z dniem 4 czerwca 2017
roku). W okresie 5 lat (60 miesiecy) wysoko$¢ zawieszonych odsetek kapitalowych wyniesie kilkadziesiat tysiecy
CHF. Doliczenie takiej kwoty do kapitalu i poddanie jej oprocentowaniu znacznie zwiekszy zadluzenie powodki
wobec pozwanego. Nie bez znaczenia pozostaje takze fakt, ze pozwany pobral od powodki lacznie kwote 5.026,50 zl
tytulem prowizji za zawarcie Aneksu 1 na mocy §4 ust. 1 Aneksu 1. Prowizja ta stanowila wynagrodzenie pozwanego z
tytulu zawarcia Aneksu 1 i dokonania restrukturyzacji kredytu, zatem czerpanie przez pozwanego dodatkowego zysku
z oprocentowania doliczonej kwoty odsetek, jest razaco nieprawidlowe. Ponadto, prowizja ta najprawdopodobniej
rowniez zostala doliczona do salda zadtuzenia z tytutu kredytu.

Zdaniem powoddki pozwany mial pelng Swiadomosé, ze dziala ona pod przymusem ekonomicznym, a jej glownym
celem jest uzyskanie zawieszenia splaty czesci raty i w tym celu jest w stanie zgodzi¢ sie na znacznie mniej korzystne
postanowienia. Za wysoce naganne wiec nalezy traktowac przedlozenie powodce do podpisu Aneksu 1, w ktérym
jedynym korzystnym dla powddki postanowieniem jest zawieszenie splaty czedci raty kapitalowej oraz caloéci raty
odsetkowej. Jednoczeénie Aneks 1 wprowadza razaco niesprawiedliwe mechanizmy doliczania zawieszonych odsetek
i prowizji do kapitalu, podwyzszenia kwoty hipoteki i grozby wypowiedzenia calej umowy w przypadku nieuczynienia
zado$¢ temu obowigzkowi. Powddka byla zmuszona zgodzi¢ sie na tak niekorzystny dla niej Aneks 1, gdyz w
przeciwnym razie nie bylaby w stanie splacac stale rosnacych rat kredytu i groziloby jej wypowiedzenie calej Umowy
i postawienie calego kredytu w stan natychmiastowej wymagalno$ci.

Powodka zauwazyla, ze na podstawie art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw, banki obowiazane byly i s3 dokonaé bezplatnej zmiany umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego w celu dostosowania jej postanowienn do art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa Bankowego.
Obowiazek bankoéw nie zostal uzalezniony od uprzedniego wniosku kredytobiorcy. Aneks 2 zostal podpisany przez
powddke i pozwanego 31 sierpnia 2012 roku, tj. rok po wejéciu w zycie omawianych przepisow. Od momentu zawarcia
Aneksu 2 powddka miala dokonywac splat rat kredytu w walucie CHF poprzez zapewnienie odpowiedniej iloSci
srodkéow w PLN na rachunku w PLN, z ktérego pozwany samodzielnie pobieral okreslong kwote raty kredytu i



ksiegowal ja na rachunku CHF (po przeliczeniu kwoty z PLN na CHF z zastosowaniem $redniego kursu NBP z godz.
12:00 z dnia wymagalnoSci raty).

Najistotniejsza modyfikacja stosunku prawnego powodki z pozwanym zostala jednak ujeta w §1 ust. 3 aneksu 2,
zgodnie z ktorym ,strony zgodnie o$wiadczaja, ze niniejszym aneksem zmieniajg rodzaj kredytu z indeksowanego
do waluty CHF na kredyt walutowy w walucie CHF, zachowujac saldo kredytu ustalone na dzien sporzadzenia
niniejszego Aneksu". Za ,zmiane warunkéw kredytowania" pozwany pobral prowizje w wysokosci 2,95% od salda
kredytu pozostajacego do splaty w dniu wejécia w zycie Aneksu". Prowizja wyniosla 7.388,57 CHF i zostala doliczona
do salda kredytu (§2 ust. 4 aneksu 2). Zgodnie natomiast z (...) Bank S.A. w W., za przewalutowanie kredytu pobierana
jest prowizja w wysoko$ci 0% (pkt 6 Tabeli). Ponadto, zgodnie z §13 ust. 1i 2 pkt 1 Regulaminu, zmiana waluty kredytu
odbywa sie pod warunkiem zlozenia stosownego wniosku o przewalutowanie przez kredytobiorce. Pow6dka nie zlozyta
takiego wniosku pozwanemu.

Zdaniem strony powodowej majac na uwadze opisane powyzej postanowienia Aneksu 2 nalezy doj$¢ do przekonania,
ze celem zawarcia aneksu 2 (podpisanego 31 sierpnia 2012 roku - rok po wejSciu w zycie Ustawy nowelizujacej,
ktdra obligowata banki do bezplatnego dostosowania umoéw kredytdéw indeksowanych do nowych przepiséw) bylo
dla pozwanego obejscie przepisow Ustawy nowelizujacej, nakazujacych bezplatne dostosowanie uméw kredytu do
znowelizowanych przepis6w. Wszelkie modyfikacje wprowadzone do Umowy aneksem 2 stworzyly iluzje dokonania
zmiany rodzaju udzielonego kredytu ze zlotowego indeksowanego do CHF na walutowy wylgcznie w celu unikniecia
przez pozwanego stosowania nowych regulacji.

Powodka podniosta, ze w wyniku zawarcia aneksu 3 mogla dokonywac splat kredytu bezposérednio w walucie CHF (w
tresci aneksu 3 wskazano numer rachunku otwartego ,w walucie indeksacyjnej") lub w walucie PLN.

Jej zdaniem wskazane postanowienia aneksu 3 powoduja chaos interpretacyjny, ktory dotyczy bardzo istotnych
postanowien Umowy, obejmujacych wysoko$é salda kredytu oraz sposob obliczenia i wysoko§¢ rat kredytu, a wiec
zasady jego splaty w rozumieniu art. 69 ust. 2 pkt 4 Prawa bankowego (pozew k. 2-26).

W odpowiedzi na pozew z dnia 22 lutego 2017 r. pozwany (...) Bank S.A. z siedzibg w W. wni6sl o oddalenie
powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w podwojnej wysokosci ze wzgledu na skomplikowany przedmiot sporu i adekwatnie uzasadniony
znaczny naklad pracy pelnomocnika pozwanego, wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Pozwany bank zaprzeczyl wszystkim twierdzeniom strony powodowej za wyjatkiem tych, ktorych wyraznie nie
przyznal. W jego ocenie przedmiotowe powo6dztwo jest nieudowodnione co do zasady, jak i wysokoSci.

Odnoszac sie do zarzutow powodki dotyczacych rzekomej niedopuszczalno$ci waloryzacji kredytu, czy tez wylaczenie
mozliwo$ci stosowania dwoch odmiennych kurséw waluty, pozwany odwolal sie do ugruntowanej, jego zdaniem linii
orzeczniczej Sadu Najwyzszego, dopuszczajacej powyzsze rozwigzania.

W opinii pozwanego podpisana przez strony umowa kredytu spelniala wszystkie ustawowe wymogi wynikajace z
treéci art. 69 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. w brzmieniu obowigzujacym w dacie podpisania umowy,
w szczeg6lnodci spelniala wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 prawa bankowego. Strony okreslity w umowie kwote
kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady jego zwrotu przez powddke
przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowania kredytu i oplaty oraz prowizje zwigzane z jego
udzieleniem. Sama okoliczno$¢ za$, ze w umowie kredytu nie podano kwoty kredytu w przeliczeniu na franki
szwajcarskie wynikala z tego, ze kurs CHF/PLN na dzien sporzadzenia umowy nie byl wiazacy z uwagi na mozliwo$¢
utraty waznoSci umowy kredytowej w przypadku nie spelnienia przez kredytobiorce warunkéw do uruchomienia
kredytu oraz z uwagi na to, ze uruchomienie kredytu nastepowalo po6zniej, juz po podpisaniu umowy, a w chwili
sporzadzania umowy bank nie znal przyszlych kurséw waluty z dnia uruchomienia.



Pozwany podkreslil, iz nie dalo sie zagwarantowaé powodce, iz otrzyma wnioskowana kwote 600.000 zl i jednoczeénie
jej kredyt bedzie indeksowany kursem CHF, bez zastrzezenia, ze ostatecznie kwota kredytu w CHF moze ulec zmianie.

Zdaniem pozwanego brak jest rowniez podstaw, aby uzna¢ postanowienia umowy za abuzywne, gdyz interesy powo6dki
nie zostaly naruszone. Pow6dka nie wykazala, aby faktycznie na skutek takiego, a nie innego sformulowania spornych
postanowien umowy kredytowej, musiala ponie$¢ wyzsze koszty kredytowe, niz gdyby umowa kredytowa zostala
sformulowana w inny spos6b. Sama za$ niejasno$¢ postanowienia umownego, z czym rowniez nie mamy do czynienia
W niniejszej sprawie, nie powoduje przeciez jeszcze jego eliminacji z obrotu, konieczne jest wykazanie naruszenia
interesu konsumenta w razacym stopniu.

W ocenie pozwanego przedmiotowa podstawa prawna zadania nie jest poprawna. W tej mierze nalezy podzieli¢
stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w uzasadnieniu wyroku z dnia 14.05.2015 r. 0 sygn. akt: IT CSK 768 /14, zgodnie
z ktérym jesli wobec wyeliminowania niedozwolonych klauzul doszlo do pobrania od kredytobiorcy kwot wiekszych
niz nalezne, to stanowi to uszczerbek w ich majatku ponoszony w ramach odpowiedzialnosci kontraktowej pozwanego,
ktora wynika z zawartej umowy kredytu hipotecznego, a nie z tytulu nienalezytego $wiadczenia. Powddka za$ nie
wykazala zadnej z przeslanek odpowiedzialnoéci kontaktowej, ktére muszg by¢ spelnione lacznie.

Pozwany podnio6st rowniez, ze integralng cze$¢ zawartej umowy kredytu stanowi O$wiadczenie powddki o ryzyku
walutowym i ryzyku stopy procentowej z dnia 03.08.2007 r. W ww. o§wiadczeniu podano bankowy kurs kupna i
sprzedazy dla waluty CHF aktualny na dzieh zawarcia Umowy Kredytu, dzieki czemu mogla ona sobie z tatwoscia
(przy zastosowaniu prostej operacji dzielenia) ustali¢ swoje hipotetyczne saldo kredytu na dzien zawarcia Umowy
(600 000,00 zl / 2,1921 7t = 273 710,14 CHF). Nie sa wiec prawdziwe sugestie pozwu o tym, jakoby przed zawarciem
Umowy Kredytu powodka nie mogla ustali¢ cho¢by w przyblizeniu kwoty salda kredytu w walucie frank szwajcarski.
Ostatecznie ustalone w dniu 17.08.2007 r. saldo kredytu w kwocie 269 227,31 CHF byl zreszta o 4 482,82 CHF nizsze
w stosunku do kwoty hipotetycznego salda kredytu z dnia zawarcia Umowy Kredytu. Skoro za$ zawierajac Umowe
Kredytu powodka zaakceptowala wyzsze hipotetyczne saldo zadluzenia, ktére mogta sobie z latwos$cia ustali¢, to tym
bardziej zaakceptowala saldo nizsze ustalone juz po uruchomieniu kredytu w dniu 17.08.2007r.

Na wypadek, gdyby Sad nie podzielil stanowiska pozwanego, ze stosowane przez niego zasady dotyczace ustalania
kurséow waluty indeksacyjnej w (...) Bank S.A. sa w pelni skuteczne i wigzace powddke, pozwany wskazal, ze skutkiem
uznania klauzul indeksacyjnych za nieobowiazujace, nie bytlaby zmiana kredytu udzielonego powo6dce na kredyt w PLN
(kredyt zlotowy), wbrew jej aktualnym oczekiwaniom. Wprowadzenie takiej zmiany stanowiloby bowiem wypaczenie
zgodnej woli stron oraz natury laczacego strony niniejszego postepowania stosunku prawnego (por. wyrok SN z dnia
14.05.2015, sygn. akt: IT CSK 768/14). Zdaniem pozwanego, jezeli istnieje taka mozliwo$é¢, sad powinien zastapié¢
bezskuteczne postanowienia przepisami prawa przywracajacymi rownowage kontraktowa stron. Co za tym idzie, w
razie stwierdzenia przez Sad, ze klauzule umowne dotyczace kursu waluty indeksacyjnej z bankowej tabeli kursow
posiadaly charakter niedozwolony (czemu pozwany bank stanowczo zaprzecza), powinien on zastapic¢ je kursem
waluty indeksacyjnej nienaruszajacym dobrych obyczajow i na tej podstawie dokona¢ rozliczenia kredytu miedzy
stronami.

Niezaleznie od powyzszego, na wypadek nieuwzglednienia przez Sad powyzszej argumentacji i niewypekienia luki
powstalej w przypadku uznania spornych postanowienn Umowy Kredytu za abuzywne przepisem dyspozytywnym,
pozwany wskazal rowniez na jeszcze inng mozliwo$¢, ktora przewiduja przepisy Kodeksu cywilnego. W ocenie
pozwanego, jak najbardziej dopuszczalne, a nawet pozadane w przypadku uznania danego postanowienia za
niedozwolone, a co za tym idzie bezskuteczno$ci abuzywnego postanowienia i powstania luki w umowie laczacej
strony, jest uzupeklienie o$§wiadczenn woli stron w drodze wykladni, pozostalych (skutecznych) postanowien na
podstawie art. 65 k.c. w zw. z art. 56 k.c. Wykladnia Sadu polega¢ mialaby w tym przypadku na okresleniu w oparciu
o pozostale (skuteczne) postanowienia umowne tego zapisu, co do ktérego wystepuje luka w zwigzku z uznaniem
okreslonej klauzuli za abuzywna.



Pozwany zaprzeczyl réwniez twierdzeniom pozwu odno$nie rzekomej niewaznos$ci Aneksu nr 1, czy tez
niedozwolonego charakteru zawartych w nim postanowien, ich sprzecznosci z zasadami wspoétzycia spolecznego.

W opinii pozwanego tres¢ aneksu nr 1 jest jasna i nie daje pola do Zadnych interpretacji. § 1 ust. 4 i 5 Aneksu nr 1
wskazuje wprost, co sie stanie z kwota odsetek naliczonych w okresie karencji, jak i z zaleglymi odsetkami w kwocie
6 178,85 zl, po uplywie obowigzywania tego Aneksu. Kwoty te zostana doliczone do kwoty kapitatlu kredytu w sposob
jasno opisany w ppkt aib w § 1 ust. 4 Aneksu nr 1.

Takze tre$¢ pozwu potwierdza, ze zawarte w Aneksie nr 1 mechanizmy doliczeniowe, byly dla powo6dki zrozumiate i
nie watpliwie nie uwazala ona, zZe pozwany umorzy jej bezkosztowo czeé¢ jej zadluzenia.

Odnoszac sie do zarzutéw powddki co do aneksu nr 2, pozwany podniosl, iz nie jest on niewazny, ani nie zmierza do
obejécia prawa. Na gruncie powolanej w pozwie ustawy nowelizujacej Prawo Bankowe z dnia 29 lipca 2011 r. nalezy
wskazaé, ze wejScie w zycie tej ustawy nie zakazywalo stronom uméw kredytowych indeksowanych do waluty obcej
zawierania innych anekséw do tych umoéw, niz tylko tzw. aneksy antyspreadowe. Pozwany podkreslil, Zze we wniosku z
dnia 04.07.2012 r. powddka, majac mozliwosé zakreslenia rubryki ,.kredyt indeksowany umozliwiajacy splate kredytu
w walucie zgodnie z Rekomendacja S (II) Komisji Nadzoru Finansowego", Swiadomie wnosila o zmiane sposobu splaty
kredytu na ,kredyt walutowy umozliwiajacy splate kredytu po §rednim kursie NBP." Przedmiot Aneksu nr 2 byla wiec
odmienny od przedmiotu regulacji ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmienia ustawy - Prawo bankowe, nie zmierzal do
obejScia art. 75b ust. 1 w zwiazku z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego oraz art. 4 w/w ustawy nowelizujacej, jak to sie
blednie twierdzi w tresci pozwu.

Za bledne pozwany uznal réwniez zarzuty powodki, co do treéci aneksu nr 3. W przedmiocie zarzutéw dotyczacych
serwisu (...) pozwany zauwazyl, Ze jest to najbardziej obiektywny serwis informacyjny, bedacy takze podstawa do
ustalenia kurséw kupna i sprzedazy walut oraz kurséw $rednich przez Narodowy Bank Polski, o czym $§wiadczy tre$é
uchwaly Zarzadu NBP nr (...) z dnia 23.09.2002 r. w sprawie sposobu wyliczania i oglaszania biezacych kursow walut
obcych. Te same kursy walut z tego samego dnia i z tej samej godziny sg publikowane na stronie (...)i (...) Zarzutow
w tym zakresie nie potwierdzajg przedlozone przez powodke wydruki kurséw, ktore dotycza kurséw walut z rdéznych
godzin.

Pozwany bank zaprzeczyl tez twierdzeniom jakoby spread walutowy na poziomie 5% w stosunku do kursu rynkowego
dostepnego w serwisie (...) (§ 1 ust. 15 lit. ¢ i d Aneksu nr 3, byl razaco wygdérowany, czy tez odstawal od poziomu
spreadéw walutowych stosowanych przez inne banki w Polsce. Jesli za§ powddka twierdzi inaczej, to winna ona te
okoliczno$¢ udowodnic.

Strona pozwana podniosta rowniez, ze oplata za niski wklad wlasny (§ 3 ust. 7 pkt k) Umowy Kredytu), ktora powddka
dobrowolnie uiscila na rzecz pozwanego w dniu 17.08.2007 r. (okoliczno$¢ bezsporna), zostala przeznaczona na
skladke ubezpieczeniowa z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego. Udzielajac powodce kredytu bez zadnego
zaangazowana przez nig Srodkow wilasnych - tj. bez wkladu wlasnego, ponosit wyzsze ryzyko zwiazane z udzieleniem
kredytu i to ryzyko objal stosownym ubezpieczeniem.

Odnoénie twierdzen co do catkowitego kosztu kredytu (,ckk") pozwany zauwazyl, ze sa one bezprzedmiotowe, skoro
na ich podstawie powddka nie formutuje zadnych zgdan procesowych w stosunku do pozwanego banku (odpowiedz
na pozew- k. 164-199).

W replice na odpowiedz na pozew z dnia 26 kwietnia 2017r. powddka podtrzymala swoje stanowisko w sprawie
(replika- k. 256-274).

W piémie z dnia 3 lipca 2017r. powddka dokonala rozszerzenia powodztwa o kwote 12.500 zt tj. z kwoty 360.364,90
z} do kwoty 372.864,90 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od dnia doreczenia niniejszego pisma
do dnia zaplaty. Roszczenie wyrazone w walucie CHF pozostalo bez zmian. Kwota 12.500 zl obejmowala kolejne



raty kapitalowo- odsetkowe uiszczone przez powoda w walucie PLN w okresie luty- czerwiec 2017r. (rozszerzenie
powbdztwa z 3.07.2017r.- k. 342-343).

W pi$mie z dnia 26 lipca 2017r. strona pozwana podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie i wniosla
o oddalenie powddztwa w catoSci, uwzgledniajac rozszerzenie powddztwa dokonane w piSmie z dnia 3 lipca 2017r.
(pismo z 26.07.2017r.- k. 356-363).

W piémie z dnia 21 grudnia 2017r. pozwany ustosunkowujac sie do o§wiadczenia powddki o uchyleniu sie od skutkow
o$wiadczenia woli, stanowczo zaprzeczyl, aby w przedmiotowej sprawie strona powodowa skutecznie uchylila sie od
skutkow zawarcia spornej umowy pod wplywem jakiegokolwiek bledu, w tym bledu co do calkowitego kosztu kredytu
i wysokoS$ci dodatkowego wynagrodzenia banku z tytulu stosowania podwojnych klauzul indeksacyjnych. Pozwany
wskazal, ze warto$é catkowitego kosztu kredytu wskazana w umowie posiadala wylacznie charakter informacyjny,
nie stanowi ona elementu tresci czynno$ci prawnej, o ktérej mowa w art. 84 k.c., wskazywany blad co do wartosci
calkowitego kosztu kredytu nie byt tez istotny a samo o$wiadczenie zostalo zlozone z przekroczeniem ustawowego
terminu z art. 88 § 2 k.c. (pismo z 21.12.2017r.- k. 450-453).

W piSmie z dnia 5 lutego 2018r. pow6dka ponownie rozszerzyta powddztwo, tym razem o kwote 21.281,00 zt tj. z kwoty
372.864,90 zl do kwoty 394.145,90 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia doreczenia niniejszego
pisma pelnomocnikowi do dnia zaplaty. Roszczenie wyrazone w walucie CHF pozostalo bez zmian. Kwota 21.281,00
z} obejmowala kolejne raty kapitalowo- odsetkowe uiszczone przez powoda w walucie PLN w okresie czerwiec 2017r.
- styczen 2018r.

Na wypadek, gdyby Sad nie uwzglednil powddztwa o zwrot nienaleznego §wiadczenia, powodka wniosla o ustalenie,
ze umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF zawarta 3 sierpnia 2007r. pomiedzy stronami wraz ze
wszystkimi aneksami jest niewazna.

Na wypadek, gdyby Sad nie uwzglednil zadah okre$lonych powyzej oraz w pozwie, powoddka wniosla o (zadanie
ewentualne) zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwot 42.401,89 zt i 260,07 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od dnia doreczenia niniejszego pisma pelnomocnikowi strony pozwanej do dnia zaplaty.

Uzasadniajac swoje ewentualne powddztwo o ustalenie strona powodowa wskazala, ze w judykaturze pojawil sie
poglad, ze kredytobiorca nie moze zada¢ zwrotu kwot wplaconych na rzecz banku, jezeli nie sg one wyzsze niz kwota
wykorzystanego kredytu. Powodka uwaza, ze ma wiec interes prawny w ustaleniu, ze przedmiotowa umowa jest
niewazna, jezeli Sad oddali pow6dztwo o zwrot nienaleznych §wiadczen na podstawie art. 411 pkt 2 k.c.

Z daleko posunietej ostroznosci procesowej, na wypadek gdyby Sad nie stwierdzil niewazno$ci umowy, powodka
podniosla, ze roszczenie ewentualne wynika z abuzywnego charakteru klauzul walutowych zawartych w treSci umowy
kredytu (rozszerzenie powodztwa z 5.02.2018r.- k. 460-471).

W piémie procesowym z dnia 23 lutego 2018r. strona pozwana podtrzymata dotychczasowe stanowisko procesowe i
wniosta o oddalenie pow6dztwa w caloSci, uwzgledniajac rozszerzenie powddztwa dokonanie przez powodke w piSmie
z dnia 5 lutego 2018r.

Pozwany podniosl, ze ewentualne roszczenie powodki o ustalenie niewazno$ci umowy nie zastuguje na uwzglednienie
z uwagi na ewidentny brak interesu prawnego po stronie powddki w zadaniu takiego ustalenia. Odnoszac sie do
ewentualnego zadania powo6dki co do zaptaty kwoty 42.401,89 z} i kwoty 260.07 CHF z tytulu nadplaty, pozwany
o$wiadczyl, ze w caloéci podtrzymuje dotychczasowe stanowisko wyrazone na gruncie kwestionowanych w pozwie
postanowien umownych co do ich nieabuzywnosci, w tym indywidualnego uzgodnienia umownej indeksacji kredytu
kursem waluty obcej (pismo z 23.02.2018r.- k. 532-535).

W pismie procesowym z dnia 17 grudnia 2018r. powodka ponownie zmodyfikowala powédztwo i
wniosla ostatecznie o:



1. zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 426.467,90 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie:

a. w zakresie kwoty 355.822,90 z} od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;

b. w zakresie kwoty 12.500 zl od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma z dnia 3 lipca 2017r. do dnia zaplaty;
c. w zakresie kwoty 21.281 7z} od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma z dnia 5 lutego 2018r. do dnia zaplaty;
d. w zakresie kwoty 36.864 z} od dnia doreczenia pozwanemu odpisu niniejszego pisma do dnia zaplaty;

2. zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 260.07 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;

3. zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 4.542 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;

4. ustalenie, co do przyszlych §wiadczen nieobjetych zadaniami wskazanymi w powyzszym pkt 1 i 2, nieistnienia
stosunku prawnego pomiedzy powodka a pozwanym, wynikajacego z umowy kredytu hipotecznego indeksowanego
do CHF zawartej 2 sierpnia 2007r. oraz aneksu nr 1 do umowy zawartego w dniu 4 czerwca 2012r., aneksu zawartego
w dniu 4 lipca 2012r. oraz aneksu zawartego w dniu 6 lutego 2015r.

Jednocze$nie na wypadek nieuwzglednienia przez Sad powyzszego roszczenia glownego, ewentualnie powodka
wniosla o ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF zawarta 2 sierpnia 2007r. wraz z
aneksami z dnia 4 czerwca 2012r., 4 lipca 2012r. oraz 6 lutego 2015r. jest niewazna w catoéci.

Ponadto na wypadek nieuwzglednienia przez Sad ani w/w roszczenia gléwnego, ani powyzszego roszczenia
ewentualnego, powddka ewentualnie wniosla o:

1. zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 45.713,57 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie:
a) co do kwoty 42.401,89 zl od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma z 5 lutego 2018r. do dnia zaplaty;
b) co do kwoty 3.311,68 zl od dnia doreczenia pozwanemu odpisu niniejszego pisma do dnia zaplaty;

2. zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 260.07 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;

3. zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 4.542 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;

4. co do przyszlych Swiadczen nieobjetych zadaniami wskazanymi powyzej w pkt 1 i 2, ustalenie, ze w stosunku
prawnym laczacym powodke i pozwanego na podstawie umowy kredytu z dnia 2 sierpnia 2007r. z pominieciem
aneks6w, nie wigza postanowienia umowy oraz regulaminu kredytowania hipotecznego (...) Bank S.A. w W. dotyczace
obowiazku splaty kredytu w wysoko$ci zindeksowanej kursem franka szwajcarskiego CHF zawarte w: § 2 ust. 1 umowy,
§ 3 ust. 8 umowy, § 4 ust. 4 umowy, § 12 ust. 7 regulaminu;

5. zobowigzanie pozwanego do sporzadzenia i doreczenia powodce w terminie 30 dni od dnia uprawomocnienia
sie wyroku w niniejszej sprawie prawidlowego harmonogramu splat kredytu, uwzgledniajacego tre$¢ prawomocnego
wyroku zapadlego pomiedzy powodem a pozwanym w ramach niniejszego postepowania;

6. umocowanie powo6dki do sporzadzenia harmonogramu splat kredytu, uwzgledniajacego tre$¢ prawomocnego
wyroku zapadlego pomiedzy powodem a pozwanym w ramach niniejszego postepowania, na koszt pozwanego, na
wypadek nie wykonania obowiazku przez pozwanego w terminie wskazanym w prawomocnym wyroku sadu w
niniejszej sprawie.



W uzasadnieniu powodka wskazala, ze w zakresie roszczenia gléwnego o zaplate dokonala rozszerzenia powodztwa
o kolejne wplaty w okresie 12 luty 2018r.- 17 grudnia 2018r. w lacznej kwocie 36.864 zl. Ponadto powod wylaczyl z
dotychczasowej kwoty kwote 4.542 zl jako odrebne zgdanie pozwu. Kwota ta stanowi oplate za niski wklad wlasny, a
nie kwote uiszczonej raty kapitalowej lub odsetkowe;.

Powodka wskazala, ze na jej zagdanie sktadajg sie wiec nastepujace kwoty: 426.467,90 zl tytulem rat kapitatlowych i
odsetkowych uiszczonych przez powoda na rzecz pozwanego w okresie 2 sierpnia 2007r. do 17 grudnia 2018r.; 260.07
CHF tytulem rat kapitalowych i odsetkowych uiszczonych przez powoda na rzecz pozwanego w okresie 2 sierpnia
2007r. do 31 stycznia 2018r.; 4.542 z} tytulem oplaty za niski wklad wilasny.

Zdaniem powddki koniecznym jest zamieszczenie w sentencji wyroku, obok zasadzenia $wiadczenia, dodatkowo
ustalenia nieistnienia umowy za okres nieobjety zadaniem o zaplate ze wzgledu na zapewnienie pelnej ochrony praw
powddki.

Na wypadek nieuwzglednienia zadania gléwnego, powddka sformulowala zadanie o ustalenie, ze umowa kredytu wraz
z aneksami jest niewazna w calosci.

Ostatnie zadanie ewentualne zostalo zgloszone na wypadek nieuwzglednienia przez sad ani zadania gléwnego, ani
wezedniejszego zadania ewentualnego. W wyniku uznania za abuzywne klauzul walutowych, ich wyeliminowania ze
stosunku prawnego powoda i pozwanego, przy jednoczesnym uznaniu, ze umowa obowigzuje w dalszym zakresie
po wyeliminowaniu z niej niedozwolonych postanowien, po stronie powoda powstanie roszczenie o zwrot nadplaty.
Nadplata ta stanowi réznice pomiedzy kwota uiszczona przez powoda na rzecz pozwanego z tytutu rat kapitatowych i
odsetkowych w okresie 2 sierpnia 2007r. do 17 grudnia 2018r. a kwota, ktéra bytaby pozwanemu nalezna z tego tytulu
i w tym okresie, gdyby umowa kredytu nie zawierala niedozwolonych postanowien. Zdaniem powo6dki nadplata ta
wynosi 45.713,57 z} oraz 260.07 CHF (pismo z 17.12.2018r.- k. 930-942).

W piSmie z dnia 14 lutego 2019 r. pozwana wniosta o oddalenie powodztwa takze w rozszerzonym zakresie,
podtrzymujac dotychczasowa argumentacje (k. 1025 i nast.).

Na podstawie przedstawionego w sprawie materialu dowodowego Saqd dokonal nastepujgcych ustalen
Jaktycznych:

K. P. zawarla z poprzednikiem prawnym pozwanego banku umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do
waluty obcej. Umowa o kredyt hipoteczny zastala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego
stosowanego przez bank. Postanowienia uméw dotyczace mechanizmu indeksacji nie byly indywidualnie uzgadniane
miedzy stronami. Kredytobiorca zawar} te umowe jako konsument.

W dniu 2 sierpnia 2007r. zostala zawarta umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF pomiedzy (...)
Bank S.A. wW. - Oddzial (...) a K. P.. Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 600.000 zl indeksowanego kursem
CHF na warunkach okre$lonych w umowie oraz regulaminie. Kredyt zostal przeznaczony na za kup nieruchomosci na
rynku wtérnym, w wysokoéci 580.000 zl na rachunek zbywcy oraz na refinansowanie zadatku w wysokos$ci 20.000 zi
na dowolny rachunek wskazany przez kredytobiorce. Okres kredytowania ustalono na 360 miesiecy.

Uruchomienie kredytu nastgpilo w PLN przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu wyplaty na walute wskazang w
umowie kredytu zgodnie z kursem kupna dewiz obowigzujacym w banki w dniu uruchomienia (§ 3 ust. 8 umowy).

W § 4 umowy ustalono, ze splata kredytu nastepuje w 360 miesiecznych ratach zgodnie z harmonogramem splat, ktory
zostanie wystany do kredytobiorcy listem poleconym w terminie do 14 dni roboczych od dnia uruchomienia $rodkow.
Sptata wszelkich zobowiazan miala by¢ dokonywana w zlotych na rachunek kredytu. Metode i terminy ustalania kursu
wymiany walut (na podstawie ktérego wyliczane sa raty splaty i biezgce saldo zadluzenia) oraz warunki aktualizacji
harmonogramu splat okreslat regulamin.



Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilto 6,82% w skali roku, na ktére sktadala
sie suma obowigzujacej stawki referencyjnej 3M LIBOR dla CHF (kt6éra na dzien sporzadzenia niniejszej umowy
Kredytu wynosila 2,37%) i stalej marzy Banku, ktéra wynosila 4,45%. Po ustanowieniu docelowego zabezpieczenia
splaty kredytu w postaci prawomocnego wpisu hipoteki powyzsza marza banku miala zosta¢ obnizona o 1 punkt
procentowy wynosic 3,45% (§ 5 umowy kredytu).

W § 6 umowy ustalono, ze bank pobiera oplaty i prowizje za wykonanie czynno$ci pozostajacych w zwigzku z
zawarta umowa kredytu w wysoko$ci obowiazujgcej w tabeli oplat i prowizji stanowigcej zalacznik do niniejszej
umowy kredytu. Calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy kredytu wynosil 4.778,00 zl (podana
kwota nie uwzglednia ryzyka kursowego). Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosi 6,62 %. Ostateczna
wysoko$é catkowitego kosztu kredytu uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie
kredytowania.

W § 7 umowy strony ustalily, ze docelowym zabezpieczeniem splaty kredytu sa: hipoteka kaucyjna do kwoty
1.020.000,00 zl ustanowiona na rzecz banku na pierwszym miejscu w ksiedze wieczystej przedmiotowej

nieruchomoéci, ktora jest zabudowana dzialka gruntu o pow. 451 m”> w S. przy ul. (...), ktorej wlasnoé¢ przystugiwaé
bedzie wylacznie K. P.; cesja prawa z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych ww. nieruchomosci
na kwote nie nizszg niz 600.000 zl zgodnie z umowa cesji praw z polisy ubezpieczeniowej; od§wiadczenie kredytobiorcy
o poddaniu sie egzekucji do kwoty 1.200.000,00 zl oraz weksel wlasny ,,in blanco” wraz z deklaracja wekslowa
wystawiony przez kredytobiorce dla banku.

K. P. o$wiadczyla, ze otrzymala regulamin, zapoznala sie z nim i zaakceptowala warunki w nim zawarte (w
szczego6lnosci zapisy dotyczace warunkéw i konsekwencji zmiany waluty kredytu, sposobdéw i terminéw ustalania
stopy procentowej i oprocentowania kredytu, metody i terminéw ustalania kursu wymiany walut, metody ustalania
wysokosci rat splaty oraz warunkow aktualizacji Harmonogramu Splat); otrzymata informacje o terminie i sposobie
wykonania uprawnienia do odstgpienia od Umowy Kredytu; jest Swiadoma ryzyka zwigzanego ze zmiang kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do ztotego (jako czynnika determinujgcego wysoko$c¢ zadtuzenia oraz wysoko§é rat splaty) w
calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko; jest Swiadoma ryzyka zwiazanego ze zmiana stopy procentowej (jako
czynnika determinujacego wysoko$¢ zadluzenia oraz wysoko$é rat splaty) w calym okresie kredytowania i akceptuje
to ryzyko oraz zostala poinformowana o obowiazku zaplaty podatku od ustanowienia hipoteki i spowoduje iz osoba
uprawniona do nieruchomosci dokona oplaty podatku od czynnosci cywilnoprawnych zwigzanych z ustanowieniem
hipoteki oraz zlozy deklaracje w sprawie podatku od czynnoSci cywilnoprawnych w wyznaczonym do tego terminie.

Powddka upowaznila rowniez bank do zawarcia na koszt kredytobiorcy umowy ubezpieczenia nieruchomosci od
ognia i innych zdarzen losowych z wybranym przez bank zakladem ubezpieczeniowym na kolejny okres na sume nie
nizsza niz okreslona w poprzedniej umowie ubezpieczenia w przypadku braku udokumentowania przez kredytobiorce
odnowy ubezpieczen i oplacenia sktadki ubezpieczeniowej w terminie 14 dni roboczych przed terminem wyga$niecia
ubezpieczenia (§ 10 ust. 2 pkt ¢ i d umowy, Umowa kredytu hipotecznego nr DK/KR-H./ (...)- k. 46-52).

Regulamin kredytowania hipotecznego (...) Bank S.A. w W. 0Oddzial (...) stanowil integralng cze$§¢ umowy kredytu
(§ 1 umowy).

Zgodnie z § 2 pkt m regulaminu przez tabele kursow nalezy rozumie¢ tabele kurséw kupna/sprzedazy walut (...)
Banku S.A. obowigzujaca o godz. 9:30 w dniu, w ktérym nastepuje operacja.

W przypadku kredytu denominowanego kursem waluty obcej harmonogram splat kredytu jest wyrazony w walucie
kredytu. Kwota raty splaty obliczana jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w banku na podstawie
obowiazujacej w banku tabeli kurséw z dnia splaty (§ 12 pkt 7 regulaminu).

Kredytobiorca mial prawo wystapi¢ o zmiane waluty po zawarciu umowy kredytu. Bank moze wyrazi¢ zgode na
przewalutowanie kredytu, pod warunkiem: zlozenia przez kredytobiorce wniosku o przewalutowanie; posiadania



przez kredytobiorce zdolnos$ci kredytowej obliczonej dla pozostalego do splaty kredytu wyrazonego w nowej walucie;
posiadania przez ewentualnych poreczycieli zdolno$ci do poreczenia pozostalego do splaty kredytu; wyrazenia zgody
na zmiane warunkow umowy kredytu przez ewentualnych poreczycieli i inne osoby bedace dtuznikami banku z tytulu
zabezpieczenia wierzytelno$ci banku wynikajacych z udzielenia kredytu; pozytywnego zweryfikowania przez bank
warto$ci prawnych zabezpieczen i spelnienia wymogoéw wysokosci wskaznika (...) przyjetego w opisie produktu dla
danego celu kredytowania.

Zmiana waluty kredytu wymaga podpisania aneksu do umowy kredytu oraz zgody innych os6b bedacych dluznikami
banku z tytulu zabezpieczenia wierzytelnosci banku wynikajacych z udzielonego kredytu

Zmiana waluty kredytu dokonana zostanie w dniu spelniania przez kredytobiorce warunkéw aneksu, w tym uiszczenia
prowizji za przewalutowanie.

Do zmiany waluty kwoty kredytu stosuje sie: kurs kupna waluty obcej (wg Tabeli Kurséw walut obowiazujacej w
banku w dniu przewalutowania w przypadku zmiany waluty z PLN na walute obca); kurs sprzedazy waluty obcej (wg
Tabeli Kurséw walut obowiazujacej w banku w dniu przewalutowania w przypadku zmiany z waluty obcej na PLN);
kursy sprzedazy walut obcych (wg Tabeli Kurséw walut obowigzujacej w banku w dniu przewalutowania w przypadku
zmiany waluty obcej na inng walute obcg).

Za dzien przewalutowania rozumie sie dzien spelnienia warunkéw aneksu, ktorymi sg w szczeg6lnoSci: uiszezania
oplaty zgodnej z Tabela Oplat i Prowizji, bedaca zalacznikiem do Umowy Kredytu; zlozenia w banku kopii wniosku
o zmiane tresci hipoteki w zakresie zmiany waluty z po$wiadczeniem uiszczenia oplaty sadowej oraz przyjecia przez
wlaéciwy Sad Rejonowy prowadzacy ksiegi wieczyste.

Za zmiane waluty bank pobiera oplate zgodna z tabela oplat i prowizji, bedaca zalacznikiem do umowy kredytu (§ 13
regulaminu, Regulamin kredytowania hipotecznego (...) Bank S.A. w W. Oddziatl (...) k. 54-59).

Do zawartej umowy kredytu powodka zlozyla rowniez o§wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej,
w ktorym oswiadczyla, ze zapoznala sie z pojeciami: ryzyko walutowe- raty splaty kredytu moga zmieniaé sie
(zaréwno w dol jak i w gore) w zalezno$ci od wahan kursu waluty, w ktorej zostal zaciggniety kredyt; ryzyko stopy
procentowej- raty splaty kredytu moga zmienia¢ sie (zar6wno w doél jak i w gore) w zaleznosci od wahan rynkowych
stop procentowych. Zostala roéwniez zapoznana przez (...) o ryzyku stopy procentowej w przypadku kredytow o
zmiennej stopie procentowej. Jest Swiadomi faktu, ze zmiana wysokoSci stawek referencyjnych ma bezposredni
wplyw na wysoko$¢ oprocentowania kredytu oraz ze zapoznala sie z modelowymi symulacjami wariantéw splat
kredytu dla r6znych pozioméw kurséw walut i/lub stopy procentowej. Powoddka podala takze, ze jest swiadoma
faktu, ze uruchomienie kredytu i splata rat kredytowych nastepuje wg kursu kupna sprzedazy waluty obcej, do ktorej
denominowany jest kredyt. Zaakceptowala, iz w zwigzku z tym miesieczne rat kredytu powiekszone sg o tzw. spread
(r6znice pomiedzy kursem kupna i sprzedazy walut). S. ten moze by zmienny w zalezno$ci od warunkéw rynkowych i
polityki Banku. Mozliwe sa odchylenia stosowanego przez (...) Bank S.A. kursu kupna i sprzedazy o, odpowiednio, do
5% od kursu rynkowego wymiany walut. Biezace kurs walut zamieszczone sa na stronie internetowej (...) pl. Podala,
ze jest Swiadoma, ze kursy moga zmieniaé sie codziennie. Zapoznala sie z poziomami kurséw kupna i sprzedazy walut
stosowanych przez (...) Bank S.A. na dzien otrzymania umowy kredytowej, przedstawionymi w tabeli (notowania
kurséw walut wg tabeli kursowej (...) z dnia 2007-08-02).

Powodka o$wiadczyla rowniez, ze przedstawiono jej oferte kredytu hipotecznego (...) Bank S.A. w W. - Oddziat (...)
w zlotych polskich, oraz ze wybrata kredyt indeksowany kursem waluty obcej, bedac uprzednio poinformowana o
ryzykach zwigzanych z zaciggnieciem kredytu hipotecznego indeksowanej kursem waluty obcej. O$wiadczyla, ze jest
Swiadoma faktu, ze w przypadku kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej ponosi ryzyko kursowe, co oznacza,
ze zarbdwno rata kredytu, jak 1 wysoko$¢ zadluzenia tytulem zaciagnietego kredytu - przeliczona na PLN na dany dzien
- podlega ciaglym wahaniom, w zaleznoS$ci od aktualnego kursu waluty. Jest §wiadoma faktu, ze rzeczywiste koszty
obstugi dlugu moga sie finalnie okazac¢ znaczaco wyzsze od wezeéniej zalozonych. Jest §$wiadoma faktu, ze wybierajac
zadluzenie w walucie obcej, aktualnie korzysta z oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i



splaca miesiecznie nizsza rate kredytu. Jest $wiadoma faktu, ze wynika to ze znacznej réznicy wysokoéci stawek
referencyjnych, ktore sa podstawg do ustalenia oprocentowania kredytu (O$wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku
stopy procentowej do umowy kredytu hipotecznego- k. 222-223).

W dniu 10 sierpnia 2007r. powddka zlozyla u pozwanego dyspozycje uruchomienia Srodkéw do umowy kredytu
(Dyspozycja uruchomienia $rodkéw do umowy kredytu- k. 61).

W dniu 17 sierpnia 2007r. zostala przez powddke na konto pozwanego uiszczona skladka ubezpieczenia od niskiego
wkladu wlasnego w kwocie 4.542 zt. W tym samym dniu przelano rowniez I I1 transze kredytu (Potwierdzenie zlozenia
dyspozycji przelewu z dnia 17 sierpnia 2007r.- k. 63; Potwierdzenia realizacji przelewu z dnia 17 sierpnia 2007r.- k.
65167)

W dniu 20 sierpnia 2007r. pozwany bank wystawil harmonogram splat do umowy kredytowej zawartej z pow6dka.
Kwota udzielonego kredytu zostala okreslona na 269.227, 31 CHF, za$ comiesieczne raty za okres od 07 wrze$nia
2007r. do 07 lutego 2008r. na 1.755,57 CHF (Harmonogram splat- k. 69).

W dniu 4 stycznia 2010r. w wyniku fuzji (...) Bank S.A. (...) Bank S.A. powstal (...) Bank S.A. (okoliczno$¢é bezsporna).

Ustawa z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy- Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz.
984), ktéra weszla w zycie dnia 26 sierpnia 2011r. wprowadzila nastepujace zmiany w ustawie z dnia 29 sierpnia
1997r.- Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665, z pdzn. zm.): w art. 69 w ust. 2 po pkt 4 dodano
pkt 4a w brzmieniu: w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, szczegbdlowe zasady okreslania sposob6ow i terminow ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w
szczegolnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transzi rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute
wyplaty albo splaty kredytu. Po ust. 2 dodano ust. 3 w brzmieniu: w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat kapitalowo-odsetkowych
oraz dokonaé przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym
przypadku w umowie o kredyt okre§la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku shuzacego do gromadzenia
srodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego rachunku.
Artykut 4 stanowil za$, ze w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b
prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone -
do tej czedci kredytu lub pozyczki, ktora pozostala do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej
zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

W dniu 4 czerwca 2012r. powddka zlozyla do pozwanego wniosek o restrukturyzacje zadluzenia. W zwiazku z
zaleglo$ciami w splacie kredytu spowodowanymi nie dotrzymywaniem terminéw platnoéci przez zleceniodawcow
umo6w o dzieto, wniosta o wydtuzenie okresu kredytowania na okres 420 miesiecy i zmniejszenie wysoko$ci raty przez
wprowadzenie promocji 5/5 przez pierwsze 5 lat platno$ci kredytu (Wniosek o restrukturyzacje zadluzenia- k. 224).

W dniu 4 czerwca 2012r. strony zawarly Aneks nr 1 do umowy kredytu hipotecznego. Potwierdzily w nim, ze wedlug
stanu na dzien sporzadzenia niniejszego Aneksu, zaleglosci kredytobiorcy w splacie zobowigzan wynikajacych z
Umowy Kredytu wynosza 12 003,93 PLN, w tym odsetki 6 178,85 PLN, odsetki karne 95,01 PLN. Kredytobiorca
wyrazil zgode na przystapienie do Restrukturyzacji 5/5 dotyczacej odroczenia splaty czesci rat kredytu przez okres 60
miesiecy, a ponadto wydluzenie okresu splaty kredytu.

Zgodnie z § 1 aneksu nr 1 strony postanowily, ze okres splaty kredytu zostaje przedtuzony do dnia 07.09.2042r.
Zmieniono na czas okres$lony zasady splaty kredytu w ten sposbb, ze w okresie 60 miesiecy od dnia wejScia w zycie
niniejszego Aneksu, kredytobiorca zobowigzany jest do zaplaty miesiecznych rat okres§lonych umowa kredytu do
wysokosci stanowiacej rownowarto$¢ w zlotych polskich kwoty 620,00 CHF kazda. Splaty te beda w caloéci zaliczane



na poczet splaty kapitalu kredytu. Splata pozostalej czesci kazdej raty zostaje odroczona na okres 60 miesiecy. Odsetki
od kapitatu kredytu beda naliczane na biezaco, jednakze ich splata zostaje zawieszona.

Terminy platno$ci rat pozostaly bez zmian. Bank udzielil kredytobiorcy karencji w splacie rat na okres 1 miesigca od
dnia wejScia w zycie niniejszego Aneksu.

Strony zgodnie postanowily, ze odsetki naliczone w okresie karencji oraz zalegle odsetki zostang doliczone do kwoty
kapitalu Kredytu w nastepujacy sposob: odsetki naliczone w okresie karencji po uplywie okresu 60 miesiecy za$ zalegle
odsetki w dniu wejécia w zycie Aneksu.

Bank po uplywie 60 miesiecy od dnia wejécia w zycie niniejszego Aneksu, doliczy do salda kapitalu kredytu odsetki,
ktorych splata zostala zawieszona. Splata Kredytu (w tym odroczonych czeéci rat) wraz z naleznymi odsetkami nastapi
na zasadach okreslonych umowa kredytu (§ 1 Aneksu nr 1).

W § 2 Aneksu nr 1 strony ustalily, Ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i w dniu zawarcia aneksu wynosi 3,59
% w skali roku, na ktére swada sie suma obowigzujacej stawki referencyjnej TB EURIBOR/LIBOR/UBOR.USD/
LIBORJPY 3M i stalej marzy banku, ktéra wynosi 3,45 %. Kredytobiorca o$wiadczyl, iz jest $§wiadomy ryzyka
wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko. Zmiana stopy
procentowej bedzie miala wplyw na warto$c¢ ekspozycji kredytowej oraz na wysoko$é rat kapitalowo-odsetkowych lub
odsetkowych. Sposob ustalenia oprocentowania okres§la umowa.

W § 3 ust. 1 Aneksu nr 1 stwierdzono, ze w zwiazku z wydluzeniem okresu splaty kredytu, kredytobiorca zobowiazany
jest: zlozy¢ o$wiadczenie dotyczace zmiany treSci hipoteki wpisanej do KW nr (...) oraz wplaci¢ kwote 150,00 PLN
tytulem oplaty sadowej za wpis zmiany treSci hipoteki kaucyjnej, a takze wplacié¢ kwote 77,00 PLN z przeznaczeniem
na pokrycie kosztow ponoszonych przez bank w zwigzku ze zlozeniem wniosku o zmiane treSci hipoteki.

W ust. 21 3 § 3 strony uzgodnily, ze w przypadku, gdy doliczenie odsetek wskazanych w § 1 ust. 2 po uplywie
okresu obowigzywania Aneksu (dokonane na podstawie §1 ust. 5) spowoduje zwiekszenie kwoty kapitalu Kredytu (wg
stanu z dnia doliczenia) ponad warto$¢ zabezpieczenia ustanowionego na podstawie Umowy Kredytu, Kredytobiorca
zobowigzuje sie zlozy¢ w przepisanej formie o§wiadczenie o zmianie tresci hipoteki wpisanej do KW nr (...) oraz
pokry¢ koszty wpisu tej zmiany do KW. W przypadku niewykonania przez kredytobiorce ww. zobowiazania, po
uprzednim wezwaniu kredytobiorcy do wykonania tego obowiazku w terminie 14 dni, bedzie uprawniony do zadania
natychmiastowej splaty calej kwoty doliczonej do kapitalu na podstawie § 1 ust. 5 w zw. z § 1 ust. 2 Aneksu, a w
przypadku braku splaty, do wypowiedzenia Kredytu na warunkach okreslonych w Umowie Kredytu.

Za sporzadzenie niniejszego Aneksu bank pobrat oplate zgodna z obowiazujaca Tabela Prowizji i Oplat (...) S.A. ktéra
wynosi 1% kapitalu kredytu pozostajacego do splaty wg stanu na dzien podpisania niniejszego Aneksu (§ 4 ust. 1
aneksu).

Bank poinformowal, ze z uwzglednieniem zwiekszenia kwoty kapitalu kredytu calkowity koszt kredytu na dzien
sporzadzenia niniejszego aneksu wynosi 512.139,65 zt (podana kwota nie uwzglednia ryzyka kursowego). Ostateczna
wysoko$é catkowitego kosztu kredytu uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie
kredytowania. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania kredytu, na dzien sporzadzenia niniejszego Aneksu wynosi
3,548%, ostateczna wysoko$§é rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania uzalezniona jest od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 4 ust 2 aneksu nr 1; Aneks nr 1 do umowy kredytu
hipotecznego z dnia 04 czerwca 2012r.- k. 71-74).

W dniu 4 lipca 2012r. powddka zwrocila sie do pozwanego z wnioskiem o sporzadzenie aneksu do kredytu. Wniosta
o zmiane sposobu splaty kredytu na kredyt walutowy umozliwiajacy splate kredytu po $§rednim kursie NBP. Powoddka
oprdcz wybranej przez siebie opcji splaty, miala réwniez mozliwo$¢ wyboru zmiany sposoby splaty kredytu na kredyt
indeksowany umozlwiajacy splate kredytu w walucie zgodnie z Rekomendacja S (II) Komisji Nadzoru Finansowego
oraz kredyt walutowy umozliwiajacy splate kredytu w walucie (Wniosek o sporzadzenie aneksu- k. 231).



W dniu 31 sierpnia 2012r. strony zawarly kolejny - drugi Aneks do umowy kredytu hipotecznego.

W § 1 ust. 3 ww. aneksu strony o$wiadczyly, Zze zmieniaja rodzaj kredytu z indeksowanego do waluty CHF na kredyt
walutowy w walucie CHF zachowujac saldo kredytu ustalone na dzien sporzadzenia niniejszego aneksu, ktére wynosi
250.207,15 CHF.

Dotychczasowg tre$¢ § 3 ust. 2 umowy skreSlono, a w to miejsce wpisano nowa tre$¢ w brzmieniu: ,2. W celu
ewidencjonowania kredytobiorca bank otworzyl rachunek kredytu w walucie CHF. Rachunek kredytu jest rachunkiem
technicznym prowadzonym przez bank na rzecz kredytobiorcy, jest nieoprocentowany, kredytobiorca nie moze
wydawaé zadnych dyspozycji obcigzajacych rachunek kredytu. Jezeli w dniu dokonania calkowitej splaty kredytu
na rachunku kredytu pozostana Srodki bank przekaze je na rachunek kredytobiorcy w PLN nr (...) prowadzony w
banku po wezeéniejszym przeliczeniu ich z waluty CHF na PLN po kursie sprzedazy waluty obowiazujacym w banku w
tym dniu. Rachunek kredytu jest zamykany automatycznie w dniu catkowitej splaty kredytu. Dokonanie powyzszych
czynno$ci nie wymaga skladania przez Kredytobiorce dodatkowych dyspozycji" (81 ust. 4 Aneksu nr 2).

Dotychczasowa tresé § 4 ust. 2 CzeSci Ogolnej Umowy skre§lono, a w to miejsce wpisano nowg tre$¢ w brzmieniu:
»2. Splata wszelkich zobowigzan z tytulu niniejszej umowy dokonywana bedzie w walucie CHF z rachunku kredytu.
W celu dokonania splaty kredytu kredytobiorca winien zapewni¢ odpowiednia ilo§¢ §érodkéw na Rachunku w PLN.
W dniu zapadalno$ci raty bank zarachuje srodki znajdujace sie na rachunku w PLN na splate kredytu stosujac do
wyliczenia naleznej raty wyrazonej w CHF §redni kurs NBP z godziny 12:00 z dnia wymagalno$ci raty, w taki sposéb, ze
$rodki znajdujace sie na rachunku w PLN, po przeliczeniu na CHF przy zastosowaniu ww. §redniego kursu NBP, bank
przeleje na rachunek kredytu. Szczegdlowe zasady prowadzenia rachunku w PLN zawiera ,,Regulamin otwierania i
prowadzenia rachunkéw bankowych dla oséb fizycznych w (...) Bank S.A." (§ 1 ust. 5 Aneksu nr 2).

Dotychczasowa tresé § 4 ust. 4 umowy skre$lono, a w to miejsce wpisano nowg tre$¢ w brzmieniu: ,,4. Metode ustalania
wysoko$ci rat splaty oraz warunki aktualizacji Harmonogramu Splat okresla Regulamin” (§ 1 ust. 6 Aneksu nr 2).

Zgodnie z § 2 ust. 4 aneksu nr 2, za zmiane warunkdéw kredytowania bank pobierze jednorazowa, bezzwrotna prowizje
w wysokosci 2,95% od salda kredytu pozostajacego do splaty w dniu wej$cia w zycie niniejszego aneksu. Prowizja
zostanie pobrana przez bank w PLN. W celu wyliczenia wysokoSci naleznej prowizji bank dokona przeliczeniu salda
kredytu pozostajacego do splaty z CHF na PLN stosujac §redni kursu NBP z dnia wejScia w zycie aneksu. Naliczona
w ten sposob prowizja wyrazona w PLN zostanie nastepnie doliczona do salda kredytu pozostajacego do splaty, po
wezedniejszym przeliczeniu jej z PLN na CHF po kursie §rednim NBP z dnia wej$cia w Zycie aneksu.

W § 3 ust. 2 ww. aneksu ustalono, ze jesli wejscie w zycie niniejszego aneksu nastapi do dnia 25 lipca 2012 wlacznie
- splata raty kredytu dokonana zostanie zgodnie z postanowieniami niniejszego aneksu poczawszy od raty platnej o7
sierpnia 2012, natomiast je$li wejScie w zycie niniejszego aneksu nastgpi po dniu 25 lipca 2012 - splata raty kredytu
dokonana zostanie poczawszy od raty platnej 07 wrzesnia 2012 (Aneks nr 2 z dnia 31 sierpnia 2012r.- k. 84-86).

W dniu 6 lutego 2015r. strony zawarly trzeci aneks do umowy kredytu hipotecznego, w ktérym bank na wniosek
kredytobiorcy dokonal zmiany sposobu splaty kredytu w taki sposob, ze poczawszy od dnia wejécie w zycie aneksu
splata kredytu nastepowata bedzie w walucie CHF lub zlotych polskich.

W § 1 ust. 2 Aneksu nr 3 stwierdzono, ze dotychczasowg tresé § 4 umowy skreslono. a w to miejsce wpisano nowg tresé
w brzmieniu: ,,1. W celu ewidencjonowania i splaty kredytu w walucie bank otworzyl rachunek kredytu w walucie
CHF, ktory jest rachunkiem technicznym bank nie pobiera oplat za jego otwarcie ani za jego prowadzenie. Srodki
na rachunku sa nieoprocentowane. Rachunek kredytu stuzy wylgcznie gromadzeniu srodkéw na splate kredytu w
walucie i dokonywaniu splat kredytu. Nie jest mozliwe dokonywanie innych rozliczen pienieznych za posSrednictwem
rachunku (...).

Splata wszelkich zobowigzan z tytulu kredytu dokonywana miala by¢ przez kredytobiorce w zlotych polskich na
rachunek kredytu w PLN. Wysoko§¢ zobowigzania w PLN ustalana miata by¢ jako réwnowarto§¢é wymaganej raty



kredytu z aktualnego harmonogramu splat wyrazonej w CHF- po jej przeliczeniu na PLN - wedlug $redniego kursu
Narodowego Banku Polskiego z godziny 12:00 z dnia wymagalno$ci raty.

Kredytobiorca ma mozliwo$¢ splaty kredytu w walucie (CHF) w ten sposdb, ze jesli kredytobiorca wybierze mozliwo$¢
splaty raty kredytu w walucie, winien zapewnié¢ na rachunku kredytu $rodki w walucie kredytu w wysoko$ci raty
kredytu wskazanej w harmonogramie splat. Srodki winny znalez¢ sie na rachunku kredytu najpézniej na 1 dzien
przed terminem platnos$ci raty wskazanym w harmonogramie splat. W przypadku spelnienia powyzszych warunkow
bank dokona zarachowania splaty raty kredytu w walucie (...). Jeéli kredytobiorca nie wybierze ww. opcji splaty, bank
dokona splaty raty kredytu z rachunku w PLN ustalajac wysoko$¢ zobowigzania jako rownowarto$¢ wymaganej raty
Kredytu z aktualnego harmonogramu sptat wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu na PLN - wedlug $redniego kursu
Narodowego Banku Polskiego z godziny 12:00 z dnia wymagalnoSci raty.

Zgodnie z § 3 aneksu, mial on wej$¢ w Zycie najpozniej po uplywie 5 dni roboczych od dnia wplywu podpisanego
aneksu do banku (Aneks nr 3 do umowy kredytu- k. 88-91).

W dniu 12 maja 2015r. powddka zwrocila sie do banku z prosba o mozliwosé przedtuzenia warunkéw aneksu nr
1 o kolejny rok. Powyzsze argumentowala faktem, ze kwota 620 CHF pozwoli jej przez najblizszy rok na dalsza,
bezproblemowga splate kredytu (Pismo z dnia 12 maja 2015r.- k. 227).

Z kolejng proéba o przedtuzenie aneksu nr 1 na nastepny rok, powodka zwrdcila sie do banku w dniu 22 marca 2016r.
(Pismo z dnia 22 marca 2016r.- k. 228).

W dniu 26 wrze$nia 2016r. powodka ztozyla w pozwanym banku reklamacje w sprawie umowy kredytu hipotecznego
z dnia 2 sierpnia 2007r. Wniosta o dokonanie zwrotu na rzecz kredytobiorcy kwot nadptaconych z tytulu zawyzonych
rat kredytu hipotecznego obliczanych i splacanych na podstawie harmonogramu sptat niezasadnie sporzadzonego
w walucie CHF, mimo, ze udzielony kredyt jest zlotowy, a w przypadku obliczenia, Zze splacona przez kredytobiorce
dotychczas na rzecz banku kwota jest rowna kwocie 600.000 zlotych, powiekszonej o odsetki w zlotych w wysokosci
stawki LIBOR 3M dla CHF oraz stalg marze banku w wysokoSci 3,45% lub ja przewyzsza, pisemne o§wiadczenie banku
o splacie kredytu w celu wykreslenia hipoteki z ksiag wieczystych i dokonanie zwrotu nadplaconej przez kredytobiorce
kwoty; zwrot uiszczonych przez kredytobiorce odsetek kapitalowych naliczonych niezasadnie wskutek doliczenia
kwoty 6.178,85 zl (zaleglych odsetek kapitalowych) do kapitatu kredytu na podstawie §1 ust. 4 lit. b Aneksu do Umowy
datowanego na 4 czerwca 2012 roku lub umorzenie naliczonych odsetek kapitalowych w sytuacji, gdy nie zostaly
przez kredytobiorce uiszczone. Powo6dka wniosla takze o odliczenie od salda kredytu kwoty 6.178,85 zl (zaleglych
odsetek kapitalowych) jako kwoty niezasadnie doliczonej do kapitatu, gdyz stanowigcej odsetkowa cze$¢ zadluzenia
kredytobiorcy; odliczenie od salda kredytu kwoty 7.381,10 CHF doliczonej niezasadnie do kapitalu kredytu tytutem
prowizji na podstawie §2 ust. 4 Aneksu do Umowy datowanego na 4 lipca 2012 roku; umorzenie (pominiecie) odsetek
kapitalowych naliczonych niezasadnie wskutek doliczenia kwoty 7.381,10 CHF do kapitalu kredytu tytulem prowizji
na podstawie §2 ust. 4 Aneksu do Umowy datowanego na 4 lipca 2012 roku; zwrot wszystkich uiszczonych przez
kredytobiorce lub pobranych z jego rachunkéw przez bank oplat za niski wklad wlasny, pobranych niezasadnie przez
bank z uwagi na brak precyzyjnego wyjasnienia podstaw i sposobu ich obliczenia oraz brak podstaw do ich pobrania
oraz o wskazanie aktualnej wartoéci odsetek kapitalowych zawieszonych na podstawie §1 ust. 2i 5 Aneksu do Umowy
datowanego na 4 czerwca 2012 roku. (Reklamacja z dnia 2 sierpnia 2007r.- k. 93- 107).

W odpowiedzi na pismo powddki pozwany bank w pi$émie z dnia 28 pazdziernika 2016r. nie uznal jej reklamacji (Pismo
z dnia 28 pazdziernika 2016r.- k. 112-116).

W dniu 4 grudnia 2017r. (data otrzymania pisma przez pozwanego) powodka zlozyla (...) Bank S.A. o§wiadczenie
woli, ze uchyla sie od skutkéw zawarcia umowy kredytu z 2 sierpnia 2007 r. z aneksami zawartymi 4 czerwca 2012r.,
31 sierpnia 2012r. oraz 6 lutego 2015r. Jako podstawe uchylenia sie od skutkéw o§wiadczenia woli powddka wskazala
wykrycie, ze bank wprowadzil ja w blad co do catkowitego kosztu kredytu oraz wysoko$ci dodatkowego wynagrodzenia
z tytulu stosowania podwdéjnych klauzul indeksacyjnych (o$wiadczenie- k. 420-421).



W okresie od 2 sierpnia 2007r. do 31 stycznia 2018r. powddka tytulem splaty rat kredytowych uiécila na rzecz
kredytodawcy Iacznie kwote 388.827,27 zk (opinia bieglego sadowego z zakresu rachunkowoéci i finanséw L. Z. - k.
875).

W okresie od 12 lutego 2018r. do 17 grudnia 2018r. powodka tytulem splaty rat kredytowych uiscila na rzecz
kredytodawcy lacznie kwote 36.864 zt (potwierdzenia przelewu- k. 943-954).

W sumie za okres od 2 sierpnia 2007r. do 17 grudnia 2018r. powodka tytulem splaty rat kredytowych uiécila na rzecz
kredytodawcy lacznie kwote 425.691,27 z1.

W okresie od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 31 stycznia 2018r. wysokos¢ zobowiazania
kredytobiorcy wobec kredytodawcy obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji wynosi kwote 352.998,25 z}
(opinia bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci i finanséow L. Z. — k.859-860).

W okresie od dnia 1 lutego 2018r. do dnia 17 grudnia 2018r. wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy wobec
kredytodawcy obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji wynosi kwote 27.756,08 zl (okolicznos¢ bezsporna).

W sumie za okres od 2 sierpnia 2007r. do 17 grudnia 2018r. wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy wobec
kredytodawcy obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji wynosi kwote 380.754,33 zl (okolicznoéé bezsporna).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim w oparciu o: umowe kredytu hipotecznego nr DK/KR-H./ (...)
(k. 46-52), Regulamin kredytowania hipotecznego (...) Bank S.A. wW. Oddzial (...) (k.54-59), O$wiadczenie o ryzyku
walutowym i ryzyku stopy procentowej do umowy kredytu hipotecznego (k. 222-223), Dyspozycje uruchomienia
§rodkow do umowy kredytu (k. 61), Potwierdzenie zlozenia dyspozycji przelewu z dnia 17 sierpnia 2007r. (k. 63),
Potwierdzenie realizacji przelewu z dnia 17 sierpnia 2007r. (k.65 i 67), Harmonogram splat (k. 69), Wniosek o
restrukturyzacje zadluzenia (k.224), Aneks nr 1 do umowy kredytu hipotecznego z dnia 04 czerwca 2012r. (k. 71-74),
Whiosek o sporzadzenie aneksu (k. 231), Aneks nr 2 sporzadzony 4 lipca 2012r. (k.84-86), Aneks nr 3 do umowy
kredytu sporzadzony 6 lutego 2015r. (k. 88-91), Pismo z dnia 12 maja 2015r. (k.227), Pismo z dnia 22 marca 2016r. (k.
228), Reklamacje z dnia 2 sierpnia 2007r. (k.93- 107), Pismo z dnia 28 pazdziernika 2016r. (k. 112-116), Historie splat
kredytu za okres od 2 sierpnia 2007r. do 13 grudnia 2016r. (k. 76-82), potwierdzenia przelewu (k. 943-954), zeznania
powddki K. P. (k. 525-526), zeznania §wiadka M. M. (k. 524-525) oraz opinie bieglego sadowego L. Z. (k. 859-882).

Sad dokonal nastepujqcej oceny dowodow:

Sad nie znalazt podstaw do kwestionowania zgodno$ci przedstawionych w sprawie dokumentéw z rzeczywistym
stanem rzeczy, dlatego uznal je za wiarygodne zr6dlo dowodowe.

Sad uznatl za wiarygodne zeznania Swiadka M. M. oraz powddki, albowiem sa logiczne, spojne i pokrywaja sie z
pozostalym materialem dowodowym.

W ocenie Sadu opinia bieglego sadowego z zakresu rachunkowoéci L. Z. (k. 859-882) zostala sporzadzona w sposéb
rzeczowy, rzetelny oraz przekonywujacy, w oparciu o wiedze fachowa. Powolany biegly sadowy to kompetentna
osoba, posiadajaca odpowiednie w tym kierunku specjalistyczne wyksztalcenie i wieloletnie do§wiadczenie zawodowe.
Spos6b badan zaprezentowany przez bieglego wskazuje na prawidlowy tok podejmowania kolejnych czynno$ci
analitycznych. Przedmiotowa opinia jest jasna i logiczna oraz co istotne obejmuje kompleksowe i przekonujace
ustosunkowanie sie bieglego do zarzutéw zgloszonych przez strony do poprzednich opinii bieglego. Z tego wzgledu
Sad przyjal w/w opinie za bezstronny i wiarygodny dowod w zakresie dokonanych przez bieglego obliczen, stanowiacy
podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Natomiast Sad nie dal wiary pierwszej opinii bieglego, poniewaz w opinii z dnia 14 lipca 2018r. biegly sam
stwierdzil, Ze na skutek dolaczonych przez strone powodowa materialow, ktére maja zasadniczy wplyw na wynik
dotychczasowej opinii, wecze$niejsza jego opinia w zakresie obliczen jest nieaktualna. Podobnie w aktualnej opinii z



dani 20 pazdziernika 2018r. biegly na skutek zarzutéw stron zmienil swoje wnioski zawarte w opinii z dnia 14 lipca
2018r. i przedstawil przekonujace uzasadnienie tej zmiany.

Sad oddalit wniosek powddki o dopuszczenie dowodu z jej zeznan na okoliczno$é sposobu i waluty splaty kredytu
hipotecznego przez caly okres trwania umowy, gdyz wynikaty one z dokumentéw dolaczonych do akt sprawy i zbedne
bylo w tym zakresie przeprowadzenie dowodu z jej zeznan (k. 350 v.). Ponadto okoliczno$ci te mialy charakter
bezsporny.

Sad oddalil wnioski stron o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego sadowego w zakresie ponad okoliczno$ci wskazane
w postanowieniu dowodowym Sadu z dnia 6 marca 2018 r. (k. 537), uznajac ze przeprowadzenie tego dowodu w
dalej idacym zakresie nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, co wynika z dokonanej ponizej przez Sad oceny
roszczen powddki (k.1040).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegato czeSciowemu uwzglednieniu.

W pierwszym rzedzie nalezy podnie$¢, ze powodka po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa wystgpila w niniejszej
sprawie z nastepujacymi roszczeniami:

1) o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 426.467,90 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie:

a. w zakresie kwoty 355.822,90 zl od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;

b. w zakresie kwoty 12.500 z} od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma z dnia 3 lipca 2017r. do dnia zaplaty;
c. w zakresie kwoty 21.281 zt od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma z dnia 5 lutego 2018r. do dnia zaplaty;
d. w zakresie kwoty 36.864 zl od dnia doreczenia pozwanemu odpisu niniejszego pisma do dnia zaplaty;

2) o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 260.07 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;

3) o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 4.542 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;

4) o ustalenie, co do przyszlych §wiadczen nieobjetych zadaniami wskazanymi w powyzszym pkt 1 i 2, nieistnienia
stosunku prawnego pomiedzy powodka a pozwanym, wynikajacego z umowy kredytu hipotecznego indeksowanego
do CHF zawartej 2 sierpnia 2007r. oraz aneksu nr 1 do umowy zawartego w dniu 4 czerwca 2012r., aneksu zawartego
w dniu 4 lipca 2012r. oraz aneksu zawartego w dniu 6 lutego 2015r.

Jednocze$nie na wypadek nieuwzglednienia przez Sad powyzszego roszczenia glownego, ewentualnie powoddka
wniosla o ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF zawarta 2 sierpnia 2007r. wraz z
aneksami z dnia 4 czerwca 2012r., 4 lipca 2012r. oraz 6 lutego 2015r. jest niewazna w caloéci.

Ponadto na wypadek nieuwzglednienia przez Sad ani w/w roszczenia glownego, ani powyzszego roszczenia
ewentualnego, powddka ewentualnie wniosla o:

1)zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 45.713,57 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie:
a) co do kwoty 42.401,89 zl od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma z 5 lutego 2018r. do dnia zaplaty;

b) co do kwoty 3.311,68 zt od dnia doreczenia pozwanemu odpisu niniejszego pisma do dnia zaplaty;



2)zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 260.07 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;

3)zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 4.542 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;

4)co do przyszlych $wiadczen nieobjetych zadaniami wskazanymi powyzej w pkt 1 i 2, ustalenie, ze w stosunku
prawnym laczacym powddke i pozwanego na podstawie umowy kredytu z dnia 2 sierpnia 2007r. z pominieciem
aneksow, nie wigza postanowienia umowy oraz regulaminu kredytowania hipotecznego (...) Bank S.A. w W. dotyczace
obowiazku splaty kredytu w wysoko$ci zindeksowanej kursem franka szwajcarskiego CHF zawarte w: § 2 ust. 1 umowy,
§ 3 ust. 8 umowy, § 4 ust. 4 umowy, § 12 ust. 7 regulaminu;

5)zobowigzanie pozwanego do sporzadzenia i doreczenia powddce w terminie 30 dni od dnia uprawomocnienia sie
wyroku w niniejszej sprawie prawidlowego harmonogramu splat kredytu, uwzgledniajacego tre$¢ prawomocnego
wyroku zapadlego pomiedzy powodem a pozwanym w ramach niniejszego postepowania;

6)umocowanie powddki do sporzadzenia harmonogramu splat kredytu, uwzgledniajacego tre$¢ prawomocnego
wyroku zapadlego pomiedzy powodem a pozwanym w ramach niniejszego postepowania, na koszt pozwanego,
na wypadek niewykonania obowigzku przez pozwanego w terminie wskazanym w prawomocnym wyroku sadu w
niniejszej sprawie.

W ocenie Sqgdu powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie jedynie w zakresie w jakim powoéddka
wystagpila z roszczeniem o zaplate opartym na twierdzeniu o bezskutecznosci niektorych
klauzul umownych prowadzqgcej do stanu uiszczenia przez powodke jako kredytobiorce na rzecz
pozwanego jako kredytodawcy kwoty wyzszej niz kwota nalezna z tytultu przedmiotowej umowy
kredytu oraz z roszczeniem o ustalenie - co do przyszlych swiadczen nieobjetych zgdaniem o
zaplate opartym na twierdzeniu o bezskutecznosci niektéorych klauzul umownych prowadzqgcej
do stanu uiszczenia przez powodke jako kredytobiorce na rzecz pozwanego jako kredytodawcy
kwoty wyzszej niz kwota nalezna z tytutu przedmiotowej umowy kredytu - ze w stosunku prawnym
tgczqgcym powodke i pozwanego na podstawie umowy kredytu z dnia 2 sierpnia 2007 r. z
pominieciem anekséow — w zakresie w jakim aneksy te odnosza sie do mechanizmu indeksacji - nie
wiqzq postanowienia umowy oraz regulaminu kredytowania hipotecznego (...) Bank S.A. w W.
dotyczqgce obowiqzku splaty kredytu w wysokosci zindeksowanej kursem franka szwajcarskiego
CHF zawarte w: § 2 ust. 1 umowy, § 3 ust. 8 umowy, § 4 ust. 4 umowy, § 12 ust. 7 regulaminu.

Dokonujac analizy sprawy Sad doszed} do nastepujacych wnioskéw:
1) przedmiotowa umowa kredytu jest wazng czynnosciq prawng,

2) kredyt hipoteczny udzielony na podstawie tej umowy jest kredytem zlotowym, a jedynie
indeksowanym do waluty obcej - franka szwajcarskiego,

3) postanowienia umowne w zakresie mechanizmu indeksacji sq bezskuteczne i nie wiqzq
kredytobiorcy, a w konsekwencji wysokosé zobowiqzania kredytobiorcy wobec kredytodawcy
powinna zostaé obliczona z pominieciem klauzul indeksacyjnych.

Do powyzszych wnioskow doprowadzily nastepujace rozwazania:

Kredyt zlotowkowy jest to kredyt udzielany w walucie polskiej, w ktérym kredytobiorca dokonuje splaty rat kapitalowo
- odsetkowych rowniez w walucie polskiej, zwracajac bankowi sume nominalng udzielonego kredytu (kapitatu) wraz
z odsetkami oraz ewentualnie innymi oplatami i prowizjami.



Kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie polskiej, przy czym na dany
dzien (najczeSciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitalu kredytu (lub jej cze$é) przeliczana jest na walute
obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktora to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania wysoko$ci rat
kapitalowo- odsetkowych. Wysoko$¢ kolejnych rat kapitalowo- odsetkowych okreslana jest zatem w walucie obcej, ale
ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany dzien (najczesciej
na dzien splaty).

Zgodnie z § 2 pkt 1 umowy bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 600.000,00 zl indeksowanego kursem CHF.
W mysél § 7 pkt 1 regulaminu bank udziela kredytoéw w zlotych lub w zlotych denominowanych w walucie obce;j.

Zgodnie z § 5 pkt 1 umowy oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzieni sporzadzenia umowy wynosilo 6,82%
w skali roku, na ktére sklada sie suma obowigzujacej stawki referencyjnej 3M LIBOR dola CHF, ktéra na dzien
sporzadzenia umowy wynosita 2,37% i stalej marzy banku, ktéra wynosi 4,45%.

Kredyt powodki zostal jej wyplacony w zlotych polskich, w tej samej walucie odbywata sie jego splata. W umowie kwota
kredytu rowniez zostala okre§lona w zlotych polskich. Raty kredytu podlegajace splacie wyrazone zostaly w walucie
obcej i w dniu wymagalnoéci raty kredytu pobierane byly z rachunku bankowego wskazanego w umowie, kwota raty
splaty obliczana byta wedlug kursu sprzedazy dewiz obowiazujacego w banku Tabeli Kursoéw z dnia splaty.

Zdaniem Sadu z powyzszego bezsprzecznie wynika, ze zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi
umowe kredytu indeksowanego. Bank wydaje kredytobiorcy okreSlong sume kredytowa w zlotych, przy czym jej
wysokos¢ jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po
cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokoSci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca
bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnosci konkretnych rat taka rata jest
przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi
banku.

W istocie wiec kredyt zostal udzielony w zlotych, lecz byl indeksowany do kursu waluty obcej. Nalezy zauwazy¢, ze
rowniez w ocenie organdéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegalo watpliwoéci, ze kredyty indeksowane
i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego z dnia
6 lipca 2011r. wyrazonego w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowa: ,kredyt w walucie
polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych. Przyjecie klauzuli
indeksowej w postaci innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byla cena zlota, zboza czy innego dobra majatkowego)
nie przekre$la faktu, ze zobowiazanie zostalo wyrazone w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest kredytem walutowym.
Bank albo inny kredytodawca nie moze zada¢ od kredytobiorcy splaty kredytu w innej walucie niz zloty, nie ma tez
obowigzku przyjmowania Swiadczenia pienieznego w innej walucie niz zloty (chociaz w wysokoéci indeksowanej)”.

Niewazno$¢ przedmiotowej umowy powodka wywodzila z zastrzezenia w umowie indeksacji, ktora jej zdaniem nalezy
uznaé za niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c., jako postanowienie sprzeczne z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego w

zw. zart. 385' § 215 k.c.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwoéci dopuszczalno§é konstrukeji kredytu indeksowanego (waloryzowanego) z
perspektywy art. 69 Prawa bankowego. Przesadzil powyzsze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK
1049/14, w ktorym stwierdzil, ze ,,umowa kredytu bankowego jest umowa nazwang (art. 69 Prawa bankowego). Jej
elementow konstrukeyjnych nalezy poszukiwac w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zgodnie z ktérym bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych, a kredytobiorca
zobowiazuje sie do korzystania z niej i zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty. Oznacza to, ze - uzywajac syntetycznej formuly - bank zobowigzuje sie do wydania okre§lonej sumy pienieznej,
a kredytobiorca do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych. Zawarta przez strony
umowa kredytu hipotecznego stanowi - jak okreslit ja pozwany Bank - "umowe kredytu indeksowanego". Bank wydaje



kredytobiorcy okreslona sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysokos¢ jest okredlana (indeksowana) wedlug
kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie
nastepuje tez w celu okre$lenia wysokoSci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie
trwania stosunku kredytowego. W dniu platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na ztote
stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej

mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w
obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powiazanej
w sposbb szczegdlny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym
zakladajacej szczegolny sposob okreslania wysoko$ci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym.

W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu
wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dluzszych odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy
istotne znaczenie ma z reguly wysoko$¢ rat splacanych w poszczego6lnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca
kredytodawcy wykorzystana sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza
odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego
moze mie¢ inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany
do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w calo$ci lub czeéci -
moze mie¢ inng (wyzszg) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Zwro6ci¢ nalezy takze uwage na tre$c art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy- Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw tzw. antyspreadowej (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktéra weszla w zycie dnia 26 sierpnia
2011r., zgodnie z ktérym ,,w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b
prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéow lub pozyczek pienieznych, ktdre nie zostaly calkowicie splacone -
do tej czeSci kredytu lub pozyczki, ktora pozostala do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej
zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki”. Przepis ten reguluje kwestie intertemporalne zwigzane z jej
stosowaniem i wprost potwierdza, ze zawieranie uméw kredytu indeksowanego bylo przed wprowadzeniem ww.
ustawy dopuszczalne. Réwniez na ten temat wypowiedzial sie Sad Najwyzszy, ktory stwierdzil, Ze ,,idea dokonania
nowelizacji prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytow
denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajgce wyeliminowac
z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zaréwno na
przyszto$é, jak i w odniesieniu do wcze$niej zawartych uméw w czesci, ktéra pozostala do splacenia” (wyrok Sadu
Najwyzszego 19 marca 2015 1., IV CSK 362/14, LEX nr 1663827).

Zdaniem Sadu z powyzej zacytowanych przepisow wyraznie wynika dopuszczenie przez prawo kredytow
denominowanych i indeksowanych do waluty innej niz waluta polska i takie rozwigzanie stanowi element umowy
kredytu i tym samym nie pozbawia takiej umowy charakteru umowy kredytu. Podsumowujac, tak ujeta umowa
kredytu indeksowanego mieéci sie w konstrukcji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant.

W ocenie Sadu podpisana przez strony umowa kredytu spelnia wszystkie ustawowe wymogi wynikajace z tresci art. 69
ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, w szczeg6lno$ci spelniaja wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego. Strony
okreélily w umowie kredytu kwote kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady
jego zwrotu przez powodow przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu i oplaty oraz
prowizje zwiazane z jego udzieleniem.

Powodka na poparcie swojego twierdzenia dotyczacego sprzecznoSci indeksacji z art. 69 ust. 1 Prawa Bankowego
powoluje sie na tre$¢ sporzadzonej przez Rzecznika Finansowego w czerwcu 2016r. ,,Analizy prawnej wybranych
postanowien umownych stosowanych przez banki w umowach kredytéow indeksowanych do waluty obcej lub



denominowanych w walucie obcej zawieranych z konsumentami” (k. 11) Nie moze ona jednak stanowi¢ podstawy
do roszczen strony. Podstawg opublikowania ww. opinii byl art. 17 ust. 1 ustawy o rozpatrywaniu reklamacji przez
podmioty rynku finansowego i o Rzeczniku Finansowym z dnia 5 sierpnia 2015r. (Dz. U. z 2015, poz. 1348),
zgodnie z ktérym do zadan Rzecznika nalezy podejmowanie dzialan w zakresie ochrony klientéw podmiotéw rynku
finansowego, ktérych interesy reprezentuje. Oczywistym jest jednak, ze przepis ten nie daje Rzecznikowi podstawy
do wyrazania wiazacych sady czy inne organy ocen prawnych w zakresie indywidualnych umoéw kredytowych.
Opinia Rzecznika nie moze by¢ tez kwalifikowana jako istotny poglad w rozumieniu art. 63 k.p.c., gdyz po pierwsze
przedstawiony sadowi poglad organizacji powinien by¢ wyrazem oceny spolecznej, a nie prawnej, a po drugie jest on
przedstawiany na zadanie sgdu, a nie z wlasnej inicjatywy organizacji.

Skoro wiec kredyt indeksowany nie jest sprzeczny z ustawa, brak bylo w §wietle art. 58 § 1 k.c. podstaw do uznania za
niewazng z tego powodu umowy kredytu zawartej pomiedzy stronami.

Inaczej sprawa wyglada w odniesieniu do kwestii dotyczacej zastosowania przez pozwanego klauzul indeksacyjnych.
W ocenie Sadu brak okreslenia w tre$ci umowy kredytu jasnych regut przeliczenia przez pozwany bank kwoty kredytu
i rat kapitalowo - odsetkowych w stosunku do kursu franka szwajcarskiego czyni klauzule indeksacyjng abuzywna,
nie powoduje za$§ skutku w postaci niewaznoéci calej umowy. Konsekwencja uznania danej klauzuli umownej za

niedozwolong jest bowiem to, Ze nie wigze ona konsumentéw ex tunc i ex lege. Zgodnie za$ z art. 385" § 1 k.c. in fine,
strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Zgodzic sie nalezy z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w
wyroku z dnia 21 lutego 2013 r., iz eliminacja ze stosunku prawnego postanowien uznanych za abuzywne nie prowadzi
do zniweczenia calego stosunku prawnego, nawet gdyby z okolicznoéci sprawy wynikalo, ze bez tych postanowien
umowa nie zostalaby zawarta (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2013r., sygn. akt I CSK 408/12, OSNC
2013/11/127). Szczegblowa argumentacja w tym zakresie zostala przedstawiona w dalszej czeéci rozwazan.

Zdaniem Sadu brak jest wiec podstaw do przyjecia, ze przedmiotowa umowa kredytu jest niewazng czynnoscig
prawna, a w konsekwencji, ze nie istnieje w sensie prawnym. Z tego powodu nie moglo podlega¢ uwzglednieniu
takze roszczenie powodki o ustalenie co do przyszlych Swiadczeh nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego
z przedmiotowej umowy, skoro Sad stwierdzil brak podstaw do uniewaznienia umowy. Zbedne wiec bylo w
takiej sytuacji badanie pozostatych przestanek z art. 189 k.p.c., zwlaszcza czy powodka posiada interes prawny w
dochodzeniu tak sformulowanego roszczenia. Na marginesie Sad zauwaza, ze w jego ocenie powodka posiadalaby
potencjalnie taki interes prawny jedynie co do przyszlych swiadczen, czyli za okres nie objety zadaniem pozwu w
sprawie o zaplate.

Sad nie znalazl rowniez podstaw do stwierdzenia niewaznoSci zawartych miedzy stronami anekséw do umowy.

W ocenie Sadu nie sposob zgodzi¢ sie z zarzutami powodki podniesionymi co do zawartego przez nig z pozwanym
aneksu nr 1z dnia 4 czerwca 2012r. Zauwazyc nalezy, ze to powodka zwrocila sie do pozwanego z wnioskiem o zawarcie
tego aneksu ze wzgledu na powstalg zaleglo$¢ w splacie zaciagnietego kredytu spowodowang przez ,,nie dotrzymanie
terminow platnoéci przez zleceniodawcdéHw umow o dzielo". Postanowienia Aneksu nr 1 nie zostaly powodce w zaden
sposob narzucone przez pozwanego, a powodka nie znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome lub swobodne
podjecie decyzji i wyrazenie woli, ani nie zostala zmuszona do jego zawarcia, jak to sie sugeruje w pozwie. Zgodzic¢
sie nalezy z pozwanym, ze powo6dka- jeSliby w dacie zawierania Aneksu nr 1 - oceniala jego postanowienia jako
niekorzystne, to nie musiala go podpisywac. Obowiazek splaty kredytu przez kredytobiorce jest za$ jednym z jego
podstawowych obowiazkéw, wobec czego zawarte w pozwie twierdzenia o rzekomym przymusie ekonomicznym po
stronie powddki przy zawieraniu tego Aneksu, sa nieporozumieniem. Powodka winna sie byla liczy¢ z obowigzkiem
platnosci rat kredytu i aby ten obowiazek zabezpieczy¢ winna podejmowaé okreslone kroki. Co wiecej, jeszcze przed
uplywem obowiazywania tego Aneksu powddka wystapila do pozwanego o przedtuzenie jego obowigzywania o kolejny
rok. Z pewnoS$cig powodka, osoba dorosta i wyksztalcona, nie uczynilaby tego, gdyby oceniala postanowienia tego
Aneksu jako niekorzystne dla siebie. Niewatpliwie powodka miala tez §wiadomos$¢ konieczno$ci poniesienia kosztow



zwiazanych z przedluzeniem okresu obowigzywania aneksu restrukturyzacyjnego, skoro w piSmie z dnia 12 maja
2015t. wnosila o podanie jej takich kosztow.

Zdaniem Sadu tre$é aneksu nr 1 jest jasna i nie daje mozliwo$ci zadnych interpretacji. § 1 ust. 4i 5 Aneksu nr 1 wskazuje
wprost, co sie stanie z kwota odsetek naliczonych w okresie karencji, jak i z zaleglymi odsetkami w kwocie 6 178,85
zl, po uplywie obowiazywania tego Aneksu. Kwoty te zostana doliczone do kwoty kapitalu kredytu w sposéb jasno
opisany w ppkt aib w § 1 ust. 4 Aneksu nr 1.

Powddka w okresie kolejnych 60 miesiecy liczac od dnia wej$cia w zycie tego Aneksu miala rate kredytu w wysoko$ci
stanowigcej rownowarto$¢ w zlotych polskich kwoty 620,00 CHF kazda, w calo$ci zaliczana na poczet splaty kapitalu
kredytu (§ 1 ust. 2 Aneksu nr 1), za$ przed podpisaniem Aneksu nr 1 raty kredytu powodki byly na poziomie 1 615 CHF.
Natomiast po uplywie okresu obowigzywania Aneksu nr 1 odroczone odsetki zostana doliczone do salda kredytu na
zasadach okre§lonych w § 1 ust. 4 i 5 Aneksu nr 1, na co powddka wyrazila zgode podpisujac ten Aneks.

Nie moze tez uj$¢ uwadze, ze prowizja jest $wiadczeniem gldéwnym w umowie, jaka jest Aneks. Aneks nr 1 sprowadzatl
sie do zobowiazania pozwanego do okre$lonego zaniechania (zadania rat kredytu w kwocie wyzszej niz rownowarto$¢
kwoty 620 CHF), w zamian za prowizje -sam zapis byl jednoznaczny i nie budzil watpliwosci.

Z powyzszych powoddw, zdaniem Sadu brak jest wiec podstaw do stwierdzenia jego niewaznoSci.

Podobnie brak jest podstaw do stwierdzenia niewaznoS$ci aneksu nr 2 z dnia 31 sierpnia 2012r. Na gruncie powolanej
w pozwie ustawy nowelizujacej Prawo Bankowe z dnia 29 lipca 2011 r. nalezy wskazac, ze wejécie w zycie tej ustawy
nie zakazywalo stronom uméw kredytowych indeksowanych do waluty obcej zawierania innych anekséw do tych
umow, niz tylko tzw. aneksy antyspreadowe. Powddka majac za$ mozliwosé zakreslenia we wniosku rubryki ,kredyt
indeksowany umozliwiajacy splate kredytu w walucie zgodnie z Rekomendacja S (II) Komisji Nadzoru Finansowego",
Swiadomie wnosila o zmiane sposobu splaty kredytu na ,kredyt walutowy umozliwiajacy splate kredytu po $§rednim
kursie NBP".

Przedmiot aneksu byt zreszta odmienny od przedmiotu regulacji ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmienia ustawy
- Prawo bankowe, nie zmierzal do obejScia art. 75b ust. 1 w zwigzku z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego oraz art.
4 w/w ustawy nowelizujacej, jak to sie blednie twierdzi w treSci pozwu, strony bowiem zmienily rodzaj kredytu z
indeksowanego do waluty obcej CHF na kredyt walutowy w walucie CHF (§ 3 ust. 2 Umowy Kredytu w nowym
brzmieniu), co miato charakter rzeczywisty i co wiazalo sie z przeliczeniem Srodkéw znajdujacych na rachunku w PLN
na CHF przy zastosowaniu $redniego kursu NBP z godz. 12:00 z dnia wymagalno$ci raty (nowy § 4 ust. 2 Umowy
Kredytu).

Odnoszac sie za$ do zarzutéw dotyczacych otwarcia rachunku w CHF, nalezy wskaza¢, ze powodka nie wnioskowata
o umozliwienie jej splaty kredytu bezposrednio w CHF, a co za tym idzie - o otwarcie rachunku walutowego we
franku szwajcarskim, pomimo, ze w wypelionym przez pow6dke wniosku o sporzadzenie aneksu do kredytu widniata
tez rubryka dotyczaca ,kredytu walutowego umozliwiajacego splate kredytu w walucie", ktorej powoddka jednak nie
wybrala.

Pozwany bank bez watpienia byl rowniez uprawniony do pobrania prowizji za zmiane warunkéw kredytowania, gdyz
jak podkreslono, przedmiot aneksu nie byl tozsamy z przedmiotem tzw. aneksu antyspreadowego, a tylko w takiej
sytuacji ustawodawca narzucal obowigzek bezplatnej zmiany umowy przez bank.

Za bledne nalezy uznaé réwniez zarzuty powddki co do aneksu nr 3. W § 4 ust. 211 3 bkt b) Umowy Kredytu w nowym
brzmieniu wskazano te przypadki, w ktorych wplaty powodki dokonywane w zlotych polskich na Rachunek Kredytu w
PLN beda przeliczane wedlug kursu $redniego NBP z godziny 12:00 z dnia wymagalno$ci raty. Dotyczy to, po pierwsze,
splaty wszelkich zobowigzan z tytulu Kredytu dokonywanych w zlotych polskich na Rachunek Kredytu, o czym stanowi
§ 4 ust. 2 Umowy w nowym brzmieniu, a po drugie - w przypadku splaty Kredytu w walucie CHF, jeéli Kredytobiorca



nie wybierze opcji splaty wskazanej w § 4 ust. 3 lit. a Umowy Kredytu w nowym brzmieniu, na co wskazuje tre$c
zmienionego § 4 ust. 3 lit. b.

Aneks przewiduje tez pewne sytuacje, w ktorych przeliczenia wplat kredytobiorcy beda nastepowaly wedlug kursu
kupna lub kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Tabeli kurséw walut dotyczacej kredytow hipotecznych udzielonych
przez (...) Bank (dawniej (...)) przed dniem 04 stycznia 2010 r." Takie przypadki zostaly wymienione w § 4 ust. 1 w
nowym brzmieniu (,,Je$li w dniu dokonania calkowitej splaty Kredytu na Rachunek Kredytu pozostana $rodki (....)"),
a takze w § 4 ust. g lit. a ppkt (i) (,,$rodki w kwocie wyzszej niz wynikajaca z aktualnego Haromonogramu Splaty (...)"),
i ppkt (ii) (,Srodki w kwocie nizszej niz wynikajaca z aktualnego Haromonogramu Splat".

Bankowe kursy kupna i kursy sprzedazy walut z ,,Tabeli kurséw walut dotyczacej kredytow hipotecznych udzielonych
przez (...) Bank (dawniej (...)) przed dniem 04 stycznia 2010 r." zostaly w zwigzku z tym zdefiniowane w § 1 ust. 15
Aneksu nr 3, z odwolaniem do kurséw rynkowych wymiany walut dostepnych w serwisie (...) z godziny 16:30 z dnia
roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty (kurs kupna i sprzedazy waluty Kredytu obowiazujacy w Banku
w dniu wymagalno$ci raty) badz z godziny 9:30 z tego dnia (kurs kupna i sprzedazy waluty Kredytu obowigzujacy w
Banku w pozostale dni robocze).

Co do zarzutéw dotyczacych serwisu (...) nalezy zgodzié sie z pozwanym, ze jest to obiektywny serwis informacyjny,
bedacy takze podstawa do ustalenia kurséw kupna i sprzedazy walut oraz kurséw $rednich przez Narodowy Bank
Polski.

Powodka w toku niniejszego postepowania zlozyla pozwanemu o$§wiadczeniu o uchyleniu sie od skutkow o§wiadczenia
woli zawarcia umowy kredytu z powolaniem sie na blad co do calkowitego kosztu kredytu oraz wysokosSci dodatkowego
wynagrodzenia z tytulu stosowania podwdjnych klauzul indeksacyjnych. Pow6dka wskazala, ze do wykrycia przez nia
ww. bledu doszlo w dniu 30 listopada 2017r. po zapoznaniu sie z wyliczeniem adw. J. K..

Zdaniem Sadu powyzsze o§wiadczenie nie sposéb uznaé za skuteczne.

Zgodnie z art. 84 § 1 k.c. w razie bledu co do tresci czynnoS$ci prawnej mozna uchyli¢ sie od skutkow prawnych swego
o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli byto ztozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkdéw prawnych
dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziala ona
o bledzie lub mogla z latwoscia blad zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy czynno$ci prawnej nieodplatnej. W mysl
za$ § 2 mozna powolywac sie tylko na blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy oswiadczenie woli nie
dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby oswiadczenia tej tresci (blad istotny). Art. 88 § 2
k.c. stanowi za$, ze uprawnienie do uchylenia sie wygasa w razie btedu z uplywem roku od jego wykrycia.

W ocenie Sadu powddka po pierwsze nie wykazala, ze zachowala termin 1 roku. Ograniczyta sie wylacznie do ogdlnego
podania, ze do wykrycia przez nig ww. bledu doszlo w dniu 30 listopada 2017r. po zapoznaniu sie z wyliczeniem adw.
J. K..

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze juz w dniu 26 wrzeénia 2016r. powddka zlozyla w pozwanym banku reklamacje w
sprawie umowy kredytu hipotecznego z dnia 2 sierpnia 2007r., w ktoérej wniosla o dokonanie zwrotu na rzecz
kredytobiorcy kwot nadplaconych z tytulu zawyzonych rat kredytu hipotecznego obliczanych i splacanych na
podstawie harmonogramu splat niezasadnie sporzadzonego w walucie CHF, mimo, ze udzielony kredyt jest ztotowy.
Wskazywala w niej rbwniez na nieprawidlowosci w zakresie podanego calkowitego kosztu kredytu (Reklamacja z dnia
2 sierpnia 2007r.- k. 93- 107).

Zdaniem Sadu z powyzszego bezsprzecznie wynika, ze powodka o rzekomym bledzie co do kosztow kredytu posiadala
wiedze przynajmniej we wrzeSniu 2016r., zloZone przez nig o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
nalezalo wiec uznac jako zlozone z uchybieniem ww. terminu.



Nawet gdyby powddka zlozyla swoje oSwiadczenie w przepisanym terminie to i tak brak byloby podstaw do
stwierdzenia, ze skutecznie uchylila sie od skutkéw prawnych zawartej umowy kredytu.

W opinii pow6dki pozwany w umowie wskazal zanizong warto$¢ catkowitego kosztu kredytu (ckk) oraz wysokoSci
dodatkowego wynagrodzenia czym wprowadzil ja w blad.

Na wstepie powyzszych rozwazan nalezalo ustali¢ po pierwsze istnienie obowigzku zamieszczania w umowach ckk
oraz czym jest ckk.

W dacie zawarcia umowy kredytu 2 sierpnia 2007r. legalna definicja pojecia catkowitego kosztu kredytu zawarta
byla w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. 0 kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2001, nr 100, poz. 1081),
ktéra to ustawa w art. 4 ust. 2 pkt 6) nakladala na kredytodawcoéw obowigzek wskazywania w umowach kredytu
wysokoSci calkowitego kosztu kredytu i rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania. Jednoczes$nie jednak, przepisy
przedmiotowej ustawy, zgodnie z brzmieniem art. 3 ust. 1 pkt 1 nie znajdowaly zastosowania do zawieranych z
konsumentami umoéw kredytu na kwote przekraczajaca 80.000,00 zt albo réwnowarto$é tej kwoty w innej walucie
niz waluta polska. W konsekwencji, zwazywszy na fakt, ze na podstawie umowy kredytu powoddce udzielony zostal
kredyt w wysokoSci przekraczajacej znacznie kwote 80.000,00 zl, przepisy ww. ustawy, w tym jej art. 4 ust. 2 pkt 6)
obligujacy do okreslenia w umowie kredytu catkowitego kosztu kredytu i rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania,
nie znajdowaly zastosowania w odniesieniu do umowy kredytu zawartej miedzy stronami.

Zrédel prawnego obowigzku wskazania przez pozwanego w umowie kredytu wysokosci catkowitego kosztu kredytu
upatrywaé réwniez nie mozna w postanowieniach Rekomendacji S w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia
umowy, tj. w brzmieniu nadanym uchwalg Komisji Nadzoru Bankowego z 15 marca 2006 r. Nie ulega bowiem
watpliwosci, ze rekomendacje te nie stanowia Zrédel prawa i nie maja charakteru wigzacego.

Jednakze skoro pozwany podal jednak w umowie z powodka wartoéci ckk, niezbednym bylo ustalenie przez Sad jej
prawidlowosci.

Zgodnie z definicjg catkowitego kosztu kredytu zamieszczong w Rekomendacji S, ,,Calkowity koszt kredytu oznacza
laczna kwote wszystkich odsetek, prowizji i innych oplat, ktére kredytobiorca zobowigzany jest ponie$¢ w zwigzku
z zaciagganym kredytem, pozyczka tub innym produktem" (Slowniczek poje¢, s. 5, pkt 8). W mysl za$ art. 7 ust. 1
obowiazujacej wowczas ustawy o kredycie konsumenckim, catkowity koszt kredytu oznacza wszystkie koszty wraz z
odsetkami i innymi oplatami i prowizjami, ktére konsument jest zobowigzany zaplacic za kredyt, z wyjatkiem kosztow:

1) ktére ponosi konsument w zwigzku z niewykonaniem swoich zobowigzan wynikajacych z umowy o kredyt
konsumencki,

2) ktére w zwigzku z nabyciem rzeczy lub uslugi ponosi konsument, niezaleznie od tego, czy nabycie nastepuje z
wykorzystaniem kredytu,

3) prowadzenia rachunku, z ktérego realizowane sa splaty, oraz kosztow przelewow i wplat na ten rachunek, chyba ze
konsument nie ma prawa wyboru podmiotu prowadzacego rachunek, a koszty te przekraczajg koszty dla rachunkéw
oszczednoSciowych stosowane przez podmiot prowadzacy rachunek,

4) ustanowienia, zmiany oraz zwiazanych z wygaSnieciem zabezpieczen i ubezpieczenia, z wyjatkiem kosztow
ubezpieczenia splaty kredytu - wraz z oprocentowaniem i pozostalymi kosztami - na wypadek $mierci, inwalidztwa,
choroby lub bezrobocia konsumenta,

5) wynikajacych ze zmiany kurséw walut.

W opinii Sadu pozwany prawidtowo do caltkowitego kosztu kredytu nie uwzglednil spreadu walutowego.



S. jest roznicg pomiedzy cena, za jaka dane dobro jest nabywane a cena jego sprzedazy. Roznica ta stanowi zysk
podmiotu, ktéry obraca dany dobrem. W przypadku wykonywania uméw kredytu indeksowanego w walucie obcej,
tzw. spread oznacza réznice pomiedzy stosowanym przez bank kursem sprzedazy waluty obcej (wykorzystywanym do
przeliczania kwoty kredytu) a kursem skupu (wykorzystywanym dla przeliczania raty kredytu na zlotéwki) (Raport
UOKiK- k.214).

Poniewaz na dzien sporzadzenia umowy kredytu strony nie znaly przyszlego kursu waluty frank szwajcarski, oczywista
rzeczg jest, ze bank nie mogt poda¢ w umowach kredytu kosztu spreadu walutowego uwzgledniajgc te warto$¢ w
catkowitym koszcie kredytu, ktory zostat wyliczony na dzien sporzadzenia umoéow kredytu. Stanowila wiec ona koszt,
ktory nie byl znany kredytodawcy wiec nie mozna bylo z gbry ustali¢ jej wysokosci.

Skoro zatem w $wietle regulacji obowigzujacych w datach zawarcia umoéw kredytu spread nie podlegal uwzglednieniu
w wyliczeniu catkowitego kosztu kredytu, nie sposéb byloby czyni¢ pozwanemu jakiegokolwiek zarzutu w zwigzku z
faktem, ze calkowity koszt kredytu nie uwzgledniat wysokoS$ci przedmiotowego spreadu.

Nie sposob rowniez przyjaé, aby przy kredycie na roéwnowarto$§¢ kwoty 600.000 zt powodka mogla przyjaé, ze
wskazana przez pozwanego kwota 4.778 zl rzeczywiScie stanowi calkowity koszt udzielonego jej kredytu, a co za tym
idzie, ze ta kwota stanowi¢ mogla wylacznie oczywista omylke pisarska, ktora przy podpisywaniu umowy kredytu
powddka, gdyby warto$é ckk miala dla niej faktycznie znaczenie- mogta z tatwoscia zauwazy¢. Ckk zostalo wiec przez
pozwanego w umowie kredytu zawartej z powddka omytkowo w sposéb nieprawidlowy wskazane. Jednakze, jak juz
wskazano powyzej, zgodnie z art. 84 § 1 k.c. w razie bledu co do treéci czynno$ci prawnej mozna uchylié sie od skutkéw
prawnych swego oswiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli bylo zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego
skutkéw prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy,
albo gdy wiedziala ona o bledzie lub mogta z tatwo$cia blad zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy czynno$ci prawnej
nieodplatnej. W mysl za$ § 2 mozna powolywaé sie tylko na blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby sktadajacy
o$wiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o§wiadczenia tej treéci (blad
istotny).

Zdaniem Sadu calkowity koszt kredytu oraz wysoko$¢ dodatkowego wynagrodzenia, jako parametry niestanowiace
elementu treSci umowy kredytu, nie moga stanowié¢ przedmiotu bledu w rozumieniu art. 84 § 1 k.c. Takze przepis art.
69 Prawa bankowego nie wymienia ckk jako elementéw umowy o kredyt, jak i elementéw przedmiotowo istotnych
umowy kredytu.

Jak wskazuje Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 18 listopada 1967 r., (sygn. akt. ITII CZP 59/67, Legalis nr 613292), blad
co do tresci czynno$ci prawnej oznacza blad co do okolicznosci wchodzacych w sklad tresci tejze czynnoéci. W istotnie
zbieznym kierunku podazylo orzecznictwo Sadu Najwyzszego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05.10.2012 r., sygn.
akt: IV CSK 166/12, Monitor Prawa Bankowego 2013/1) dotyczace kwestii tzw. opcji walutowych, jak tez wypowiedzi
doktryny w tej materii (T. Czech, Blad co do treSci umowy opcji walutowej, Glosa 4/2013). Istota powyzszego
stanowiska jest to, ze blad, aby uzasadniat skutecznos¢ o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw o$wiadczenia woli,
musi dotyczy¢ treéci czynnoéci prawne;j.

W prawie polskim odmiennie przedstawiajg sie przeslanki bledu prawnie relewantnego oraz przeslanki
odpowiedzialnoéci za naruszenie przedkontraktowych obowiazkoéw informacyjnych. Przeslanek tych nie nalezy
utozsamiaé. Naruszenie obowiazkéw informacyjnych na etapie przedkontraktowym, co do zasady, rodzi
odpowiedzialnoé¢ odszkodowawczg (lac. culpa in contrahendo). Nie oznacza jednak automatycznie mozliwo$ci
uchylenia sie od skutkéw prawnych zlozonego oéwiadczenia woli ze wzgledu na blad. Naruszenie obowiazkéow
informacyjnych nie jest rOwnoznaczne z wystapieniem bledu prawnie relewantnego. (por.: T. Czech, op. cit, s. 701in.).
W rezultacie, Sad Najwyzszy przyjal, ze naruszenie przez bank obowigzkow informacyjnych dotyczacych rozmiaru i
rozkladu ryzyka zwigzanego z dang transakcjg nie moze uzasadnia¢ mozliwo$ci uchylenia sie od skutkow ze wzgledu
na blad, gdyz wywolane takim naruszeniem bledne wyobrazenie o naturze danej transakcji nie wchodzi w zakres treéci
czynno$ci prawnej w rozumieniu art. 84 k.c.



Podobnie sytuacja wyglada w odniesieniu do ewentualnego naruszenia przez bank przedkontraktowych obowiazkow
informacyjnych dotyczacych miedzy innymi calkowitego kosztu kredytu i rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania.
Naruszenie takie moze stanowi¢ ewentualne zrodlo odpowiedzialno$ci w ramach culpa in contrahendo, przy zalozeniu
istnienia pozostalych przestanek takiej odpowiedzialnosci, ale samo w sobie nie moze stanowi¢ podstawy do uchylenia
sie od skutkow oéwiadczenia woli ze wzgledu na blad. Jezeli ,mimo uzycia niewlasciwych stow lub cyfr strony
rzeczywiScie sie porozumialy co do treSci komunikowanych sobie o§wiadczen woli, to w konsekwencji zgodnie z
zasadg falsa demonstratio non nocet tres¢ czynnos$ci prawnej odpowiada zywionym przez skladajacego oswiadczenie
wyobrazeniom o niej. W przypadku takim skladajacy o§wiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu" (Z. Radwanski
[w:] Z. Radwanski (red.), System Prawa Prywatnego, tom II. Prawo cywilne - cze$¢ ogolna, wyd. 2, 2008). Zasada
ta znalazla swoje odzwierciedlenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego w zwiazku z art. 84 k.c. Sad Najwyzszy
doszedl bowiem do przekonania, ze ,okreslenie przy poreczeniu wystawcy jako trasata, bedace falsa demonstratio,
czyli blednym okredleniem znanego poreczycielowi rzeczywistego stanu rzeczy nie jest bledem w sensie wady
o$wiadczenia woli i nie ma wplywu na wazno$¢ udzielonego poreczenia. Brak jest uzasadnionych podstaw do
kwestionowania skutecznosci (...) zobowigzania." (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19.12.1994 r., sygn. akt: I CRN
147/94; Prok. i Pr. 6/1995, str. 28). W niniejszej sprawie miala miejsce wlaénie taka sytuacja, w ktorej podanie przez
pozwanego ,zanizonej" - zdaniem powoda - wartosci ckk i rrso pozostawalo bez wplywu na charakter oraz wysokoéc
zobowigzan stron umowy kredytu, absolutnie autonomicznych i mogacych ewentualnie stanowié¢ baze do wyliczenia
tych wskaznikdéw w spos6b niezalezny.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze powolany przez powddke blad nie jest istotny. W kwestii rozumienia przestanki istotnosci
bledu wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 grudnia 2012 r. (sygn. akt V CSK 25/12, Lex nr 1293974):
s~Warunkiem istotnoSci bledu w rozumieniu art. 84 § 2 k.c. jest niezgodne z rzeczywistoécig wyobrazenie o tresci
czynno$ci prawnej, zaréwno jej podstawy faktycznej lub prawnej, jak i kazdego ich elementu, ktore bylo przyczyna
zlozenia o$wiadczenia woli, przy uwzglednieniu tego, ze gdyby skladajacy oéwiadczenie znal tres$é rzeczywista, nie
zlozylby tego o$wiadczenia. Miedzy bledem a o$wiadczeniem woli powinien istnie¢ zwigzek przyczynowy. Nie ma
znaczenia, czy blad odnosi sie do faktow poprzedzajacych zawarcie stosunku prawnego, towarzyszacych jego zawarciu,
czy tez jego skutkow. O istotno$ci bledu przesadza¢ musza kryteria obiektywne, odnoszone do oceny rozsadnego
czlowieka, ktory znajac prawdziwy stan rzeczy, nie zlozylby oswiadczenia woli tej treéci, a jej podstawa powinien by¢
caloksztalt okolicznoS$ci, w tym réwniez rozwazenie intereséw stron stosunku prawnego."

Majac na uwadze powyzsze nalezy wskazaé, ze sam fakt ewentualnego nieprawidlowego obliczenia przez pozwanego
ckk oraz prowizji jest niewystarczajacy do stwierdzenia ,,istotno$ci". Tymczasem, nie ma w tej sprawie uzasadnionych
- udowodnionych podstaw do przyjecia stanowiska, ze gdyby powddka znata ,,prawidlowy" catkowity koszt kredytu, to
nie zawarlaby umowy z pozwanym bankiem. Zgodnie z art. 6 k.c., to powodka winna udowodni¢ wszystkie elementy
wymagane do przyjecia bledu w rozumieniu w/w przepiséw, w tym jego istotnoéc. Dla Sadu nie jest oczywistym
stwierdzenie, ze dla kazdego kredytobiorcy wartoSci ckk i prowizji sa najwazniejszymi elementami zawieranej umowy.
Owszem dla niektoérych moga by¢, dla innych jednak najistotniejsza moze by¢ wysoko$¢ np. miesiecznej raty kredytu.

Z tych wszystkich wzgledow o$wiadczenie powodki o uchyleniu sie od skutkdéw zawartej umowy uznac¢ nalezalo za
nieskuteczne.

W zwigzku ze stwierdzeniem przez Sad niezasadno$ci roszczenia powddki o zaplate z powodu niewazno$ci umowy
kredytu, koniecznym bylo zbadanie pierwszego ewentualnego roszczenia powodki, tj. ustalenia, ze zawarta przez
strony umowa kredytu i aneksy do niej sg niewazne.

Jak wyjaénila powodka, powyzsze powddztwo zostalo przez niag wniesione na wypadek oddalenia przez Sad zadania
okreslonego w pkt 1 w postaci zaplaty okreslonej kwoty z tytulu niewazno$ci umowy ze wzgledu na fakt, ze pozwany
wyplacil powddce wyzsza kwote niz dotychczasowa suma kwot zaplaconych przez powddke na rzecz pozwanego.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. W sytuacji wskazanej przez powodke tj., gdyby Sad oddalil jej powddztwo o



zaplate tylko ze wzgledu na fakt, ze pozwany wyplacil jej kwote wyzsza, niz do tej pory ona mu zwrocila to rzeczywiScie
posiadataby ona interes prawny w dochodzeniu tak sformulowanego powodztwa. Skoro jednak, z przyczyn podanych
powyzej, Sad uznal, Ze zawarta miedzy stronami umowa kredytu nie jest niewazna, podobnie jak aneksy do niej,
niemozliwe byto rowniez uwzglednienie roszczenia ewentualnego powddki i ustalenie ich niewaznosci.

W zwiazku ze stwierdzeniem przez Sad niezasadnoSci pierwszego roszczenia ewentualnego powodki w zakresie
stwierdzenia niewazno$ci zawartej przez nia umowy i anekséow do niej, nalezalo zbadaé¢ zasadno$¢ dalszych
ewentualnych roszczen powddki, rowniez o zaplate i ustalenie, ale opartych na twierdzeniu wystepowania jedynie
bezskuteczno$ci niektorych postanowien umownych, a nie o twierdzeniu o niewaznosci umowy.

Zgodnie z art. 385" § 1k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiagzki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze unormowania zawarte w art. 385'-385%k.c. maja charakter szczegélny w stosunku do
tych przepisow, ktore maja powszechne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentow treSci umowy (wskazaé

nalezy chociazby na art. 58, 353" czy 388 k.c.). Najwazniejsze jest jednak to, iz uzasadnieniem dla ich wprowadzenia
ustawg z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialno$ci za szkode
wyrzadzona przez produkt niebezpieczny byl zamiar zapewnienia konsumentom bardziej skutecznej ochrony w
stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim za$§ potrzeba uwzglednienia w polskim prawie
postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich
(Dz. Urz. WE z 1993 1. L 95, s. 29). Art. 6 ust. 1 dyrektywy stanowi, ze panstwa czlonkowskie stanowia, ze na mocy
prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych prze sprzedawcoéw lub dostawcoéw z konsumentami
nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Zgodnie za$ z art. 7 ust. 1 dyrektywy zar6wno w interesie
konsumentéw, jak i konkurentéw panstwa czlonkowskie zapewnia stosowne i skuteczne $rodki majgce na celu
zapobieganie stalemu (dalszemu) stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow

i dostawcow z konsumentami. Regulacja zawarta w art. 385" -385° k.c. stanowi zatem wyraz implementacji w prawie
polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci powyzszej dyrektywy. W takiej sytuacji nalezy stwierdzi¢, iz
jakkolwiek po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej pierwszenstwo ma zastosowanie prawa europejskiego w
razie, gdy zachodzi sprzeczno$¢ pomiedzy przepisami prawa krajowego a prawa unijnego, to jednakze w sytuacji, gdy
odpowiednie normy prawa krajowego, tak jak w przypadku wskazanych przepisow art. 385" - 385° k.c., stanowia
wyraz dokonanej juz implementacji prawa unijnego, stosowa¢ nalezy te wlasnie przepisy prawa krajowego. Poza
tym sama dyrektywa w art. 8 stanowi, ze w celu zapewnienia wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa
czlonkowskie moga przyjaé lub utrzymac bardziej rygorystyczne przepisy prawne zgodne z traktatem w dziedzinie
objetej niniejsza dyrektywa. Innymi stowy, ustawodawca unijny zakreslit w dyrektywie jedynie minimalny poziom
ochrony konsument6éw, dozwalajac poszczegblnym panstwom na poszerzenie ochrony w tym zakresie, naktadajac przy
tym na sady krajowe, stwierdzajace nieuczciwy charakter warunkéw umownych, obowiazek wyciagniecia wszelkich
wynikajacych z tego zgodnie z prawem krajowym konsekwencji w celu zapewnienia, by warunek ten nie byl wiazacy dla
konsumenta (por. wyrok ETS z dnia 14 czerwca 2012 r. sygn. C-618). Z mozliwosci tej niewatpliwie skorzystal polski
ustawodawca, stwarzajac mozliwo$¢ uznania klauzuli sprzecznej z dobrymi obyczajami za niewiazaca konsumenta czy

tez wymieniajac w art. 3832 k.c. przykladowe niedozwolone klauzule umowne.

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s klauzule umowne, ktore spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltujg prawa i obowiazki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy.



Kontrola abuzywnoSci postanowienn umowy wylaczona jest za$ jedynie w przypadku spelienia jednej z dwoch
przeslanek negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz
postanowienie umowne okre$la gltébwne $wiadczenia stron i jest sformutowane w sposo6b jednoznaczny.

Powbédka w ramach roszczenia ewentualnego domagala sie uznania za abuzywne nastepujacych postanowien
umownych:

1. § 2 ust. 1 umowy: ,indeksowanego kursem CHF na warunkach okre§lonych w nin. Umowie kredytu oraz
Regulaminie”;

2. § 3ust. 8 umowy: ,,przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu wyplaty na walute wskazana w Umowie Kredytu zgodnie
z kursem kupna dewiz obowigzujacym w banki w dniu uruchomienia”;

3. § 4 ust. 4 umowy: ,,Metode i terminy ustalania kursu wymiany walut (na podstawie ktorego wyliczane sa raty splaty
i biezace saldo zadluzenia) oraz warunki aktualizacji Harmonogramu splat okresla Regulamin®;

4. § 12 ust. 7 regulaminu: ,,W przypadku kredytu denominowanego kursem waluty obcej harmonogram sptat kredytu
jest wyrazony w walucie kredytu. Kwota raty splaty obliczana jest wedtug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w
banku na podstawie obowigzujacej w banku tabeli kurséw z dnia splaty”.

Sad stwierdzil, ze postanowienie umowne zawarte w § 2 ust. 1 umowy nie jest postanowieniem abuzywnym. Sama
indeksacja, jak juz to bylo przez Sad powyzej podkreslone, jest co do zasady dopuszczalna, bezskuteczna jest tylko
taka, ktéra narusza zasade rownorzednosci stron stosunkéw cywilnych i uniemozliwia ustalenie tresci zobowiazania
poddanego indeksacji. Nie jest postanowieniem abuzywnym réwniez postanowienie z § 4 ust. 4 umowy. Nie ma
przeszkod, aby bank okreslal stosowana przez siebie metode i terminy ustalania kursu wymiany walut w regulaminie,
liczy sie tylko, aby czynil to w sposéb jasny i precyzyjny.

Postanowienia zawarte w § 3 ust. 8 umowy oraz w § 12 ust. 7 regulaminu sa natomiast, zdaniem Sadu, postanowieniami
abuzywnymi.

Jest kwestig bezsporng pomiedzy stronami, ze powodka jest konsumentem. Zgodnie z art. 22" k.c. za konsumenta
uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnosScia gospodarcza
lub zawodowa. Powodowie sg osobami fizycznymi i brak jest podstaw do stwierdzenia, ze zawarta przez strony umowa
kredytu pozostaje w zwigzku z jakgkolwiek prowadzong przez nich dzialalno$cig gospodarcza czy zawodowa.

W opinii Sgdu w przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do wylaczenia spornych postanowien umownych spod

kontroli przewidzianej w art. 385" k.c.

Po pierwsze, postanowienia umowne dotyczace klauzul waloryzacyjnych nie zostaly z powddka indywidualnie

uzgodnione. Art. 385" § 3 k.c. stanowi, Ze nie uzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych.
Z tego tez powodu okoliczno$é, iz konsument znal tre$¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza
o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawac tylko
takie klauzule umowne, na ktorych tres¢ istotnie mégl on w praktyce oddzialywaé. Innymi slowy nalezy badagd,
czy konsument mial realny wplyw na ewentualna zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z
mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. Zatem do tego, by skutecznie wykazac fakt, ze klauzula byla uzgodniona
z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”,
»przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 6 marca 2013r., VI ACa 1241/12,



LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore byly w sposob
rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.

W ocenie Sadu sama okoliczno$é, ze jedna z klauzul indeksacyjnych zostala zawarta w regulaminie, a wiec dokumencie,
ktory nie podlega indywidualnym uzgodnieniom, a ponadto moze by¢ w kazdej chwili zmieniony przez pozwanego,
$wiadczy o tym, zZe strony nie uzgadnialy indywidualnie tresci przedmiotowych postanowien.

W mysl art. 385" § 4 ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie
na to powotuje. Umowa z powddka zostala zawarta na podstawie wzorca opracowanego i przedstawionego przez
pozwanego. W tej sytuacji obowigzuje domniemanie, ze zawarte w niej postanowienia nie zostaly indywidualnie

uzgodnione z konsumentem (art. 385" § 3 k.c.). Do obowiazkéw pozwanego w zwiazku z tym nalezalo udowodnienie,

ze przedmiotowe postanowienie zostalo indywidualnie uzgodnione z powodami (art. 6 k.c., art. 385" § 4 k.c., por. M.
Bednarek, w: ,,System Prawa Prywatnego. Prawo zobowiazan. Cze$¢ og6lna”, tom 5 pod red. E. Eetowskiej, Wyd. C.H.
Beck, 2006r, str. 659). Uznaé nalezalo, ze obowigzkowi temu w procesie pozwany nie podolat.

Zdaniem Sadu brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze klauzula waloryzacyjna okresla gtowne §wiadczenie umowy
kredytu, zreszta nie bylo to miedzy stronami sporne. Pojecie gléwnego §wiadczenia stron nalezy rozumie¢ wasko, w
nawigzaniu do pojecia elementéw przedmiotowo istotnych umowy (Wyrok Sadu Najwyzszego z 8 czerwca 2004r.,
I CK 635/03). W umowie kredytu - zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego - Swiadczeniem gléwnym banku
jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, za$ Swiadczeniem glownym kredytobiorcy jest zwrot
otrzymanych $rodkéw pienieznych, uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Sporne klauzule
waloryzacyjne wprowadzaja jedynie rezim podwyzszenia §wiadczenia gléwnego. Chociaz problem waloryzacji rat
kredytu i przeliczania nalezno$ci banku z waluty obcej na polska jest posrednio powiazany ze splata kredytu, to jednak
brak jest podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym zakresie sa postanowieniami dotyczacymi glownych $wiadczen
stron. Sa to postanowienia poboczne, o drugorzednym znaczeniu. Gléwnych §wiadczen stron dotycza tylko takie
elementy konstrukcyjne umowy, bez uzgodnienia ktérych nie doszloby do jej zawarcia (wyrok Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 27 sierpnia 2012 r., sygn. akt XVII AmC 426/09). Klauzule waloryzacyjne w umowie powoda nie
sg postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym (essentialia negotii), zatem musza by¢ objete kontrolg
zgodnosci z zasadami obrotu konsumenckiego.

Sad w pelni podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., ze umowna
Kklauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym w art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka
nie okre$la bowiem bezposrednio Swiadczenia gléwnego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego podwyzszenia.
Cel abstrakcyjnej kontroli postanowienn wzorcow umownych nie przemawia za szerokim rozumieniem formuly
"postanowien okreslajacych glowne §wiadczenie stron". W tej sytuacji nalezy stwierdzié, ze postanowienia bankowego
wzorca umownego, zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce
kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza gtéwnych Swiadczen stron w rozumieniu

art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze klauzule waloryzacyjne sformulowane w postanowieniach umownych
wskazanych powyzej nie naleza do okreslonych w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego essentialia negotii umowy
kredytu, gdyz nie okre$laja glownego $wiadczenia kredytobiorcy, stwarzaja one jedynie mozliwo$¢ modyfikacji tego
$wiadczenia. Nie maja one charakteru konstytutywnego dla umowy nazwanej, jaka jest umowa kredytu bankowego,
lecz moga by¢ co najwyzej uznane za postanowienia podmiotowo istotne dla banku (accidentalia negotii).

Sad uznal, Ze w niniejszej sprawie spelniony zostal wymog razacego naruszenia intereséw powodki oraz sprzecznosci
z dobrymi obyczajami postanowiefi umownych odnoszacych sie do klauzul waloryzacyjnych zawartych w umowie i
regulaminie.



W orzecznictwie i doktrynie uwaza sie, iz w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja interesy
konsumenta postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktoére zmierzaja do
wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy (W. Popiolek,
Objasnienia do art. 3851 [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz. T. 1, Warszawa 2005; K. Zagrobelny,

Objasnienia do art. 385" [w:] E. Gniewek, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2008).

Postanowienia umowy razaco naruszajg interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego
wywazenia praw i obowigzkoéw stron. Miedzy innymi o takiej sytuacji mozna moéwié w razie nadmiernego naruszenia
rownowagi intereso6w stron poprzez wykorzystanie przez jedna z nich swojej przewagi przy ukladaniu wzorca umowy
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 maja 2009 r., VI ACa 1395/08, opubl. baza prawna LEX Nr 1120219).

Razace naruszenie interesébw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego
niekorzy$¢ w okreSlonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom w zakresie
ksztaltowania treSci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul
umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowa tego stosunku (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005r.,
sygn. akt I CK 832/04, Biul. SN 2005/11/13).

Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg te postanowienia wzorca umownego, ktore ksztaltuja prawa i obowiagzki
konsumenta, nie pozwalajac na realizacje takich wartoSci jak szacunek wobec partnera, uczciwo$é, szczero$c, zaufanie,
lojalno$¢, rzetelno$¢ (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt VI ACa 1096/12,
Lex nr 1335762).

Przyjmuje sie, ze klauzula dobrych obyczajéw, podobnie jak klauzula zasad wspolzycia spolecznego, nakazuje dokonac
oceny w $wietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane
albo znajdujace szczegdlne uznanie w okre$lonej sferze dziatan, na przyktad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej

branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Przez "dobre obyczaje" w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumie¢
pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoécig i aprobowanymi spolecznie obyczajami (G.
Bieniek, H. Ciepla, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski, Cz. Zulawska, Komentarz
do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom 1, Wielkie Komentarze, Lexis Nexis 2009). Sprzeczne
z dobrymi obyczajami beda dzialania wykorzystujace niewiedze, brak do$wiadczenia konsumenta, naruszenie
rownorzedno$ci stron umowy, dzialania zmierzajace do dezinformacji, wywolania blednego przekonania konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwno$ci. Chodzi wiec o dzialanie potocznie okreélane jako nieuczciwe, nierzetelne,
odbiegajace in minus od przyjetych standardéw postepowania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27
stycznia 2011 1., VI ACa 771/10, LEX nr 824347).

W ocenie Sadu abuzywnos$¢ spornych postanowienn umownych zawartych w umowie i regulaminie przejawia sie po
pierwsze w tym, ze klauzule te nie odwolywaly sie do ustalanego w sposob obiektywny kursu CHF, do obiektywnych
wskaznikow, na ktére zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaly w rzeczywistoSci pozwanemu ksztaltowac
ten kurs w sposob dowolny, wedle swej woli. Na mocy spornych postanowien to pozwany bank mogt jednostronnie
i arbitralnie, a przy tym w sposéb wiazacy, modyfikowaé¢ wskaznik, wedlug ktdérego obliczana byla wysokoéc
zobowigzania kredytobiorcy, a tym samym mogt wplywaé na wysokoé¢ $wiadczenia powoda. Przyznanie sobie przez
pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem CHF poprzez
wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokoSci tzw. spreadu
(réznica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu, bez
watpienia narusza jego interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Mianem spreadu okresla sie wynagrodzenie za wykonanie uslugi wymiany waluty. Miedzy stronami nie dochodzilo do
transakcji wymiany walut. Pobieranemu od powodki spreadowi nie odpowiadato zadne Swiadczenie banku. W istocie
byla to prowizja na rzecz banku, ktérej wysoko$ci powodowie nie mogli oszacowaé. Wysoko$c tej prowizji zalezala
wylgcznie od banku. Treé¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji



konsumenta w zakresie wysokoSci jego zobowiazan wobec banku, przez co zakldcona zostala rownowaga pomiedzy
stronami przedmiotowej umowy. To powodowalo, ze postanowienia te byly sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w
sposob razacy naruszaly interesy konsumentow.

Nalezy takze zauwazy¢, ze zardbwno umowa kredytu, jak i regulamin nie okre$laly szczegdélowego sposobu ustalania
kursu CHF, przez co powodka byla zdana na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Nie moze ulega¢ za$ watpliwosci,
ze klauzula waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wdwczas, gdy miernik wartosci, wedlug ktorego
dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w spos6b obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposéb niezalezny od
woli ktorejkolwiek stron umowy.

Ponadto o abuzywnos$ci tych postanowien $wiadczy ich nietransparentno$c. Umowa kredytu nie przedstawiata
w sposOb przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powodka byla w stanie
samodzielnie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla nich z umowy
konsekwencje ekonomiczne. Powodka nie znala sposobu, w jaki bank ksztalttowal kurs CHF, zwiekszajac go badz
zmniejszajac wedle swego uznania. Umowa nie dawala powddce zadnego instrumentu pozwalajacego bronié sie przed
decyzjami banku w zakresie wyznaczanego kursu CHF, czy tez weryfikowa¢ je. Bank przy tym uwzglednial inny kurs
CHF przy przeliczaniu wartosci wyplaconego kredytu (kurs kupna) i inny przy obliczaniu wartoSci raty splaty kredytu
(kurs sprzedazy).

Pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zaklocona zostala w ten sposob réwnowaga, jak podkreSlono- tre$é
kwestionowanych postanowien umozliwiala bowiem bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w
zakresie wysokosci jego zobowiazan wobec banku. Waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie umowy
o kredyt hipoteczny odbywala sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace jego
wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie banku do okres§lania wysoko$ci kursu CHF nie doznawalo zadnych
formalnie uregulowanych ograniczen. Umowa o kredyt hipoteczny nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu
wymiany walut wskazanego w tabeli kurséw banku. Zdaniem Sadu tylko szczegblowe, precyzyjne okreélenie przez
pozwanego zasad wyliczania kursu stosowanego w tabeli umozliwiloby uznanie klauzuli za prawidlows, co wiecej
okreélenie to powinno zosta¢ zawarte w samej umowie- nie za§ w regulaminie, czy tym bardziej w dokumencie
o nazwie ,,O$wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej z dnia 3 sierpnia 2007r.”, podpisanym
przez powodke. Owszem, stusznie podnosi pozwany, ze w ww. oS§wiadczeniu znajduje sie informacja, ze mozliwe sg
odchylenia stosowanego przez (...) Bank S.A. kursu kupna i sprzedazy o odpowiednio do 5% od kursu rynkowego
wymiany walut. Jednakze wbrew twierdzeniom strony pozwanej, tak sformulowane postanowienia nie wskazujg
okreélenia kursu wymiany walut w sposbb jednoznaczny i wystarczajaco precyzyjny- po pierwsze dlatego, ze nie
istnieje kurs rynkowy wymiany walut, moze by¢ $redni kurs walut przedstawiany np. przez NBP. Jak juz podkreslono,
zasady okreS$lania kursu waluty powinny byé¢ zawarte w umowie- tylko w ten sposéb bowiem zagwarantowano by
konsumentowi, Ze nie zostang one zmienione w sposéb jednostronny przez bank.

Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja
z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okre$lenia w umowie sposobu ustalania kursow
walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obcg oraz przeliczenia na zlote kwoty wymagane;j
do splat kredytu w razacy sposéb narusza interes konsumenta. Racje ma pozwany, ze powodowie zostali przez
niego zapoznani z kwestia ryzyka kursowego. Oczywistym dla Sadu jest, ze konsument zawierajac umowe kredytu
indeksowanego liczy sie i akceptuje ryzyko jakie sie z tym wiaze, a wiec wynikajace ze zmiennosci kurséw walut obcych,
ryzyko to jest oczywiste, lecz nie ma ono nic wspolnego z ryzykiem catkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany
przez kredytodawce i narazenia konsumenta na nieprzewidywalne koszty, jak to mialo miejsce w przedmiotowej
sprawie. Czym innym jest bowiem ryzyko zmienno$ci kursu walutowego, a czym innym ustalanie kursow walut przez
zarzad pozwanego. Te dwie kwestie sg ze soba powigzane tylko w takim stopniu, w jakim czynniki rynkowe maja
wplyw na kurs waluty w banku. Natomiast ryzyko to nie ma zadnego wplywu na ryzyko zwigzane z mozliwoécia
dowolnego ksztaltowania przez pozwanego kursu wymiany waluty, w ktorej indeksowany jest kredyt, a to wplywa w
sposob oczywisty na sytuacje konsumenta.



Powyzsze oznacza wiec, ze pozwanemu pozostawiona zostala dowolno§é w zakresie wyboru kryteriow ustalania
kursu CHF w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysokoSci zobowiazan klientéw, ktorych kredyty
waloryzowane sg kursem CHF.

Oczywistym jest, ze celem klauzul waloryzacyjnych nie jest przysparzanie dochodéw jednej ze stron umowy.
Tymczasem stosowane przez bank klauzule waloryzacyjne umozliwialy mu stosowanie inaczej ustalanego kursu
CHF przy przeliczaniu wyplaconej kredytobiorcy kwoty kredytu na CHF, inaczej za$ ustalanego przy obliczaniu
wysoko$ci rat kredytowych. Réznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochéd
banku, za$ dla konsumentéw dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac kwote wyplaconego konsumentom kredytu wedlug
ustalonego przez siebie kursu zakupu CHF oraz pobierajgc z rachunku konsumentéw raty kredytu przeliczone wedlug
wlasnego kursu sprzedazy CHF, uzyskiwal w ten sposob od kredytobiorcéw dodatkowa ukryta prowizje, ktoérej nie
odpowiada zadne $wiadczenie banku. Co wiecej, pomiedzy kredytobiorca a bankiem nie dochodzilo do zadnych
transakeji wymiany waluty. Kwota kredytu wyplacona zostata w zlotych polskich i splata nastepowala réwniez w tej
walucie. Natomiast warto$¢ franka szwajcarskiego przyjeta jest jedynie jako wskaznik waloryzacji poszczego6lnych rat
podlegajacych splacie. Oznacza to, iz wszelkie operacje wykonywane byly jedynie "na papierze", dla celéw ksiegowych,
natomiast do faktycznego transferu wartoéci dewizowych w ktorakolwiek strone nie dochodzito. W efekcie réznica
pomiedzy kursem zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez bank, ustalanych wylacznie przez
pozwanego, stanowi jego czysty dochod, zwiekszajacy dodatkowo koszty kredytu dla klienta. W tym mechanizmie
nalezy wiec dostrzec réwniez sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie interesow
konsumenta, ktory nie ma nawet mozliwoSci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji - w tym wysokosci wymagalnych rat
kredytu - i jest zdany wylacznie na arbitralne decyzje banku (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja
2013 1., VI ACa 441/13, LEX nr 1356719).

Roéwniez Europejski Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014r. stwierdzil, ze $wiadczenie
kredytobiorcy polegajace na obowigzku zaplaty réznicy pomiedzy kursem zakupu waluty a kursem jej sprzedazy
nie mozna uznaé za wynagrodzenie, ktéremu odpowiada jakiekolwiek $wiadczenie banku (wyrok Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 30 kwietnia 2014r., sygn. akt C-26/13).

W ocenie Sadu przy dokonywaniu oceny spornych postanowien nie sposéb bylo pomina¢ wynikéw przeprowadzonych
juz przez Sad kontroli abstrakcyjnych. Kontrola postanowien wzorcow umdéw moze mie¢ bowiem charakter
incydentalny (konkretny) badz abstrakcyjny. Kontrola abstrakcyjna jest oderwana od tre$ci konkretnej umowy i
realizowana jest przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow wylacznie w postepowaniu odrebnym w sprawach
0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone (art. 479 36 i nast. k.p.c.). Z kolei kontrola incydentalna ma
miejsce w postepowaniu sgdowym, w ktérym zainteresowany powotuje sie na fakt inkorporowania do tre$ci umowy

niedozwolonych postanowiefi umownych w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., wobec czego jest ona dokonywana przez sad
w celu udzielenia ochrony indywidualnemu interesowi konsumenta.

W prawomocnym wyroku z dnia 14 grudnia 2010r. Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw uznal za niedozwolone i zakazal wykorzystywania w obrocie z konsumentami Bankowi (...) S.A. w W.
postanowien wzorca umowy m.in. o treéci: ,,Kredyt jest indeksowany do CHF/USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej
kwoty zgodnie z kursem kupna CHF/USD/EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...)
w dniu uruchomienia kredytu lub transzy.” oraz ,W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota
raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w
Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia splaty.” (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw z dnia 14 grudnia 2010r., sygn. akt XVII AmC 426/09, Legalis nr 815926).

W uzasadnieniu powyzszego wyroku Sad zauwazyl, ze ,,dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta
koszty zwiazane z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia.
Wykladnia tych postanowien wskazuje na fakt naruszenia przez pozwanego zasady lojalnego kontraktowania i
rownorzednego traktowania konsumenta. Brak okreslenia w umowie sposobu ustalania kursow walutowych na



potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obca oraz przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do splat kredytu
W razacy sposOb narusza interes konsumenta.

Skoro umowy kredytu cechuja sie dlugim okresem trwania i ograniczona mozliwoScia jego wezesniejszej splaty
kredytem z innego banku, to ustalenie prawidlowych zasad okre§lania kursu waluty pozwoliloby konsumentowi
np. samodzielnie wyliczy¢ kurs waluty obcej. Poniewaz jednak przedmiotowe klauzule takich zasad nie zawieraja,
konsument uzalezniony jest catkowicie od decyzji zarzadu banku, ktéry ustali kursy walut w sposéb znany wylacznie
jemu, za$ konsument nie ma zadnego wplywu na taka arbitralng decyzje, nie moze jej w zaden sposéb zweryfikowac i
moze jedynie takiej decyzji sie podporzadkowaé. To nie podkreslany przez strone pozwang fakt zmiennoéci niektérych
kryteriéw ustalania kursu waluty powoduje, ze klauzule te sa niejednoznaczne i niezrozumiale dla konsumentow, ale
wlasnie wszystkie powyzej wskazane okoliczno$ci”.

W innym réwniez prawomocnym wyroku z dnia 27 grudnia 2010r. Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw uznal za niedozwolone i zakazal wykorzystywania w obrocie z konsumentami (...)
Bank S.A. w W. postanowienia zawartego we wzorcu umowy o treSci: ,,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty
odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) S.A.
obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50” (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i
Konsumentdéw z dnia 27grudnia 2010r., sygn. akt XVII AmC 1531/09, Legalis nr 750179).

W uzasadnieniu powyzszego wyroku Sad zauwazyl, ze ,, abuzywne jest takie postanowienie w umowie o kredyt
hipoteczny, z ktérego wynika, ze uprawnienie banku do okreélania wysokoSci kursu sprzedazy franka szwajcarskiego
nie doznaje zadnych formalnie uregulowanych ograniczen. Wzorzec umowy o kredyt hipoteczny nie precyzuje
bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w tabeli kurséw banku. W szczegblnosci postanowienia
przedmiotowej umowy nie przewiduja wymogu, aby wysoko§¢ kursu ustalanego przez Bank pozostawala w
okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego przez rynek walutowy lub na przyklad kursu Sredniego
publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Oznacza to, ze Bankowi pozostawiona zostala dowolno$¢ w zakresie
wyboru kryteriow ustalania kursu CHF w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysoko$ci zobowigzan
klientéw, ktorych kredyty waloryzowane sa kursem CHF. Dobre obyczaje wymagaja, aby kryteria ustalania spreadu
przez banki byly w kazdym wypadku jasno sprecyzowane w umowie z klientem”.

W $wietle powyzszych orzeczen jasno wiec wynika, ze klauzule indeksacyjne zastosowane przez pozwanego roOwniez
stanowia klauzule abuzywne, gdyz powyzsze orzeczenia dotycza analogicznych klauzul stosowanych przez inne banki.
Oczywi$cie powyzsze orzecznictwo ma charakter niejako positkowy, jednakze zdaniem Sadu fakt umieszczenia danej

Kklauzuli w rejestrze postanowien uznanych za niedozwolone, o ktérym mowa w art. 479 § 2 k.p.c. stanowi bardzo
wazng wskazowke interpretacyjna, takze dla sadow powszechnych rozstrzygajacych sprawy indywidualnie.

Analizujac wskazane wyzej okoliczno$ci, Sad Okregowy nie tracil z pola widzenia, ze kontrola postanowien wzorca
umowy dokonywana w indywidualnej sprawie powinna uwzgledniaé¢ caloksztalt zawartej umowy, jej warunkow i
skutkéw, a takze rozklad praw i obowigzkéw stron i ryzyka jakie ponosza (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
pazdziernika 2007 r., III SK19/07, LEX Nt 496411). Jednakze, w niniejszej sprawie, jak juz byta o tym mowa, wszystkie
analizowane powyzej cechy spornych postanowien umownych wprost przekladaja sie na wlasciwosci konkretnego
stosunku prawnego laczacego powodéw z pozwanym. Sporne klauzule zapewniajg bowiem pozwanemu mozliwo$¢
ksztaltowania $§wiadczenia powodéw w oparciu o wskazniki niejasne, niejednoznaczne i interpretowane wylacznie
przez pozwanego.

Stwierdzenie abuzywnosSci konkretnych postanowienn umownych rodzi taki skutek, ze postanowienia te nie wiaza

konsumenta ex tunc i ex lege, zgodnie za$ z art. 385" § 2 in fine k.c. strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie.
Poza tym postanowienia uznane za niedozwolone podlegaja zniesieniu w catosci, a nie tylko w zakresie, w jakim ich
treéc jest niedopuszczalna (W. Popiolek w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2013,

teza 15 do art. 385'; K. Zagrobelny w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2013, teza 11 do 385").



W tym miejscu nalezy zada¢ zasadnicze pytanie, a mianowicie jak przedstawia sie dalszy byt prawny kredytu
indeksowanego po wyeliminowaniu zjego tresci klauzul indeksacyjnych. Zdaniem Sadu nalezy rozpatrze¢ nastepujace
mozliwo$ci.

Pierwsza mozliwo$¢ zaklada, ze umowa kredytu staje sie niewazna na skutek braku w tre$ci umowy wymaganych
przez prawo bankowe istotnych postanowien kredytu. W opinii Sadu tego rodzaju skutek nalezy odrzuci¢, sankcja

taka pozostawalaby bowiem w sprzecznoéci z wyrazna trescia art. 385 § 2 k.c., jak réwniez z trescig art. 385" § 1 k.c..
W ocenie Sadu za ugruntowany nalezy uznaé w orzecznictwie poglad, iz klauzule indeksacyjne nie dotycza gléwnego
$wiadczenia stron. Sad rozpoznajacy niniejszy spér poglad ten podziela.

Druga mozliwo$¢ jest taka ze, w miejsce postanowien uznanych za abuzywne wchodza przepisy dyspozytywne.
Problem w przypadku tego rozwigzania polega na tym, ze nie istnieja przepisy dyspozytywne wprost regulujace
te kwestie. Zauwazy¢ nalezy, ze skutki uznania postanowien umowy za klauzule abuzywne ré6znia sie od skutkéw
niewaznoSci czynno$ci prawnej. W przypadku niewaznoS$ci czynnos$ci prawnej art. 58 § 1 k.c. stanowi, ze mozliwe jest
zastapienie niewaznych postanowien czynnoSci prawnej odpowiednimi przepisami ustawy. Natomiast w stosunku do

Kklauzul niedozwolonych (art. 385" k.c.) ustawa takiej mozliwosci nie przewiduje.

Rowniez w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej podkresla sie brak mozliwo$ci zastapienia
przez sad postanowien umownych uznanych za abuzywne innymi postanowieniami. Jak wyjasnil Europejski Trybunal
Sprawiedliwoéci w wyroku z dnia 14 czerwca 2012 r. (sygn. akt C-618/10) ,z brzmienia ust. 1 rzeczonego art. 6
[dyrektywy Rady 93/13/EWG] wynika zatem, ze sady krajowe sa zobowiazane wylacznie do zaniechania stosowania
nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta, przy czym
nie sa one uprawnione do zmiany jego tre$ci. Umowa ta powinna bowiem w zasadzie nadal obowigzywaé, bez
jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkoéw, o ile takie dalsze obowiazywanie
umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (...) gdyby sad krajowy mogl zmieniac
tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach, takie uprawnienie mogloby zagraza¢ realizacji
dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby sie bowiem do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkow wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow".

W orzeczeniu za$ z dnia 30 kwietnia 2014 r. (sygn. akt C-26/13) Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej stwierdzit
natomiast, ze ,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w
postepowaniu gléwnym, w ktorej umowa zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem nie moze dalej obowiazywac
po wylaczeniu z niej nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktore pozwala
sadowi krajowemu zaradzi¢ skutkom niewazno$ci tego warunku poprzez zastapienie go przepisem prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym". Zastosowanie przepisoéw dyspozytywnych prawa krajowego, w miejsce postanowien
abuzywnych ograniczone zostalo zatem do sytuacji, w ktorej bez takiego uzupelnienia umowa nie moglaby dalej
obowigzywac¢- co jak podkreslit TSUE w uzasadnieniu byloby niekorzystne dla konsumenta- ,skutkiem czego
osiagniecie skutku odstraszajacego wynikajacego z uniewaznienia umowy byloby zagrozone". W przypadku, ktérego
dotyczy niniejsza sprawa, brak jest jednak odpowiednich przepiséw dyspozytywnych okreslajacych zasady waloryzacji
walutowej w umowach kredytowych. W szczegdlnos$ci nie jest dopuszczalna waloryzacja $wiadczen wynikajacych z
umowy kredytowej wedtug éredniego kursu ustalanego przez Narodowy Bank Polski.

Jednoczes$nie Sad nie podzielil pogladu zaprezentowanego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego polegajacego na
twierdzeniu, ze zachodzi konieczno$¢ wypehienia luki w przypadku wyeliminowania z umowy klauzuli waloryzacyjnej
oraz ze ustalenie kursu splaty zobowigzania moze nastapi¢ na podstawie prawa wekslowego (wyrok SN z 14.07.2017
r., II CSK 803/16).



W ocenie Sadu taka luka w istocie w ogole nie wystepuje, bowiem nie ma konieczno$ci przeliczania §wiadczenia
wyrazonego w zlotych na walute obca, poniewaz przedmiotowy kredyt jest kredytem zlotowym i miat taki charakter
od samego poczatku. Umowa kredytu bez mechanizmu waloryzacji nie jest kontraktem z luka, jest jedynie umowa bez
mechanizmu waloryzacji i co najistotniejsze bez tej klauzuli jest mozliwe ustalenie wysoko$ci zobowigzania w §wietle
tresci pozostalym postanowien umownych. Skoro luka w sensie prawnym w ogole nie wystepuje to nie ma potrzeby
jej uzupehliania. Nie zachodzi potrzeba poszukiwania innych skutkéw przedmiotowej czynnoéci prawnej niz te, ktore
wynikaja z tredci tej czynnosci w brzmieniu po wyeliminowaniu w/w bezskutecznych klauzul umownych. Tym samym
za zbedne nalezy uznaé¢ odwolywanie sie do normy wyrazonej w przepisie art. 56 k.c.

Ponadto nawet gdyby uznac ze taka luka wystepuje, Sad czyni to zaloZenie jedynie teoretycznie dla wyczerpania toku
rozwazan, to i tak nie moglaby zosta¢ uzupeliona poprzez zastosowanie przepisu art. 358 § 1 i 2 k.c., albowiem
przedmiotowa umowa kredytu zostala zawarta w 2007 r., podczas gdy przepis art. 358 § 11 2 k.c. wskazujacy na
mozliwo$¢ stosowania kursu $§redniego NBP do przeliczania zobowigzan obowiazuje dopiero od dnia 24 stycznia 2009
r. iz tej przyczyny z zasady nie znajduje zastosowania do czynno$¢ prawnych pochodzacych sprzed tej daty.

W ocenie Sadu taka potencjalna luka nie moze takze zosta¢ uzupeliona poprzez analogiczne zastosowanie art. 41
ustawy prawo wekslowe. Przepis ten regulujacy kwestie przeliczenia zobowigzania wekslowego wyrazonego w walucie
obcej w ogdle nie wskazuje wedtug jakiego kursu waluty ma by¢ dokonywane takie przeliczenie, w szczegblnoSci nie
wskazuje na kurs $redni NBP. Jedynie w ramach wykladni doktrynalnej przyjmuje sie, ze wlasciwy w tym zakresie
jest Sredni kurs waluty ustalany przez NBP. Tymczasem analogia z ustawy polega na zastosowaniu do stanu rzeczy
nieuregulowanego (luka) regulacji ustawowej dotyczacej stanu rzeczy podobnego do objetego luka. Przepis art. 41
ustawy prawo wekslowe nie zawiera normy ustawowej odnoszacej sie do kursu waluty ustalanego przez NBP.

Ponadto przepis art. 41 ustawy prawo wekslowe dotyczy sytuacji, gdy zobowigzanie zostalo wyrazone w walucie obcej,
podczas gdy w niniejszej sprawie kredyty zostaly udzielone powodom w istocie w walucie krajowe;j.

Zdaniem Sadu uznanie, ze postanowienia uznane za abuzywne nie sg zastepowane zadnymi innymi normami jest
prawidlowym rozwigzaniem problemu. W takiej sytuacji umowa kredytu pozostaje umowga kredytu bez mechanizmu
indeksacji, co powoduje, iz de facto mamy do czynienia z kredytem zlotowym, ktoéry jedynie posiada parametry
(marza, oprocentowanie) kredytu walutowego. Za takim rozwiagzaniem, jak juz byla mowa powyzej, przemawia przede
wszystkim literalna tresé¢ przepiséw kodeksu cywilnego, jak rowniez art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (zob. P. Biezuniski, Skutki uznania
abuzywnosci kredytowych klauzul walutowych).

Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem, ze brak jest przepisu pozwalajacego zastapic¢ wadliwa klauzula indeksacyjnego inng, w
szczegoblnosci taka, ktora okreslalaby inny spos6b ustalenia kursu waluty waloryzacji. Zdaniem Sadu wyeliminowanie
zumowy mechanizmu waloryzacji nie powoduje zmiany charakteru zobowiazania, a jedynie prowadzi do zaprzestania
waloryzacji. Wobec braku zwigzania kredytobiorcy abuzywna klauzula jest on - zgodnie z zasada nominalizmu (od
ktorej wyjatkiem jest mozliwo$¢ wprowadzenia do umowy klauzuli waloryzacyjnej, art. 358 k.c.) - zobowiazany do
zwrotu kredytu w wysoko$ci nominalnej, w okreSlonych w umowie terminach i z oprocentowaniem okreslonym
w umowie. Innymi slowy, konsekwencja niedozwolonego charakteru opisanych postanowien umownych jest to, ze
umowa kredytowa jest umowg wyrazajacg zobowiazanie w walucie polskiej bez waloryzacji do waluty obcej (por. wyrok
Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 17 pazdziernika 2016r., III Ca 1427/15, LEX nr 2151803; wyrok Sadu Rejonowego
dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie z dnia 29 kwietnia 2016r., VI C 1713/15, LEX nr 2045180).

Jak juz zostalo to uprzednio podniesione przez Sad przedmiotowy kredyt nie zostal udzielony we frankach
szwajcarskich, lecz w zlotych. Kredyt udzielony powodom byl jedynie waloryzowany kursem CHF. Pieniadz obcy peknit
w rzeczywisto$ci jedynie funkcje miernika warto$ci §wiadczenia pienieznego, ktore zobowigzana byla spelnié na rzecz
banku powddka. Na marginesie, dodac nalezy, co juz bylo weze$niej zauwazone, ze zar6wno przy wyplacie, jak i splacie
kredytu bank nie §wiadczyt ustlugi wymiany walut na rzecz kredytobiorcy, a jedynie dokonywat przeliczenia wartoSci
$wiadczenia, wykorzystujac kurs waluty obcej.



Nie ma znaczenia w tym zakresie, iz pozwany nie zawarlby umowy na kredyt zlotowy wedle oprocentowania opartego
o stawke LIBOR. W tym miejscu nalezy podnie$¢, ze LIBOR (London Interbank Offered Rate) stanowi jedynie
umowny i fakultatywny parametr transakcji finansowych, instytucje finansowe przyjmuja go jako stawke bazowa dla
takich transakcji. Jest to referencyjna wysokoéé¢ oprocentowania depozytow i kredytéw na rynku miedzybankowym
w L. dla walut o globalnym znaczeniu: dolar amerykanski, euro, frank szwajcarski, funt brytyjski i jen. Obliczany
jest jako Srednia arytmetyczna wielkoSci oprocentowania podawanych przez wybrane banki bedace uczestnikami
panelu LIBOR, ktére prowadza aktywna dzialalno§¢ na rynku miedzybankowym w L.. Wyznaczaniem wartoSci
LIBOR zajmuje sie I. A.. WIBOR (W. Interbank Offered Rate) réwniez stanowi jedynie umowny i fakultatywny
parametr transakcji finansowych, instytucje finansowe przyjmuja go jako stawke bazowg dla takich transakcji. Jest to
referencyjna wysoko$¢ oprocentowania kredytéw na rynku miedzybankowym w Polsce dla waluty krajowej. Obliczany
jest jako $rednia arytmetyczna wielko$ci oprocentowania podawanych przez najwieksze banki dzialajace w Polsce,
ktdre sg uczestnikami panelu WIBOR. Wyznaczaniem warto$ci WIBOR zajmuje sie spolka (...) S.A. Jest okolicznoScia
bezsporna, ze w praktyce obrotu bankowego banki zawieraly umowy o kredyt zlotowy wedle oprocentowania opartego
o stawke WIBOR, a umowy o kredyt walutowy i umowy o kredyt zlotowy indeksowany do waluty obcej wedle
oprocentowania opartego o stawke LIBOR. Jak jednak slusznie zauwazono w orzecznictwie, okoliczno$¢, ze wobec
zamieszczenia w umowie klauzuli abuzywnej powstana skutki odmienne od zamierzonych przez strony, nie zwalnia

jednak Sadu z obowiazku zastosowania bezwzglednie wiazacego przepisu art. 385V § 1 kec. i stwierdzenia tejze
abuzywno$ci. Jezeli nawet ekonomicznym skutkiem wyroku bedzie uzyskanie przez powodow kredytu na warunkach
korzystniejszych od wystepujacych na rynku (np. aktualnie nizsze oprocentowanie wedlug stawki LIBOR niz wedlug
stawki WIBOR), to skutek ten bedzie spowodowany li tylko zamieszczeniem w umowie przez pozwany bank klauzuli
sprzecznej z prawem. Sad nie moze zignorowac tej sprzecznoéci kierujac sie interesem ekonomicznym banku (zob.
uzasadnienie uchwaly skladu 7 sedziéw SN z 6.03.1992 r., III CZP 141/91, OSNC 1992, nr 6, poz. 90). Nie mozna
takze traci¢ z pola widzenie i tej okolicznosci, ze zar6wno (...), jak i WIBOR maja charakter rodzajowo tozsamy, a
mianowicie stanowig umowny parametr transakecji finansowych, ktérego wysoko$¢ ustalana jest przez banki pelniagce
dominujaca role na rynku finansowym.

Sad nie podziela takze pogladu, ze uwzglednienie zadania powodki spowodowaloby taka modyfikacje umowy
laczacej strony, ze prowadziloby to do zmiany charakteru prawnego umowy, w tym oznaczaloby wykladnie
sprzeczna z art. 65 k.c. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze stwierdzenie bezskuteczno$ci klauzuli abuzywnej zawsze rodzi
ingerencje w postanowienia umowy i ksztaltuje inna rzeczywisto$¢ zobowigzaniowa. Ingerencja ta jest wszakze
wyraznie dopuszczona przez ustawodawce. Stwierdzenie niedozwolonego charakteru klauzuli nie wigze sie bowiem
z uksztaltowaniem treéci stosunku wedlug sedziowskiego uznania, a jedynie z wyciagnieciem konsekwencji expressis
verbis przewidzianej w ustawie, a mianowicie niezwigzania konsumenta takim postanowieniem umownym. W
tym kontekScie bez znaczenia jest okoliczno$é, ze pozwany bank nie zawarlby umowy w przedmiocie kredytu
zlotowego wedle oprocentowania opartego o stawke LIBOR wlasciwg z ekonomicznego punktu widzenia dla kredytow
walutowych. W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze takie kredyty nie byly oferowane przez poprzednika prawnego
pozwanego ani przez samego pozwanego (okoliczno$¢ bezsporna). Jednakze wyeliminowanie z umowy klauzul
indeksacyjnych stanowi nastepstwo zachowania samego pozwanego, ktéry bezprawnie narzucil konsumentom
bezskuteczne postanowienia umowne. W tym stanie rzeczy konieczno$¢ obliczenia zobowiazania kredytobiorcy
wynikajacego z umowy kredytu zlotowego wedlug stawek oprocentowania LIBOR nalezy uzna¢ za naturalng
sankcje cywilng — nastepstwo zachowania kredytodawcy polegajacego na wprowadzeniu do kontraktu bezskutecznej
klauzuli. Zdaniem Sadu sam brak takiego rodzaju produktéow w ofercie rynkowej bankéw nie stanowi przeszkody
do uznania przedstawionej przez Sad oceny prawnej za nieuzasadniong. W ocenie Sadu obliczenie zobowigzania
kredytobiorcy wynikajacego z umowy kredytu zlotowego wedtug stawek oprocentowania LIBOR nie moze takze zostaé
uznane za sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego i dobrymi obyczajami. Sad rozpoznajacy niniejszy spor
nie podziela pogladu wyrazonego przez Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z dnia 22.08.2016 r., III C 1073/16
(M. Prawn. 2017/2/98), ze doprowadzenie do sytuacji, w ktorej kredyt udzielony w zlotych bylby oprocentowany
tak jak kredyt walutowy byloby sprzeczne z zasadami wspodlzycia spolecznego jako niesprawiedliwe wobec tych
kredytobiorcow, ktoérzy zawarli umowe kredytu nieindeksowanego i w zwigzku z tym ponosili znacznie wyzsze



koszty kredytu. Zdaniem Sadu ocena treSci stosunku prawnego laczacego strony przedmiotowego procesu, w tym
ocena czy doszlo do ewentualnego naruszenia zasad wspoélzycia spotecznego powinna zosta¢ dokonana wylacznie
w ramach tego konkretnego stosunku prawnego. Sytuacja prawna innych uczestnikéw obrotu prawnego, w tym
innych kredytobiorcow, ktorzy zawierali innego rodzaju umowy kredytu niz umowy o kredyt indeksowany do waluty
obcej nie moze wplywaé na sytuacje prawna powodow jako kredytobiorcéw. Raz jeszcze nalezy podkredlié, ze
wyeliminowanie z umoéw zawartych przez strony mechanizmu indeksacji nie stanowi nastepstwa niezgodnego z
prawem lub nieuczciwego zachowania powodow, ale jest rezultatem niezgodnego z prawem zachowania pozwanego
banku. W ocenie Sadu powodowie nie powinni ponosi¢ dalej idacych nastepstw tego stanu rzeczy niz te, ktore zostaly
okre$lone w przepisie art. 385 (1) § 11 2 k.c., w szczegblnosci nie powinni ponosié¢ zadnych ujemnych nastepstw.

Zdaniem Sadu powoddka jest uprawniona do domagania sie zwrotu nienaleznego Swiadczenia za caly okres objety
zadaniem pozwu. W tym zakresie za bez znaczenia nalezy uznac¢ zdarzenie w postaci zawarcia przez strony aneksow
do umowy kredytu. W ocenie Sadu wobec uznania bezskutecznoSci mechanizmu indeksacji w gtobwnej umowie stron
postanowienia anekséw odnoszace sie do tego mechanizmu nalezy uznac takze za bezskuteczne. Nie ulega bowiem
watpliwosci, ze przepisy aneksu nr 2, w ktérym strony zmienily rodzaj kredytu z indeksowanego do waluty CHF na
kredyt walutowy w walucie CHF zachowujac saldo kredytu ustalone na dzien sporzadzenia aneksu oraz aneksu nr
3 wskazujace na mozliwo$¢é splaty zobowigzania w walucie CHF lub zlotych polskich pozostawaly w funkcjonalnym
zwigzku z klauzulg indeksacyjna zawartg w umowie gléwnej. Skoro mechanizm indeksacji podlega wyeliminowaniu
z umowy ex lege to tym samym dalsze ustalenia stron odnoszace sie do tego mechanizmu nie moga odnie$¢ skutku
prawnego. Postanowienia aneksu moglyby odnies$¢ skutek tylko wowczas gdyby umowa kredytu zawierala skuteczne
klauzule indeksacyjne. Powyzsze zostato zdaniem Sadu przesadzone przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20 czerwca

2018r. (III CZP 29/17), w ktbrej to Sad stwierdzil, ze ,,oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385( 2

§ 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy”.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania oraz ustalenia faktyczne stwierdzi¢ nalezy, ze powodztwo zastlugiwalo na
uwzglednienie w zakresie w jakim powddka wystapila z roszczeniem o zaplate kwoty pienieznej z odsetkami
ustawowymi za op6znienie opartym na twierdzeniu o bezskutecznoSci niektorych klauzul umownych prowadzacej do
stanu uiszczenia przez powddke jako kredytobiorcy na rzecz pozwanego jako kredytodawcy kwoty wyzszej niz kwota
nalezna z tytulu przedmiotowej umowy kredytu.

Skoro mechanizm indeksacji nie wiaze, to oznacza, ze bank wykorzystujac ten mechanizm pobral cze$ciowo kwoty od
powddki bez podstawy prawnej. Powodce przystuguje zatem prawo do zadania ich zwrotu w oparciu o art. 405 w zw.
z art. 410 § 1i 2 k.c. Jak stanowi art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej
osoby, obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Przepis ten
stosuje sie w szczegolnoéci do $§wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.). Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto
je speil, nie byl w ogole zobowiazany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa
$wiadczenia odpadla lub zamierzony cel $wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia. W przedmiotowej sprawie nienalezne
Swiadczenie polega na tym, ze bank pobieral od powodéw wyzsze kwoty tytulem splaty kredytu, niz pobieralby, gdyby
nie stosowal niedozwolonych klauzul.

Zgodnie z poczynionymi przez Sad ustaleniami poczawszy od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 17
grudnia 2018 r. kredytobiorca tytulem splaty rat kredytowych uiscila na rzecz kredytodawcy lgcznie kwote 425.691,27
z} (opinia bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci i finanséw L. Z. - k. 875; potwierdzenia przelewu- k. 943-954).

Natomiast w okresie od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 17 grudnia 2018r. wysokosé
zobowigzania kredytobiorcy wobec kredytodawcy obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji wynosi kwote
380.754,33 zl. Powyzsze oznacza, ze powodka jest uprawniona do domagania sie od pozwanego zwrotu réznicy tych
kwot, czyli kwoty 44.936,94 71 (425.691,27 71 — 380.754,33 z}). Zgodnie z opinig bieglego w sumie tej mieéci sie rowniez
nadplacona kwota w zakresie w jakim zostala uiszczona w walucie obce;j.



Sad rozstrzygnal o odsetkach ustawowych na podstawie art. 481 § 1 k.c., zgodnie z jego treScia odsetki naleza
sie za opOZnienie w zaplacie, to jest za uchybienie terminowi platnosci. Jak zasadnie wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia z dnia 22 marca 2001 r. (sygn. akt V CKN 769/00) w wypadku roszczen o zwrot Swiadczenia
nienaleznego data wymagalno$ci roszczenia co do zasady nie pokrywa sie z terminem zaplaty: "Inaczej przedstawia sie
zagadnienie wymagalno$ci w odniesieniu do zobowigzan bezterminowych, do ktérych zaliczyé trzeba zobowigzanie do
zwrotu nienaleznego §wiadczenia. W tym przypadku nie jest mozliwe do przyjecia stanowisko utozsamiajgce terminy
wymagalnosci i spelnienia Swiadczenia, gdyz art. 455 k.c., okreslajacy termin spelnienia §wiadczenia wyznacza go jako
"niezwloczny" po wezwaniu przez wierzyciela." W przedmiotowej sprawie za takie wezwanie do zaplaty nalezy uznaé
doreczenie pozwanemu pisma z dnia 5 lutego 2018r. zawierajacego zadanie zaplaty kwoty 42.401,69 zt i 260,07 CHF,
co nastapilo na rozprawie w tym samym dniu (k. 523). Zdaniem Sadu 7 - dniowy termin na uiszczenie przez pozwanego
nalezno$ci nalezy uzna¢ za niezwloczny w rozumieniu art. 455 k.c. Termin ten mingl zatem z dniem 12 lutego 2018
r. i od dnia nastepnego po tym dniu pozwany pozostaje w opdznieniu i od tego tez dnia powddka byla uprawniona
do domagania sie odsetek ustawowych od pozwanego liczonych od kwoty 42.401,89 zlotych. W tym miejscu nalezy
podniesc, ze o zaplate kwoty ponad kwote 42.401,89 zl powddka wystapita dopiero w dniu 17 stycznia 2019 r., kiedy
to stronie pozwanej zostal doreczony odpis pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa (k. 1019). W konsekwencji
nalezy uzna¢, ze zgodnie z przedstawionymi powyzej regulami pozwany popadl w op6znienie w zaplacie naleznosci
gtownej ponad kwote 42.401,89 z dopiero z dniem 25 stycznia 2019 roku (analogiczne doliczenie 7 dni na zaplate
— art. 455 ke).

Sad uznal réwniez za uzasadnione roszczenie powodki o ustalenie co do przyszlych §wiadczen nieobjetych punktem
1 niniejszego wyroku, ze w stosunku prawnym lgczacym K. P. z (...) Bank S. A. w W. na podstawie umowy kredytu
hipotecznego nr DK/KR-H./ (...) indeksowanego do CHF zawartej w dniu 2 sierpnia 2007r. z pominieciem aneksu nr
1 sporzadzonego w dniu 4 czerwca 2012r., aneksu sporzadzonego w dniu 4 lipca 2012r. oraz aneksu sporzadzonego
w dniu 6 lutego 2015r. do tej umowy — w zakresie w jakim aneksy te odnoszg sie do mechanizmu indeksacji - K.
P. nie wiaza postanowienia umowy oraz Regulaminu kredytowania hipotecznego (...) Bank S.A. w W. Oddzial (...)
dotyczace obowigzku splaty kredytu w wysokosci zindeksowanej kursem franka szwajcarskiego (CHF) zawarte w § 2
ust. 1 tej umowy o treéci: ,,indeksowanego kursem CHF na warunkach okre$lonych w niniejszej umowie kredytu oraz
Regulaminie”, w § 3 ust. 8 tej umowy o tresci: ,,przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu wyplaty na walute wskazana
w umowie kredytu zgodnie z kursem kupna dewiz obowigzujacym w banku w dniu uruchomienia”, w § 4 ust. 4 tej
umowy o tresci: ,Metode i terminy ustalania kursu wymiany walut (na podstawie ktérego wyliczane sa raty splaty
i biezace saldo zadluzenia) oraz warunki aktualizacji Harmonogramu Splat okre$la Regulamin” oraz w § 12 ust. 7
Regulaminu o tresci: ,,W przypadku kredytu denominowanego kursem waluty obcej Harmonogram Splat kredytu jest
wyrazony w walucie kredytu. Kwota raty splaty obliczana jest wedtug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w banku
na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw z dnia splaty”.

Podstawg tego roszczenia powddki jest art. 189 k.p.c., ktory stanowi, ze pow6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Kumulatywnymi przestankami pow6dztwa o ustalenie stosunku prawnego lub prawa sg wiec interes prawny powoda
w dokonaniu zagdanego ustalenia oraz istnienie stosunku prawnego lub prawa, ktdrego powodztwo dotyczy.

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku
ustalajacego, zapewni powodom ochrone ich prawnie chronionych intereséw w tym znaczeniu, ze zakonczy spor
istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszloéci. Zasada ta nie powinna jednak by¢
pojmowana abstrakcyjnie, zwlaszcza w celu zawezajgcej interpretacji tej przestanki do wytoczenia powodztwa o
ustalenie, lecz ze wzgledu na konstytucyjnie gwarantowane prawo do sadu zawsze konieczna jest ocena istnienia
interesu prawnego do wytoczenia tego powodztwa na tle okoliczno$ci faktycznych konkretnych spraw. Wprost
wskazuje sie, ze pod rzadami aktualnej Konstytucji RP (art. 8 ust. 2, art. 45 ust. 1, art. 241 ust. 1) oraz postanowien
aktow prawa miedzynarodowego (art. 14 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych - Dz.U.
1977/38/167), koniecznym jest odstapienie od dawniej przyjmowanej ScieSniajacej wykladni przeslanki ,interesu



prawnego", a pojecie to nalezy obecnie wyklada¢ z uwzglednieniem jak najszerzej rozumianego dostepu do sadow.
Wobec tego nalezy takze doda¢, ze przyjmuje sie istnienie interesu prawnego zawsze, ,gdy istnieje niepewnos¢ stanu
prawnego" lub ,gdy stronie nie stoi otworem droga procesu o §wiadczenie, a strona przeciwna kwestionuje jej prawo
lub stosunek prawny".

Zdaniem Sadu powodka zasadnie podnosi, ze posiada interes prawny w ustaleniu tre$ci stosunku prawnego laczacego
ja z pozwana. Zauwazy¢ nalezy, ze powodka nie zada ustalenia bezskuteczno$ci klauzul, o ktérych mowa w petitum
pozwu za okres, za ktéry domaga sie roszczenia pienieznego w ramach roszczenia o zaplate zgloszonego w niniejszej
sprawie, tak wiec pow6dztwo to o ustalenie dotyczy okresu de facto na przysztoéé. Brak ustalenia na przyszlosé faktu
niezwigzania powodki zaskarzonymi klauzulami spowoduje, ze istnieje ryzyko, iz bedzie musiala ona w dalszym ciggu
ponosi¢ koszt kredytu w zawyzonej i bezprawnej wysoko$ci, mimo iz Sad co do zasady zgodzil sie z jej zdaniem
i zasadzil od pozwanego roszczenie wynikajace ze stwierdzenia abuzywnoSci klauzuli indeksacyjnej. Sam wyrok,
w ktorym Sad zasadzil na jej rzecz od pozwanego okreslong kwote, nie gwarantuje jej zwolnienia od obowiazku
regulowania rat kredytu z zastosowaniem niedozwolonych klauzul w przyszlo$ci. Tak wiec samo stwierdzenie przez
Sad abuzywnego charakteru klauzul zawartych w umowie kredytu jedynie w uzasadnieniu wyroku, a nie w samej jego
sentencji bedzie dla powo6dki niewystarczajace. Na dzien dzisiejszy nie jest mozliwe ze strony powodki wytoczenie
zadnego innego powodztwa, ktore zwalnialoby ja z obowigzku dalszego placenia rat kredytu bez uwzglednienia
indeksacji. Powddka musiataby bowiem placié nienalezne czeSciowo raty i za kazdy okres wytaczaé¢ nowe powddztwo
o zaplate.

Tak wiec po stronie powodki wystepuje obecnie stan niepewnosci, co do ksztaltu stosunku prawnego wynikajacego z
umowy kredytu, zawierajacej niedozwolone postanowienia umowne, za$ wydanie rozstrzygniecia o ustalenie zgodnie
z wnioskiem powodki doprowadzi do usuniecia tej niepewno$ci i zapewni jej ochrone jej prawnie uzasadnionych
interesow.

Zdaniem Sadu powodka wykazala, ze wydanie rozstrzygniecia o wnioskowanym przez powddke ustaleniu wywola
skutki, w nastepstwie ktorych sytuacja prawna stron zostanie okreslona w sposéb jednoznaczny, eliminujac tym
samym ryzyko naruszenia okreslonych praw powédki w przysztoéci. Przez interes prawny w rozumieniu art. 189
k.p.c. nalezy rozumieé istniejacg po stronie powoda potrzebe uzyskania okre$lonej korzyéci w sferze jego sytuacji
prawnej. Przy zadaniu ustalenia niezwigzania konsumenta niedozwolonymi postanowieniami umownymi sagd wydaje
orzeczenie deklaratoryjne, potwierdzajace ten fakt ex tunc, czyli stwierdzajace, ze niedozwolone postanowienia
umowne nie wigzaly powodoéw - konsumentéw od momentu zawarcia umowy kredytu.

W pozostalym zakresie roszczenia powddki podlegaly oddaleniu.

Sad nie znalazl podstaw do uznania za uzasadnione roszczenia o zaplate kwoty 4.542 zl tytulem oplaty za niski wkltad
wlasny. Nalezy zauwazy¢, ze w ubezpieczeniu niskiego wkladu ubezpieczonym jest bank, a nie kredytobiorca. W
przypadku wyplaty odszkodowania bankowi (np. w przypadku braku splaty kredytu), towarzystwo ubezpieczeniowe
mialoby prawo regresu do sprawcy szkody, czyli kredytobiorcy, ktéry przestal splaca¢ kredyt. W tym przypadku
nie ma czego$ takiego jak polisa dla klienta (nie jest ubezpieczonym), nie ma réwniez Ogoélnych Warunkéw
Ubezpieczenia - zasady funkcjonowania ubezpieczenia okre§lone sa umowie ubezpieczenia, ktorej stronami sa
towarzystwo ubezpieczenn (Ubezpieczyciel) oraz Bank (Ubezpieczajacy/Ubezpieczony). Niewatpliwie udzielajac
kredytu z brakujacym wkladem wlasnym, co jest w sprawie okoliczno$cia bezsporna, bank ponosil wieksze ryzyko i
to ryzyko mogl ubezpieczy¢. Ponadto, do 2010 r. - tj. do wejécia w zycie Rekomendacji T bank nie mial obowiazku
ubezpieczenia niskiego wkladu, od 2010 r. jest taki wymog dla banku.

Sad oddalil réwniez roszczenie powddki o zobowigzanie pozwanego do sporzadzenia i doreczenia jej prawidlowego
harmonogramu splat kredytu oraz zgdanie do umocowania powo6dki do sporzadzenia takiego harmonogramu na koszt
pozwanego. Zdaniem Sadu brak jest co do zasady podstaw do formutowania tego roszczen przeciwko pozwanemu.
Ponadto samo juz ustalenie, ze w stosunku prawnym laczacym strony, co do $wiadczen nieobjetych roszczeniem o
zasadzenie $wiadczenia, K. P. nie wiaza postanowienia umowne zawarte w § 3 ust. 8 umowy kredytu oraz w § 12 ust.



7 regulaminu w pelni zabezpiecza interesy powodki. W przypadku bowiem uprawomocnienia sie niniejszego wyroku
w zakresie pkt 2, pozwany bedzie zobligowany do obliczenia rat kredytu na przyszlo$¢ w sposob przyjety w niniejszej
sprawie przez Sad.

Sad rozstrzygnal o kosztach procesu, w tym o kosztach zastepstwa procesowego na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
oraz na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia pozwu. Rozstrzygniecie to zgodne jest z zasada
stosunkowego rozdzielenia kosztéw. Zasadzenie z tego tytulu kwoty 4.082,26 zt od powddki na rzecz pozwanego
stanowi nastepstwo reguly, iz cze$ciowe przegranie sprawy stwarza obowiazek cze$ciowego zwrotu kosztéw procesu,
a jej wysoko$¢ wynika z wygrania sprawy przez powodke w 10,4 % (zasadzona kwota 44.936,94 zt przy maksymalnej
warto$ci przedmiotu sporu na poziomie 432.070,93 zl), a przez pozwanego w 89,6 %, przy lacznych kosztach
procesu poniesionych przez strony w kwocie 12.834 zt (po stronie powodowej: 1.000 z} — oplata sadowa od pozwu,
1.000 zl- zaliczka na bieglego, 5.400 zl— wynagrodzenie pelnomocnika procesowego, 17 zl— oplata skarbowa od
pelnomocnictwa procesowego, a po stronie pozwanego: 5.400 zl — wynagrodzenie pelnomocnika procesowego, 17 zl—
optata skarbowa od pelnomocnictwa). Pozwany powinien ponie$¢ koszty procesu w kwocie 1.334,74 zt (12.834z x 10,4
%), a dotychczas ponibsl juz te koszty na kwote 5.417 z. W konsekwencji do zaplaty pozostala na rzecz pozwanego od
powddki kwota 4082,26 zt (5.417 zt — 1.334,74 z}). W ramach rozliczenia kosztow sadowych Sad uwzglednil rowniez,
ze jedno roszczenie powodoéw o ustalenie zostato uwzglednione co do zasady, a drugie roszczenie o ustalenie zostato
oddalone, co uczynito podstawe do uznania, ze w tej czeSci przedmiotu sporu strony poniosly koszty procesu w takim
samym zakresie.

Sad uznal za nieuzasadnione domaganie sie przez pelnomocnika procesowego pozwanego wynagrodzenia w
podwoéjnej stawce minimalnej. W ocenie Sadu ilo§¢ posiedzen w niniejszej sprawie, ilo§¢ pism procesowych
sporzadzonych przez pelnomocnika, charakter niniejszej sprawy, w szczego6lnoSci ograniczenie postepowania
dowodowego jedynie do dokumentéw i opinii bieglego sadowego, nie uzasadniajg przyjecia, iz przedmiotowa sprawa
wymagala zwiekszonego nakladu pracy pelnomocnika procesowego pozwanego w poréwnaniu do innych spraw.
W konsekwencji Sad uznal za wystarczajace przyznanie pozwanemu kosztéw zastepstwa procesowego w wysokoSci
stawki podstawowej. Zgodnie z przepisem art. 109 k.p.c. Sad samodzielnie okresla wysoko$¢ kosztéw poniesionych
przez strone reprezentowang przez zawodowego pelnomocnika biorac pod uwage okolicznoSci powyzej wskazane.

Sad w pkt 5 i 6 wyroku dokonat takze rozliczenia kosztéw sadowych poniesionych tymczasowo w sprawie przez
Skarbu Panstwa— Sadu Okregowego w Warszawie, tj. kwoty 6.295,03 zl stanowiacej laczne wydatki zwiazane z
wynagrodzeniem bieglego.

W zwigzku z powyzszym Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nakazal
pobranie tytutem nieuiszczonych kosztow sadowych stosownie do zakresu w jakim strony przegraly spor: od powodki
kwoty 5.640,35 zt (6.295,03 zl x 89,6%) i od pozwanego kwoty 654,68 z (6.295,03 zl x 10,4%)

Majac na uwadze caloksztalt poczynionych powyzej rozwazan Sad orzekt jak w sentencji wyroku.



