Sygn. akt XXV C 1575/15

POSTANOWIENIE
Dnia 15 wrze$nia 2017 r.
Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Blazejczyk
Sedziowie SSO Dorota Kalata
SSO Monika Wlodarczyk
po rozpoznaniu 15 wrze$nia 2017 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa M. R. -Powiatowego Rzecznika Konsumentéw w P. dzialajacego jako reprezentant grupy
przeciwko (...) Bank S.A. wW.
o ustalenie, w przedmiocie wniosku A. O. (1) o umorzenie postepowania
postanawia:
odrzuci¢ wniosek

UZASADNIENIE

A. 0. (1) pismem, ktére wplynelo do sadu 17lipca 2017 1., o§wiadczyl, ze cofa pozew (k.3259). Sad to pismo potraktowal
jako oéwiadczenie o odstapieniu od grupy.

W pismie, ktore wplynelo do sadu 9 sierpnia 2017 r., wnosil 0 umorzenie postepowania w zwiazku z cofnieciem pozwu
(k.3280).

Whiosek jest niedopuszczalny.

Zgodnie z art.4 ust.4 ustawy z 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym, w postepowaniu
grupowym obowiazuje zastepstwo powoda przez adwokata lub radce prawnego, chyba , ze powod jest adwokatem
lub radcg prawnym. Strona powodowa , w znaczeniu procesowym zgodnie z art.4 ust.3 ww. ustawy, jest reprezentant
grupy i tylko on moze sklada¢ oSwiadczenia procesowe dotyczace czlonkdéw grupy. A. O. (2) wniosek o umorzenie
postepowania zlozyt samodzielnie, a wiec jego oS§wiadczenie nie ma zadnych skutkdw procesowych. Niezaleznie od
tego, zgodnie z art.19 ust1 ww. ustawy cofniecie pozwu wymaga zgody wiecej niz polowy czlonkéw grupy, a zdaniem
sadu wymog ten dotyczy rowniez cofniecia pozwu w czeéci, a taka zgoda nie zostala dolaczona.

Z uwagi na powyzsze sad orzekl jak na wstepie.

ZARZADZENIE

(...)



