Sygn. akt XXIV Ns 55/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2022 .

Sad Okregowy w Warszawie XXIV Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Dorota Stokowska-Komorowska

Protokolant: Sekretarz sagdowy Aleksandra Kedzierska

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z wniosku Prezydenta (...) W.

z udzialem Waojewody (...), Stowarzyszenia (...)

w przedmiocie odwolania od decyzji Wojewody (...) zdnia 19/07/2022r. (...)
postanawia:

1. uchyli¢ zaskarzong decyzje;

2. zasadzi¢ od Wojewody (...) na rzecz Prezydenta (...) W. kwote 100 zl (sto zlotych ) tytulem zwrotu kosztow
postepowania zazaleniowego.

Sygn. akt XXIV Ns 55/22

UZASADNIENIE

W dniu 21 lipca 2022 r. Prezydent (...) W. wniésl odwolanie od decyzji Wojewody (...) z dnia 19.07.2022 .
(...)wyrazajacej zgode Stowarzyszeniu (...) z siedzibg w P. na cykliczne organizowanie zgromadzenia w dniu 1 sierpnia
od 2022 1. do 2024 .

W dniu 21 lipca 2022 r. Sad Okregowy odrzucil skarge wnioskodawcy, uznajac ze brak jest delegacji ustawowej
do zaskarzenia decyzji wyrazajacych zgode na odbycie zgromadzen cyklicznych. Zazalenie od tego orzeczenia
zlozyl wnioskodawca. Sad Apelacyjny uchylil postanowienie Sadu Okregowego i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania, wskazujac na utrwalone orzecznictwo przyznajace uprawnienie do zaskarzania uchwat zawierajacych
zgode na odbywanie zgromadzen cyklicznych.

Sad Okregowy, ponownie rozpoznajac sprawe zbadal prawidlowos$¢ wydanej przez Wojewode decyzji i dokonal
nastepujacych ustalen.

Stosownie do treéci art. 26 b ustawy z dnia 24.07.2015 Prawo o zgromadzeniach (Dz. U. z 2015 r. poz. 1485 z
pozn. zm.) Wojewoda wydaje zgode na cykliczne organizowanie zgromadzenia. Przeslanki wydania takiej zgody
okreslone sa w art. 26 a powolanej ustawy i sa nastepujace : ten sam organizator, to samo miejsce lub trasa, ilo§¢



zgromadzen odbytych w ciggu roku - 4—wedlug terminarza lub raz w roku w dniach $wiat panstwowych i narodowych
w ciggu ostatnich trzech lat. W aktach sprawy brak jest dokumentéw potwierdzajacych spelnienie wymienionych
przestanek przez Stowarzyszenie (...). Sad natomiast zapoznal sie z dokumentami wskazujacymi na odbyte w tym
miejscu i czasie inne zgromadzenia, nie o charakterze cyklicznym. Wprawdzie dwa z nich w latach 2020 i 2019
zglosit jako organizator R. B. ale zgloszenia tego dokonal jako osoba fizyczna. W 2021 roku zgromadzenie zostalo
zorganizowane przez Stowarzyszenie (...). Bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy jest ustalenie, czy
twierdzenie, ze zglaszajacy zgromadzenie w tamtym czasie dzialali w imieniu stowarzyszenia, jest prawdziwe. Jest to
twierdzenie post factum, a nawet gdyby przyjaé, ze zglaszajacy zgromadzenie tkwili w tym przekonaniu, nie byla to
informacja dostepna w czasie zgloszen zgromadzen ani dla organu gminy ani dla Wojewody, nie mozna tez przyjac,
ze byla to informacja znana uczestnikom tamtych zgromadzen. Przewidywana liczba uczestnikow zgromadzenia,
podawana we wniosku jest pochodng wiedzy zainteresowanych marszem, kto jest jego organizatorem, jest to wiedza
istotna dla organow wydajacych decyzje i samych zainteresowanych zgromadzeniem. Nie zawsze osoby chcace wziaé
udzial w zgromadzeniu chcg uczestniczyé w nim pod egidg konkretnego stowarzyszenia. Z tego tez powodu istotne
jest, z punktu widzenia regulacji zawartych w ustawie Prawo o zgromadzeniach, aby organizator zgromadzenia byl
tozsamy. Zainteresowanie organizacja zgromadzenia w dniu 1 sierpnia celem uczczenia pamieci Powstania W.w
miejscu wskazanym przez uczestnika niniejszego postepowania jest zatem duze, a zgoda na odbywanie zgromadzenia
cyklicznego bedzie miala bezposredni wplyw na innych organizatoré6w zgromadzen nie bedacych zgromadzeniami
cyklicznymi. Warunki wydania zgody na odbywanie zgromadzen cyklicznych zawarte w art. 26 a ustawy Prawo o
zgromadzeniach majg wymiar zaréwno praktyczny jak i prawny. W sferze praktycznej pozwalaja organowi gminy,
w tym przypadku Prezydentowi (...) W. na skorzystanie z do§wiadczen wynikajacych z odbytych juz zgromadzen
organizowanych przez tego organizatora i zapewnienie bezpieczenstwa uczestnikom zgromadzenia cyklicznego,
mieszkancom i pozostalym osobom, ktére w tym czasie przebywaja w miejscu przemarszu. Wymiar prawny zas
przejawia sie w konieczno$ci wydania przez organ gminy decyzji odmownej na odbycie zgromadzenia zwyklego w tym
samym miejscu i czasie, a w braku takiej decyzji zastosowanie delegacji ustawowej nakazujgcej wojewodzie wydania
zarzadzenia zastepczego w tym zakresie.

Wobec niespelnienia koniecznych przestanek z art. 26 a ust. 1 ustawy Prawo o zgromadzeniach, decyzje Wojewody
nalezalo uchylié.

O kosztach Sad orzekl stosownie do wyniku postepowania, w calo$ci poniesie je Wojewoda (...).

(..



