XXIV C 2597/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 luty 2023 .

Sad Okregowy w Warszawie, XXIV Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Anna Zalewska

Protokolant sekretarz sadowy Marek Dobrogojski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 06 luty 2023 r. w Warszawie
sprawy z powodztwa F. B. (1), K. B. (1)

przeciwko (...) SA Oddziat w P. z siedziba w W.

zaplate ewentualnie zaplate i ustalenie

orzeka

1. Oddala powddztwa,

2. Zasadza od powodéw F. B. (1) i K. B. (1) solidarnie na rzecz pozwanego (...) SA Oddzial w P. z siedziba w W. koszty
procesu, rozstrzygniecie w tej mierze pozostawiajac referendarzowi sadowemu tut. Sadu.

XXIV C 2597/20

UZASADNIENIE

F. B. (1) i K. B. (2) wniesli do Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa pozew skierowany przeciwko S. B. (spotka
akcyjna) z siedziba w S. dzialajacy za po$rednictwem (...) SA Oddzial w P. z siedzibg w W. wystepujac w nim o:

- zasadzenie kwoty 21.600,000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia doreczenia pozwanemu odpisu
pozwu

Ewentualnie

- stwierdzenie niewazno$ci umowy o kredyt terminowy — hipoteczny zawartej pomiedzy stronami ewentualnie
stwierdzenie niewaznosci wskazanych zapiséw postanowienr umowy.

Pozew obejmowal wniosek o zasadzenie kosztéw procesu.

W pozwie podano, ze powodowie zawarli z pozwanym Bankiem w dniu 20 czerwca 2008 r. umowe o kredyt walutowy
hipoteczny.

Zdaniem pelnomocnika powodéw umowa powyzsza dotknieta jest szeregiem wad o charakterze prawnym — niewazne
s3 w niej postanowienia par. 3 ust. 3, par. 3 ust. 4, par. 7 ust. 1 umowy — w oparciu o art. 58 par. 1 k.c., wystepuje
tez niedopuszczalno$é waloryzacji opartej na denominacji do franka szwajcarskiego. Denominacja bowiem kwoty
udzielonego kredytu jest niezgodna z art. 69 ust. 1 i 2 Pr. Bankowego. Dalej, stanowi ona bowiem niedozwolong
waloryzacje kredytu i odsetek umownych. Ewentualnie postanowienia par. 3 ust. 4 umowy oraz par. 7 ust. 1 umowy sa



nieskuteczne. Postanowienia umowy s3 niewazne jako sprzeczne z ustawa poniewaz uprawniaja bank do arbitralnego
ustalania kursu CHF.

Postanowienia ww. umowy sg takze sprzeczne z obowigzujaca zasada walutowosci. Reasumujac, powodowie zarzucili
stronie pozwanej:

- obcigzenie ryzykiem walutowym,

- umowa ma charakter hybrydowy,

- zaniechano wobec nich przekazania powodom kompleksowych informacji o ryzyku walutowym,
- zaniechano wprowadzenia mechanizméw zabezpieczajacych do umowy kredytowej,

- wprowadzono ich w blad.

Z tych powodéw przedmiotowa umowa o kredyt jest niewazna na podstawie art. 58 ust. 1 w zw. z art. 69 ust.
11 2 Pr. Bankowego, jest niewazna takze na podstawie art. 58 ust. 2 k.c., oraz z powodu naruszenia przepisow
ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym — interesy powoddw ucierpialy na skutek takiego
nagannego postepowania strony pozwanej. Z tych wszystkich powodéw, powodom nalezy sie zwrot wplaconych na
rzecz pozwanego rat kapitalowo — odsetkowych. Przy tak zarysowanym stanowisku procesowym, powod wystapil ze
swym zadaniem, szczegblowo uzasadniajac swe roszczenie w pozwie.

W kolejnym pi$mie procesowym, powod sprostowal nazwe strony pozwane;j.
Pozwany pozwu nie uznal (odpowiedz na pozew - k. 77 i nastepne).
Przyznal natomiast, ze powodowie zaciagneli kredyt terminowo - hipoteczny.
Pozwany wskazal natomiast, ze:

- brak jest podstaw do zastosowania przepisow ochrony konsumenckiej bowiem umowa ta jest zwigzana bezposrednio
z dzialalno$ciag gospodarcza prowadzona przez powoda F. B., polegajaca na wynajmie powierzchni biurowe;j.
Mianowicie powod zaciagng kredyt w celu refinansowania zadluzenia na kwote ponad miliona CHF zwigzanego z
inwestycja firmy powoda, sprowadzajaca sie do nabycia biurowca w W. pod wynajem. Powdd uwzglednia zadluzenie
z kredytu w pasywach swojej dzialalno$ci gospodarczej. F. B. nie jest konsumentem,

- bezzasadne s3 zarzuty powodéw dotyczace braku poinformowania ich o ryzyku zwigzanym z indeksacja czy tez
o kredytach indeksowanych, pow6d prowadzil przez wiele lat dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie projektowania,
produkcji i montazu elewacji, i postanowil rozszerzyé swa dzialalno$¢ o wynajem powierzchni biurowej, niewatpliwie
doskonale zdaje on sobie sprawe z ryzyka walutowego,

- powodowie przed zawarciem umowy splacali kredyt konsolidacyjny w (...) ktory byt indeksowany do CHF,
- nie ma podstaw do uznania, ze kwestionowane klauzule sa abuzywne,

- indeksacja nie byla sprzeczna z prawem,

- brak jest interesu prawnego w zakresie powddztwa o ustalenie,

- bank nie ksztaltowal kurséw walut w sposéb dowolny,

- umowa nie jest niewazna czy tez sprzeczna z wskazanymi przez strone powodowa postanowieniami prawa.



Pozwany wskazal, ze w 2016 r. powodowie zaczeli mie¢ problemy ze splata biezacych rat kredytu. Zlozyli wniosek o
restrukturyzacje zadluzenia i w aneksie potwierdzili ze wysoko$¢ kredytu pozostajacego do splaty na dzien zawarcia
aneksu wynosi 806.102,94 CHF.

W odp. na pozew zawarto szczegolowe wywody majace obala¢ zarzuty prawne wskazane w pozwie.

Powdd zostal pouczony o skutkach uznania postanowien umowy za abuzywne w dniu 31.05.22 i zlozyl w tej mierze
stosowne o$wiadczenie (k. 984). Oswiadczenie o tozsamej treéci zostalo uwidocznione w piSmie procesowym z dnia
13.07.22 1. (k. 424).

Pismem z dnia 13.07.2020 r. powodowie zmienili swe zadanie (k. 422), dochodzac roszczenia o zaplate oraz ustalenia
niewazno$ci umowy kredytu oraz towarzyszacych mu anekséw.

Postanowieniem z dnia 17.08.2020 r. niniejsza sprawa zostala przekazana celem rozpoznania tut. Sadu (k. 475).
Pelnomocnicy stron zlozyli wnioski o zasadzenie kosztoéw procesu.
Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny

W2006r1.F.B.(1)iK.B. (1) zawarliz (...) Bank SAw K. — (...) Oddzialem w L. umowe o kredyt hipoteczny indeksowany
do waluty obcej (CHF) na podstawie ktorej otrzymali 1.464.647,96 z1. Kredyt byt przeznaczony na splate zobowigzan
w (...) SA, Banku (...), na cel konsumpcyjny oraz na splate sktadek ubezpieczeniowych (k. 155 i nastepne). Kredyt w
(...) byl przeznaczony na zakup nieruchomosci przy ul. (...).

Wilasno$¢ nieruchomosci przy ul. (...), (W.) stanowiacej dziatke zabudowanag stuzy powodom (k. 172 — wypis z KW).
Nieruchomo$¢ przy ul (...) zabudowana jest budynkiem uslugowym wykorzystywanym na cele biurowe. Warto$éc
rynkowa tej nieruchomosci to 2.707.889,00 zl. Nieruchomo$c¢ ta jest ogrodzona, estetycznie zagospodarowana,
posiada utwardzone ciagi piesze i miejsca postojowe, urzadzong zielen (operat szacunkowy k. 180). W budynku na
parterze i pietrze mieszcza sie pomieszczenia biurowe i hall (dane z operatu szacunkowego).

F. B. (1) w dacie zawierania umowy prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza ktorej przedmiotem byla: (...) (przyktadowo —
za$wiadczenie o wpisie do ewidencji dziatalno$ci gospodarczej k. 151).

K. B. (1) zatrudniona byla w tym czasie na podstawie umowy o prace w (...). Powddka pracowata tam jako (...) (k. 153),
a B. B. to ojciec powoda.

Wilasno$¢ powodéw w tym czasie stanowily: mieszkanie przy ul. (...) w W. oraz nieruchomo$¢ przy ul. (...) —
zabudowana budynkiem mieszkalno -biurowym (k. 146).

Doradca klienta w banku przekonywal powoddw, ze proponowany im kredyt stanowi atrakcyjne finansowo dla nich
rozwigzanie (zeznania powddki k. 390).

Powodowie zlozyli wniosek kredytowy w ktorym kwota kredytu zostala okre$lona na 2.090.000,00 zl (k. 142).
Przeznaczeniem tegoz kredytu miala by¢ zgodnie z ich wnioskiem splata zobowigzan w innym banku. Proponowany
sposob zabezpieczenia we wniosku zwiazany byl z nieruchomoscia przy ul. (...) o wartoSci rynkowej 3 021921,00 PLN
(k. 143). Z wniosku wynikalo, ze powodowie w tym okresie maja wspolno$¢ ustawowa malzeniska (k. 144). Przed
podpisaniem powodowie przegladali umowe, przy czym nie poréwnywali jej z poprzednia — zawarta z (...) Bank SA.

W dniu 20.06.2008 1. F. B. (1) i K. B. (1) zawarli z pozwanym Bankiem umowe o kredyt terminowy — hipoteczny nr
(...) (umowa k. 53). Na jej podstawie powodom udzielono kredytu hipotecznego w frankach szwajcarskich do kwoty
1.101.475,66 CHF. Kredyt zostal przeznaczony na sfinansowanie catkowitej splaty kredytu udzielonego przez (...)
Bank SA (...) Oddzial w L. oraz na dowolny cel. Udostepnienie kredytu mialo nastapi¢ do 30 czerwca 2008 r. Kredyt
mial by¢ wyplacony w transzach - zgodnie z postanowieniami ww. umowy. Transze kredytu mialy zostaé przeliczone



na walute frank szwajcarski przy zastosowaniu kursu kupna dla waluty CHF obowiazujacego w dniu wykorzystania
kredytu (par. 3 ust. 4 umowy).

Kredytobiorcy mieli za§ obowiazek splaty kredytu i odsetek w miesiecznych ratach kapitalowo — odsetkowych.
Od kwoty wykorzystanego i pozostajacego do splaty kredytu bank naliczal oprocentowanie wg zmiennej stopy
procentowej. Oprocentowanie wynosilo 3,52% w stosunku rocznym (par. 4 ust. 3 umowy). Okres odsetkowy stanowit
miesigc kalendarzowy.

W zwiazku z udzielonym kredytem bank pobieral od kredytobiorcow prowizje przygotowawcza.

Zgodnie z zapisami ww. umowy bankowi przystugiwaly odsetki za op6znienie od naleznych a niesplaconych w terminie
kwot kredytu.

W par. 7 ust. 1 umowy zostalo przewidziane ze wynikajacymi z umowy platnoéciami przeliczonymi na zlote przy
zastosowaniu kursu sprzedazy dla CHF obowigzujacego w dniu dokonania obcigzenia bank obciazy prowadzony
rachunek bankowy — bez potrzeby dokonywania dodatkowych dyspozycji.

Kwestie dotyczace wypowiedzenia umowy zostaly uregulowane w par. 9 umowy.
Kredyt zostat zabezpieczony zgodnie z postanowieniami umowy (par. 10 umowy).

K. B. (1) i F. B. (1) ztozyli w zwiazku z ww. umowa o$wiadczenie klienta banku o tym, ze dokonujg wyboru oferty
kredytu hipotecznego denominowanego w walucie obcej majac §wiadomo$¢ ryzyka zwigzanego z tym produktem, w
szczegoblnosci tego iz wzrost kursu waluty kredytu w stosunku do zlotego spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty
kredytu i odsetek, a wiec wzrost catego zadluzenia w przeliczeniu na zlote polskie (k. 216, 217).

Kredyt ten zostal wyplacony zgodnie z dyspozycja powoddéw (k. 228).

Powodowie dokonywali splat z umowy — przykltadowo w dniu 23.07.2015 r. zaplacili 1000 zl, za§ w dniu 19.02.2017
r. uiScili 8.500, 00 zt (potwierdzenie wykonania przelewow — k. 64 - k. 66).

W dniu 25.03.2015 r. zostala zawarta pomiedzy powodami a (...) sp. z 0.0. umowa najmu okreSlonych w umowie
pomieszczen w budynku przy ul. (...) — czynsz zostal okre$lony na kwote 10.800 zl plus VAT.

Aktywa (...) szacowane byly na kwote 3.025.658,70 zl (k. 231). Zobowiazanie z tytulu przedmiotowego kredytu jest
ujete jako jeden z pasywow (...), nalezacej do powoda.

Powodowie zawierali aneksy do umowy (aneksy do ww. umowy — w aktach), w tym na podstawie aneksu z 2012 r.
rozpoczeli splate zobowigzania w CHF.

W 2016 r. zlozyli oni wniosek o restrukturyzacje zadluzenia — wskazujac ze powstalo ono na skutek narastajacych
problemdéw finansowych (...) — najemcy nieruchomosci zlokalizowanej przy ul (...), ktory pozostawal w op6znieniu z
uiszczeniem oplat czynszowych (k. k 252).

W 2017 r. zostala zawarta pomiedzy stronami umowa przelewu wierzytelno$ci na zabezpieczenie (k. 254).

A. Z. (1) pracownik banku zajmuje sie do 2016 r. restrukturyzacja kredytow, za$ od 2007 r. pracuje w banku. Wie,
ze Srodki z kredytu zostaly przeznaczone na zakup dzialki i refinansowanie kredytu. F. B. (1) prowadzi dzialalnosé
gospodarcza zwigzana z produkcja okien, drzwi, wynajmem nieruchomo$ci. Zrédlem splaty zobowiazania byly §rodki
z najmu. Powod — o czym $wiadek wie - wynajmuje nieruchomos$ci magazynowe i biurowe. Po zawarciu aneksu do
umowy powod stwierdzil, ze stracit na przewalutowaniu udzielonego mu kredytu, wobec czego zaproponowano mu
preferencyjny kurs na ktory sie zgodzil i w taki tez spos6b umowa jest dalej wykonywana.



Powod chcial ,,wrzuci¢ odsetki w koszty prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej” (zeznania k. 356) — czyni tak od
samego poczatku (dalej zeznania). Raty sa splacane z rachunku firmowego zwigzanego z dzialalno$cia gospodarcza,
nie z za$ z prywatnych rachunkéw powodéw — na potwierdzeniach przelew6w widnieje bowiem oznaczenie nadawcy
(...) F. B. (1) (np. k.65).

0Od 2012 r. powodowie maja rozdzielno$¢ majatkowa matzenska (k. 398).
Powodka od 2019 r. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza (zeznania k. 390).

Stan faktyczny sad ustalil na podstawie dowodéw zgromadzonych w sprawie. Dokumenty przedstawione przez strony
(w wiekszoéci potwierdzenia dokonywanych przelewow, za§wiadczenia, operat szacunkowy) sa wiarygodne — fakt ich
istnienia i tresci nie byl kwestionowany.

Odnos$nie dowod6w osobowych:

- zeznania $wiadka sg wiarygodne. Depozycje A. Z. mialy charakter og6lny, byly bardziej sama informacja o procedurze
iprzebiegu udzielania kredytu, kontaktach z powodami — w szczeg6lno$ci z powodem. Nie mialy one jednak faktycznie
praktycznego przelozenia w tej sprawie, bowiem $§wiadek nie uczestniczyl w procesie zawierania umowy o kredyt z
powodami.

- zeznania powodow sad ocenil jako niewiarygodne w wiekszej swej czeSci — a wiec poza ogo6lnymi informacjami o
zatrudnieniu, wykonywanej dzialalnosci, posiadanym majatku.

Zdaniem sadu, powodowie w sposdb Swiadomy zaciagneli zobowiazanie ktérego dotyczy niniejsza sprawa na cele
zwiazane z dzialalnoScia gospodarcza. Argumenty powyzszego dotyczace zostang zamieszczone w dalszej czedci
uzasadnienia.

Opinia sagdowa bieglego sadowego z zakresu bankowo$ci zasluguje na wiare. Jest jasna, czytelna, pozbawiona
sprzeczno$ci. Sad — co do zasady - podzielil wyplywajace z niej wnioski. Jednak wobec zmiany zadania, dokonanego
w trakcie podejmowanych czynnosci procesowych, wreszcie charakteru podjetego rozstrzygniecia, nie miala ona
wiekszego znaczenia w sprawie.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego, sqd zwazyl co nastepuje:

F. B. (1) i K. B. (2) wniesli pozew skierowany przeciwko pozwanemu bankowi wystepujac w nim z zagdaniem zaplaty
okreslonych kwot (przy uwzglednieniu modyfikacji pow6dztwa) oraz ustalenie, Ze niewazna jest umowa o kredyt
terminowy — hipoteczny zawarta przez nich czy tez bezskuteczne sa/niewazne wskazane zapisy postanowien umowy.

W ocenie sadu, zadne z zadan nie zastluguje na uwzglednienie.

Powodztwo obejmowalo rozne zadania, wywiedzione w oparciu o réznego rodzaju podstawy prawne. Wobec ich
wieloSci, jak sie zdaje, powodowie przyznali prym zadaniu niewazno$ci umowy opierajac je przede wszystkim na
przestankach zwigzanych z art. 385 (1) k.c. i nastepne Kodeksu cywilnego.

Sad poddal wiec, majac tez na uwadze podniesione w tym zakresie przez powodéw wywody, ocenie klauzule

przeliczeniowe pod katem spelnienia przeslanek z art. 385" k.c. Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposéb jednoznaczny. Unormowania zawarte w art. 385'-385° k.c. maja charakter szczegdlny w

stosunku do tych przepisow, ktore maja ogbdlne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentéw tresci umowy
(wskazaé nalezy chociazby na art. 58 § 2 k.c. czy 388 k.c.).



Z treci art. 385'§ 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly

w umowach z konsumentami, ksztaltujg prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny

z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywnoSci postanowien umowy wylaczona
jest za$ jedynie w przypadku spelienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne
zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz gdy postanowienie umowne okre$la gléwne $wiadczenia
stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny. Wobec zakwestionowania bowiem mechanizmu waloryzacji
realne stawalo sie to, ze umowa nie bedzie mogta dalej funkcjonowaé bowiem po wylgczeniu z niej postanowien
niedozwolonych (jakie moga przeciez w okreSlonych warunkach dotyczy¢ gléwnych Swiadczen stron) nie da sie
jej wykona¢ — to jest okresli¢ sposobu i wysoko$ci $wiadczenia stron. W sytuacji bowiem wyeliminowania z
przedmiotowej umowy kredytu denominowanego postanowienn dotyczacych sposobu ustalania kurséow po jakich
nastgpi¢ ma wyplata kredytu oraz jego splata, wyplata kredytu jest niemozliwa, jako ze zgodnie z umowa. Jesli zas
nieznany jest kurs po jakim kwota kredytu udzielonego we frankach ma zostaé wyplacona, to nie mozna ustali¢ jaka
kwote kredytu nalezy wyplaci¢ kredytobiorcy. Ponadto, nawet jesli byloby mozliwe ustalenie jaka kwote w zlotych
powinien wyplaci¢ bank, to nieznany bylby mechanizm ustalania kurséw, po jakich mialyby by¢ ustalane raty splaty
kredytu, jako ze réwniez ten mechanizm okazat sie abuzywny. Nie mozna roéwniez uznaé, Zze umowa powinna byc
wykonywana jako umowa kredytu zlotowego, gdyz postanowienia umowy nie okreslaja

i nie pozwalaja na okreSlenie, po wyeliminowaniu niedozwolonych postanowien dotyczacych ustalania kursow
walut, kwoty w zlotych, jaka powinna zosta¢ udostepniona kredytobiorcy. W tej sytuacji nalezy uznaé, ze pozostala
po wyeliminowaniu postanowien niedozwolonych tre$é¢ stosunku prawnego nie pozwala na przyjecie, ze strony
zawarly wazng umowe kredytu bankowego, odpowiadajacego wymogom z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. Tym
wiec sposobem powodowie Zadajac ustalenia niewazno$ci umowy czy tez bezskutecznoSci niektorych jej zapisow
osiagneliby interesujacy ich skutek.

W rozpatrywanej sprawie kwestionowane bylo, to ze powodowie przystapili do umowy jako konsumenci, co jest
konieczne dla przyznania im ochrony konsumenckiej w oparciu o przywolane wyzej przepisy prawa.

W mysl art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca czynnosci prawnej
niezwiazanej bezposrednio

z jej dzialalnoécia gospodarcza lub zawodows. Zdaniem sadu powodowie nie wystepowali w tym przypadku jako
konsumenci — racje wiec nalezy przyznaé stronie pozwanej, ktora konsekwentnie powyzsze podnosila. Wskazaé
nalezy, ze definicja legalna konsumenta po raz pierwszy zostala wprowadzona w prawie w rozp. z 30.05.1995
r. w sprawie szczegbdlnych warunkéw zawierania i wykonywania uméw sprzedazy rzeczy ruchomych z udzialem
konsumentow. Zgodnie z tym aktem prawnym konsumentem byt kazdy kto nabywal towar w celach niezwiazanych z
dzialalnosScia gospodarcza. Aktualnie definicja konsumenta zawarta jest w art. 22 (1) k.c., za$ od 2014 r. obowiazuje
definicja zgodnie z ktéra konsument to osoba fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnoéci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dzialalnoscig gospodarcza lub tez zawodowa. Konsument zostal wiec wyr6zniony w przepisach
prawa nie ze wzgledu na wewnetrzne immanentne cechy ale z uwagi na pozycje w relacji podmiotow profesjonalnych
z ktérymi nawigzuje stosunki prawne. Uzasadnieniem dla tej kategorii podmiotow stosunkéw cywilnoprawnych
byla konieczno$¢ wprowadzenia instrumentéw prawnych, majacych zapewni¢ ochrone konsumentowi jako slabszej
stronie tej relacji. Celem owej regulacji nie jest bowiem uprzywilejowanie konsumenta lecz wyr6wnanie pozycji stron
stosunkow prawnych w obrocie konsumenckim. Konsumentem w rozumieniu art. 22 (1) k.c. moze by¢ wylacznie
osoba fizyczna, nie za$ osoba prawna czy tez ulomna osoba prawna. Konieczna przestanka to dokonanie czynno$ci
prawnej z przedsiebiorca. Osoba fizyczna prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza lub zawodowa moze mieé status
konsumenta jezeli dokonuje czynno$ci prawnej nie zwigzanej z jej dzialalnoScig zawodowa. Natomiast istnienie
zwiazku posredniego nie wyklucza mozliwo$ci uznania danej osoby za konsumenta (M. Gutowski Komentarz KC, t.
I). Powodowie sa osobami fizycznymi, zawarli czynno$ci prawna z przedsiebiorca.

Otwarta pozostaje tu kwestia, czy powodowie zawarli przedmiotowa umowe w celach zwigzanych z dzialalno$cia
gospodarcza. Bezsporne jest, ze na date zawierania umowy dzialalnoéé gospodarcza prowadzil wylacznie F. B.. Jak



wynika z zaswiadczenie o wpisie do ewidencji pow6d prowadzil dzialalno$é gospodarcza od 1997 r., a w 2007r.
przedmiot tej dziatalno$ci zostal oznaczony jako: (...) (...) wreszcie (...). Powddka w tym czasie byla zatrudniona jako
(...) w firmie teécia. W 2006 r. powodowie zawarli umowe kredytu hipotecznego nr (...) na kwote 1.464.647,96 zi
indeksowang do waluty CHF na cele: splata kredytu w (...), splata kredytu w (...), nastepnie na cel konsumpcyjny i
pokrycie sktadek ubezpieczeniowych. Powdd zeznal, ze nieruchomo$¢ przy ul. (...) nabyt od rodzicéw w2004 r. W 2007
r. w przedmiocie jego dzialalno$ci gospodarczej znalazla sie pozycja zwigzana z wynajmem nieruchomosci. Zeznal
on, ze uznal wowczas iz ,wynajem nieruchomosci bedzie ratowat (..) sytuacje gospodarcza” (k. 354). Jednoczeénie,
Srodki z tego kredytu postuzyly splaceniu kredytu w banku (...), przeznaczonego na zakup nieruchomosci od
rodzicow. Nastepnie, kredytem z pozwanego banku powdd splacil kredyt zaczerpniety na zakup nieruchomoéci przy
ul. (...). Zdaniem sadu w takim ujeciu tego zagadnienia istnieje zwigzek pomiedzy czynno$cig prawna a przedmiotem
dzialalnoS$ci. Dodaé nalezy, ze z depozycji powoda wynika, ze moglo by¢ tak iz §rodki z kredytu postuzyly takze na
remont nieruchomosci przy ul. (...). Depozycje w tym zakresie brzmialy nastepujaco: ,nie pamietam skad wziglem
srodki na remont nieruchomoéci przy ul. (...). Moglo by¢ tak ze korzystalem z nadwyzki. Remont przeprowadzali$my
w 2008 lub 2009 r. (k. 354v). I podobnie powo6dka: ,remont byl na cele mieszkalne”...”nikt tam nie mieszkal, stal
pusty” (...) pieniagdze na remont byly z kredytu” (k. 391). Zdaniem wiec sadu, pomimo niepamieci w tym wzgledzie
powoddw, uzasadniony jest wniosek ze przedmiotowy kredyt zostal zaczerpniety na cel pokrycia kosztow zakupu
tej nieruchomosci przeznaczonej na wynajem i jej remont — czyli stosowne przystosowanie budynku. Pomimo tego,
ze powodowie wskazywali na to, ze budynek mial najpierw sluzyé¢ celom mieszkalnym to z operatu szacunkowego
wynika, ze na parterze sa 4 pokoje biurowe, hall, na i pietrze 4 pokoje biurowe i hall, w piwnicy kotlowania,
serwerownia, 2 lazienki, pomieszczenie gospodarcze, pokoj socjalny, pokdj biurowo — magazynowy i hall. Charakter
budynku jest do$¢ oczywisty — jest to nieruchomo$¢ o charakterze ustugowym, polozona w atrakcyjnej dzielnicy
W. (W.), zadbana, z ciagami komunikacyjnymi i zielenia. Ogdlny status F. B. jako przedsiebiorcy byl oczywisty,
niekwestionowany. Spoér istnieje co do tego, czy w tym konkretnym przypadku dokonal on czynnosci prawnej
zwigzanej z dzialalno$cia gospodarcza. Z zeznan stron wynika, ze maja oni okreSlony majatek: mieszkanie przy
ul. (...) w W., nieruchomo$é przy ul. (...), nieruchomo$é w S. — od rodzicow powddki. Jednak to w przypadku
nieruchomoéci przy ul. (...) podjeli oni decyzje (powddka ksiegowa) o tym, ze beda wlicza¢ w koszty prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej koszt odsetek i pozostalych oplat zwigzanych z kredytem, ktorego dotyczy ta sprawa — co
stosownie zmniejsza ich zobowigzania podatkowe. Jak podal powdd od samego poczatku zaczerpniecia tego kredytu
tak odsetki te byly kwalifikowane. Co wiecej, splaty rat sg czynione z rachunku firmy powoda. Zdaniem sgdu, powyzsze
wskazuje na zwigzek czynno$ci prawnej z jego dzialalno$cia gospodarczg i czyni niewiarygodnymi jego zeznania o
braku zwigzku pomiedzy nimi. W przypadku powo6dki — w ocenie sadu — argumenty sg podobne. Faktem jest, ze w
dacie zawierania umowy powodka nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej — w ocenie jej pelnomocnika powyzsze
mialo tez wylgcza¢ 6w zwigzek w odniesieniu do jej osoby. Jednak, zdaniem sadu dowody w sprawie wskazuja
na to, ze powodowie — malzonkowie dzialali w tej sprawie wspolnie i byli faktycznie partnerami w interesach. I
tak: pierwsza umowa z (...) byla zawarta przez ich obojga, podobnie kolejna umowa z pozwanym w tej sprawie
bankiem. Wreszcie tez remont nieruchomoéci przy V. i jej odpowiednie przystosowanie doprowadzit do tego, ze F.
i K. B. (1) stali sie stronami umowy najmu z (...) sp. z 0.0. w W.. Gdyby powodka faktycznie nie uczestniczyla w
dzialalno$ci meza nie bylaby wspotwlascicielem tej nieruchomosci (o czym KW), i nie bylaby tez strong umowy najmu
tylko poprzestalaby na wykonywaniu swych obowigzkéw w charakterze ksiegowej w firmie tescia. Z tego powodu
i jej depozycje w tej materii sa niewiarygodne. Powddka uczestniczyla wiec we wszelkich czynno$ciach prawnych
zwiazanych z tg sprawa, czerpala tez korzySci z nimi zwigzane. Nie ma podstaw, by kwalifikowac ja w tej sprawie jako
konsumenta. Nie mieszkala w przedmiotowej nieruchomosci, ktéra od samego poczatku nie miala mie¢ charakteru
mieszkaniowego, sad nie dal wiary powodom ze przy$wiecal im taki realny cel. W kazdym za$ razie powyzsze nie
zostalo wykazane obiektywnym dowodami, nie pochodzacymi od os6b zainteresowanych przedstawieniem jednej
wizji zaistnialej sytuacji. CzynnoSci podejmowane przez podmiot prowadzacy dzialalno$é gospodarcza wchodzg w
zakres jego dzialalno$ci gospodarczej jezeli pozostaja w funkcjonalnym zwigzku, w szczeg6lnosci sa podejmowane w
celu realizacji zadan zwigzanych z przedmiotem dzialania tego podmiotu (tak wyr. Sn z 3.10.2014 r. V CSK 630/13
Legalis). I dalej, sam fakt prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez dang osobe nie wylgcza mozliwosci kwalifikacji
czynnosci jako czynnosSci konsumenckiej. Podobnie wykazanie jakiegokolwiek zwigzku z dzialalnoSci gospodarcza
(poprzez dokument zawarcia umowy przez fakture, NIP etc) nie powinno by¢ automatycznie uznawane jako istnienie



bezposredniego zwigzku z dzialalno$cia gospodarcza (R. Strugala w Gniewek, Machnikowski Komentarz KC).
Bezposredni zwigzek z prowadzong dzialalnoScig gospodarcza czy tez zawodowa jest wylaczony, jezeli podejmowana
przez osobe fizyczng dzialalno$é prawna zmierza do zaspokojenia potrzeb wlasnych i prywatnych podmiotu i jego
rodziny, jest nastawiona na zapewnienie funkcjonowania gospodarstwa domowego (wyr. Sn z 13.06.2012 r. II CSK
515/11 Legalis). W ocenie sadu, poprzez zaciagniecie ww. kredytu powodowie nie zmierzali do zaspokojenia wlasnych
potrzeb, lecz wylacznie do realizacji celow zwigzanych z prowadzong dzialalno$cig gospodarcza. Sad Najwyzszy w
wyr. z dnia 18.09.2019 r. wskazal, ze status konsumenta powinien by¢ badany w konkretnej sprawie. A wiec w
niniejszej sprawie powodowie nie sa konsumentami i nie stuzy ochrona przewidziana w art.385 (1) k.c. i nastepne
— z przyczyn wskazanych powyzej. W zwigzku z brakiem zastosowania ww. przepisow brak jest mozliwo$ci uznania,
wskazanych przez pelnomocnika powodow postanowien umowy za bezskuteczne czy tez niewazne — powoddw bowiem
nie dotyczy przedmiotowa regulacja dotyczaca ochrony konsumenckiej zezwalajgca na przyjecie takiej tezy. Z tych
samych przyczyn oddaleniu podlegaja wszelkie zadania sformulowane w oparciu o zapisu ustawy z dnia 23.08.2007 1.
o przeciwdziatlaniu nieuczciwym praktykom rynkowym (Dz.U. z 2007 r. poz. 1206). Postanowienia tego aktu prawnego
dotycza praktyk niedozwolonych stosowanych przez przedsiebiorcéw wzgledem konsumentéw. Powodowie natomiast
nie sg konsumentami.

Pelnomocnik powodoéw wywodzit takze, w sprawie tej istnieje niedopuszczalno$¢ waloryzacji opartej na denominacji
do franka szwajcarskiego. Denominacja bowiem kwoty udzielonego kredytu jest niezgodna z art. 69 ust. 11 2 Pr.
Bankowego.

Majac na uwadze pozostale argumenty, nalezy poddaé analizie przedstawione przez strone powodowa zarzuty i
wywody. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawarcia spornej umowy pomiedzy stronami tego postepowania (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r., nr 72, poz. 665), przez
umowe kredytu bankowego bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,

a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W myél art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w
szczegoblnoscei: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktoéry kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin
splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposdb zabezpieczenia splaty kredytu,
7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposob postawienia
do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, 9) wysokosé prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki
dokonywania zmian i rozwigzania umowy. I dalej, niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na
celu obej$cie ustawy, chyba ze wlaSciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnosci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy (art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest rowniez
czynno$¢ sprzeczna z zasadami wspoétzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewaznoscia jest dotknieta tylko
cze$¢ czynnoSci prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz
bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Czynno$¢ prawna
jest sprzeczna z ustawg, gdy jej tre$¢ jest niezgodna z bezwzglednie obowigzujacym przepisem prawa. Niewazno$é
czynno$ci prawnej moze wiec wynikaé nie tylko z wyraznej dyspozycji przepisu prawa, ale takze z natury istniejacego
zobowiazania.

W stanie prawnym obowiazujacym w dacie zawarcia przedmiotowej umowy kredytu, nie budzila watpliwoéci sama
dopuszczalno$¢ konstruowania zaréwno umow kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej, w ktérych
wysoko$¢ kwoty kredytu wyrazonej w zlotych jest okreSlana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty obcej w dniu
wydania, jak i uméw kredytu denominowanego w walucie obcej, w ktérych to warto§é kwoty kredytu jest wyrazona
w walucie obcej, ale uruchamiana w zlotych po przyjetym, okreslonym konkretnie kursie przeliczeniowym. Z kolei
jako czysty kredyt walutowy jest okre§lany w piSmiennictwie kredyt udzielany i wyplacany w innej walucie niz
krajowa. Nie ma wiec racji strona powodowa, ktéra niewazno$¢ umowy upatruje juz tylko w charakterze nawiazanej
umowy o kredyt. Odwola¢ tu sie nalezy w tym miejscu do pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w wyroku z



dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (OSNC 2016/11/134), w ktorego uzasadnieniu opisana zostala
konstrukcja umowy kredytu bankowego indeksowanego i potwierdzona mozliwo$é ich wystepowania, przyja¢ bowiem
nalezy iz powyzsze dotyczy kredytow waloryzowanych — a wiec w tym samym stopniu kredytéw indeksowanych jak
i denominowanych. W szczegblnosci Sad Najwyzszy wskazal, Ze jest to umowa, na podstawie ktorej ,Bank wydaje
kredytobiorcy okre$long sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okre$lana (indeksowana) wedlug
kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie
nastepuje tez w celu okresSlenia wysoko$ci rat kredytowych, do ktoérych splaty kredytobiorca bedzie zobowigzany w
okresie trwania danego stosunku kredytowego. W dniu platnosci konkretnych rat, taka rata jest przeliczana zgodnie
z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak ujeta
umowa kredytu indeksowanego miesci sie oczywiscie w konstrukeji ogbdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej

mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwiazku z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w
obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powiazanej
w sposob szczeg6lny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym
zakladajacej szczegolny sposob okreslania wysokoS$ci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie
umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej
sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dluzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie
ma z reguly wysoko$¢ rat splacanych w poszczegoélnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy
wykorzystana sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio
do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze miec
inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stlowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu
bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma — w calo$ci lub cze$ci — moze miec
inna (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu”. Powyzsze dotyczy kredytu indeksowanego, lecz orzeczenie
znajduje zastosowanie do kredytow denominowanych.

Nie wszystkie wymienione elementy wskazane w ww. przepisie stanowig essentialia negotii umowy kredytowe;j.
Elementéw konstrukeyjnych umowy kredytu bankowego poszukiwaé nalezy wprost w tresci art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego. Sa wiec nimi zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okreslonej sumy pienieznej oraz obowiazek
kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych (tak m. in. SN w orz. z
22.01.2016 1., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134). Powodowie i pozwany bank zawarli w dniu 20.06.2008 r. umowe
o kredyt terminowy hipoteczny na podstawie ktorej bank zobowiazywal sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcow
kwote w wysokoéci 1.101.574,66 CHF zl. Z dalszego zapisu umowy wynikalo, ze transze kredytu zostana przeliczone
na CHF przy zastosowaniu kursu kupna dla waluty CHF obowigzujacego w dniu wykorzystania kredytu. Wreszcie
tez, wynikajacymi z umowy platnoéciami rat przeliczonymi na zlote przy zastosowaniu kursu sprzedazy dla CHF
obowiagzujacego w dacie dokonania obcigzenia Bank obcigzal bez potrzeby dodatkowych dyspozycji ze strony
kredytobiorcy ich rachunek (par. 7 ust. 1 umowy).

Cytowany wyzej art. 353 (1) k.c. dotyczy swobody ksztaltowania tresci stosunku prawnego. Swoboda ksztaltowania
treSci stosunku prawnego polega na swobodzie zaréwno ustalania treéci stosunkoéw umownych w ramach
poszczegblnych typoéw umowy nazwanej jak i na swobodzie kreowania stosunkéw umownych nie objetych katalogiem
umoéw nazwanych (Np. orz. SN z 18.04.1996 r. III CZP 30/96 OSN 1996 Nr 9 poz. 112).

Sad Najwyzszy w uchwale z 11 stycznia 2018 r., sygn. III CZP 93/17 (OSNC 20018/10/98) wskazal, ze ,wyrazona

w art. 353" k.c. i odnoszaca sie do ksztaltowania wiezi prawnej skutecznej miedzy stronami zasada swobody uméw,
gwarantowana konstytucyjnie w zakresie, w jakim stanowi przejaw i shluzy realizacji wolnoSci czlowieka (art. 31
Konstytucji), wolnoéci dzialalnosci gospodarczej (art. 20 i 22 Konstytucji) lub innych, szczegbélowych wolno$ci
i praw nie ma charakteru absolutnego. Wynika to z tego, ze takze umowa, ktérej bezposrednie skutki prawne
maja ksztaltowaé wylgcznie polozenie prawne jej stron, moze godzi¢ w interes publiczny lub prywatny w stopniu,
ktory wyklucza jej respektowanie i zabezpieczanie przymusem panstwowym. Ochrony tej moga wymagac rowniez
interesy jednej ze stron umowy, poniewaz — wbrew pierwotnym, liberalnym zalozeniom lezacym u podstaw zasady

swobody uméw — sam mechanizm umowy nie zawsze zapewnia ich nalezyte poszanowanie. Wskazujac w art. 353"



k.c. granice swobody umoéw, ustawodawca odwotal sie do trzech ogélnych kryteriow: ustawy, zasad wspdlzycia
spolecznego i wlasciwosci (natury) stosunku. Kierujac sie dotychczasowym dorobkiem orzecznictwa i doktryny
oraz aksjomatycznym zaloZeniem o racjonalno$ci ustawodawcy, nalezy je postrzegaé jako spojny system, majacy
zapobiegaé zawieraniu i wywodzeniu skutkow prawnych z umoéw, ktérych tre$é czy tez cel w niedopuszcezalny sposéb
godzi w nadrzedny interes publiczny lub prywatny.”

Nastepnie w uchwale tej Sad Najwyzszy wyjasnil, ze kryterium wlaSciwoSci (natury) stosunku prawnego nie odsyla
— jak zasady wspoélzycia spolecznego — poza system prawa stanowionego (np. do prawa natury, norm moralnych
regulujacych stosunki miedzyludzkie, podstawowych zasad etycznego i uczciwego postepowania), lecz nakazuje
respektowaé pewne wigzace zalozenia ustawowe dotyczace ksztaltu (wzorca, cech charakterystycznych) stosunku
obligacyjnego, ktére moga dotyczy¢ nie tylko stosunku zobowigzaniowego

w ogoblnosci, ale takze pewnej kategorii zobowigzan albo okreslonego typu stosunku obligacyjnego.

Majac na uwadze powyzsze, ale i okoliczno$ci niniejszego przypadku — sad uznal ze w sprawie nie doszlo do
naruszenia ww. przepisow prawa, czego skutkiem bylaby niewazno$¢ umowy, zawartej przez strony. Podkreslié
bowiem nalezy, ze powodowie przystapili do umowy w pelni Swiadomie — w ocenie sagdu. Umowa niniejsza byla
ich drugg umowa waloryzowana do waluty obcej — tej samej — bo CHF. F. B. (1) i K. B. (1) wykonywali te umowe
przez okres 2 lat. A wiec, jest to czas umozliwiajacy praktyczne zapoznanie z tym, jak umowa ,zachowuje” sie w
praktyce. Kwestie klauzul przeliczeniowych i ich znaczenia dla splat i wyplaty kredytu byly powodom wobec tego
doskonale znane. Po dwoch latach takiego funkcjonowania podjeli oni decyzje o tym, ze zaciggaja kolejne zobowiazanie
oparte na tej samej zasadzie. Nie bez znaczenia jest w tym przypadku takze wyksztalcenie powddki pracujacej
jako ksiegowa, zajmujgca sie obstuga podmiotu prowadzgcego dzialalno$é gospodarcza. Przyja¢ mozna w tej mierze
okreslony stopien §wiadomoéci powo6dki odno$nie funkcjonowania podmiotéw gospodarczych, kredytow przez nie
zacigganych, realiow funkcjonowania rynku. Zobowigzania przez nich zaciggane nie mialy charakteru symbolicznego
— powodowie operowali milionami, warto$¢ liczona w milionach mialy tez ich nieruchomosci (przykladowo nabyta
nieruchomo$¢ przy V. ok. 2.000.000,00 zl). Powdd od poczatku $wiadom byl korzysci plynacych z nabytej w
ten sposob nieruchomos$ci — zmniejszal swe zobowigzania podatkowe dokonujac okre$lonych odliczen odsetek
zwigzanych z ww. kredytem. Gdy zostala podjeta decyzja o przewalutowaniu negocjowal jego kurs — ktéry najpierw
ocenil jako niekorzystny dla siebie. Zdaniem sadu, powodowie z uwagi na charakter swej dzialalnosci zawodowej w
realiach tej sprawy byli w pelni §wiadomi podejmowanych czynnoéci, za$ pouczenia i informacje udzielane przez bank
byly wystarczajace. Zadna z okoliczno$ci podniesionych przez strone powodowa nie powoduje, ze w realiach tej sprawy
— co nalezy podkre§li¢ — doszlo do przekroczenia art. 353 (1) k.c., czego skutkiem byloby zastosowanie art. 58 par.
1 czy tez 58 par. 3 k.c. W ocenie sadu, o powyzszym $wiadczy takze fakt ze powodowie kwestionuja przedmiotowa
umowe od daty, kiedy to na skutek rezygnacji drugiej strony umowy najmu pomieszczen przy ul (...), utracili okre$lony
dochdd, stluzacy splacie zobowiazan wynikajacych z przedmiotowej umowy. Do powyzszego doszlo po 8 latach od
daty nawigzania tego stosunku umownego. Podkresli¢ nalezy, ze dzialalno$ci gospodarczej z reguly towarzyszy pewne
ryzyko, ktore zrealizowalo sie w przypadku powodow, negatywnie odbijajac sie w okreSlonym zakresie na sytuacji
powodow.

W szczegblnosci sad nie doszukal sie naruszenia w tej sprawie zasad wspolzycia spolecznego. Powodowie zawarli
umowe jako przedsiebiorcy; mieli juz do czynienia z takim typem umowy, realizowali swoje cele zawodowe, i na
przestrzeni lat (od daty zawarcia umowy uplynelo ok. 8 lat) napotkali na trudnoéci z jej dalsza bezproblemowa
realizacja. W zadnej mierze nie byli strona slabsza stosunku prawnego, ktorej przymusowa sytuacja bylaby
wykorzystana przez bank i ktéra wymaga w tym wzgledzie ochrony prawa.

Reasumujac - ww. kwestie takze nie moga by¢ podstawa dla uwzglednienia zadania pozwu.

Z cala pewnoécia nie doszlo do naruszenia zasady walutowoS$ci w tej sprawie z art. 358 k.c. w brzmieniu z daty
zawarcia przedmiotowej umowy. Podkredli¢, nalezy ze czynno$ci dokonywane byly w sprawie z udzialem banku —
co pozostaje w zwigzku z stosowanymi zapisami obowiazujacego wowczas Pr. Dewizowego. Podzieli¢ nalezy w tym
zakresie argumenty wywiedzione w odpowiedzi na pozew dotyczace ww. zagadnienia.



Powodowie w pozwie zarzucali takze niewazno$¢ umowy ze wzgledu na wykorzystanie instrumentu finansowego
w rozumieniu ustawy z dnia 29.07.2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi w kredycie denominowanym
do kursu franka szwajcarskiego oraz obcigzenie powodéw ryzykiem walutowym kursu franka szwajcarskiego przy
jednoczesnym zaniechaniu zapewnienia powodom kompleksowych informacji o ryzyku walutowym, ktore bedzie
ich obcigza¢. Z uwagi na modyfikacje zadania — jak sie zdaje — tak wywiedzione argumenty stracily priorytet.
Jednak, zdaniem sadu, nie mozna podzieli¢ pogladu powodéw o naruszeniu ich interesow w tym wzgledzie —
poprzez brak dostatecznego ich poinformowania o produkcie finansowym. Ponownie odwolujac sie do okolicznoéci
dotyczacych os6b powodéw — byl to drugi taki ich produkt, wykonywali analogiczna umowe przez okres 2 lat,
powddka jest ksiegowa — czyli finansista posiadajgca stosowng wiedze zezwalajaca na weryfikacje przedstawianych im
informacji i zasiegniecie dodatkowych; podobnie powdd — przedsiebiorca. W zadnej tej mierze powodowie nie zostali
wprowadzeni w blad, wbrew wyrazanemu w tej mierze w pozwie przekonaniu.

Takze wiec i ta podstawa nie moze stanowi¢ przyczyny dokonania ustalen zgodnie z wola powodéow.
Tym samym nie ma podstaw do:

stwierdzenia niewazno$ci, niedozwolonego charakteru, czy tez bezskuteczno$ci wskazanych pismem z dnia
13.07.2020 r. okres§lonych postanowien umowy, czy tez niewaznosci jej caloSci (oraz towarzyszacej jej aneksow).

Zgloszone zadanie dotyczylo takze zaplaty ktorej podstawa mialo byé przesadzenie, ze umowa jest niewazna, czy
tez zawiera postanowienia bezskuteczne. Zadanie wiec zwrotu spelnionych na rzecz banku $wiadczen z tytulu rat
kredytowych podlega¢ mialo ocenie na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 i nast. k.c.).
W myél art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany
jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Zobowiazanie z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy zaistnieniu trzech przeslanek. Po pierwsze, korzy$¢ musi by¢ uzyskana
bez podstawy prawnej, co ma miejsce, gdy u jej podstaw nie lezy ani czynno$¢ prawna, ani przepis ustawy, ani
orzeczenie sadu lub decyzja administracyjna. Po drugie, korzy$é musi mie¢ warto$¢ majatkowa, mozliwa do okre§lenia
w pienigdzu. Po trzecie, korzy$¢ musi by¢ uzyskana kosztem innej osoby, co oznacza istnienie powigzania pomiedzy
wzbogaceniem po jednej stronie, a zubozeniem po drugiej stronie.

W sprawie niniejszej nie mamy jednak do czynienia z niewazno$cia umowy kredytu, czy tez bezskutecznoécia jej
postanowien — nie ma wiec podstaw do uwzglednienia zgloszonego roszczenia o zaplate — niezaleznie od réwnych
wariantow prezentowanych pozwem, czy pismami procesowymi, zmieniajacymi zadanie.

Z uwagi na to, zadania zgloszone przez powodéw ulegly oddaleniu — zaréwno sformulowane jako gléwne, jak i
ewentualne.

O kosztach procesu sad postanowil po mysli art. 98 k.p.c., regulujacego zasady odpowiedzialnoSci strony za wynik
procesu, szczegdlowa regulacje pozostawiajac w tej mierze na podstawie art. 108 par. 1 k.p.c. referendarzowi
sadowemu tut. Sadu.

z.(...)



