Sygn. akt XXIV C 1854/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2023 .

Sad Okregowy w Warszawie XXIV Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Pawel Pyzio

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2023 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa A. P., G. P.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

1. ustala, ze umowa kredytu mieszkaniowego (...) nr (...) z dnia 10 lutego 2006r. jest niewazna;
2. zasgdza od (...) Bank (...) S.A. z siedzibq w W. na rzecz A. P.:

-kwote 36.640,21 zl. (trzydzieSci sze$c tysiecy szeSéset czterdzieSci zlotych 21/100) z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 29 wrzeénia 2020r. do dnia zaplaty,

-kwote 6.535,89 CHF (szesc tysiecy pieéset trzydziesci pieé¢ frankoéw szwajcarskich 89/100) z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 29 wrze$nia 2020r. do dnia zaplaty;

3. zasadza od (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz G. P.:

-kwote 36.640,21 zl. (trzydzieSci sze$C tysiecy sze$éset czterdzieéci zlotych 21/100) z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od dnia 29 wrze$nia 2020r. do dnia zaplaty,

-kwote 6.535,88 CHF (sze$¢ tysiecy piecset trzydziedci pie¢ frankéw szwajcarskich 88/100) z ustawowymi odsetkami
za op6znienie od dnia 29 wrzeénia 2020r. do dnia zaplaty;

4. oddala powo6dztwo w pozostalej czeéci;

5. ustala, ze koszty procesu ponosi w caloSci pozwany, pozostawiajac ich szczegdtowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu.

Sygn. akt XXIV C 1854/20

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko (...) Bankowi (...) S. A. w W. z 31 lipca 2020 roku (data nadania), zmienionym
pismem procesowym z dnia 18 lutego 2021 r. (data nadania), powodowie A. P. i G. P. wnieéli o:



1. ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu mieszkaniowego (...) nr (...) zawartej
miedzy powodami a pozwanym w dniu 10 lutego 2006 r. (z uwagi na stwierdzenie niewazno$ci umowy);

2. zasadzenie od pozwanego solidarnie (badZ w czeSciach réwnych) na rzecz powodéw kwoty 73 280,42 oraz kwoty 13
071,77 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 13 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty tytulem $wiadczenia
nienaleznego.

Powodowie wniesli rowniez roszczenia ewentualne. Ponadto powodowie wnieéli o zasadzenie od pozwanego
solidarnie na rzecz powodow zwrotu kosztéow procesu, a w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych (pozew — k. 3 — 14; pismo procesowe z 18 lutego 2021 r. - k. 181 -183; pismo procesowe z 29 sierpnia
2022r. - k. 256 — 258).

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze 10 lutego 2006 roku zawarli z pozwanym umowe kredytu
hipotecznego. Zdaniem powodéw zawarta przez strony umowa jest typowym przykladem umowy kredytu
waloryzowanego do waluty obcej - franka szwajcarskiego. W zwigzku z takim jej uksztaltowaniem umowa ma
charakter umowy nienazwanej. Nie jest to umowa kredytu w rozumieniu art.69 Prawa bankowego. Pozwany jako
instytucja bankowa, nie mogl zawrze¢ przedmiotowej umowy, co wiecej wprowadzil powodéw w blad wskazujac, ze
zawierana umowa stanowi umowe kredytu bankowego. Powodowie podnosili, ze w stosunku do umowy zachodzi
zar6wno niewazno$¢ materialna, jak i niewazno$¢ formalna, dokonanej czynnoéci. Niewazno$§¢ materialng nalezy
laczy¢ z treécia zawartej umowy, ktdra stoi w sprzecznoéci z art.69 Prawa bankowego oraz z zasadami wspdlzycia
spolecznego, zas$ niewazno$¢ formalna nalezy lgczyc¢ z brakiem mozliwoéci zawarcia umowy nienazwanej przez bank
z konsumentem.

Dodatkowo powodowie wskazali, ze m. in. w § 2 ust. 2, § 5 ust. 3-5, § 13 ust. 1i 7 oraz w § 22 ust. 11 2 czeSci 0golnej

umowy zawarte sg klauzule waloryzacyjne, ktére stanowig klauzule niedozwolone, w rozumieniu art.385" § 1 k.c. i
jako takie nie wigza powodéw. Wyeliminowanie tych klauzul z umowy winno skutkowaé¢ uznaniem calej umowy za
niewazna. W konsekwencji uznania umowy za niewazna strony winny zwroci¢ sobie wzajemnie to co $§wiadczyly na
podstawie umowy.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. wniost o oddalenie powodztwa w calosci oraz
zasadzenie solidarnie od powodow zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu stanowiska pozwany zakwestionowal roszczenie co do zasady, jak i co do wysokoSci. Zdaniem
pozwanego umowa jest wazna, gdyz nie jest sprzeczna z ustawg, zasada walutowo$ci, ani nie zawiera klauzul
abuzywnych. Pozwany wskazywal, ze kwestionowane klauzule nie kreowaly praw i obowigzkéw powoddéw w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, ani tym bardziej nie naruszaly ich intereséw w stopniu razacym. Wyklucza to
tym samym mozliwo$¢ uznania tych klauzul za postanowienia niedozwolone. Nadto podniésl, ze kredytobiorcy
zdecydowali sie na zaciggniecie kredytu denominowanego w walucie obcej przyjmujac przy tym na siebie ryzyko
kursowe i zlozyli o§wiadczenie o $wiadomodci tego ryzyka (odpowiedZ na pozew — k. 87 — 114v.; pismo procesowe z
dnia 24 pazdziernika 2022 r., k. 264 - 270).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 25 stycznia 2006 r. G. P. i A. P., zwrdcili sie do pozwanego, z wnioskiem o udzielenie kredytu w kwocie 140
000,00 zl na budowe domu. W okienku ,,waluta kredytu” spoéréd dostepnych walut ,PLN”, ,CHF”, ,EUR”, (...),
zakresli kratke ,,CHF”. Wniosek zostal zlozony na gotowym formularzu sporzadzonym przez bank, ktéry uzupeknili
powodowie (wniosek — k. 119 -121v).

Dnia 10 lutego 2006 r. G. P. i A. P. jako kredytobiorcy zawarli z (...) Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna w W. (zwany dalej:
(...) SA) umowe kredytu hipotecznego mieszkaniowego (...) nr (...) (zwana dalej (...)). Umowa zostala sporzadzona



przez Kredytodawce z wykorzystaniem stosowanego przez niego wzorca umownego (umowa kredytu hipotecznego
mieszkaniowego (...) (...) — k. 22 - 27).

Na podstawie Umowy Kredytodawca udzielil Kredytobiorcom kredytu w kwocie
58 140,00 CHF z przeznaczeniem na potrzeby wlasne, tj. budowe domu jednorodzinnego polozonego w J., dz. nr
ew.(...) (§ 2 ust.1i 2 Umowy).

§ 5 umowy przewidywal, ze wyplata kredytu bedzie dokonana w transzach, kredytobiorcy, w formie przelewu na
wskazany rachunek — zgodnie z pisemna dyspozycja kredytobiorcy, z uwzglednieniem postanowien § 4. Calkowita
wyplata kredytu nastapi do dnia 31 grudnia 2006 r. (§ 5 ust. 2 umowy). Kredyt moze by¢ wyplacany: 1) w walucie
wymienialnej — na finansowanie zobowigzan za granica i w przypadku zaciagniecia kredytu na splate kredytu
walutowego; 2) w walucie polskiej — na finansowanie zobowigzan w kraju (§ 5 ust. 3 pkt 1) — 2) umowy). W przypadku
okre§lonym ust. 3 pkt 2) stosuje sie kurs kupna dla dewiz (aktualna tabela kurséw) obowigzujacy w (...) S.A. w dniu
realizacji zlecenia platniczego (§ 5 ust. 4 umowy), natomiast w przypadku wyplaty kredytu w walucie wymienialnej
stosuje sie kursy kupna/sprzedazy dla dewiz (aktualna tabela kurs6w), obowigzujace w (...) S.A. w dniu zlecenia
platniczego (§ 5 ust. 5 umowy).

Zgodnie z 6 § ust. 1 umowy, (..) S.A. pobiera odsetki od kredytu w walucie kredytu wedlug zmiennej
stopy procentowej, w stosunku rocznym, ktoérej wysoko$é jest ustalana w dniu rozpoczynajacym pierwszy i
koleje trzymiesieczne okresy obowigzywania stawki referencyjnej, jako suma stawki referencyjnej i stalej marzy.
Pierwszy okres obowigzywania stawki referencyjnej rozpoczyna sie w dniu wyplaty kredytu albo pierwszej transzy.
Trzymiesieczne okresy obowiazywania stawki referencyjnej koncza sie w dniu poprzedzajacym dzien, ktory data
odpowiada dniowi, w ktorym rozpoczal sie poprzedni trzymiesieczny okres obowigzywania stawki referencyjnej,
z uwzglednieniem zasad liczenia termindéw oznaczonych w miesigcach, przewidzianych w przepisach kodeksu

cywilnego.

W dniu zawarcia umowy stawka referencyjna wynosita 1,0517%, marza wynosila 2,0 p.p. a oprocentowanie kredytu
wynosito 3,0517% w stosunku rocznym. Dla cel6w ustalenia stawki referencyjnej (...) S.A. mialo sie postugiwaé stawka
LIBOR lub EURIBOR publikowang odpowiednio o godz. 11:00 GMT lub 11:00 na stronie informacyjnej Reuters, w
drugim dniu poprzedzajacym dzien rozpoczynajacy pierwszy i kolejne trzymiesieczne okresy obowiazywania stawki
referencyjnej, zaokraglong wedlug matematycznych zasad do czterech miejsc po przecinku. W przypadku braku
notowan stawki referencyjnej LIBOR lub EURIBOR dla danego dnia do wyliczenia stopy procentowej stosuje sie
odpowiednio notowania z dnia poprzedzajacego, w ktorym bylo prowadzone notowanie stawki LIBOR lub EURIBOR.
Za dzien braku notowan stawki LIBOR lub EURIBOR uznaje sie ponadto dzien uznany na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej za dzien wolny od pracy (§ 6 ust. 2 umowy).

Zmiana wysokoSci stawki referencyjnej powoduje zmiane wysoko$ci oprocentowania kredytu o taka sama liczbe
punktéw procentowych (§ 6 ust. 3 umowy).

Zgodnie z § 7 umowy kredytu odsetki mialy by¢ obliczane miesiecznie od kwoty zadluzenia z tytutu kredytu wedlug
obowiazujacej w tym okresie zmiennej stopy procentowej dla kredytu, poczawszy od dnia wyplaty kredytu lub
pierwszej transzy, do dnia poprzedzajacego splate kredytu wlacznie.

(...) S.A. prowizja od udzielonego kredytu, zgodnie z Taryfa

w wysokoéci 1,6% kwoty kredytu, tj. kwota 930,24 CHF, miala zostaé¢ potracona przez (...) SA z wyplaconej kwoty
kredytu lub pierwszej transzy w walucie kredytu w dniu wyplaty (§ 10 ust. 1 umowy). Prowizja od udzielonego kredytu
nie podlega zwrotowi (§ 10 ust. 2 umowy).

Zgodnie z § 11 ust. 1 umowy zabezpieczeniem splaty kredytu byly: hipoteka zwykla w kwocie 58.140,00 CHF (co
stanowilo rownowarto$¢ 142.670,00 zt wg kursu Sredniego na dzien zlozenia wniosku) oraz hipoteka kaucyjna do
kwoty 17.442,00 CHF (co stanowilo rownowarto$é 42.800,00 zl wg kursu Sredniego na dzien zlozenia wniosku)
na nieruchomo$ci polozonej w J., dz. Nr (...), w ksiedze wieczystej KW nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w



Zgorzelcu; klauzula potracenia Srodkéw z rachunku (...); weksel in blanco wystawiony przez Kredytobiorcow na rzecz
(...) SA wraz z deklaracja wystawcy weksla; weksel in blanco wystawiony przez Kredytobiorcow na rzecz (...) SA
wraz z deklaracjg wystawcy weksla; cesja praw na rzecz banku z polisy ubezpieczeniowej kredytowanej nieruchomosci
wystawiona co najmniej na kwote kredytu przez towarzystwo ubezpieczeniowe akceptowane przez (...) SA.

Do czasu ustanowienia zabezpieczenia kredytu, o ktorym mowa w ust. 1 pkt. 1, kredytobiorca dokona zabezpieczenia w
formie ubezpieczenia kredytu w (...) S.A. Miesieczny koszt ubezpieczenia wynosil 0,0542% kwoty kredytu przeliczonej
po (...) na dzien podpisania umowy (§ 11 ust. 2 umowy). Dokumentacje zwigzang z prawnym zabezpieczeniem
stanowig: klauzula potracenia Srodkéw z rachunku (...); weksel in blanco na rzecz (...) SA wraz z deklaracja wystawcy
weksla oraz oS§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji; cesja praw z polisy ubezpieczeniowej (§ 11 ust. 3 umowy).

W § 12 umowy ustalono zasady splaty kredytu przez kredytobiorce. Po okresie karencji, kredytobiorca bedzie splacal
zadlizenie z tytulu kredytu i odsetek do dnia 1 lutego 2031 r. w ratach annuitetowych (§ 12 ust. 4 umowy).

Splata zadluzenia Kredytobiorcy z tytulu kredytu i odsetek nastepuje w drodze potracenia przez (...) swoich
wierzytelnosci z tytulu udzielonego kredytu w rachunku oszczedno$ciowo - rozliczeniowego Kredytobiorcy (§ 13 ust.
1 umowy). Kredytobiorca wyraza zgode na potracenie wyrazone w ust. 1 (§ 13 ust. 2 umowy). Potracania Srodkow
z rachunku oszczedno$ciowo—rozliczeniowego w walucie polskiej nastepuje w wysokoSci stanowiacej rownowarto$é
kwoty kredytu lub raty w walucie wymienialnej , w ktorej udzielony jest kredyt, wedlug obowiazujacegow (...) S.A. w
dniu wymagalno$ci, kursu sprzedazy dla dewiz (aktualna Tabela kurséw) (§ 13 ust. 7 umowy).

Niesplacenie przez Kredytobiorce czeSci albo calosci raty w terminie umownym spowoduje, ze nalezno$é z tytulu
zaleglej splaty staje sie zadluzeniem przeterminowanym

i moze zosta¢ przez (...) przeliczona na walute polska wedlug kursu sprzedazy dewiz (aktualna Tabela kursow)
obowiagzujacego w (...) S.A. w dniu, o ktérym mowa w § 13 ust. 3 (§ 18 ust. 1 umowy). Brak §rodkéw na rachunku
przeznaczonym do splaty,

w wyznaczonym terminie, skutkuje niesplaceniem raty lub zadluzenia (§ 18 ust. 2 umowy). Za kazdy dzien
kalendarzowy w okresie utrzymywania sie zadluzenia przeterminowanego

z tytulu kredytu bank pobiera odsetki wedlug obowigzujacej w tym okresie stopy procentowej dla kredytéw
przeterminowanych i kredytéw postawionych, po uplywie okresu wypowiedzenia, w stan natychmiastowej
wymagalnoSci nie bedacych przedmiotem postepowania ugodowego, ustalang w uchwale Zarzadu (...) S.A. Stopa
procentowa dla kredytow przeterminowanych nie moze by¢ wyzsza niz czterokrotno$¢ kredytu lombardowego
NBP. Zmiana stopy procentowej uzalezniona jest od zmiany kredytu lombardowego NBP (§ 18 ust. 4 umowy).
Okres zadluzenia przeterminowanego liczony jest od dnia powstania zadluzenia przeterminowanego do dnia
poprzedzajacego splate tego zadluzenia wlacznie (§ 18 ust. 5 umowy).

Jezeli splata zadluzenia przeterminowanego i odsetek nastagpi w walucie innej niz waluta polska: 1) w formie
bezgotowkowej — kwota wplaty zostaje przeliczona na kwote stanowigca rownowarto$é w walucie polskiej — wedlug
kursu kupna dla dewiz (aktualna Tabela kurséw Banku), obowiazujacego w (...) SA w dniu wplywu $rodkéw; 2) w
formie gotowkowej — kwota wplaty zostaje przeliczona na kwote stanowigcg rownowarto$é

w walucie polskiej — wedtug kursu kupna dla pieniedzy (aktualna Tabela kursow Banku), obowiazujacego w (...) SA
w dniu wplywu $rodkéw (§ 19 umowy).

W przypadku nadplaty, wyplata kwoty nadplaty zostanie dokonana w formie przelewu na wskazany rachunek w
walucie polskiej, przy zastosowaniu kursu kupna dla dewiz (aktualna Tabela kurs6w), obowigzujacego w (...) S.A. w
dniu wyplaty (§ 22 ust. 2 umowy).

§ 26 ust. 1 umowy przewidywal, ze (...) SA moze rozwigza¢ umowe bez wypowiedzenia w przypadku stwierdzenia,
ze informacje podane we wniosku o udzielenie kredytu lub dokumenty, na podstawie ktorych podjeto decyzje o
udzieleniu kredytu sg nieprawdziwe.



Zgodnie z § 30 ust. 1 umowy Kredytobiorca o$wiadczyl, ze poniesie ryzyko zmiany kurséw walutowych.

§ 34 umowy stanowi, iz w zakresie nieuregulowanym w Umowie stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego oraz inne
powszechnie obowigzujgce przepisy prawa.

Dnia 2 listopada 2006 r. G. P.i A. P., zwrdcili sie do pozwanego, z wnioskiem o udzielenie kredytu w kwocie 15 000,00
z} na budowe domu. W okienku ,waluta kredytu” sposréd dostepnych walut ,,PLN”, ,CHF”, ,EUR”, (...), zakreSli
kratke ,,CHF”. Wniosek zostal ztozony na gotowym formularzu sporzadzonym przez bank, ktory uzupehili powodowie
(wniosek — k. 122 -123v).

W pkt 9 wniosku kredytowej tresci wniosku kredytowego zawarto o§wiadczenie wnioskodawcdw o nastepujacej tredci:
,O$wiadczam, ze:

1) nie skorzystalem/liémy z przedstawionej mi w pierwszej kolejnosSci przez (...) S.A. oferty w walucie polskiej i
dokonalem/liSmy wyboru oferty w walucie wymienialnej, majac pelna §wiadomo$¢ ryzyka zwigzanego z kredytami/
pozyczkami zaciaggnietymi w walucie wymienialnej, polegajacego na tym, iz:

a) w przypadku wzrostu kurséw walut podwyzszeniu ulega zaré6wno rata splaty jak i kwota zadluzenia, wyrazone w
walucie polskiej,

b) w przypadku wyplaty kredytu/pozyczki w walucie polskiej, kredyt/pozyczka jest wyplacany/a po ustalonym przez
(...) SA kursie kupna dewiz (kursy walut zamieszczane sa w Tabeli kursow (...) SA),

¢) w przypadku splaty kredytu/pozyczki w walucie polskiej kredyt/pozyczka jest splacany/a po ustalonym przez (...)
SA kursie sprzedazy dla dewiz (kursy walut zamieszczane sa w Tabeli kursow (...) SA)

2) zostalem/zostaliémy poinformowani o ryzyku zmiany stép procentowych polegajaca na tym, iz w przypadku
wzrostu stawki referencyjnej podwyzszeniu ulega oprocentowanie kredytu/pozyczki, ktére spowoduje wzrost raty
splaty,

3) poniose/poniesiemy ryzyko zmiany kurséw walutowych oraz zmiany stop procentowych,

4) zostalem/zostaliSmy poinformowany/ni, iz w przypadku kredytu/pozyczki udzielanej w walucie wymienialnej w
rozliczeniach miedzy klientami a (...) SA w obrocie dewizowym stosuje sie ustalone przez (...) SA kursy walut obcych
w zlotych (kursy walut zamieszczane sa w Tabeli kurséw (...) SA),

5) (..).7
Whiosek zostal wlasnorecznie podpisany przez powodow (wniosek k. 122 — 134v.).

Aneksem nr (...) do umowy kredytu mieszkaniowego nr nr (...) z dnia 10.02.2006 r. zawartym w dniu 20 listopada
2006 r. pozwany Bank zwiekszyt kwote udzielonego powodom kredytu o kwote 6 449,67 CHF. Aneksem zmieniono
zapisy § 11 pkt. 1 ust. 1 umowy oraz dodano § 2 ust. 3, § 4 pkt 3, § 11 pkt 1 ust. 3i 4, § 30 pkt 7 (aneks nr (...) — k. 28 — 29).

Na mocy Aneksu nr (...) do umowy kredytu podpisanego w dniu 8 czerwca 2016 r. powodowie zostali uprawnieni do
splaty kredytu bezposrednio w walucie obcej (aneks nr (...) — k. 30 — 31).

Kredyt zostal wyplacony w szeSciu transzach, pierwsza transza 5 maja 2006 r. w wysokosci 8 356,31 CHF (stanowiacej
rownowarto$é 20 000,00 zl, zastosowany kurs 2,3934), druga transza 5 czerwca 2006 r. w wysokoéci 12 150,00 CHF
(stanowiacej rownowarto$¢ 30 012,93 zl, zastosowany kurs 2, 4702), trzecia transza 19 lipca 2006 r. w wysoko$ci 11
915,00 CHF (stanowigcej rownowarto$¢ 30 004,35 zl, zastosowany kurs 2,5182), czwarta transza 22 sierpnia 2006
r. w wysokosci 12 400,00 CHF (stanowigcej rownowarto$é 30 036,52 zl, zastosowany kurs 2,4223), pigta transza 22
wrzeénia 2006 r. w wysoko$ci 12 388,45 CHF (stanowigcej rownowarto$c¢ 30 289,76 zl, zastosowany kurs 2,4450),



szosta transza 22 listopada 2006 r. w wysokoSci 6 449,67 CH (stanowigcej rownowarto$¢ 15 050,95 z1, zastosowany
kurs 2,3336) (zaSwiadczenie — k. 39 - 48, dyspozycje wyplaty transzy kredytu — k. 129 - 133).

Z tytulu wykonania Umowy powodowie od czerwca 2006 r. do czerwca 2020 r. wplacili na rzecz Banku lgcznie kwoty
73 280,42 zl oraz 13 071,78 CHF tytulem splaty rat kapitalowo — odsetkowych (za§wiadczenie — k. 39 -48).

Powodowie chcieli wybudowa¢ dom i na ten cel potrzebowali kredytu. W banku poinformowano ich, ze kredyt w
zlotéwkach jest dla nich mniej korzystny niz kredyt we frankach szwajcarskich. Zapewniano ich jednoczeénie, ze
wzrost kurs franka jest minimalny. Nie przekazano im, ze saldo kredytu w PLN bedzie zalezato réwniez od kursu oraz,
ze bank ustala tabele kursowe i na jakiej podstawie. W dacie zawierania umowy powodowie otrzymywali dochody w
zlotéwkach (zeznania powodoéw, protokét k. 224 - 225).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione uprzednio dokumenty, ktérych wartosci dowodowe;j
strony nie kwestionowaly. Sad réwniez nie znalazl podstaw, aby odméwié¢ im wiarygodno$ci. Sad oparl sie réwniez na
o$wiadczeniach stron niekwestionowanych przez strone przeciwng (art. 229-230 k.p.c.).

Wysokos$¢ §wiadczen spelnionych przez powodow na rzecz pozwanego w okresie od czerwca 2006 r. do czerwea 2020
r. Sad ustalil na podstawie za§wiadczenie pozwanego (k. 39 -48).

Ostatecznie Sad uznal zeznania §wiadka K. W. (k.224) za niemajace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. W swych
zeznaniach przedstawila ona ogolne zasady dotyczace udzielania kredytow hipotecznych w pozwanym banku, $wiadek
nie pamietala powodow.

Na podstawie art.235 § 1 pkt 2 k.p.c. Sad pomina} dowdd z opinii bieglego wnioskowany przez strony gdyz zdaniem
Sadu przeprowadzenie tego dowodu bylo zbedne z punktu widzenia rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

Sad zwazyl co nastepuje.

Powodowie domagali sie w przedmiotowej sprawie ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy
kredytu mieszkaniowego (...) nr (...) zawartej miedzy powodami a pozwanym w dniu 10 lutego 2006 r. oraz zaplaty
kwoty 73 280,42 zl oraz 13 071,77 CHF z} tytulem bezpodstawnego wzbogacenia w zwigzku z niewazno$ciag umowy
kredytu hipotecznego.

IZgodnie z art. 58 k.c.

§ 1. Czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba ze wtasciwy przepis
przewiduje inny skutek, w szczego6lno$ci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza
odpowiednie przepisy ustawy.

§ 2. Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego.

§ 3. Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynno$ci prawnej, czynno$é pozostaje w mocy co do pozostalych
czesci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewazno$cig czynno$é nie zostalaby dokonana.

Zdaniem Sadu umowa kredytowa ktora zawarly strony jest niewazna, poniewaz wykracza poza granice swobody umow

okre$lone w art. 353" k.c.

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlaéciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoétzycia spolecznego.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 roku prawo bankowe (w brzmieniu obowiazujacym w dacie
zawarcia przez strony umowy kredytu, tekst jedn. Dz. U. z 2002 r., nr 72, poz. 665 ze zm.), przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych



z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Jak stanowi ust. 2 art. 69 prawa bankowego umowa kredytu powinna by¢ zawarta
na piémie i okresla¢ w szczegdlnoéci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony,
zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposob zabezpieczenia
splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i spos6b
postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkoéw pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,
warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Z postanowien umowy kredytu przytoczonych wyzej i odsylajacych do tabel bankowych w zakresie ustalania kurséw
CHF stosowanych do przeliczania zobowigzan stron wynikajacych z tej umowy wynika jednoznacznie, ze warunki
umowy dotyczace ustalania kurséw waluty CHF, ktére mialy zastosowanie do ustalania wysokoéci salda kredytu
jak i wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych dawaly pozwanemu bankowi uprawnienie do dowolnego ksztaltowania
zobowigzan drugiej strony umowy. W tym zakresie postanowienia umowy nie zawieraly zadnych ograniczen,
pozwalajac bankowi na niczym nieograniczone ustalanie kursu CHF w swoich tabelach, a tym samym wysoko$ci
zobowiazan kredytobiorcy. Zasada ksztaltowania stosunkéw zobowigzaniowych jest rownouprawnienie ich stron,
czyli brak uprzywilejowanej pozycji jednego podmiotu w stosunku do drugiego. W konsekwencji nie jest dopuszczalne,
aby postanowienia umowne dawaly jednej ze stron uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu
obowigzkow drugiej strony. Bytoby to sprzeczne z natura stosunku zobowiazaniowego. (zob. SN w uchwale 7 sedziow
z dnia 22 maja 1991 r., sygn. akt III CZP 15/91). W sytuacji, gdy oznaczenie Swiadczenia zostalo pozostawione
jednej ze stron, powinno by¢ ono oparte na obiektywnej podstawie, nie za$ pozostawione do swobodnego uznania
strony. W przeciwnym wypadku zobowiazanie nalezaloby z reguly uznaé za niewazne (zob. Agnieszka Pyrzynska w
Systemie Prawa Prywatnego, Prawo zobowigzan — cze$¢ ogblna, tom 5, pod redakcja prof. dr hab. Ewy Letowskiej,
str. 205). Tak nie bylo w przypadku przedmiotowej umowy, w ktorej nie znalazly sie zadne kryteria zgodnie z ktérymi
mialby by¢ ustalany kurs CHF. Jej zapisy nie przewidywaly tez zadnej mozliwoSci wplywania przez kredytobiorce na
wysoko$¢ tego kursu. Nie ma przy tym znaczenia w jaki sposéb bank ustalal kursy CHF w swoich tabelach do ktérych
odwolywaly sie postanowienia umowy oraz to czy kurs ten byl zblizony do kursu rynkowego. Sama bowiem mozliwo$¢
ksztaltowania go w dowolny spos6b przesadza o tym, ze tak uksztaltowany stosunek zobowiazaniowy jest sprzeczny z
jego natura (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 1 kwietnia 2011 roku III CSK 206/10, postanowienie Sadu Najwyzszego
7 17 stycznia 2003 roku, III CZP 82/02, wyrok Sadu Najwyzszego z 5 czerwca 2014 roku IV CSK 585/13).

Konsekwencja poczynionych wyzej ustalen jest takze to, ze nie sposéb uznaé, ze postanowienia przedmiotowej
umowy okreslaja w wystarczajacy sposdb wysoko§¢ zobowigzan jej stron. Mozliwo$¢ dowolnego ustalania kursu CHF
przez bank powoduje, zZe nie mozna ustali¢ na podstawie postanowienn umowy jaka bedzie wysoko$¢ zobowigzania
kredytobiorcy w dacie wyplaty kredytu, jak i w trakcie wykonywania umowy przez kredytobiorce (saldo) i jaka
bedzie wysoko$¢ zobowiagzan kredytobiorcy z tytulu obowiazku zaplaty rat kapitalowo- odsetkowych. Wszystkie te
wartoSci moga by¢ dowolnie ksztaltowane przez bank poprzez ustalanie kursu CHF. Powoduje to sprzeczno$¢ umowy
z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami art. 69 prawa bankowego.

Sad podziela zapatrywanie wyrazone w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 grudnia 2021 r. (V ACa

587/20), w ktérym wskazano, ze ,,sporna umowa naruszala w tym zakresie art. 353" k.c. Uderzala bowiem w nature,
istote stosunkow obligacyjnych, opartych na zasadzie konsensualno$ci, wykluczajacej pozostawienie jednej ze stron
umowy, w tym zwlaszcza silniejszej ekonomicznie, uprawnienia do okreslenia wysokoSci wlasnego zobowigzania,
a przede wszystkim wysoko$ci §wiadczen wypeklianych przez nastepne lata przez druga jej strone. Taka sytuacja
wystepuje w tego rodzaju umowach kredytowych, w ktérych podstawg ustalenia tych $wiadczen jest kurs waluty, w
tym CHF, okreslony w tabeli kursowej banku, na ktérym spoczywal w istocie tylko obowiazek podania ustalanych
kurséw do wiadomosci klientow, jak wynika z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego, czyli ktérego nie ograniczaly
zadne reguly prawne zwigzane z ustaleniem kurséw konkretnych walut na swoje potrzeby, w tym w celu obliczania
wysokosci zobowigzan klientéw. (...) W ocenie Sadu Apelacyjnego, trafnie Sad Okregowy przyjal, ze tres¢ umowy
laczacej strony nie okreslala ,kwoty kredytu” w spos6b wymagany w art. 69 ust. 2 pkt 2 Prawa bankowego, i nie



przeoczyl, ze sprzeczno$c¢ tej umowy z tym przepisem przemawiala za koniecznoScia ustalenia jej niewaznoéci w cato$ci
oraz od daty jej podpisania przez strony. Analize ust. 1 art. 69 w polgczeniu z ust. 2 pkt 2 nalezy uzupelié oceng
treéci dodanego w 2011 r. pkt 4a ust. 2. Pojawienie sie tego przepisu nie wplynelo istotnie na ocene konstrukeji uméw
kredytowych, lecz mialo wplyw na sposob ustalania w ich treSci mechanizmu waloryzacyjnego, czyli przeliczania
zlotego na walute obca wedlug kursu, zasady ustalania, ktérego winny zostaé¢ w takich umowach okres$lone. Przyjaé
na tej podstawie nalezy, ze ,kwotg kredytu” indeksowanego do CHF nie jest kwota wyrazona nominalnie w zlotych
w jednym z poczatkowych zapiséw takiej umowy, lecz kwota wyplacana kredytobiorcy ze strony banku na zasadach
okreslonych w umowie, na podstawie przeliczenia dokonywanego przez bank zgodnie z jej postanowieniami. W ust. 1
art. 69 Prawa bankowego jednoznacznie zostalo zapisane, ze bank zobowiazuje sie ,,odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy
(...) kwote $rodkéow pienieznych”, a klient banku ,,do zwrotu wykorzystanego kredytu”, czyli kwoty otrzymanej od
banku, powiekszonej o odsetki (oprocentowanie) ,,oraz do zaplaty prowizji od udzielonego kredytu”, ktora nie jest jego
czescia. Z pkt 4a ust. 2 art. 69 Prawa bankowego rowniez jasno wynika, ze umowa winna okresla¢ sposob ustalania
Lkursu walut”, na podstawie ktérego wyliczana jest ,kwota kredytu” i ,raty kapitalowo — odsetkowe”. Ogélny wniosek
wynikajacy wprost z przytoczonych zapisbw mozna sprowadzi¢ wiec do jasnego stwierdzenia, ze ,kwota kredytu”
indeksowanego do CHF to $§wiadczenie wyplacone w walucie polskiej na rzecz kredytobiorcy, a nie kwota wyrazona w
zlotych w poczatkowych zwykle zapisach umowy tego rodzaju. Z punktu za$ 2 ust. 2 art. 69 Prawa bankowego wprost
wynika, ze ustalana poprzez przeliczenie kursowe ,kwota kredytu” powinna zosta¢ nominalnie oznaczona w takiej
umowie juz w dacie jej zawarcia, nie za§ w momencie uruchamiania kredytu na wniosek kredytobiorcy, skladany po
uplywie nawet znacznego czasu od jej zawarcia. Jesli wiec, przykladowo, umowa dotyczy kredytu oznaczonego w jej
treéci na 100000 zl, indeksowanego do CHF, kurs za§ CHF do zlotego z daty wyplaty tego Swiadczenia pozwala na jego
przeliczenie na 95000 zl, kwota kredytu udzielonego jest wyplacona kredytobiorcy kwota 95000 zl, nie za$ okre§lona
w umowie kwota wyrazona w CHF albo nawet przeliczona na zlote wedlug innego kursu z daty zawarcia umowy.”

Konsekwencja podniesionych wyzej okolicznoéci jest ustalenie, Ze przedmiotowa umowa kredytu jest niewazna.

IT Przyjmujac natomiast, ze umowa ta jest zgodna co do zasady z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa
nalezaloby poczyni¢ ustalenia czy postanowienia tej umowy nie stanowia klauzul abuzywnych.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny. Z przepisow tych wynika
wiec, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s klauzule umowne, ktére spelniaja tacznie trzy przestanki
tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami oraz razgco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy jest wylgczona,
gdy postanowienie takie zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem lub gdy okresla gléwne §wiadczenia stron
i jest sformulowane w sposob jednoznaczny. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 27 lutego 2019 r. w sprawie II
CSK 19/18 postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy
go w sposob sprawiedliwy, stluszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie
spodziewac sie, iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w
celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta, nalezy wzia¢ przede wszystkim pod uwage, czy
pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do tego, ktore, w braku odmiennej umowy, wynikatoby z przepisow
prawa, w tym dyspozytywnych. Natomiast razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong
dysproporcje, na niekorzy$é konsumenta praw i obowigzkdéw wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym
uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie.

Powodowie w dacie zawierania umowy byli konsumentami w znaczeniu przewidzianym w art. 22" k.c.

Postanowienia umowy dotyczace ustalania kurséw waluty nie byly indywidualnie uzgodnione z kredytobiorcami. Brak
indywidualnego uzgodnienia tych postanowien wynika z samego sposobu zawarcia umowy tj. zastosowania przez bank



wzorca umowy. Jest oczywiste, ze w takim przypadku kredytobiorca nie ma zadnego wplywu na postanowienia umowy

wtej cze$ci. Ponadto, jeéliby tak bylo, to na banku spoczywa ciezar dowodu w tym zakresie zgodnie z art. 385" par. 4 k.c.

Zdaniem Sadu wskazane wyzej klauzule umowne w zakresie ustalajagcym zasady przeliczania zobowigzan stron
wynikajacych z umowy z CHF na PLN (badZ odwrotnie) i ustalania kurséw walut majacych do tego zastosowanie nie
s3 glownymi $wiadczeniami stron, co umozliwia ich kontrole pod wzgledem abuzywno$ci. Te postanowienia dotycza
kwestii niemajgcych istotnego znaczenia z punktu widzenia istoty stosunku zobowigzaniowego laczacego strony. Istota
umowy kredytu jest bowiem zobowigzanie banku do oddania do dyspozycji kredytobiorcy okreslonej kwoty $rodkow
pienieznych oraz zobowigzanie kredytobiorcy do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami.

Powyzsze ustalenia pozwalaja na ocene postanowien umowy w $wietle pozostalych przestanek abuzywnosci, tj.
sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami i razgcego naruszenia intereséw konsumenta. W sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami razaco naruszaja interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w rownowage kontraktowa stron,
a takze te, ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej
wiedzy. Klauzula dobrych obyczajow nawiazuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dzialaniach stron, a takze
do zaufania, lojalnosci, jak rowniez - w stosunkach z konsumentami - do fachowosci. Zatem sprzeczne z dobrymi
obyczajami s takie dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta
(czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwno$ci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego
niezgodnie z zasada réwnorzednoS$ci stron, nierbwnomiernego rozlozenia praw i obowigzkéw miedzy partnerami
kontraktowymi (por. M. Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowiazan - cze$¢ ogolna, 2013,
s.766.). Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba to co zostalo przytoczone wyzej, ze warunki umowy dotyczace ustalania
kursow waluty CHF dawaly pozwanemu bankowi uprawnienie do dowolnego ksztaltowania zobowigzan drugiej strony
umowy. W tym zakresie postanowienia umowy nie zawieraly zadnych ograniczen, pozwalajac bankowi na niczym
nieograniczone ustalanie kursu CHF w swoich tabelach, a tym samym wysoko$ci zobowigzan kredytobiorcow. Nie
ma przy tym znaczenia to, w jaki sposéb bank rzeczywiScie ustalat kurs w trakcie wykonywania umowy i jaka byla

relacja kursu banku do kursu rynkowego. Sa to okolicznoéci obojetne na gruncie art. 385° k.c., jak réwniez oceny
mozliwego naruszenia intereséw konsumenta (por. uchwala 7 sedziéw SN w sprawie III CZP 27/18). Zdaniem Sadu
postanowienia te sa oczywiScie sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interesy kredytobiorcow. Wobec
tego kredytobiorcy nie sa tymi postanowieniami zwigzani.

III Zdaniem Sadu uprawniona jest rowniez wykladania zakladajaca, ze postanowienia umowy stanowiace jako calo§é
klauzule waloryzacyjng (denominacyjng) odnosza sie do glownych $wiadczen stron umowy kredytu. Obowigzek
okreslenia wysoko$ci udzielonego kredytu i obowiazek splaty rat sa gléwnymi obowigzkami stron umowy o kredyt.
Skoro tak, to znaczy, ze o ich ewentualnym abuzywnym charakterze mozna byloby méwi¢ tylko wowczas, gdyby nie
zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

W orzecznictwie TSUE wyrazono wielokrotnie poglad na tle uméw kredytu, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany
(klauzule zakladajace indeksacje lub denominacje) okreslaja glowny przedmiot umowy kredytu, w zwiazku z czym
obiektywna mozliwo$¢ utrzymania obowiazywania przedmiotowej umowy kredytu moze by¢ niepewna. Jesli chodzi
o kategorie warunkéw umownych mieszczacych sie w pojeciu ,glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4
ust. 2 dyrektywy 93/13, Trybunal orzekl, ze nalezy uwazaé za nie te, ktére okreslaja podstawowe Swiadczenia w
ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (wyrok TSUE z dnia 20 wrze$nia 2018 r., (...)
Bank (...), C-51/17, EU:C:2018:750; wyrok TSUE z dnia 14 marca 2019 r., D., C 118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52;
wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r., D., C-260/18, wyrok TSUE z dnia 20 wrze$nia 2017 r., A. i in., C-186/16,
EU:C:2017:703). Zdaniem Sadu nie spos6b bowiem ,oderwa¢” klauzul indeksacyjnych od gtownych swiadczen stron.
O ile w przypadku kredytu indeksowanego, w umowie okres§lono §wiadczenie gtowne banku w postaci kwoty kredytu
w zlotych polskich, ktora to kwota zostala oddana do dyspozycji kredytobiorcy, to usuniecie klauzuli indeksacyjne;j
czyni niemozliwym ustalenie §wiadczenia kredytobiorcy tj. wysokoSci raty, ktéra zgodnie z umowa mial on splacaé.
Poglad taki prezentowany jest rowniez w orzecznictwie sadow polskich (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
- VI Wydzial Cywilny z dnia 28 listopada 2019 r., VI ACa 232/19; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie - I Wydzial



Cywilny z dnia 5 lipca 2019 r., I ACa 996/18; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku - I Wydzial Cywilny z dnia 8
sierpnia 2019 r., I ACa 126/19, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie - I Wydzial Cywilny z dnia 13 listopada 2019
r.1 ACa 674/18).

Zdaniem Sadu analizowanych postanowienn umownych nie mozna bylo uznaé za jednoznaczne, skoro odsylalty do
nieokre$lonych w umowach wielko$ci, a mianowicie kurséw z tabel kurséw walut obowiazujacych w pozwanym banku.
Wysokos$ci kurséw walut nie dalo sie ustali¢c w Swietle treSci umowy, ktora nie przesadzala, w jaki sposob kursy
sprzedazy i kupna z tabel banku beda okre$lane. W chwili zawarcia umowy strona powodowa, ani przedstawiciele
banku, ktorzy zawierali z nia umowe, nie znali konkretnych wartoéci, jakie mogly sie pojawi¢ w tabeli kursow
obowiazujacej w banku w dniu przeliczania kwoty kredytu na CHF, ani w dniach wyliczania kolejnych rat. Umowa
nie okreélata podstaw, aby je ustali¢. WysokoSci kurséw walut z tabel banku zostala pozostawiona swobodzie banku.
Wymienione postanowienia nalezalo zatem oceni¢ jako niejednoznaczne.

Nie mozna bowiem uzna¢ za jasne postanowienia umowy, ktére polega na zobowiazaniu sie do indeksowaniu kredytu
do waluty obcej poprzez pomnozenie ustalonej kwoty kredytu przez dowolnie wybrany przez bank kurs waluty obce;j.
Podobnie przy okreslaniu wysoko$ci raty, ktéra miala by¢ obliczona poprzez pomozenie kwoty w walucie obcej przez
kurs sprzedazy tej waluty wskazany w tabeli banku w dniu splaty raty.

Ponadto wskaza¢ nalezy, ze strona powodowa nie zostala poinformowana, Ze zawierajagc umowe kredytu
indeksowanego, ponosi nieograniczone ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie
dla niej trudne lub wrecz niemozliwe do udzwigniecia w przypadku spadku warto$ci waluty, w ktorej otrzymuja
wynagrodzenie (PLN) w stosunku do waluty obcej, w ktorej kredyt zostal udzielony (CHF). W tym celu bank winien
przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, w
celu podjecia przez kredytobiorcow Swiadomych i rozwaznych decyzji. Wymog ten oznacza, ze warunek dotyczacy
ryzyka kursowego musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i
w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wla$ciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny
przecietny konsument mégl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoSci spadku warto$ci waluty krajowej wzgledem waluty
obcej, w ktorej kredyt byl indeksowany, ale rowniez oszacowac¢ - potencjalnie istotne - ekonomiczne konsekwencje
takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych (wyrok TSUE z 20 wrze$nia 2018 r. w sprawie C-51/17, (...)
Bank (...), pkt 78). W rozpoznawanej sprawie pozwany takiemu obowigzkowi nie podolal.

IV Na tym etapie konieczne jest wiec ustalenie jakie sa skutki uznania tych klauzul za abuzywne i w zwigzku
z tym za niewigzace kredytobiorcow. Po wyeliminowaniu tych zapisbw umowy nie jest mozliwe ustalenie
wysoko$ci S$wiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysokoS$ci kwoty, ktora podlega zwrotowi na rzecz banku i ktora
stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcow. Wobec nieuzgodnienia przez strony wysokosci
podstawowego Swiadczenia choéby jednej ze stron, umowe nalezy uznac za niewazna. Ponadto ustalenie, ze umowa
jest niewazna nie wywola niekorzystnych skutkéw dla powodow. Ze stanowiska procesowego wynika, ze powodowie
zdaja sobie sprawe z konsekwencji takiego rozstrzygniecia, o ktore ostatecznie wnosili.

Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedzidéw z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, wyjasnil, ze oceny czy
postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Wynika to zreszta

z art. 385° k.c., ktory wprost stanowi, iz oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje
sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢. Oznacza to, ze wejscie w Zycie ustawy
antyspreadowej nie moglto sanowac abuzywnych od poczatku postanowien umownych.

Nie jest mozliwe uzupelienie umowy po wyeliminowaniu ww. klauzul abuzywnych, w ten sposéb by pozostawic
przedmiotowa umowe kredytu w mocy.

Art. 58 § 1 k.c. stanowi, Ze czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejScie ustawy jest niewazna,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczego6lnosSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Brak przepiséw prawa, ktore przewidywalyby, ze na



miejsce niewaznego postanowienia okreélajacego kurs waluty do przeliczenia kwoty kredytu do wyplaty i raty kredytu
wchodzi inne postanowienie. W szczegblnoSci nie istnieje zaden dyspozytywny przepis prawa, ktéry znajdowalby
zastosowanie w miejsce postanowien przewidujgcych indeksacje kredytu. Stosowanie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe,
skoro nie obowigzywal on w dacie zawarcia umowy (wszedl w Zycie dopiero 24 stycznia 2009 roku), a brak
jest przepisow przejSciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten przyznaje dluznikowi
uprawnienie do wykonania w walucie polskiej zobowigzania, ktére powinno by¢ spelnione w walucie obcej. W
przypadku przedmiotowej umowy kredytu zobowiagzania stron mialy by¢ wykonane wylacznie w walucie polskiej,
zatem jest to przypadek nieobjety hipoteza art. 358 § 2 k.c., kt6éry znalazlby zastosowanie tylko gdyby kredytobiorca
mial obowigzek wykona¢ swe zobowigzania w walucie obcej, a tak w niniejszej sprawie nie jest. Ponadto przepis ten nie
dotyczy rowniez sytuacji okreslenia wysokosci zobowiazania w walucie, co stanowi pierwsza przeszkode do wykonania
laczacej strony umowy bez niewaznych postanowien przewidujacych odestanie do tabel kurséw banku.

Z kolei teza wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 26 marca 2019 r. C-70/17 po pierwsze nie odnosi sie do warunku
umownego rozpatrywanego w niniejszej sprawie, a po drugie wynika z niej mozliwo$¢ zastapienia warunku umownego
przepisem w nowym brzmieniu powstalym juz po zawarciu umowy w sytuacji, gdy stwierdzenie niewaznosci umowy
narazi konsumenta na szczeg6lnie niekorzystne konsekwencje, co nie ma miejsca w niniejszej sprawie, gdyz zdaniem
Sadu w okoliczno$ciach niniejszej sprawy uniewaznienie umowy jest najbardziej korzystne dla kredytobiorcow.

Nawet jednak, gdyby przepis ten mogt znaleZé w sprawie zastosowanie, to i tak, skutkiem tego nie mogloby by¢
utrzymanie umowy w mocy. W okresie przed 24 stycznia 2009 r. nie istnial bowiem zaden przepis, ktory moglby
znalez¢é zastosowanie w miejsce niewaznych postanowien umowy, za$ niewazno$¢ umowy stwierdza sie ze skutkiem
ex tunc. Niedopuszczalne byloby za$ uznanie, ze mozliwa jest nastepcza konwalidacja umowy od poczatku niewaznej
(zob. uzasadnienie Uchwaly SN z dnia 4 kwietnia 1990 r., III CZP 77/90). Oznaczaloby to bowiem wsteczne dzialanie
prawa, co jest sprzeczne z polskim porzadkiem prawnym i co wprost wyklucza art. 3 k.c.

Warto réwniez zauwazy¢, ze gdyby ustawodawca chcial ustanowi¢ skutek w postaci nastepczej konwalidacji
niewaznych umoéw, to mogl to uczyni¢ w nowelizacji prawa bankowego z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. Nr 165, poz.
984), a zamiast tego w art. 4 tej ustawy wskazal jedynie, ze to strony powinny dokonaé stosownej zmiany umowy.
Ustawodawca postanowil zatem nie ingerowaé samodzielnie w umowy kredytu indeksowanego i denominowanego.
Jednakze jednoczeénie uznal, ze niektore z umoéw funkcjonujacych na rynku wymagaja stosownej korekty, a wiec ze
ich tres¢ jest wadliwa, a ich korekta jest niemozliwa na podstawie obowiazujacych przepiséw prawa.

Z kolei przepis art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 160) jest przepisem
og6lnym, a nie szczeg6lnym i nie odnosi sie do uméw kredytu bankowego. Podobnie przepis art. 24 ustawy o NBP,
zgodnie z ktérym zasady ustalania kursu zlotego w stosunku do walut obcych ustala Rada Ministréw w porozumieniu
z Rada (ust. 2). NBP oglasza biezace kursy walut obcych oraz kursy innych wartoéci dewizowych (ust. 3). Ponadto
wskazaé nalezy, ze uchwala zarzadu NBP nie jest Zrodlem powszechnie obowigzujacego prawa i nie jest adresowana
do konsumentéw, nie reguluje w sposob szczegolny kurséw walut w umowach kredytu indeksowanego.

Z drugiej strony nie mozna réwniez zastgpi¢ niewaznych postanowien umowy w oparciu o zasady wspdlzycia
spotecznego lub ustalone zwyczaje na podstawie art. 56 k.c. Ani zasady wspoélzycia spolecznego nie okreslaja bowiem
wysoko$ci kursu waluty jaki powinien by¢ przyjety do przeliczenia kwoty kredytu do zwrotu oraz wysokoSci raty, ani
nie istnieje zaden ustalony zwyczaj w tej sprawie. Gdyby bylo inaczej, to mozliwe byloby pozostawienie stosownej
luki w kazdej umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego i umowa w dalszym ciagu nadawalaby sie do
wykonania. Oczywistym jest jednak, ze luka taka powodowalaby spory co do kursu jaki powinien by¢ zastosowany,
za$ umowa nie nadawalaby sie do wykonania.

Ponadto w wyroku TSUE z dnia 18 listopada 2021 r. C-212/20 wskazano, ze ,artykuly 51 6 dyrektywy 93/13 z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE L z 1993 r., Nr 95,
s. 29) stoja na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzil nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorcg a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, dokonal wykladni tego warunku w



celu zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadalaby wspdlnej woli stron.” Takie
stanowisko zajal tez TSUE w wyroku dnia 8 wrze$nia 2022 roku w sprawie C-80/21, C-81/21 oraz C-82/21. Ponadto
ustalenie, ze umowa jest niewazna nie wywola niekorzystnych skutkéw dla powodéw. Ze stanowiska procesowego
powodow wynika, ze zdaja sobie sprawe z konsekwencji takiego rozstrzygniecia, o ktore ostatecznie wnosili.

V Przechodzac do oceny roszczenia o zaplate Sad uznat je za wykazane zar6wno co do zasady jak i wysokoSci.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do
wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci.

Zgodnie z art. 410 k.c.
§ 1. Przepisy artykuléw poprzedzajacych stosuje sie w szczego6lnosSci do §wiadczenia nienaleznego.

§ 2. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byt w ogéle zobowigzany lub nie byl zobowiazany
wzgledem osoby, ktorej $wiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat
osiagniety, albo jezeli czynnos¢ prawna zobowigzujaca do $§wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
Swiadczenia.

W zwiazku z ustaleniem, ze lgczaca strony umowa byla niewazna powodowie na podstawie powyzszych przepiséw
mogli domagaé sie zwrotu tego co na jej podstawie Swiadczyli na rzecz banku. Zdaniem Sadu nie bylo podstaw
w obowiazujacych przepisach do zasadzenia dochodzonej kwoty solidarnie na rzecz powodéw. Stosownie do treSci
art. 369 k.c. zobowigzanie jest solidarne jezeli to wynika z ustawy lub z czynnoéci prawnej. Zadna ze wskazanych
podstaw w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy nie zachodzi. Powodowie alternatywnie domagali sie zasadzenia
dochodzonych kwot po polowie co Sad uznal za uzasadnione.

Sad uznal réwniez, ze roszczenie strony powodowej o zasadzenie odsetek za op6znienie od dat wskazanych w zadaniu
nie znajduje uzasadnienia w obowigzujacych przepisach. W przedmiotowej sprawie powodowie powolali sie na
niewazno$¢ umowy dopiero w pozwie. Wobec tego Sad zasadzil odsetki ustawowe na podstawie art. 481 § 1 k.c. w
zwigzku z art. 455 k.c. Odsetki zostaly zasadzone od 29 wrze$nia 2020 r., czyli od dnia po uplywie 7 dni od daty
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. W pozostaly zakresie pow6dztwo o zasadzenie odsetek zostalo oddalone.

VI Sad uznal takze za nieuzasadniony zarzut pozwanego dotyczacy przedawnienia dochodzonego roszczenia.

Z zastrzezeniem wyjatkdéw przewidzianych w ustawie, roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu (art. 117 § 1 k.c.).
Zgodnie z art. 117 § 2 k.c., po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przyshuguje roszczenie moze uchylié¢
sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Zgodnie z art. 118 k.c. w brzmieniu
obowiazujacym od 9 lipca 2018 r. jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$¢
lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej -
trzy lata. Jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. W mysl art. 118 k.c. w brzmieniu sprzed wej$cia w zycie ustawa o zmianie
ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw z dnia 13 kwietnia 2018 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104) termin
przedawnienia wynosil dziesie¢ lat. Zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. 0 zmianie ustawy
kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104) do przystugujacych konsumentowi roszczen
powstalych przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktérych terminy
przedawnienia sg okre$lone w art. 118 i art. 125 § 1 ustawy zmienianej w art. 1, stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w
art. 1, w brzmieniu dotychczasowym. Powyzsze oznacza, ze w sprawie ma zastosowanie 10 letni termin przedawnienia.
Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego i Trybunatlu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej termin przedawnienia
tego rodzaju roszczenia nie moze zaczac biec, dopdki kredytobiorca nie dowie sie o wadliwo$ci swojej umowy (uchwala
Sad Najwyzszego z 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21), Wyrok TSUE z 10 czerwca 2021 r. C-776/19). W przedmiotowej
sprawie powodowie o okoliczno$ciach dotyczacych wadliwo$ci umowy kredytowej z pewnos$cig nie dowiedzieli sie
przed okresem 10 lat poprzedzajacych wytoczenie powodztwa.



Zdaniem Sadu roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia nie s roszczeniami o §wiadczenia okresowe. Majac
na uwadze terminy $wiadczenia przez powodéw i date wytoczenia powddztwa nie sposdb uznacé, ze roszczenia
dochodzone pozwem s3 przedawnione. Zadne okoliczno$ci nie uzasadniaja tez twierdzenia o istnieniu przestanek
okreslonych w przepisach art. 411 pkt 11 2 k.c. Wynika to jednoznacznie z okoliczno$ci przytoczonych wyzej.

VII Podstawa powodztwa o ustalenie jest przepis art. 189 k.p.c., zgodnie z ktérym powdd moze zadac ustalenia
przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny
W rozumieniu powyzszego przepisu to obiektywna, czyli wywolana rzeczywista konieczno$cig ochrony okre$lonej
sfery prawnej, potrzeba uzyskania przez strone powodowa odpowiedniej tre$ci wyroku. Interes prawny istnieje
wowczas, gdy istnieje niepewnos¢ stosunku prawnego lub prawa, wynikajgca z obecnego lub przewidywanego ich
kwestionowania lub naruszenia, zatem gdy zachodzi swoista potrzeba ich potwierdzenia, wynikajaca z sytuacji
prawnej w jakiej znajduje sie powod. Zdaniem Sadu strona powodowa posiada interes prawny, o ktéorym mowa w
art. 189 k.p.c. Ustalenia w zakresie wazno$ci umowy kredytowej, a tym samym co do istnienia stosunku prawnego
laczacego strony, przesadza definitywnie o zobowigzaniach stron zwigzanych z zawarciem przedmiotowych umow.
Istniejacy stan niepewnos$ci moze by¢ usuniety jedynie w drodze roszczenia opartego na art. 189 k.p.c. (por. np. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 8 marca 2018 r., sygn. I ACa 915/17, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 30
grudnia 2019r., sygn. I ACa 697/18).

Z uwagi na powyzsze, uwzglednieniu podlegalo roszczenie o ustalenie niewaznoéci zawartej przez strony umowy
kredytu, o czym Sad orzekl w punkcie 1. wyroku.

Uwzglednienie powo6dztwa glownego czynilo bezprzedmiotowym rozpoznanie zadania ewentualnego.
Uwzglednienie powo6dztwa glownego czynilo bezprzedmiotowym rozpoznanie zadania ewentualnego.
O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 w zw. z art. 108 par. 1 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow Sad orzekl jak w sentencji wyroku.
sedzia Pawel Pyzio
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