Sygn. akt XXIV C 738/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2020 T.

Sad Okregowy w Warszawie XXIV Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Maria Piasecka
Protokolant: sekretarz sadowy Weronika Buchnat

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2020 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powbddztwa M. R.

przeciwko Bankowi (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w G.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego Banku (...) Spdlce Akcyjnej z siedziba w G. na rzecz powddki M. R. kwote 83 165,41
(osiemdziesigt trzy tysiace sto sze$édziesiat pie¢ zlotych czterdziesci jeden groszy) zlotych z ustawowymi odsetkami
za op6znienie od dnia 15 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. obciaza pozwanego Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w G. kosztami procesu w caloéci, szczegblowe rozliczenie
tych kosztow pozostawiajac referendarzowi sadowemu.

XXIV C738/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 lipca 2016 r. pow6dka M. R. wniosta o zasadzenie od Banku (...) Sp6lki Akcyjnej z siedziba w G.
kwoty 83 599, 01zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i zasadzenia
kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze zawarla z (...) Bank S.A. z siedziba w G. umowe kredytu z dnia 21 maja
2008 r. nr (...) na kwote 628 838, 55 zl na cel mieszkaniowy. Wyplacona powddce kwota zostala zwaloryzowana
wedtug kursu kupna waluty frank szwajcarski z tabeli kursowej banku ustalanego jednostronnie przez bank. Splata
kredytu miala nastapi¢ w 360 rownych miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych na zasadach okre$lonych w
par. 10 umowy. Kredyt zostal wyplacony w pieciu transzach. Po wyplacie ostatniej transzy obowigzkiem powddki
bylo dokonywanie splaty kredytu wraz z odsetkami w comiesiecznych ratach obejmujacych lacznie czeé¢ splacanego
kredytu i odsetki. Splata polegala na obciazeniu rachunku bankowego powo6dki prowadzonego w zlotych polskich
kwota kazdorazowo przeliczong wedtug kursu sprzedazy waluty ustalanego jednostronnie przez bank. Kredyt
byl oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej w wysokoéci aktualizowanej stawki bazowej LIBOR 3M
powiekszonej o marze banku. Umowa zostala zawarta z wykorzystaniem wzorca umowy stosowanego przez (...)



Bank S.A. W zadnym dokumencie przedstawionym powoddce przez bank nie okre$lono zasad ustalania kursu waluty,
wedlug ktbérej miala by¢ waloryzowana kwota kredytu oraz wysoko$¢é poszczegblnych rat. Powodka podala, ze nadal
splaca raty kredytu. W jej ocenie, pozwany bank pobierat zawyzone raty, gdyz klauzule waloryzacyjne wedtug ktérych
przeliczono wysoko$¢ kredytu i rat sa postanowieniami niedozwolonymi i nie wigzg powddki zgodnie z art. 385(1)par.
1ke. Stosujac powyzsze klauzule bank dokonywat waloryzacji catkowitego zadluzenia oraz waloryzacji poszczegolnych
rat za$ miernik waloryzacji byt ostatecznie ustalany jednostronnie przez bank. Niedozwolone klauzule waloryzacyjne
zostaly zawarte w par. 1 pkt 1 zdanie 3 umowy, par. 7 punkcie 2 zdanie 4 i par. 17 punktach 2,4,5 umowy. W ocenie
powodki, postanowienia umowy tylko pozornie precyzuja sposob ustalania kursu w tabeli kursowej banku odnoszac
go do miernika w postaci §redniego kursu NBP, gdyz kurs ten zostal uzupelniony o ulegajacg zmianie marze kupna
ustalana jednostronnie przez bank. Kwota, ktérej powodka dochodzi w pozwie stanowi bezpodstawne wzbogacenie po
stronie banku. Zostala ona wyliczona jako r6znica miedzy wysoko$cia sptaconego przez powddke kredytu, a kredytem,
ktory splacitaby po wyeliminowaniu abuzywnych postanowien umowy w tozsamym okresie do dnia 4 lipca 2016 r.
Jako podstawe dochodzonego roszczenia powodka wskazala art. 410 par. 2 ke.

W odpowiedzi na pozew, pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w G. wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie
kosztoéw procesu. Pozwany zakwestionowal roszczenie zar6wno co do zasady jak i co do wysoko$ci. W uzasadnieniu
stanowiska, pozwany podnio6sl, ze umowa jest wazna, za$ zakwestionowane przez powodke zapisy, sa skuteczne
i wiazace dla strony. Pozwany podwazyl rowniez stanowisko powddki dotyczace charakteru kredytu jako kredytu
udzielonego w zlotych polskich. Pozwany nie kwestionowal jednak faktu zawarcia umowy i okoliczno$ci udostepnienia
powddce kredytu, a takze sposobu splaty kredytu polegajacego na zakupie waluty w pozwanym banku po aktualnym w
dniu splaty kursie rynkowym. Pozwany podkresdlil jednak, ze powodka miala mozliwo$¢ splaty kredytu bezposrednio
w walucie, jednakze z mozliwosci tej nie skorzystala. Pozwany podal, ze oferte kredytu przedstawit jej doradca
kredytowy, ktory wyjasénil, na czym polegaja poszczegoblne kredyty (w zlotych polskich i walucie oraz indeksowane)
i jakie ryzyka wiaza sie z ich zawarciem. Powodka byla zatem, w ocenie pozwanego, w pelni swiadoma tego, jaki
kredyt zaciaga, a w szczegolnosci, ze zawiera umowe kredytu walutowego, ktorego zaciagniecie wiaze sie z ryzykiem
zmiany kursu waluty i stopy procentowej, a takze tego, ze zobowigzanie powodki zostanie przeliczone po kursie kupna
CHF, za$ poszczegolne raty beda splacane po kursie sprzedazy CHF. Pozwany podniost takze, ze w dacie zawarcia
umowy, powddka prowadzita dziatalno$é gospodarcza, co sugeruje, ze faktycznie zaciagnela kredyt na cel zwigzany z
ta dzialalnoScig. W dalszej cze$ci uzasadnienia pozwany dokonat analizy charakteru umowy kredytu indeksowanego
do waluty obcej, zakwestionowal abuzywno$¢ postanowienn umowy oraz doszedl do przekonania, ze wyeliminowanie
tych postanowien, jest niemozliwe w §wietle orzeczenia TSUE z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10. Ponadto
pozwany argumentowal, ze powolane przez powodke klauzule umowne okreslaja gltdbwne §wiadczenia stron, a spos6b
ich sformulowania jest jednoznaczny oraz byly one przedmiotem indywidualnych uzgodnien miedzy stronami, a
zatem nie podlegaja one zakwestionowaniu pod katem abuzywnosci. W ocenie pozwanego, brak jest réwniez podstaw
do uznania, ze kwestionowane postanowienia umowy ksztaltuja prawa i obowigzki powodki w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami lub razaco naruszaja jej interesy. Ponadto, w ocenie pozwanego, stosowany przez bank kurs
waluty mial charakter rynkowy, za$ pobierana marza, stanowigca minimalne wynagrodzenie banku za $wiadczone
ustugi, stanowi standardowa praktyke w obrocie bankowym. Pozwany podniost takze zarzut przedawnienia roszczen
powodki, gdyz uiszczane raty stanowia Swiadczenie okresowe, ktore ulega przedawnieniu zgodnie z art. 118 ke po
uplywie trzech lat od daty wymagalnoSci roszczenia. Roszczenie powodki uleglo zatem przedawnieniu za okres do
lipca 2013 r. (odpowiedz na pozew k. 330-686).

W piémie procesowym z dnia 3 stycznia 2020 r. powodka, odwolujac sie do tez zawartych w orzeczeniu TSUE w
sprawie C-260/18 (K. D., J. D. p-ko (...) Bank (...)), wniosla o rozwazenie przez sad z urzedu niewaznoéci umowy
kredytu jako skutku usuniecia zumowy postanowien o abuzywnym charakterze, jednakze nie sprecyzowala roszczenia
w tym zakresie. Powddka wskazala jednak, ze upadek umowy wskutek uznania jej niewazno$ci, nie bedzie dla niej
niekorzystny, gdyz bedzie prowadzit do znaczacej redukcji jej zadluzenia oraz pozwoli jej uwolnié sie od negatywnych
konsekwencji wahan kursu waluty, do ktorej indeksowany byl kredyt oraz zwroéci¢ bankowi wylacznie taka sume
srodkow, jaka bank rzeczywiscie przekazal tytulem kredytu. Powyzsze stanowisko uzasadnia pozew o zaplate, gdyz w
przypadku uznania umowy za niewazna powodka bedzie zobowiazana do zwrotu réznicy pomiedzy ratami naleznymi,



a rata faktycznie zaplaconymi w oparciu o abuzywne postanowienia umowy, co z kolei oznacza, ze sformulowane w
pozwie roszczenie rOwniez jest uzasadnione w oparciu o tres¢ art. 410 ke (pismo k. 1244-1252).

Pozwany, w piSmie z dnia 7 stycznia 2020 r., powolujac sie z kolei na orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca
2017 r. (IV CSK 285/16), zakwestionowal mozliwos¢ calkowitego wyeliminowania klauzuli indeksacyjnej z umowy
kredytu, gdyz prowadziloby to do zmiany charakteru umowy, a takze zakwestionowal twierdzenia powodki dotyczace
braku mozliwosci zastapienia nieuczciwych postanowien umownych przepisami prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym. W ocenie pozwanej zastosowany w umowie mechanizm waloryzacji kwoty kredytu i poszczegolnych
rat w odniesieniu do Sredniego kursu Narodowego Banku Polskiego nie ma charakteru abuzywnego i sprzecznego z
dobrymi obyczajami, gdyz odwoluje sie do miernika o obiektywnym, rynkowym i zwyczajowym charakterze. Pozwany
wskazal, ze do 2009 r., kurs Sredni NBP funkcjonowal jako norma zwyczajowa, ponadto odwoluja sie do niego przepisy
kodeksu cywilnego, prawa bankowego, czy ustawy o rachunkowosci, a takze doktryna wypracowana na tle art. 41
prawa wekslowego. Powolujac sie na fragmenty orzeczen sadéw krajowych, pozwany uzasadnial, ze mozliwe jest
oparcie klauzuli indeksacyjnej na kursie Srednim NBP jako mierniku obiektywnym, a w konsekwencji twierdzil, ze
brak jest podstaw do wyeliminowania klauzuli indeksacyjnej w tym zakresie. Pozwany przyznal jednak mozliwoéc
wyeliminowania przez sad z postanowien umowy zapiséw dotyczacych marzy kursowej oraz rozliczenia umowy
wylacznie wedlug kursu éredniego NBP (pismo k. 1254-1278).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie:

W dniu 29 lutego 2008 r. powdédka M. R. (wowczas K.) zlozyla w banku (...) Spélce Akeyjnej z siedziba w G.
wniosek o udzielenie kredytu na okres 30 lat na zakup mieszkania na kwote 614 851, 91 z} indeksowanego kursem
CHF. We wniosku podala, ze prowadzi dzialalno§é gospodarcza pod nazwa M. C. (1) z siedzibg przy ul. (...) w
W. oraz jest wladcicielka dwoch mieszkan w W., a takze posiada kredyt hipoteczny w banku (...) S.A. Powodka
wnioskowala réowniez o objecie ubezpieczeniem od ryzyka utraty pracy oraz ubezpieczeniem na zycie (wniosek k.
415-418). Jednocze$nie powddka zlozyla oswiadczenie, ze przedstawiono jej oferte kredytu w zlotych polskich oraz
wybrala kredyt w walucie obcej, bedgc uprzednio poinformowang o ryzykach zwigzanych z zaciggnieciem kredytu w
walucie obcej oraz o ryzyku stopu procentowej w przypadku kredytu o zmiennej stopie procentowej (oSwiadczenie
k. 419).

(...) Bank Spotka Akeyjna z siedziba w G. byl poprzednikiem prawnym pozwanego (KRS i ogloszenia w MSiG k. 52-76).

Powddka prowadzila dzialalno$¢ pod nazwa M. C. (1) od 2004 r. (zaswiadczenia k. 410, 411, 412), jednak nigdy
nie prowadzila jej w lokalu przy ul. (...) w W. zakupionym na kredyt zaciaggniety w pozwanym banku (historia
wpisu z CEIDG k. 717-722)). Dopiero w sierpniu 2016 r. powodka zglosila adres nieruchomoéci przy ul. (...) jako
adres do korespondencji przedsiebiorcy. Z dniem 31 lipca 2017 r. powodka zaprzestala prowadzenia dzialalno$ci.
Umowa kredytu nie zostala zawarta na potrzeby prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Kredyt nie zostal takze
zaliczony do kosztéw uzyskania przychodu przez powodke (ksiegi przychodéw i rozchodéw, wpisy w CEIDG k.
1000-1102).Powddka zakupila lokal w celu zamieszkania w nim jednak faktycznie nigdy w nim nie mieszkala.
Mieszkanie przez wiele lat stalo puste, a nastepnie zostalo wyremontowane i wynajete (zeznania powodki k. 1316v).

W dniu 21 maja 2008 r. powddka M. R. (woéwczas K.) zawarla z bankiem (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w G.
umowe kredytu na kwote 628 838, 55 zl, indeksowanego kursem CHF na warunkach okre$§lonych w umowie. Na
podstawie zawartej umowy, bank zobowigzal sie przedstawié¢ do dyspozycji powodki kwote 614 851, 91 zt przeznaczona
na pokrycie budowy samodzielnego lokalu mieszkalnego realizowanej przez dewelopera - spélke (...) 2a sp. z o.0.
z siedziba w W., ktéra zobowiazala sie do wybudowania budynku i ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu oraz
przeniesienia prawa do lokalu na powodke. Na koszt kredytu skladaly sie rowniez koszty ubezpieczenia od ryzyka
utraty pracy w kwocie 13 536, 64 zl, koszty oplaty sadowej za wpis hipoteki w wysokos$ci 200 zl oraz oplata z tytulu
wyceny nieruchomoéci w wysokoéci 250 zt.

Zgodnie z zapisem par. 1 pkt 1 zdanie 3 umowy, w dniu wyplaty saldo kredytu bylo wyrazone w walucie, do ktorej
byl indeksowany kredyt wedlug kursu kupna tej waluty podanego w tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw



hipotecznych udzielanych przez bank, a nastepnie przeliczane dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy
waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdélowo w par. 17.

Splata kredytu miala nastgpic¢ w 360 rownych miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych na zasadach okreslonych
W par. 10 umowy (par. 1 umowy).

Oprocentowanie kredytu, ktére na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 4, 92 % w skali roku, stanowilo sume
marzy banku niezmiennej w okresie trwania umowy w wysokosci 0, 9 % oraz aktualnie obowigzujacego indeksu L3,
opisanego szczegbdlowo w par. 8 umowy oraz 1, 25 punktu procentowego w okresie okreSlonym w ust. 2 tj. do czasu
przedstawienia odpisu z ksiegi wieczystej zawierajacego prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku (par. 2 umowy).

Kredyt mial by¢ wyplacony w transzach. Wyplata kazdej transzy kredytu miala nastapié nie p6zniej niz 5 dni roboczych
po otrzymaniu przez bank wniosku o wyplate, sporzadzonego na formularzu, zgodnie z zalagcznikiem B do umowy,
przelewem, na wskazany we wniosku rachunek bankowy prowadzony w banku krajowym. Dzienh dokonania przelewu
byl uwazany za dzien wyplaty wykorzystanego kredytu.

Kazdorazowo wyplacana kwota zlotych polskich byla przeliczana na walute, do ktérej indeksowany byl kredyt wedlug
kursu kupna waluty kredytu podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielonych
przez (...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu dokonania wyplaty przez bank (par. 7 umowy).

Kredyt byl oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej , ktéra zmieniala sie w tym samym dniu
kalendarzowym, w jakim nastepowala wyplata kredytu (a w przypadku wyplaty w transzach — pierwszej transzy
kredytu) najblizszego miesigca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu L3. Umowa regulowala zasady zmiany
indeksu L3.

Odsetki byly naliczane dziennie od pozostalej do splaty kwoty wykorzystanego kredytu, wedlug aktualnej stopy
procentowej, poczawszy od dnia wyplaty kredytu w calo$ci lub w czesci do dnia poprzedzajacego jego catkowita splate
wlacznie. Do obliczania odsetek przyjeto, ze rok liczy 360 dni, a kazdy miesiac jest réwny iliczy 30 dni (par. 8 umowy).

Za czynno$ci wykonywane na wniosek kredytobiorcy bank mogl pobieraé oplaty bankowe, przy czym wszelkie oplaty
i prowizje byly podawane w walucie, do ktorej indeksowany jest kredyt, a ich zaplata odbywala sie poprzez doliczenie
optaty do raty (par. 9 umowy).

Powodka jako kredytobiorca zobowiazala sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w okreslonych terminach platno$ci
i na warunkach okreslonych w umowie. W zwigzku z wyplata kredytu w transzach, powodka zobowigzala sie
dokonywa¢ splat wylacznie odsetek w okresie od terminu platnosci przypadajacego w nastepnym miesigcu po
wyplacie 1 transzy. Ten spos6b splat obowigzywal w okresie wyplat pozostalych transz kredytu. Bank zobowiazal sie
zawiadomi¢ kredytobiorce o wysokosci naleznej platno$ci niezwlocznie po wyplacie kazdej transzy. Dopiero poczawszy
od pierwszego terminu platnoéci nastepujacego po wyplacie ostatniej transzy, kredytobiorca byt obowigzany do splaty
kwoty kredytu wraz z odsetkami w miesiecznych ratach, obejmujacych lacznie czesé kredytu oraz odsetki. Po uplywie
terminu przewidzianego na wyplate ostatniej transzy, bank zobowiazywal sie do przeslania harmonogramu splat
stanowiacego integralng cze$¢ umowy.

Rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce nastepowalo wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktorej byt
indeksowany kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. obowigzujacego w dniu wplywu §rodkéw do banku.

W przypadku nadplaty, skroceniu ulegal okres kredytowania, o ile kredytobiorca nie zlozyl wniosku o zmniejszenie

raty.



Wysoko$¢ raty mogta ulegaé¢ zmianie wylgcznie w przypadku zmiany oprocentowania zgodnie z zapisami par. 8 umowy
oraz w sytuacji opisanej w par. 11.

Na wniosek kredytobiorcy, bank mogl dokona¢ zmiany waluty, do ktérej indeksowany byt kredyt (par. 10 umowy).

W par. 11 umowy, powodka zlozyla oswiadczenie, ze postanowienia umowy zostaly z nig indywidualnie uzgodnione
oraz o tym, ze znane jest jej ryzyko wystepujace przy kredytach indeksowanych kursem waluty obcej, wynikajace
ze zmiany kursu waluty obcej, do ktdrej indeksowany jest kredyt, w stosunku do zlotych polskich. O$wiadczyla
rowniez, ze zostala poinformowana, ze w przypadku wzrostu kursu waluty indeksacji kredytu w stosunku do
zlotych polskich, nastapi odpowiedni wzrost jej zadluzenia w zlotych polskich z tytulu zaciagnietego kredytu oraz
wzrost wysokoSci raty kredytu wyrazonej w zlotych polskich, co moze spowodowaé, ze ustanowione prawnie
zabezpieczenie stanie sie niewystarczajace, a zdolnoé¢ kredytobiorcy do obslugi zadluzenia ulegnie pogorszeniu.
Powddka jako kredytobiorca o$wiadczyla takze, ze znane jest jej ryzyko wynikajace ze zmiany stopy procentowe;j
kredytu. Oswiadczala rowniez, ze zostala poinformowana o tym, ze w przypadku wzrostu oprocentowania kredytu,
nastapi odpowiedni wzrost wysokosci raty kredytu, a w konsekwencji wysoko$c¢ calego zobowiazania wynikajacego
z umowy, co moze spowodowac, ze ustanowione prawnie zabezpieczenie stanie sie niewystarczajace, a zdolnoéé
kredytobiorcy do obstugi zadluzenia ulegnie pogorszeniu (par. 11 umowy).

W zwiazku z objeciem powodki ochrona ubezpieczeniowa od ryzyka utraty stalego Zrédla dochodu, umowa okreslata
sume ubezpieczenia na kwote 42 348, 46 zl, ktéra rowniez zostala przeliczona na walute, do ktérej indeksowany jest
kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych,
obowigzujacego w dniu dokonania wyptlaty I transzy kredytu. W okresie dwoch pierwszych lat, wysoko$¢ tej ochrony
byla wskazana w par. 1 umowy, za$ w kolejnych wynosila 5,5 % sumy ubezpieczenia, platnej w dwunastomiesiecznych
ratach i doliczanej do kazdej raty odsetkowej lub raty kredytu po przeliczeniu na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy
waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt.

Do rozliczania transakcji wplat i splat kredytu, umowa przewidywala stosowanie odpowiednio kurséw kupna/
sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowigzujacej
w dniu dokonania transakcji. Kursy kupna okreslono jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli
kurséw $érednich NBP minus marza kupna. Kursy sprzedazy okre$lono jako $rednie kursy zlotego do danych walut
ogloszone w tabeli kursow $rednich NBP plus marza sprzedazy. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosowano kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
Srednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna/sprzedazy banku. Obowiazujace w danych
dniu roboczym kursy dla kredytoéw hipotecznych okreslane byly przez bank po godzinie 15. 00 poprzedniego dnia
roboczego. Byly one wywieszane w siedzibie banku oraz publikowane na stronie internetowej banku (par. 17 umowy).

Dodatkowo powddka zlozyla o§wiadczenie, ze przed podpisaniem umowy otrzymala tabele prowizji i oplat, ogblne
warunki ubezpieczenia oraz wzdér umowy, z ktorego zostang przeniesione klauzule do umowy zawieranej z pozwanym
(o$wiadczenie k. 95).

Kwota kredytu zostala wyplacona w dniach: 4 lipca 2008 r w kwocie 6918, 94 CHF, ktéra odpowiadata kwocie 13983,
64 zl wedlug kursu 2,0215; 17 listopada 2008 r. w kwocie 36041, 56 CHF — 88445,99 zI wedlug kursu 2,4540; 12
marca 2009 r. w kwocie 29 372, 73 CHF odpowiadajacych kwocie 88455, 98 zt wedlug kursu 3,0115 oraz 17 czerwca
2009 r. w kwocie 30184, 28 CHF odpowiadajacych kwocie 88 445, 98 zt wg. kursu 2,9302 i 22 marca 2010 r. w kwocie
33 548, 07 CHF odpowiadajacej 88 436, 07 zl - na wnioski powddki o wyplate kwot w ztotych polskich. W tym czasie
powddka splacata wylacznie odsetki kapitalowe. Pismem z 17 listopada 2008 r. bank poinformowal powddke o zmianie
stop procentowych na rynku miedzybankowym i wzro$cie oprocentowania od listopada 2008 r. natomiast pismami
z 5 stycznia 2009 r., 12 marca 2009 1., 6 kwietnia 2009 r., 5 pazdziernika 2009 r. bank informowal o zmniejszeniu
oprocentowania kredytéw opartych na indeksie L3 w tym kredytow udzielonych w walucie CHF (harmonogramy k.
96-103, wnioski o wyplate k. 133-135, k. 440, tabele kurs6w walut banku (...) k. 146 -249).



Rowniez w dniu 3 stycznia 2015 r. zmianie uleglo oprocentowanie kredytu (zawiadomienie i harmonogram k.
104-105).

Powodka splacata kredyt od sierpnia 2008 r. Poczatkowo saldo kredytu wynosilo okolo 136 ooo CHF, natomiast juz
w listopadzie 2008 r., pomimo systematycznych splat, zwiekszylo sie do kwoty ponad 172 ooo CHF, a w kolejnych
latach rosto i w lipcu oraz sierpniu 2011 r. osiggnelo warto$¢ ponad 256 000 CHF, za$ w maju 2016 r. 217 106, 57 CHF
(potwierdzenie splat k. 107-123, zestawienie obcigzen rachunku k. 126-131, historia sptat k. 441-482).

Kursy walut byly publikowane przez bank na internetowej stronie banku (k. 535-639).

Umowy kredytowe zawierane w banku (...) oparte byly na jednakowym wzorcu umownym. Umowa byla generowana
w systemie informatycznym po wpisaniu w niej danych osobowych kredytobiorcéw, kwoty kredytu, rodzaju
oprocentowania, waluty na podstawie decyzji kredytowej. Zainteresowani mogli zapoznaé sie z jej trescig przed
podpisaniem (zeznania §wiadka S. K. k. 817). W programie informatycznym banku byt jeden wzér umowy, zas warunki
umowy roznity sie w zalezno$ci od waluty. Sporadycznie zdarzato sie, aby umowa odbiegala od standardowej (zeznania
Swiadka B. B. k. 908). Doradca kredytowy informowal klienta o ryzyku kursowym, a takze zmianie wysokoSci raty,
a przede wszystkim salda kredytu w przypadku zmiany kursu waluty. Wiekszo$¢ klientow wybierala od razu kredyt
indeksowany z uwagi na nizsza warto$¢ raty. W ich przekonaniu waluta frank szwajcarski byla wowczas waluta
stabilna. Powddka miala mozliwos§é wyboru kredytu w zlotych polskich i zostala poinformowana, ze kwota kredytu
zostanie wyplacona po kursie kupna waluty, za$ raty beda wyliczane po kursie sprzedazy obowiazujacych w banku.
Doradca kredytowy nie wyja$nil natomiast sposobu tworzenia kurséw walut oraz nie wyjasénial, ze kurs przyjmowany
do rozliczania umowy zawiera roéwniez marze banku (zeznania Swiadka L. W. k. 817). Kursy kupna i sprzedazy
byly wyliczane matematycznie przez bank. Podstawa kursu byly notowania kurséw pieciu bankéw z ostatniego dnia
miesigca. Do wyznaczonego na tej podstawie kursu dodawano lub odejmowano marze. W 2015 r. marza banku zostala
wyznaczona w sposob staly na podstawie decyzji zarzadu banku (zeznania §wiadka M. C. (2) k. 867).

Powodka zawarla umowe za posrednictwem doradcy finansowego. W dacie zawierania umowy nie posiadala zdolnosci
kredytowej do zaciagniecia zobowiazania w zlotych polskich, poinformowano jg natomiast, ze jedynym dostepnym dla
niej produktem, jest kredyt indeksowany do waluty frank szwajcarski. Powodka niezupelnie rozumiala zapisy umowy
dotyczace sposobu naliczania raty, nie rozumiala konsekwencji zaciagniecia tego typu zobowiazania w szczegolno$ci
zaleznoSci kursu waluty i salda kredytu. Nie przedstawiono jej symulacji rat kredytu oraz salda kredytu w przypadku
wzrostu kursu do 3, 5 lub 4 zl. Powédka miala zaufanie do doradcy kredytowego, ktory przedstawit jej kredyt jako
atrakcyjny, miala réwniez zaufanie do banku jako instytucji (zeznania powddki k. 1316).

Kwota przyznanego powodce kredytu wyniosta 628 838, 55 zt. Kwota ta odpowiadala lacznej kwocie 265 211, 23 CHF
wyliczonej przez bank w oparciu o kurs kupna CHF ustalany zgodnie postanowieniami par. 17 umowy tj. Sredni kurs
CHEF z tabeli NBP pomniejszony o marze banku, obowigzujacy w dacie transakcji.

W okresie od lipca 2008 r. do lipca 2016 r. pow6dka wplacila na rzecz pozwanego banku 262 330, 60 zl z tytutu rat
kredytowych, z czego na splate kapitalu przypadlo 179 071, 54 zl, za$ na odsetki 83 259, 06 zl, co po przeliczeniu
kursem sprzedazy pozwanego banku stanowilo tacznie 76 192, 67 CHF w tym 49 594, 38 CHF na splate kapitatu i 26
598, 29 CHF na splate odsetek.

W przypadku wylaczenia indeksacji kredytu, powodka splacilaby w analogicznym okresie czasu kwote 179 165, 19 zt,
z czego 117 809, 82 zt na splate kapitalu i 61 355, 37 zl na splate odsetek. Do splaty pozostalaby kwota 512 326, 77 zt.
W zwiazku z tym, ze wplaty powddki wynosily 262 330, 60 zl, r6znica miedzy kwota wplacong faktycznie, a kwota,
ktoéra powddka zaplacitaby, wynosi 83 165, 41 zl.

W sytuacji, gdyby oprocentowanie kredytu oparte bylo na stawce WIBOR, wplaty powddki wynioslyby 297 082, 21 zt,
z czego na splate kapitalu zostalaby zaliczona kwota 75 352, 39 zl natomiast na cze$¢ odsetkowa przypada kwota 221



729, 82 z}. W zwigzku z tym, ze wplaty powodki wynosily 262 330, 60 zl, r6znica miedzy kwota wplacona faktycznie,
a kwotg, ktora powodka zaplacilaby, wynosi 34 751, 61 zl na korzy$¢ banku. Powodka kwote tg musialaby doplacié.

Zadlizenie pow6dki na dzien 4 lipca 2016 r. wynosito 215 605, 71 CHF, co w przeliczeniu kursem sprzedazy pozwanego
banku odpowiadato kwocie 885 298, 61 zt (powddka otrzymala 628 838, 59 zl kredytu).

Zastosowanie oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke LIBOR CHF 3M do kredytu w PLN nie pokrywalo
kosztow pozyskania PLN na rynku miedzybankowym i bylo dla banku ekonomicznie nieuzasadnione. Nizsze raty
kredytow waloryzowanych do waluty (szczegélnie CHF) sugerowaly wysoka konkurencyjno$¢ tego produktu w
stosunku do znacznie drozszego kredytu zlotowego szczego6lnie w latach 2007-2008. Przecietna rata kapitalowo-
odsetkowa dla kredytu w ztotych polskich wyniosla 2100 zl, za§ RRSO 8, 0 %. W przypadku kredyté6w waloryzowanych
bylo to odpowiednio 1500 zl i 4,3 %. Dla kredytéw w PLN powszechnie stosuje sie oprocentowanie oparte na stopie
referencyjnej WIBOR, za$ dla kredytéw walutowych lub indeksowanych/denominowanych — na stopie LIBOR, co jest
zwiazane z kosztem pozyskania srodkow na sfinansowanie kredytu na rynku miedzybankowym.

Kurs walutowy w pozwanym banku byl generowany na podstawie Sredniego kursu ustalanego przez NBP w dniu
poprzednim oraz spreadu walutowego (marza banku) ustalanego przez bank we wlasnym zakresie. Kurs Sredni NPB
to $rednia arytmetyczna z 6 na 10 usrednionych kwotowan bankéw komercyjnych z danego dnia. Przy ustalaniu kursu
Sredniego, NBP bral pod uwage rowniez kurs banku (...), ktoéry bazowal na kursie NBP z dnia poprzedniego. Kurs
banku (...) byl kursem rynkowym w tym znaczeniu, ze bazowal na u$rednionych cenach transakcyjnych na rynku
walutowym wskazywanych przez banki pelniagce funkcje dealera rynku pienieznego.

Umowa kredytowa nie regulowala zasad ustalania marzy banku, ktérg pozwany ksztaltowal w sposéb dowolny. Analiza
spreadéw stosowanych przez banki wykazala jednak, ze marza ta nie byla wygbérowana i ksztaltowala sie ponizej
Sredniej krajowej (opinia bieglego K. N. k. 1168-1220, uzupelniajaca k. 1315).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione uprzednio dokumenty, ktérych wartosci dowodowej
strony nie kwestionowaly. Sad rowniez nie znalazl podstaw, aby odmoéwi¢ im wiarygodnoSci.

Sad uznal za miarodajna opinie bieglego z zakresu ekonomii na okoliczno$é wyliczenia réznicy pomiedzy suma
wplat dokonanych przez powddke z tytulu rat wynikajacych z umowy kredytu a suma rat jakie musialaby zaplacic
po wyeliminowaniu klauzul waloryzacyjnych, a takze na okoliczno$¢ wyjasnienia mechanizmu funkcjonowania
indeksacji kwoty kredytu, powstania tzw. ,paradoksu waloryzacyjnego”, a takze oceny, czy stosowany przez
pozwanego kurs walut odnoszacy sie do kursu $redniego ustalanego przez NBP, mial charakter rynkowy. W ocenie
Sadu, opinia zostala sporzadzona w sposob rzeczowy, rzetelny oraz przekonywujacy, w oparciu o wiedze fachowa.
Biegly posiada okreélone kompetencje, w tym specjalistyczne wyksztalcenie i wieloletnie do$wiadczenie zawodowe.
Spos6b badan zaprezentowany przez bieglego wskazuje na prawidlowy tok podejmowania kolejnych czynno$ci
analitycznych. Przedmiotowa opinia jest jasna i logiczna.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadkéw S. K. (k. 817), B. B. (k. 908), L. W. (k. 817), M. C. (2) (k. 867) oraz zeznania
powddki, ktore byly logiczne, spdjne i w znacznym zakresie wzajemnie sie uzupelnialy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Powodka wniosta o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 83 599, 01 zt stanowiacej roznice pomiedzy wysokoscia
splaconego przez powo6dke kredytu, a kredytem, ktory splacilaby po wyeliminowaniu abuzywnych postanowien
umowy w okresie od lipca 2008 r. do dnia 4 lipca 2016 .

Okoliczno$cia niesporna jest zawarcie miedzy stronami umowy kredytu, na podstawie ktérej bank udzielit powodce
kredytu w wysoko$ci 628 838, 55 zl na pokrycie kosztéw budowy samodzielnego lokalu mieszkaniowego, ustanowienia
jego odrebnej wlasno$ci i przeniesienia prawa wlasnosci na powodke, na warunkach okre§lonych szczegélowo w
umowie, za§ powddka jako kredytobiorca zobowigzala sie do wykorzystania kredytu na oznaczony w umowie cel,



zwrotu kredytu wraz z odsetkami w terminach oznaczonych w umowie, a takze do zaplaty na rzecz banku prowizji,
oplat i innych naleznoSci.

Tre$é zawartej umowy odpowiada definicji umowy kredytu zawartej w art. 69 ustawy — prawo bankowe.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 roku prawo bankowe (w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawarcia przez strony umowy kredytu, tekst jedn. Dz. U. z 2002 r., nr 72, poz. 665 ze zm.), przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkow pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu.

Stosownie do ust. 2 ww. artykulu prawa bankowego umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okre$lac w
szczego6lnosSci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty
kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres
uprawnien banku zwiazanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i spos6b postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i
rozwigzania umowy.

Z powyzszego wynika, ze umowa kredytu jest umowa nazwang. Wynikajaca z ustawy definicja tej umowy wskazuje, ze
jest ona umowa dwustronnie zobowigzujaca. Z jednej strony, bank zobowiazuje sie bowiem do udzielenia kredytu, a
jednoczesnie staje sie uprawniony do uzyskania splaty oddanej do dyspozycji kredytobiorcy kwoty. Z drugiej strony,
kredytobiorca ma prawo domagac¢ sie od banku wyplaty kredytu, a nastepnie obcigza go obowigzek zwrotu oddanej do
jego dyspozycji kwoty. Wobec nalozenia na kredytobiorce obowiazku zaplacenia bankowi odsetek oraz prowizji, ktore
maja charakter wynagrodzenia za korzystanie ze Srodkow pienieznych banku, umowa kredytu ma réwniez charakter
odplatny. Jest tez umowa konsensualna, to znaczy dochodzi do skutku w wyniku samego uzgodnienia przez strony
jej podstawowych postanowien. Przedmiotem kredytu musi by¢ okre$lona kwota pieniezna. W umowie musza by¢
tez okres$lone zasady splaty sumy kredytu. Jak sie przyjmuje w literaturze, kredyt bankowy to stosunek ekonomiczny
pomiedzy bankiem a kredytobiorca, ktoérego istota polega na dostarczeniu przez bank okreslonej kwoty $rodkéw
pienieznych kredytobiorcy, pod warunkiem jej pozniejszego zwrotu wraz z wynagrodzeniem dla banku w postaci
odsetek, prowizji i optat manipulacyjnych (tak R. Sikorski (red.), Prawo Bankowe. Komentarz, wyd. 1, Warszawa 2015
i cytowani przez niego Z. Ofiarski, Prawo bankowe, teza 1 do art. 69; W. Srokosz, Udzielanie, s. 217).

Nalezy wskazaé, ze w chwili zawarcia przedmiotowej umowy, prawo bankowe nie przewidywalo literalnie mozliwo$ci
udzielania kredytéw denominowanych i indeksowanych. Dopiero ustawa o zmianie ustawy - prawo bankowe oraz
niektérych innych ustaw z 29 lipca 2011 r. (Dz.U. nr 165, poz. 984), ktéra weszla w zycie 26 sierpnia 2011 r.,
dodano w art. 69 ust. 2 punkt 4a zapis, zgodnie z ktérym umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do
waluty innej niz waluta polska, powinna okre$la¢ szczegotowe zasady okreélania sposobow i terminéw ustalania kursu
wymiany walut, na podstawie ktorego w szczego6lnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ponadto do art. 69 dodano ust. 3,
zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
kredytobiorca moze dokonywa¢ splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub
cze$ciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okreéla sie takze zasady
otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia §rodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady
dokonywania splaty za posrednictwem tego rachunku.

Zawarta miedzy stronami umowa kredytu miescila sie jednak w ogo6lnej konstrukeji umowy kredytu bankowego
stanowiac jej mozliwy wariant oparty na ogblnych zasadach prawa cywilnego, w szczegblnosci zasadzie swobody
kontraktowej, zgodnie z ktora strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tres$c lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spotecznego

(art. 353" ke).



Zawarta umowa zawierala wszystkie niezbedne elementy umowy kredytowej, a dodatkowo wprowadzata mechanizm
waloryzacyjny polegajacy na indeksacji kwoty kredytu udzielonego w walucie polskiej do kursu waluty obcej (w tym

wypadku waluty CHF), ktéry to mechanizm nie moze byé co do zasady uznany za niedopuszczalny w $wietle art. 358"
ke.

Sad Okregowy podziela stanowisko wyrazone min. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r. (I CSK
1049/14), w ktorym Sad ten potwierdzil, ze tzw. ,umowa kredytu indeksowanego” mieéci sie, w konstrukcji ogdlnej

umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zw. z art. 69 prawa bankowego). Nie ma
zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego
typu umowy bankowej, powigzanej w sposob szczegoblny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu
sumy kredytowej i tym samym - zakladajacej szczegolny sposodb okreslania wysokosci zadluzenia kredytobiorcy w
stosunku kredytowym. W zakresie ,umowy kredytu indeksowanego” takze dochodzi do wydania (udostepnienia,
wyplaty) sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dluzszych
odcinku czasowym (...). Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang sume kredytu, przy czym w zwiazku z
kursem waluty obcej, suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej. Suma wykorzystana w dniu
wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ bowiem inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowe;.
Innymi slowy, kredytobiorca moze by¢ zobowiazany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu (w
chwili wykonania umowy przez bank), ale taka wykorzystana suma (w caloSci lub czeSci) moze mie¢ inna (wyzsza)
warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu. W takiej sytuacji nie mozna twierdzié, ze klauzula regulujaca tzw. spread
walutowy (...) okreéla gtowne $wiadczenia stron umowy kredytu bankowego (indeksowanego) w rozumieniu art.

385" § 2 zdanie drugie k.c. De facto odnosi sie ona bowiem bezposrednio nie do samych elementéw przedmiotowo
istotnych umowy kredytu bankowego, tj. do oddania i zwrotu podstawowej sumy kredytowej. Ksztaltuje jedynie
dodatkowy, zawarty we wzorcu umownym, mechanizm indeksacyjny wspomnianych gléwnych $wiadczen stron
stosunku kredytowego, tj. sposéb okreslania rynkowej wartosci wydanej i wykorzystywanej sumy kredytu w zlotych

w relacji do walut obcych (...). Umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym w art. 385"
§ 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie okresla bowiem bezposrednio $§wiadczenia gléwnego, a wprowadza jedynie
umowny rezim jego podwyzszenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2015 r., I CSK 257/14, nie publ.).
Cel abstrakcyjnej kontroli postanowienn wzorcow umownych nie przemawia za szerokim rozumieniem formuly
spostanowien okreslajacych glowne Swiadczenie stron”. W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego
wzorca umownego, zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce
kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotyczg gléwnych $wiadczen stron w rozumieniu

art.385" § 1 zdanie drugie k.c.
Postanowienia umowy dotyczace waloryzacji podlegaja zatem ocenie na podstawie art. 385" § 1 k.c.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okres$lajacych glowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Regulacja zawarta w art. 385" - 3852 k.c. stanowi implementacje w prawie polskim dyrektywy Rady Wspélnot
Europejskich nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich (Dz. Urz.
WE z 1993 r. L 95, s. 29).

Z przywolanego przepisu wynika zatem, ze postanowienie umowne jest niedozwolone, jezeli spelnione zostaly
nastepujace przestanki:

1. umowa zostala zawarta pomiedzy konsumentem a przedsiebiorca,



2. postanowienie nie bylo indywidualnie uzgodnione (nie bylo negocjowane),
3. postanowienie nie dotyczy sformulowanych jednoznacznie gléwnych §wiadczen stron,

4. w wyniku zawarcia w umowie tego postanowienia prawa i obowigzki konsumenta zostaly uksztaltowane w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami,

5. doszlo tym samym do razacego naruszenia intereséw konsumenta.
W tym miejscu wskazania wymagaja postanowienia umowy kredytu, ktére zawieraja klauzule abuzywne:

1. § 1 ust. 1zd. 3 umowy: ,,(...) W dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug
kursu kupna waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA, opisanej szczegblowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest
dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kursow
kupna/sprzedazy dla kredytoéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA., opisanej szczegdlowo w § 177”;

2. § 7 ust. 2 zd. 4 umowy: ,,(...) Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich, zostanie przeliczona na walute, do
ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupno waluty kredytu podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA. obowigzujacego w dniu dokonania wyplaty przez bank”;

3. § 10 ust. 6 zd. 1 umowy: ,,Rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce bedzie nastepowac wedlug
kursu sprzedazy woluty do ktorej jest indeksowany kredyt, podanego w tabeli kursé6w kupno/sprzedazy dla kredytéw
hipotecznych udzielanych przez (...) SA, obowiazujacego w dniu wplywu §rodkéw do banku”;

4. §17ust.1, 2, 3, 41 5 umowy: ,,1. Do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytow stosowane sa odpowiednio
kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku
obowigzujace w dniu dokonania transakeji. 2. Kursy kupna okresla sie jako $rednie kursy ztotego do danych walut
ogloszone w tabeli kursow $rednich NBP minus marza kupno. 3. Kursy sprzedazy okresla sie jako $rednie kursy zlotego
do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP plus marza sprzedazy. 4. Do wyliczenia kurséw kupna/
sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Banku S.A. stosuje sie kursy zlotego do danych walut
ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze (...) S.A. 5. Obowiazujace
w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA walut
zawartych w ofercie banku mialy by¢ okreslane przez bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane
w siedzibie banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Banku S.A. ( (...)

W pierwszej kolejnoéci rozwazenia wymaga statut powodki jako konsumenta przy zawieraniu przedmiotowej umowy
kredytu. Okoliczno$¢ ta jest o tyle istotna, ze powodka prowadzila dzialalno$é gospodarcza w dacie zawarcia spornej

umowy. Zgodnie z art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca czynnosci prawnej niezwiazanej
bezposrednio z jej dzialalnoécig gospodarcza lub zawodowa. W doktrynie wskazuje sie, ze kwalifikacja okreslonej
osoby jako konsumenta nie moze by¢ dokonywana abstrakcyjnie, w oderwaniu od konkretnej czynnoSci prawnej. Bycie
konsumentem nie jest wiec statusem immanentnie zwigzanym z dang osoba, ale rola, w ktorej moze wystepowaé w
ramach niektorych tylko transakeji. Dla kwalifikacji osoby fizycznej jako konsumenta nie jest wiec konieczne, by nie
prowadzila ona w ogoéle dzialalnosci gospodarczej lub zawodowej — by nie byla przedsiebiorca. Istotne jest natomiast
to, aby dokonywana przez nig, konkretna czynno$¢ prawna, ktéra ma przesadzac o jej kwalifikacji jako konsumenta
w ramach danego stosunku prawnego, nie dotyczyta bezposrednio jej ewentualnej dzialalno$ci gospodarczej. Za
konsumenta mozna uzna¢ osobe fizyczng dokonujacg czynno$ci prawnej zaréwno niezwigzanej w zaden sposob z
jej dzialalno$cia profesjonalng, jak i czynnoSci zwiazanej co prawda z ta dzialalnoS$cig, ale tylko poérednio. Istotne
jest odréznienie czynno$ci bezposrednio zwigzanych z prowadzona przez konsumenta dzialalnoscia gospodarcza
lub zawodowg od czynno$ci zwigzanych z nig jedynie poSrednio. W tym celu stosuje sie kryterium odwolujace sie
do zbieznoSci typu i przedmiotu danej transakeji z zakresem ewentualnej dzialalno$ci gospodarczej lub zawodowej
osoby, ktora mialaby byé¢ kwalifikowana jako konsument (tak S. Koroluk, Zmiana, s. 442; J. Strzebinczyk, w: E.



Gniewek, P. Machnikowski, KC. Komentarz, 2013, s. 57; M. Korpalski, "Nieprofesjonalista”, s. 29; odmiennie T.
Pajor, w: M. Pyziak-Szafnicka (red.), Kodeks, 2014, s. 265; por. tez wyr. SA w Warszawie z 2.9.2010 r., I ACa
514/10, Legalis). Zastosowanie tego kryterium sprowadza sie do przyjecia, ze bezpoéredni zwigzek miedzy czynno$cia
prawng osoby fizycznej z jej dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa nie zachodzi wowczas, gdy charakter tej
dzialalnoSci zasadniczo nie wigze sie z dokonywaniem czynnoSci prawnych danego rodzaju (np. kupno samochodu
dostawczego przez osobe prowadzaca dzialalnosé ogolnobudowlang czy kupno wyposazenia biura przez ksiegowego
lub prawnika itp.). Taka wykladnia art. 22 (1) kc oznacza rozszerzenie zakresu pojecia konsumenta w stosunku do
ujecia przyjmowanego w dyrektywach unijnych, ktére wykluczaja kwalifikowanie osoby fizycznej jako konsumenta
w przypadku jakiegokolwiek zwigzku (takze posredniego) miedzy dzialaniem tej osoby, a prowadzong przez nia
dzialalnoS$cia gospodarcza (Komentarz. red. K. Osajda. wyd. 2020).

Z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy wynika, ze powddka prowadzila dzialalno$é gospodarcza w zakresie
oprogramowania, przetwarzania danych, badania rynku i opinii publicznej, doradztwa w zakresie prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej i zarzadzania, reklamy, dzialalno$ci zwigzanej z thumaczeniami i uslugami sekretarskimi,
zwigzanej z organizacja targébw i wystaw (za$wiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalnosci gospodarczej). Z
zaSwiadczenia o numerze Regon wynika z kolei, ze przewazajaca dzialalnoScia powo6dki bylo doradztwo w zakresie
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej i zarzadzania. Taki opis dzialalno$ci powodka podala takze we wniosku
kredytowym zaznaczajac zarazem, ze celem kredytu jest sfinansowanie zakupu lokalu na cele mieszkaniowe. We
wniosku o udzielenie kredytu powodka zaznaczyla rowniez, ze w przedmiotowej nieruchomosci nie jest i nie bedzie
prowadzona dzialalno$é gospodarcza. W powolanych zaswiadczeniach oraz informacji z CEiIDG (k. 410-412) powodka
wskazala inne adresy prowadzenia dzialalno$ci niz ul. (...) w W., przy ktorej znajduje sie kredytowany lokal. Kredyt nie
zostal takze zaliczony do kosztéw uzyskania przychodu przez powddke. Powddka zaprzeczyta takze, aby prowadzila w
przedmiotowym lokalu dzialalno$¢ gospodarcza za§ dowod przeciwny nie zostat skutecznie przeprowadzony.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do powigzania zawartej przez powddke umowy kredyt
hipotecznego na cel mieszkaniowy, nawet w poéredni sposob, z prowadzong przez powddke dzialalnoécia gospodarcza.
Powodka nie zakupita lokalu zaré6wno w ramach przedmiotu prowadzonej dzialalnos$ci jak réwniez w celu prowadzenia
w nim dzialalno$ci. OkolicznoSci te nie zostaly w sprawie wykazane. Fakt prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej w
zakupionym lokalu lub tez zakup lokalu w ramach prowadzonej dzialalno$ci pozostaje w sferze domnieman i nie
zostal potwierdzony dowodowo. W $wietle zgromadzonych dowodéw nalezalo zatem przyjac¢, ze dokonana przez
powddke czynno$é prawna nie dotyczyla jej dzialalno$ci gospodarczej. Jednocze$nie wskazany w umowie cel zakupu
lokalu jednoznacznie wskazuje, ze powddka zakupila lokal w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych.
Okolicznosci te przesadzaja o statusie powddki jako konsumenta.

Nie ulega réwniez watpliwo$ci, ze miarodajna chwila na badanie tej przestanki jest data zawarcia umowy. Statusu
konsumenta nie pozbawia powddki zatem okoliczno$¢, ze w 2016 r. powodka zarejestrowala tymezasowo dzialalnosé
gospodarcza w powyzszym lokalu, lub — jak sama przyznala — lokal ten przez pewien czas wynajmowala, gdyz wynajem
mieszkania réwniez nie byl celem powddki w dacie zawarcia umowy jak rowniez mial miejsce kilka lat po zakupie
mieszkania.

Stosownie do art. 385 k.c., réwniez badanie pozostalych przestanek abuzywnoéci postanowieri umowy dokonuje sie
wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznoS$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny (takze: wyrok TSUE z dnia
20 wrzeénia 2017 1. C — 186/16).

Nalezy wskazaé, ze w $wietle art. 385" k.c. kontroli podlega tre§¢ umowy, a nie sposdb jej wykonania czy
tez sposob ewentualnego wykorzystania badanego postanowienia umownego przez przedsiebiorce, na ktoérego
korzy$¢ postanowienie to zostalo zastrzezone. Postanowienie umowne skutkujace razaca dysproporcja uprawnien i
obowiazkéw kontraktowych na niekorzysé konsumenta jest abuzywne od chwili zawarcia umowy, bez wzgledu czy
i jak przedsiebiorca skorzysta z przewidzianych nim uprawnien. Ocena zgodno$ci postanowien umowy z dobrymi
obyczajami dokonywana jest na dzien zawarcia umowy. Oznacza to, ze kontroli podlega samo uprawnienie do



stosowania danej klauzuli, a nie sposob jego wykorzystania. Gdyby, oceniajac pod katem ewentualnej abuzywno$ci
postanowienia umowy, nalezalo braé¢ pod uwage sposéb wykonywania umowy, to o stwierdzenie dozwolonego czy
tez niedozwolonego charakteru jej postanowienn mozna byloby sie pokusi¢ dopiero po wykonaniu umowy. Pogladu
takiego nie mozna zaakceptowac z przyczyn oczywistych (por. uzasadnienie wyroku tut. Sadu z 28 wrze$nia 2016 r.,
XXVII Ca 678/16 i przedstawione tam argumenty).

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie budzilo watpliwos$ci Sadu, ze powddka nie miala zadnego wplywu na ksztah
kwestionowanych postanowien umownych. Od decyzji powddki zalezalo wylacznie, czy zawrze¢ umowe, w jakiej
wysokosci chcialaby zaciagnac kredyt i na jaki okres czasu. Powodka mogla takze dokonaé¢ wyboru oprocentowania
kredytu (stale lub zmienne). Pozostale postanowienia umowne znajdowaly sie we wzorcu umowy zaproponowanym
przez bank, ktéry nie podlegal negocjacjom i nie byl negocjowany. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika,
ze umowa byla generowana w systemie informatycznym po wpisaniu w niej danych osobowych kredytobiorcy, kwoty
kredytu, rodzaju oprocentowania, waluty na podstawie decyzji kredytowej. W programie informatycznym banku by}t
jeden wzor umowy, za$ warunki umowy réznily sie w zalezno$ci od wybranej waluty. Zainteresowani mogli zapoznaé
sie z jej treécia przed podpisaniem, jednakze negocjacje umowne sprowadzaly sie w rzeczywistoSci do ztozenia wniosku
kredytowego przez potencjalnego kredytobiorce, ktéry to wniosek mégl by¢ przez bank zaakeceptowany lub odrzucony
oraz akceptacji lub odrzucenia przez konsumenta przygotowanego przez przedsiebiorce (pozwany bank) wzorca
umownego. Rola doradcy kredytowego sprowadzala sie istocie do wstepnego oszacowania zdolnoéci kredytowej
konsumenta, odczytania postanowien umowy i wyjaénienia ich tresci, bez mozliwosci faktycznego negocjowania
warunkéw umowy. Procedura zawierania umowy opisywana przez Swiadkow wskazuje na fikcyjno$¢ negocjacji
pomiedzy stronami zawieranej umowy. W ocenie Sadu, juz z samego charakteru zawartej umowy — opartej o tresé
stosowanego przez bank wzorca umownego — wynika brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez
strone powodowg postanowienn umownych dotyczacych klauzul waloryzacyjnych. Taki spos6b zawierania umowy w
zasadzie wyklucza mozliwo$é indywidualnego wplywania przez konsumenta na tres¢ powstalego stosunku prawnego,
poza ustaleniem rodzaju kredytu, kwoty kredytu, rodzaju oprocentowania. Wplyw konsumenta na tre$¢ umowy
powinien mieé charakter realny, mozliwo$¢ ta rzeczywiScie powinna zosta¢ mu zaoferowana i nie powinna polegaé na
teoretycznej mozliwo$ci wystgpienia z wnioskiem o zmiane okreslonych postanowien umowy.

O tym, ze postanowienia umowy byly indywidualnie uzgadniane nie $wiadczy fakt, ze powodka zlozyla wniosek o
przyznanie jej kredytu indeksowanego, w ktérym oznaczyla kwote kredytu, dokonala wybory waluty oraz oznaczyla
cel kredytu, gdyz zlozony wniosek podlegal akceptacji lub odrzuceniu przez pozwany bank. O powyzszym nie §wiadczy
rowniez formalna zgoda powodki na indeksacje, gdyz zapisy umowy dotyczace tego sposobu waloryzacji, byly zawarte
w formularzu umowy, a nadto brak jest jednak jakichkolwiek dowodow, aby powodka miala mozliwoé¢ zaoferowania
bankowi na przyklad innego sposobu indeksacji, a wiec, ze sposob tej indeksacji zostal z nig indywidualnie uzgodniony.
Ze zgromadzonych dowoddéw nie wynika, aby przedmiotem negocjacji byt sposéb waloryzacji lub mechanizm
polegajacy na przeliczeniu kwoty przyznanego kredytu oraz wysoko$ci rat, a takze salda kredytu wedlug biezacego
kursu waluty CHF zgodnie z tabela kursu publikowang przez Narodowy Bank Polski. Z zeznanh swiadkéw wynikalo
natomiast, ze ten sposob waloryzacji byl powszechnie i standardowo stosowany przez pozwany bank we wszystkich
umowach kredytu indeksowanego do kursu CHF.

Whbrew twierdzeniom pozwanego ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika takze, czy powddka miala
mozliwo§¢ wyboru sposobu splaty kredytu - w zlotéwkach czy we frankach szwajcarskich. Taka mozliwo$¢ nie
wynika w szczegoblnosci z treSci wniosku o przyznanie kredytu. Réwniez zawarcie przez strony dwoch anekséow do
umowy w zakresie dotyczacym zabezpieczenia roszczen banku hipoteka w zaden sposéb nie dowodzi mozliwosci
negocjacji umowy przez powodke w zakresie sposobu indeksacji. Okolicznoéci tej nie dowodzi takze akceptacja
przez konsumenta postanowien umownych, ktére kwestionuje w procesie. Zgoda na zawarcie umowy o kredyt
zawierajacy klauzule waloryzacyjne nie moze by¢ utozsamiana z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie
tresci tych klauzul. Z indywidualnym uzgodnieniem postanowien umowy nie mozna utozsamiaé faktu odczytania
powodce postanowien umowy, a nawet wyjaénienia jej zapisobw umowy przez doradce finansowego, gdyz zapisy te
pozostaja czeScig wzorca umownego stosowanego przez bank, a ich odczytanie, czy proéba wyjasnienia mechanizmu



waloryzacji, nie oznaczaja, ze konsument moze je faktycznie, w jakikolwiek spos6b zmienia¢. Mozliwoé¢ taka
nie zostala zaoferowana powodce, ktoérej rola bylo wylacznie zaakceptowanie tych zapiséw. Nalezy podkresli¢, ze
roéwniez zlozone przez powoddke o$wiadczenia, w tym zawarte w umowie o$wiadczenie o tym, ze postanowienia
przedmiotowej umowy zostaly z powodka indywidualnie uzgodnione (§ 11 pkt 3 umowy kredytu) nie sa miarodajne
dla przyjecia, iz faktycznie do nich doszlo. W rzeczywisto$ci bowiem przedmiotowa umowa kredytu stanowita wzorzec
umowny przygotowany przez bank, za$ o§wiadczenie stanowilo standardows cze$¢ wzorca przygotowana przez bank
wedlug oznaczonego schematu. O$wiadczenie zawarte w umowie jest za$ sprzeczne ze zgromadzonym materiatem
dowodowym w zakresie dotyczacym okolicznoS$ci zawierania umowy kredytu, w szczeg6lnosci z zeznaniami §wiadkow.

Stosownie do treéci art. 385" par. 3 ke nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowienh umowy przejetych

Z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Zgodnie z art. 385" par. 4 ke, ciezar
dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na nie powoluje. Podkresli¢

trzeba, ze art. 385' ke stanowi implementacje art. 3 dyrektywy Rady Wspolnot Europejskich 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1999 r w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ktéry stanowi, ze warunki
umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznosci z
wymogami dobrej wiary, powoduja nierobwnowage wynikajacych z umowy, praw i obowiazkéw stron ze szkoda

dla konsumenta. Zauwazy¢ nalezy, ze w art. 384" par. 4 kc, ustawodawca wprowadzil ,domniemanie” braku
indywidualnych uzgodnien postanowien umowy w przypadku, gdy postanowienie zostalo zaczerpniete z wzorca
umowy. W powyzszej kwestii wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Warszawie stwierdzajac w wyroku z dnia 20 maja
2015 1. (sygn. VI ACa 995/14), ze postanowieniem indywidualnie uzgodnionym nie jest postanowienie, ktérego
tre$¢ konsument mogl negocjowac, lecz takie postanowienie, ktére rzeczywiécie powstalo na skutek indywidualnego
uzgodnienia, co potwierdza, ze potencjalna mozliwo$¢ wywarcia wplywu przez konsumenta na tre$¢ postanowienia
nie wystarcza, by uznaé je indywidualnie uzgodnione. Warunkiem koniecznym dla ustalenia, Ze postanowienie
zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem, jest przedstawienie przez przedsiebiorce dowodu, iz tre$¢ tego
postanowienia byla przedmiotem negocjacji z konsumentem, majac przy tym na uwadze, iz zgodnie z art. 3 ust.
2 w/w dyrektywy fakt, ze niektére postanowienia umowy byly negocjowane indywidualnie, nie wylacza uznania
innych postanowien za nieuzgodnione indywidualnie, zwlaszcza jezeli ogbélna ocena umowy wskazuje na to, ze zostala
ona sporzadzona na podstawie uprzednio sformulowanego wzorca. W nauce prawa nie budzi watpliwoéci, ze za
nieuzgodnione indywidualnie trzeba uznac¢ postanowienia, ktére konsument wybrat spoérdd kilku zaproponowanych
przez przedsiebiorce. Okoliczno$é, ze bank oferowal réwniez umowy kredytu innego niz denominowany lub
indeksowany, nie stanowi podstawy, aby uznaé, ze tre$¢ zamieszczonych w umowie kredytowej zawartej z powodami
postanowien dotyczgcych sposobu przeliczania waluty, czyli w istocie sposobu waloryzacji zadluzenia zostala z nimi

indywidualnie uzgodniona. W éwietle art. 385" ke bez znaczenia jest, czy powodowie ,$wiadomie” dokonali wyboru
umowy o kredyt, jesli tekst umowy zostal opracowany przez bank (por. A. Olejniczak, Komentarz do art. 385, w kodeks
cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania — cze$¢ ogoélna, red. A. Kidyba. LEX 2014, i powolana tam literatura, A.
Rzetecka-Gil. Komentarz do art. 385 (1), w: Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania — cze$¢ ogo6lna, tejze, LEX
2011).

W tej sytuacji, to na pozwanym banku spoczywal obowiazek wykazania, ze postanowienia dotyczace odestania do
sporzadzonych przez bank tabel kursowych, byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien miedzy stronami, jednak
bank, obowiazkowi temu nie sprostal.

Podkreélenia réwniez wymaga, ze z uwagi na znaczng ilo$¢ spraw wplywajacych do tut. Sadu, w ktérych strona sa
pozwany i jego klienci, wiadomo z urzedu, ze kwestionowane przez powodke postanowienia majg tozsame, badz
bardzo zblizone brzmienie w wielu umowach, stanowiacych podstawe sporu w sprawach toczacych przed tut. Sadem,
co jasno wskazuje, Ze nie byly one negocjowane, tylko pochodzily z wzorca umowy, ktéorym postugiwat sie pozwany.

Analizowane zapisy umowy byly sprzeczne z dobrymi obyczajami jak rowniez nie zostaly wyrazone ,prostym i
zrozumialym jezykiem”. Jak wynika z orzeczenia TSUE z dnia 20 wrze$nia 2017 1. (C — 186/16), art. 4 ust. 2 dyrektywy



93/13 nalezy interpretowaé¢ w ten sposob, ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialy jezykiem
oznacza, ze w przypadku uméw kredytowych instytucje finansowe muszg zapewnié kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog ten oznacza, ze (...) musi
zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnych i gramatycznym jak i w odniesieniu do jego
konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsgdny przecietny konsument
mogt nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku waluty obcej (...), ale réwniez oszacowac — potencjalnie
istotne konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowiazan finansowych.

W $wietle powyzszego orzeczenia nalezy przyjaé, ze nie jest wystarczajace powiadomienie konsumenta o tym, ze
udzielony mu kredyt oraz raty kredytu beda indeksowane wedlug okreslonego miernika wartosci (w tym wypadku do
waluty obcej). Nie jest rowniez wystarczajace poinformowanie klienta o tym, ze warto$¢ kredytu i wysoko$é rat bedzie
sie waha¢ w zalezno$ci od kursu waluty, gdyz przecietny uczestnik rynku posiada §wiadomo$¢, ze kurs waluty zmienia
sie w czasie. Staranno$¢ banku powinna natomiast polega¢ na rzetelnym przedstawieniu konsumentowi skutkéw
zmiany kurs6w dla zaciaggnietego przez niego zobowigzania kredytowego, w szczegbdlno$ci zmiany nie tylko wysokosci
raty, ale rowniez calego salda kredytu. Sad nie mial watpliwosci, ze sposob prezentacji kredytu indeksowanego
do waluty CHF przez pozwany bank nie byl wystarczajacy dla podjecia przez powodke swiadomej, racjonalnej i
przemys$lanej decyzji. W szczegdlnoS$ci nie §wiadczy o powyzszym zlozenie przez powodke oS§wiadczenia o wyborze
kredytu w walucie obcej po uprzednim poinformowaniu o ryzykach zwiazanych z zaciagnieciem kredytu hipotecznego
w walucie obcej (k. 419). Z zeznan M. R. jednoznacznie wynikalo, ze kredyt indeksowany do CHF zostal jej
przedstawiony jako jedynie dostepny dla osoby w jej sytuacji finansowej. Powbdce przedstawiono rowniez symulacje
kredytu w zlotych polskich, ktérego warunki niewatpliwie byly znacznie mniej korzystne z punktu widzenia splaty
zobowigzania (wysoko$ci rat), co jest okolicznoS$cig istotng dla kazdego konsumenta . Powddke zapewniano, ze waluta
CHF jest stabilna, a ryzyko zmiany kursu jest niewielkie. Nie przedstawiono jej historycznych danych dotyczacych
zmiany kursu, nie przedstawiono jej réwniez symulacji rat kredytu oraz salda kredytu dla wysokiego poziomu
kursu waluty np. 3, 5 lub 4 z}. W szczegélnoSci powodka nie zostata nalezycie poinformowana o zalezno$ci miedzy
wysoko$cia kursu, a wysoko$cia salda kredytu, co bytoby okolicznoécig decydujaca dla zaciagniecia zobowigzania.
Powodka nie rozumiala réwniez na czym wladciwie polega umowa i w jaki sposéb bank oblicza raty kredytu. Zeznania
powodki nie zostaly w zaden sposob podwazone dowodami przeciwnymi, natomiast sposob prezentacji kredytu jak
roéwniez zakres przekazanych powodce informacji nalezy ocenic jako dalece niewystarczajacy dla podjecia §wiadome;j
irozwaznej decyzji dotyczacej zaciagniecia zobowigzania w znacznej kwocie na okres kilkudziesieciu lat. Twierdzenia
powddki dotyczace braku dostatecznej wiedzy o sposobie wyliczenia rat i salda kredytu potwierdzaja zapisy umowy,
ktbére powinny by¢ wyrazone ,jasnym i prostym jezykiem”. Analiza zapiséw dotyczacych indeksacji nie pozwala na
stwierdzenie, ze sposob przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na frank szwajcarski oraz franka szwajcarskiego
na zloty polski, w szczego6lnosci kurs waluty, w jakim mialy by¢ splacane raty kredytu, zostal okre$lony w sposéb
jednoznaczny. Nie sposob jest przyjac, aby przecietny konsument mégt ustali¢ lub zweryfikowaé jego wysoko$¢, a tym
samym wysoko$¢ swojego zobowigzania, w tym obciazajacej go raty splaty kredytu, czyli aby mial pelng §wiadomo$¢
i pelne rozeznanie co do wysokosci obcigzajacych go $wiadczen. Wskazanych postanowieni nie mozna tez byto uznaé
za jednoznaczne, gdyz odsylaly do nieokre$lonych w umowie wielko$ci, a mianowicie kurséow z tabel kurséw walut
obowiazujacych w pozwanym banku. Wielkoéci tych nie dawalo sie sprecyzowaé w Swietle treSci umowy, ktéra nie
stanowila réwniez, w jaki sposéb kursy sprzedazy i kupna beda okreslane, a odwolywala sie jedynie do wspomnianych
tabel. Zdaniem Sadu ww. klauzule indeksacyjne byly niejasne i nieprecyzyjne, a tym samym podlegaly kontroli w
ramach systemu ochrony konsumenta przed stosowaniem nieuczciwych warunkéw umowy przez przedsiebiorcow.

Jak wynika z opinii bieglego K. N. ,powszechne prezentowane znacznie nizsze miesieczne raty do splaty dla kredytow
waloryzowanych do waluty (szczegélnie CHF) sugerowaly wysoka konkurencyjnoéc tego produktu w stosunku do
znacznie drozszego kredytu zlotowego szczegolnie w latach 2007-2008, ale zupelie bagatelizowano ryzyko kursowe
wynikajace z waluty zadluzenia (CHF) do waluty platnoéci rat i osigganych dochodéw przez kredytobiorcow (PLN)”.

W dalszej kolejnoéci nalezalo przejé¢ do ustalenia czy klauzule umowne kwestionowane przez powodke ksztattowaly
jej prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jej interesy.



Dobre obyczaje to reguly postepowania niesprzeczne z etyka i moralnoScia. Sprzeczne z dobrymi obyczajami
sa: niedoinformowanie drugiej strony umowy, spowodowanie jej dezorientacji, wywolanie u klienta blednego
przekonania, wykorzystanie niewiedzy klienta lub jego naiwnosci, uksztaltowanie stosunku prawnego niezgodnie z
zasada réwnorzednosci stron. Sprzeczne z dobrymi obyczajami s3 dzialanie potocznie okreslane jako nieuczciwe,
nierzetelne, odbiegajace od przyjetych standardow postepowania (T. Szancito w glosie do uchwaly SN z 13 stycznia
2011 r., III CZP 119/10, Glosa 2012/2/71-75).

Razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, gdy umowa przewiduje nieusprawiedliwione dysproporcje, na
niekorzy$¢ konsumenta, w rozlozeniu umownych praw i obowiazkéw. Chodzi o zawarcie w umowie postanowien, ktore
szczegblnie mocno godza w interesy majatkowe konsumenta. Z takim razacym naruszeniem mamy do czynienia w
razie istotnej i nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowigzkdéw konsumenta na jego niekorzy$¢ w okreslonym
stosunku obligacyjnym (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 lipca 2005 r., I CK 832/04, Legalis nr 71468).

W ocenie Sadu sama indeksacja nie stanowi instrumentu ksztaltujacego obowiazki kredytobiorcow sprzecznie z
dobrymi obyczajami ani tez nie narusza w sposob razacy interesow konsumenta. Potwierdza to nowelizacja prawa
bankowego wprowadzona ustawg z 26 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe, ktéra dopuscila mechanizm
indeksacji, nie uznajac go za dzialanie razaco sprzeczne z interesami konsumentow.

Jak wyzej juz wskazywano, zgodnie z art. 385 * ke oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznos$ci zawarcia oraz
uwzgledniajgc umowy pozostajace w zwigzku z umowg obejmujgcg postanowienia bedace przedmiotem oceny.
Roéwniez zgodnie z brzmieniem art. 4 powolywanej dyrektywy, nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreslany
zuwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy,
do wszelkich okolicznoéci zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od
ktorej ta jest zalezna. W odniesieniu do powyzszego przepisu, bez znaczenia pozostaje zatem wiedza powodki, jaka
nabyla na temat umowy, po kilku latach jej wykonywania i na skutek jej wykonywania oraz wskutek naglo$nienia
problemu tzw. kredytéw frankowych. Istotna jest wiedza powodki w dacie zawierania umowy. Juz sposob prezentacji
kredytu przez doradce finansowego powodki, niedostateczny zakres przekazanej jej wiedzy, a takze sposob zawierania
umowy wskazuja, ze interesy powodki zostaly naruszone na etapie podpisywania umowy.

Wprowadzony do umowy mechanizm indeksacji powodowal dodatkowo nier6wnomierne rozlozenie pomiedzy
stronami umowy ryzyka wynikajacego z waloryzacji kwoty kredytu do zmiennego w czasie kursu waluty obcej. Jak
wynika z zapisow umowy, kwota udzielonego powddce kredytu zostala przeliczona wedlug kursu kupna waluty CHF
(ustalonego w oparciu o Sredni kurs CHF z tabeli NBP minus marza banku) z daty uruchomienia §rodk6w natomiast
raty kredytu indeksowane byly w dacie wymagalnos$ci wedtug kuru sprzedazy CHF z tabeli NBP obowigzujacego w
dacie wplywu $rodkéw do banku. Jednoczesnie indeksacji podlegata kwota kredytu pozostatego do splaty. Powyzszy
mechanizm powodowal nastepujace skutki dla konsumenta: 1. kwota uruchomionego kredytu nie zawsze odpowiadala
kwocie wnioskowanej przez kredytobiorce, gdyz kurs banku mogt by¢ rézny w dacie podpisania umowy i w dacie
faktycznej wyplaty Srodkoéw, 2. saldo kredytu wahalo sie w zaleznoéci od kursu waluty, 3. wysoko§é rat kredytu
rowniez podlegala wahaniom w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty. W rezultacie zastosowanego mechanizmu
konsument nie byl w stanie ustali¢ wysokoS$ci raty kredytu w danym miesigcu jak réwniez faktycznej wysokoSci
kredytu pozostalego do splaty. Powyzszy mechanizm prowadzil takze do powstania tzw. paradoksu waloryzacyjnego,
gdy w wyniku niekorzystnej aprecjacji waluty kredytu (CHF) do waluty faktycznej jego splaty (PLN) zmienna
wysoko$é zadluzenia w walucie platnoéci (PLN) mogla przekroczyé kwote realnie otrzymanego kredytu mimo
wieloletniej splaty kapitalu, co mialo miejsce w niniejszej sprawie (opinia bieglego K. N.). Mechanizm ten powodowal
narazenia konsumenta na skutki nieograniczonych zmian wysokoS$ci zobowigzania konsumenta bez jednoczesnego
zagwarantowania jakichkolwiek mechanizmoéw, ktére moglyby powyzsze ryzyko ograniczyé. Skutkiem mechanizmu
indeksacji jest nierbwnomierne rozlozenie ryzyka na strony umowy. Bank, udzielajgc kredytu indeksowanego, poza
ryzkiem wynikajacym z zawarcia umowy i potencjalnej mozliwo$ci braku splaty kredytu przez konsumenta, ryzykuje
jedynie strate wynikajgca z utraty kwoty wyplaconej konsumentowi. Strata taka ma jednak charakter teoretyczny, gdyz



wigzalaby sie ze radykalnym spadkiem wartoSci waluty wskazanej jako kwota indeksacji. W przypadku wystapienia
takiego zdarzenia, bank odzyskiwalby jednak cze$¢ zainwestowanego kapitalu pozyskanego w ramach splacanego
zadluzenia. Odmienna jest natomiast sytuacji konsumenta, ktory jest narazony na zwiekszenie zadluzenia w zasadzie
do nieograniczonej mozliwosci i to na kazdym etapie wykonywania umowy, réwniez po wielu latach jej wykonywania.
Moze zatem okazac¢ sie, ze w przypadku zawartej umowy na okres 25 lat, po 20 latach splacania kredytu, konsument,
bedzie musial splaci¢ zadluzenie wielokrotnie przewyzszajace wysoko$¢ pierwotnego zobowigzania kredytowego.

W ocenie sadu, powyzszej nierownos$ci nie niweluje fakt oprocentowania kredytu w oparciu o stope referencyjna
LIBOR3M powszechnie stosowanej przy kredytach waloryzowanych kursem CHF. Z opinii bieglego K. N., w
ktérej dokonal poréwnania kredytu w zlotych polskich i kredytu indeksowanego, wynika znacznie korzystniejsze
oprocentowanie kredytu indeksowanego z uwagi na nizszg wysoko$¢ stawki LIBOR3M, ktéra w latach 2008-2016
zmniejszala sie, co skutkowalo zmniejszeniem wysoko$ci raty. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zmiana stawki LIBOR3M
tylko czeéciowo kompensowala wyzsze raty w sytuacji aprecjacji waluty frank szwajcarski w stosunku do waluty zloty
polski, a nadto stosowanie tej stawki nie eliminowalo elementu niepewnosci przy ustalaniu wartoSci Swiadczenia.
Stawka LIBOR3M réwniez podlegala zmianie wplywajac na zmiane wysokoSci salda kredytu i rat kredytu. Nie miala
ona zatem wplywu na eliminacje ryzyka ponoszonego przez konsumenta, gdyz poprzez swoja niedookre$lono$¢ i
zmienno$¢ w czasie nie eliminowata negatywnych skutkéw mechanizmu indeksacji.

W ocenie Sadu Okregowego, bez znaczenia dla oceny zgodnoSci postanowien umowy z dobrymi obyczajami,
pozostawaty zapisy umowy dotyczace indeksacji odnoszacej sie do Sredniego kursu NBP.

W ocenie strony pozwanej zastosowany w umowie mechanizm waloryzacji kwoty kredytu i poszczegblnych rat w
odniesieniu do $§redniego kursu Narodowego Banku Polskiego nie ma charakteru abuzywnego i sprzecznego z dobrymi
obyczajami, gdyz odwoluje sie do miernika o obiektywnym, rynkowym i zwyczajowym charakterze. Pozwany wskazal,
ze do 2009 ., kurs $§redni NBP funkcjonowal jako norma zwyczajowa, ponadto odwolujg sie do niego przepisy kodeksu
cywilnego, prawa bankowego, czy ustawy o rachunkowos$ci, a takze doktryna wypracowana na tle art. 41 prawa
wekslowego. Powolujac sie na fragmenty orzeczen sadow krajowych, pozwany uzasadnial, ze mozliwe jest oparcie
klauzuli indeksacyjnej na kursie §rednim NBP jako mierniku obiektywnym, a w konsekwencji twierdzil, ze brak jest
podstaw do wyeliminowania klauzuli indeksacyjnej w tym zakresie.

Jak wynika z opinii bieglego K. N., kursy bankéw okreslane w tabelach bankowych ustalane sg w oparciu o kursy
transakcyjne na rynku miedzybankowym. Na wysoko§¢ kursé6w maja wplyw zmiana popytu i podazy na walute, saldo
bilansu handlowego, zmiana poziomu inflacji, zmiany stép procentowych, inne czynniki. Banki, pelnigce funkcje tzw.
dealeréw rynku pienieznego, w oparciu o wlasne wskazniki stanowigce wypadkowa powyzszych czynnikow, ustalaja
wlasne kursy kupna i sprzedazy walut, ktore nastepnie bierze pod uwage Narodowy Bank Polski ustalajgc tzw. kurs
Sredni waluty. W tym znaczeniu kurs Sredni NBP mozna okresli¢ jako kurs rynkowy i obiektywny, ,rynkowy” dlatego,
ze bierze pod uwage kursy podmiotéw rynkowych ustalajacych je w oparciu o przyjete dane i ,,obiektywny”, gdyz
wylicza Sredni kurs stosowany przez wybrana grupe bankéw tzw. dealeréw rynku pienieznego. Przyjety mechanizm
obliczania $§redniego kursu walut nie eliminuje jednak ryzyka zwiazanego z mechanizmem indeksacji, gdyz kurs $redni
NBP réwniez jest zmienny w czasie i wywoluje te same skutki, jakie spowodowaloby zastosowanie przez pozwanego
wlasnej tabeli kursowej. Co wiecej, jak wynika z opinii bieglego, bank NBP przygotowuje dwie rézne tabele kurséw
tzw. tabele A przygotowywana w ten sposob, ze ok. godziny 11. 00 NBP zbiera informacje od dziesieciu bankow
peliacych funkcje dealer6w na bankowym rynku walutowym na temat kurséw kupna i sprzedazy, a nastepnie po
odrzuceniu dwoch skrajnych warto$ci, wylicza §rednig arytmetyczng kurséw oraz tzw. tabele C, w ktérej publikowane
sg kursy walut ustalane przez NBP w oparciu o zapytania z dnia poprzedniego, a uSrednione kwotowania podlegaja
1 % korekcie.

W zawartej miedzy stronami umowie brak informacji nie tylko o sposobie tworzenia kursu, ale réwniez tego, ktora z
tabel banku NBP byla stosowana do obliczenia kursu stosowanego w wykonaniu zawartej miedzy stronami umowy.
Z zapisbw umowy, wynika, ze ,kurs kupna okre$la sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli
kursow Srednich NBP minus marza kupna”, za$ ,.kurs sprzedazy okre$la sie jako $§rednie kursy zlotego do danych walut



ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP minus marza sprzedazy”. Co wiecej, ,,do wyliczenia kursow dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
§rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna/sprzedazy banku. Obowiazujace w danych dniu
roboczym kursy dla kredytéw hipotecznych okreslane byly przez bank po godzinie 15. 00 poprzedniego dnia roboczego
(par. 17 umowy). Taka konstrukcja ustalania kurséw wymagala stosowania szerszych spreadéw dla zrobwnowazenia
dwudobowych wahan kurséw (opinia bieglego).

Nie ulega watpliwo$ci, w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ze powddka nie zostala nie tylko
poinformowana o sposobie ustalania kurséw NBP jak i kursu stosowanego przez poprzednika prawnego pozwanego,
ale réwniez nie miata nawet potencjalnej mozliwo$ci negocjowania z pozwanym wysoko$ci kursu, do ktérego mialby
by¢ indeksowany kredyt, jak rowniez nie miala zadnego wplywu na spos6b ustalania tego kursu. Kurs ten zostal
ustalony de facto przez podmiot trzeci (NBP), za$ zapis umowny dotyczacy mechanizmu waloryzacji bez watpienia,
zostal jednostronnie ustalony przez bank i narzucony powo6dce, ktora na tresé tego zapisu, nie miala zadnego wplywu.

Postanowienia umowy w tym zakresie ksztaltowaly wiec prawa i obowiazki powddki w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, gdyz przyznawaly profesjonalnej stronie umowy uprawnienie do ustalenia wysoko$ci $wiadczenia
kredytobiorcy w sposéb dowolny, co wynikalo z przyznanej umowa bankowi swobody we wskazywaniu kursu waluty
obcej uzywanego w obu etapach waloryzacji. Sprzecznosci z dobrymi obyczajami nie wylaczaja przy tym o$wiadczenia
powodki zawarte w par. 11 pkt 6 i 7 umowy, w ktorych zlozyla o§wiadczenie, Ze znane jest jej ryzyko wynikajace ze
zmiany kursu waluty obcej oraz ryzyko wynikajace ze zmiany stopy procentowej kredytu jak rowniez zawarte w tym
punkcie umowy o$wiadczenia, ze zostala poinformowana o mozliwo$ci wzrostu wysokoéci zadtuzenia oraz wzrostu
wysoko$ci raty, albowiem powodka nie zostala faktycznie, w sposob pelny i rzetelny zaznajomiona z mechanizmem
dzialania i skutkami powyzszych zapisow. W zapisach umowy nie wskazano rowniez precyzyjnie, jak ustalana bedzie
marza banku korygujaca in plus lub in minus kurs kupna lub sprzedazy waluty. R6wniez w tym zakresie umowa nie
jest precyzyjna, nie zostala sporzadzona w sposéb jasny i klarowny dla konsumenta jak réwniez nie byla faktycznie
negocjowana z powodka i nie zostala z nig indywidualnie uzgodniona. Umowa nie reguluje ponadto zasad ustalania
marzy, co powoduje, ze bank mial w zasadzie pelnag swobode w zakresie jej ustalenia, na co kredytobiorca nie
mial zadnego wplywu. Powyzsze skutkowalo tym, ze powodka byla narazona na niczym nieograniczone roszczenia
ze strony banku. Ponadto powodka byta pozbawiona realnej kontroli dzialania kredytodawcy, a w chwili zawarcia
umowy nie byla w stanie oceni¢ wysoko$ci wynagrodzenia banku (marzy), ktére ten zastrzeze z tytulu uprawnienia
do ustalania kursu wymiany walut. Podkre$lenia wymaga, ze niejasne i nie poddajace sie weryfikacji okreslenie
sposobu ustalania kurséw wymiany walut oraz marzy w istocie moze skutkowa¢ przyznaniem bankowi dodatkowego,
ukrytego i nieweryfikowalnego przez konsumenta wynagrodzenia w wysoko$ci r6znicy miedzy stosowanymi przez
niego kursami walut obcych a ich kursami rynkowymi czy Srednimi. Przedmiotowe klauzule skutkuja rowniez tym,
ze na konsumenta zostaje przerzucone ryzyko calkowicie dowolnego ksztaltowania kurséw wymiany walut przez
kredytodawce. W przypadku umoéw o kredyt hipoteczny jest to za$ o tyle istotne, ze kredytobiorcy sa narazeni na to
ryzyko przez wiele lat trwania umowy. Powyzszej oceny nie zmienia fakt, iz wysoko$¢ kurséw pozwanego nie odbiegala
od kurséw innych bankéw za$ marza nie byla wygbérowana w stosunku do marz stosowanych przez inne banki.
Wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank poprzez doliczenie marzy okre$lanej jednostronnie przez bank, nie stanowila
w rzeczywistoSci kursu Sredniego ani rynkowego, a kurs obowigzujacy u pozwanego. Powddka nie miala zadnego
wplywu na ustalenie tej wysoko$ci, ani nie znala mechanizmu jego ustalenia, w szczegblno$ci wysokoSci wspomnianej
marzy. Tym samym kredytobiorczyni nie miala mozliwo$ci samodzielnego ustalania wysoko$ci rat, byla caltkowicie
uzalezniona od decyzji pozwanego, ktory ustali kursy walut (wliczajgc w to marze) w sposéb znany wylacznie jemu, zas
powddka nie miala zadnego wplywu na taka arbitralna decyzje, nie mogla jej w zaden sposob zweryfikowac. Zaburzalo
to w sposdb razacy rownowage kontraktowa stron, przyznajac bankowi jako przedsiebiorcy pozycje uprzywilejowang.

O ile zatem samej konstrukcji kredytu indeksowanego nie mozna uzna¢ za sprzeczna z prawem, jak réwniez nie
mozna jej stosowania ogoélnie wykluczy¢ w umowach zawieranych z konsumentami, w przedmiotowej sprawie
opisane wyzej ulomnoéci czynia wspomniane klauzule indeksacyjne abuzywnymi w catoéci. Opisane konstrukcje
prowadza do wniosku, ze nastapilo razace naruszenie intereséw konsumenta, gdyz brak jest sprawiedliwego i



uczciwego wywazenia praw i obowiazkoéw stron umowy. RéwnoczeSnie wspomniane klauzule nalezy uznaé za
naruszajace dobre obyczaje, gdyz ich wprowadzenie wigzalo sie z wykorzystaniem przewagi kontraktowej banku.
Bank jako instytucja profesjonalnie trudnigca sie udzielaniem kredytéw, jest w stanie w znacznie wiekszym
zakresie oszacowaé ryzyko zwigzane udzieleniem kredytu indeksowanego oraz zminimalizowaé¢ a nawet wykluczyé
ryzyko po swojej stronie. Nalezy mie¢ na uwadze, ze oczywiScie kredyt indeksowany pozwalal na wprowadzenie
instrumentu umozliwiajacego zaoferowanie konsumentowi nizszego oprocentowania, a w rezultacie, przynajmniej
w dacie zaciagniecia zobowigzania, atrakcyjnej raty kredytowej do splaty. Jednocze$nie jednak, do uméw nie
wprowadzono zadnych mechanizméw pozwalajacych ograniczy¢ ryzyko konsumenta w sytuacji wzrostu kursu lub
stawki oprocentowania. Ponadto, pomimo profesjonalnego charakteru dzialalnoéci bankowej, nie zaoferowano
konsumentowi dostatecznych, rzetelnych informacji o wybranym produkcie umozliwiajacych powddce podjecie
w peli $wiadomej decyzji. Wprowadzajac do umowy klauzule indeksacyjne tre$ci jak w zawartej miedzy
stronami umowie, bank naduzyt swojej pozycji, w tym nie dopekil obowigzkéw informacyjnych. Z tych wzgledow

kwestionowane przez powodke klauzule umowne nalezalo uznaé za niedozwolone w $wietle postanowien art. 385" ke.

Roéwnoczesnie wskazac nalezy, ze twierdzenia pozwanego o mozliwoSci splaty przez powodke rat kredytu bezposrednio
w walucie obecnej sa goloslowne. Znamienne jest to, ze zawodowy pelnomocnik pozwanego nie wskazal przepisu
umowy, z ktoérego taka mozliwos¢ wynika. Z tresci § 10 ust. 6 umowy wynika jedynie mozliwo$¢ splaty kredytu w
walucie obcej. Zmiana waluty kredytu mogla nastapic jedynie na wniosek kredytobiorcy (§ 10 ust. 11 umowy), a zatem
mozliwo$é splaty kredytu w zlotych polskich wymagala zmiany umowny, co jednak nie nastgpito.

Z kolei wejScie w zycie art. 4 i 5 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw w odniesieniu do uméw o kredyt mieszkaniowy zawartych przed 26 sierpnia 2011 r. i wykonywanych w
tej dacie, wywarlo taki skutek, ze strony umowy, w formie aneksu do umowy o kredyt, mogly uksztaltowa¢ odmiennie
niz w umowie sposob i termin ustalenia kursu wymiany walut, na podstawie ktérego wyliczona zostala kwota kredytu
indeksowanego w walucie obcej, wysokos$¢ jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasady przeliczania na splate
kredytu. Strony nie zawarly jednak aneksu do umowy kredytu okreslajacego sposob i termin ustalenia kursu wymiany
walut. Nawet gdyby taki aneks zawarto, to ewentualna eliminacja abuzywnosci nie odnosilaby sie do rat juz sptaconych
iobliczonych na podstawie kwestionowanych postanowien umownych, a przede wszystkim do ustalenia salda kredytu
w dniu wyplaty, skoro wyplata kredytu miata juz miejsce.

Nowelizacja ta potwierdzila tylko dotychczasowe nieprawidlowosci w umowach o kredyt denominowany/
indeksowany w zakresie arbitralnego i nie poddajacego sie weryfikacji ustalenia przez bank kurs6w wymiany walut.

Stosownie do art. 385" § 2 k.c., jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 tego przepisu nie wigze konsumenta, strony
sq zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Przepis ten moze znaleZ¢ zastosowanie, jezeli to co po wyeliminowaniu
postanowien niedozwolonych wcigz stanowi umowe, nadaje sie do wykonania. Powyzsza sankcja zamieszczenia w
umowie postanowienia niedozwolonego dziala ex tunc i ex lege (wyrok Sadu Najwyzszego z 21 lutego 2013 r., I CSK
408/12). Wyzej wskazana regulacja stanowi implementacje do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktérego wykladnia byla
przedmiotem orzeczen TSUE. Zgodnie z ta wykladnia umowa zawierajaca nieuczciwe warunki powinna zasadniczo
nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie
dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe, zgodnie z zasadami prawa krajowego (m.in. wyrok z dnia 3
pazdziernika 2019 r., C-260/18). W konsekwencji i wobec zadan powddki nalezalo oceni¢, czy umowa kredytowa
poddana ocenie w niniejszej sprawie moze obowigzywaé po wyeliminowaniu z niej klauzul waloryzacyjnych.

W ocenie Sagdu wyeliminowanie zapisow odnoszacych sie do sposobu indeksacji powoduje, ze utrzymanie umowy
zawartej przez strony bez tych klauzul jest mozliwe. W tym zakresie Sad podziela poglad wyrazony w wyroku
Sadu Najwyzszego z 9 maja 2019 r. (I CSK 242/18), w ktéorym wskazano, ze ,eliminacja abuzywnej klauzuli
waloryzacyjnej nie doprowadzi do upadku umowy w pozostalym zakresie. Dla oceny tej kwestii nie ma bezposredniego
znaczenia fakt, ze wymieniona klauzula okreslata §wiadczenie gléwne stron. Nalezy wprawdzie przyznacé, ze eliminacja
postanowienia okre$lajacego takie $wiadczenie czeSciej prowadzic¢ bedzie do upadku umowy w catoSci niz eliminacja
postanowienia niezwigzanego ze $wiadczeniem gléwnym, ale fakt ten sam w sobie jest bez znaczenia, jezeli na



podstawie pozostalych postanowien mozliwe jest okreslenie praw i obowiazkéw stron. W stanie faktycznym sprawy
bylo to mozliwe, gdyz umowa po eliminacji klauzul abuzywnych nadal zawiera wszystkie elementy konieczne dla
okreélenia treSci stosunku prawnego, a w szczegblnoSci kwote kredytu w zlotych, okres kredytowania i terminy
splaty oraz wysoko$§¢ oprocentowania. (...)eliminacja abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej nie prowadzi do zmiany
wysokos$ci i zasad ustalania oprocentowania. W praktyce oznacza to, ze kredyt oprocentowany jest w dalszym ciggu
wedlug stosowanych na ogét dla CHF stawek LIBOR, mimo ze z umowy wyeliminowane zostaje wszelkie powigzanie
wysokosci Swiadczen z waluta inna niz polska. Nie ma tu znaczenia fakt, ze Bank najprawdopodobniej nie ustalitby
wysokoSci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby byt swiadomy abuzywnos$ci klauzuli
waloryzacyjnej. Kryterium hipotetycznej woli stron mogloby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 KC, ktérego - jak
wyzej wskazano — nie mozna stosowaé w odniesieniu do skutkéw eliminacji niedozwolonych postanowienn umownych.

Whniosek o stosowaniu dotychczasowych zasad oprocentowania kredytu wynika wprost z tresci art. 385" § 2 KC i
jest skutkiem wyeliminowania z umowy wylacznie postanowienia uznanego za abuzywne. Modyfikacja przy takiej
okazji innych postanowienn umowy bylaby sprzeczna zaréwno z tym przepisem, jak i z przedstawionym powyzej
orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE, z ktérego wynika zakaz zmieniania przez sad postanowien umowy.
Jezeli zakaz ten dotyczy bezposrednio postanowienia uznanego za abuzywne, to tak samo, a nawet tym bardziej
musi obejmowa¢é takze inne postanowienia umowy, ktore jedynie posrednio wigza sie z postanowieniem abuzywnym.
Nie wydaje sie przy tym, aby wyciagniety tu wniosek o konieczno$ci stosowania oprocentowania wyrazonego
wedhlug stawek LIBOR stanowil zbyt surowa sankcje dla Banku stosujgcego niedozwolone postanowienia umowne.
Oznacza to jedynie tyle, ze kredyt oprocentowany bedzie wedlug stawki nizszej niz bylby najprawdopodobniej
oprocentowany kredyt udzielony w zlotych i niezawierajacy klauzul walutowych. Wskazaé nalezy, ze podstawowg
sankcja przewidziang w art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim na wypadek zaniedbania wykonania
obowiazkéw informacyjnych jest tzw. sankcja kredytu darmowego, polegajaca na tym, ze konsument zwraca kredyt
w terminie i w sposéb ustalony w umowie, bez zadnych odsetek i innych kosztéw naleznych kredytodawcy. Sankcja
ta wydaje sie wiec znacznie surowsza, a moze by¢ uznana za rozwigzanie referencyjne w dziedzinie konsumenckich
stosunkdéw kredytowych.”

Ponadto wskaza¢ nalezy, ze jak wynika z wyzej wskazywanego wyroku z dnia 3 paZdziernika 2019 r. C 260/18
TSUE, ,artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelnieniu
luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnoéci
prawnej sa uzupeliane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad sluszno$ci lub ustalonych zwyczajow,
ktore nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza
na to zgode.” Brak jest zas w polskim systemie prawnym przepisow dyspozytywnych odnoszacych sie do klauzul
indeksacyjnych uznanych za bezskuteczne w niniejszej sprawie, za$ jak wyzej wskazano niedopuszczalne jest
uzupelienie umowy na podstawie przepiséw o charakterze ogélnym (art. 56 k.c., art. 65 k.c, 354. k.c.), co postulowat
w odpowiedzi na pozew pozwany. Dlatego niemozliwa jest rowniez podnoszona przez pozwanego wykladnia umowy,
ktdra bedzie wigzala kurs umowny z kursem rynkowym.

Brak rowniez podstaw do zastosowania przepisu art. 358 § 2 k.c., gdyz przedmiotowa umowa kredytu zostala zawarta
w 2008 r., podczas gdy przepis art. 358 § 2 k.c. wskazujacy na mozliwo$¢ stosowania kursu $redniego NBP do
przeliczania zobowiazan obowiazuje dopiero od dnia 24 stycznia 2009 r. i z tej przyczyny z zasady nie znajduje
zastosowania do czynno$¢ prawnych pochodzacych sprzed tej daty.

W tym, miejscu wskazaé réwniez nalezy, ze w ocenie Sadu rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/1011 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie indeksow stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach
finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru wynikéw funduszy inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy
2008/48/WE i 2014/17/UE oraz rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 (rozporzadzenie BMR), ktore weszlo w zycie
w dniu 1 dniem 2018 r., nie dotyczy uméw zawartych przed jego wejécie w Zycie, tj. spornej umowy kredytu.
Sad nie jest uprawniony w ramach stwierdzenia abuzywnoSci klauzuli waloryzacyjnej do ingerencji w pozostale
postanowienia umowne, w szczegblnoSci dotyczace stawek referencyjnych oprocentowania kredytu. Konsument nie



jest zwiazany tylko i wylacznie tymi postanowieniami umownymi, ktére Sad uznal za abuzywne. W czesci dotyczacej
stopy referencyjnej odsetek brak abuzywnoéci. W pozostalym zakresie umowa wiaze strony.

Podkreslania wymaga, ze pow6dka wprawdzie powolywala sie na niewazno$¢ przedmiotowej umowy, jednakze nie
sprecyzowala roszczenia w tym zakresie, wskazala jedynie, ze sad ewentualnie powinien rozwazy¢ powyzsza sankcje
z urzedu. Powodka podkreélala, ze do tej pory stala na stanowisku, ze umowa w pozostalej czeSci jest wigzaca i
wyraza zgode na jej wykonywanie. Sad rozwazyl sankcje uniewaznienia umowy z urzedu jednakze za wigzace uznatl
pierwotne stanowisko powodki, pomimo zlozonego przez nig o§wiadczenia, ze ewentualne uniewaznienie umowy
nie naruszy jej intereséw jako kredytobiorcy i konsumenta. W powolanym orzeczeniu z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
(C-260/18), TSUE stwierdzil min., ze art. 6 ust. 1 powolywanej dyrektywy 93/13 stanowi, ze nieuczciwe postanowienia
w umowie zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem nie sa wigzace dla konsumentéw, na warunkach okreslonych
w prawie krajowym panstw czlonkowskich, oraz ze umowa pozostaje wiazaca dla stron na tych samych warunkach,
jezeli moze dalej obowigzywac bez nieuczciwych postanowienn. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem celem tego
przepisu, nie jest uniewaznienie wszystkich uméw zawierajacych nieuczciwe warunki, lecz zastgpienie formalnej
rownowagi, jaka umowa ustanawia miedzy prawami i obowigzkami stron umowy, rzeczywista rownowaga pozwalajaca
na przywrdcenie rownoSci miedzy nimi, przy czym uscislono, ze dana umowa musi co do zasady dalej obowiazywaé
bez zmian innych niz wynikajace ze zniesienia nieuczciwych warunkéw. O ile ten ostatni warunek jest spelniony,
dana umowa moze, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy zosta¢ utrzymana w mocy, pod warunkiem, ze zgodnie z
przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe,
co musi zostaé zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejécia (podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019 r.
D., C-118/17, wyrok z dnia 26 marca 2019 r. (...) B. i B.C-70/17 i C 179/17). Wynika z tego, ze art. 6 ust. 1 sam w
sobie nie okresla kryterioéw dotyczacych mozliwoSci dalszego obowigzywania umowy bez nieuczciwych warunkow, lecz
pozostawia ich ustalenie zgodnie z prawem Unii krajowemu porzadkowi prawnemu (...). Zatem w $wietle kryteriéw
przewidzianych w prawie krajowym, w konkretnej sytuacji nalezy zbada¢ mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy,
ktérej klauzule zostaly uniewaznione. Art. 6 ust. 1 dyrektywy nalezy interpretowaé w ten sposob, zZe nie stoi on na
przeszkodzi temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezpos$rednio powiazanej ze stopa
miedzybankowa danej waluty, przyjal ze umowa ta nie moze nadal obowigzywa¢ bez takich warunkoéow z tego powodu,
ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gtownego przedmiotu umowy.

Analizujac tre$¢ umowy, sad doszedl do przekonania, ze umowa, po wyeliminowaniu z niej klauzul umownych,
moze nadal obowiazywac jako umowa kredytu w zlotych polskich. Umowa zawiera wszystkie niezbedne elementy
umowy kredytu (essentialia umowy) i co do zasady, w pozostalej czeSci, jest treS¢ jest jasna i klarowna.
Wprawdzie oprocentowanie kredytu oparte bedzie na stawce LIBOR stosowanej w kredytach walutowych jednakze,
zasada swobody umoéw, nie wyklucza mozliwosci zastosowania wskazanego mechanizmu do uméw w zlotych
polskich. Podkreslania wymaga, ze w aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego uznane zostalo za dopuszczalne
pozostawienie oprocentowania wedlug stawki LIBOR (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29
pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18; wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK
159/17; wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18).

Ostatecznie nalezalo uznaé, ze postanowienia § 1 ust. 1 zd. 3, § 7 ust. 2 zd. 4, § 10 ust. 6 zd. 1 oraz § 17 ust. 1, 2, 3,4

i 5 umowy kredytu w zakresie w jakim odnoszg sie do sposobu indeksacji kredytu sa na podstawie art. 385" § 1 k.c.
abuzywne i nie wigza powodki.

Kredyt udzielony powodce nalezalo zatem uznaé za kredyt udzielony w zlotych polskich niezawierajacy klauzul
waloryzacyjnych. Powinien on by¢ splacany w zlotych polskich w terminach przewidzianych w umowie i z
zastosowaniem przewidzianego tam oprocentowania, tj. wedlug stopy procentowej LIBOR.

Nadplata kredytu dokonana przez powoddke, a wynikajaca z wyeliminowanych klauzul stanowi nienalezne
Swiadczenie.



Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do
wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Przepis ten stosuje sie w szczegdlnoSci
do $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.). Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil, nie byt w ogole
zobowiazany lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej $wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadia
lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynnoé¢ prawna zobowigzujaca do Swiadczenia byla
niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu $wiadczenia.

Z uwagi na abuzywno$¢ klauzul waloryzacyjnych chybiony jest argument pozwanego, ze dochodzone przez powbddke
roszczenie znajduje swoje uzasadnienie w treSci umowy. Postanowienia w zakresie sposobu indeksacji uznane
za abuzywne nie wigza powodki, a wplacone na tej podstawie $rodki pieniezne bez podstawy prawnej, stanowig
Swiadczenie nienalezne.

Okoliczno$é, ze bank zaciggnat zobowiazania w celu udzielenia kredytu powoddce, nie $wiadczy o braku
bezpodstawnego wzbogacenia po stronie pozwanego. Ponadto bank nie wykazal wysokoSci tego zobowigzania ani jego
relacji do dokonanej przez powddke nadplaty.

Z kolei $wiadomy wybdr zaciggniecia kredytu indeksowanego nie stanowi przestanki braku zubozenia po stronie
powddki, w szezegolnoéci w sytuacji, gdy klauzule abuzywne, na podstawie ktorych nastepowaly §wiadczenia powddki
byly niejasne, zas powodka nie miala mozliwo$ci samodzielnego ustalenia wysokosci rat z tytulu umowy kredytu. Nie
mozna zatem moéwi¢ o §wiadomosci powodki w zakresie sposobu dokonywania indeksacji przez pozwanego.

Brak réwniez podstaw do twierdzenia o niemozliwo$ci domagania sie przez powddke zwrotu nienaleznego $wiadczenia
z uwagi na okoliczno$¢ $wiadomosci braku podstawy prawnej Swiadczenia (art. 411 pkt 1 k.c.).

Od dnia 4 lipca 2008 r. do dnia 4 lipca 2016 r. powddka tytulem splaty rat kredytowych uiécila na rzecz pozwanego
lacznie kwote 262 330,60 zl. W tym okresie wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorczyni wobec banku obliczona z
pominieciem klauzuli waloryzacyjnej wynosi kwote 179 165,19 zL. Oznacza to, ze powddce przystuguje roszczenie o
zwrotu réznicy tych kwot, czyli kwoty 83 165,41 zt. W pozostalym zakresie pow6dztwo podlegalo oddaleniu.

Za niezasadny Sad uznal zarzutu przedawnienia roszczenia powoddki. Roszczenie z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia przedawnia sie z uplywem ogolnego terminu przedawnienia roszczen wynikajacego z art. 118 k.c. tj. 10
lat (art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw z dnia 13 kwietnia 2018 r.
(Dz.U. z 2018 r. poz. 1104)). Majac za$ na uwadze fakt, ze pierwsze ze Swiadczen objetych pozwem zostalo spelnione 4
lipca 2008 r., a pozew zlozony 20 lipca 2016 r., termin ten w dniu wniesienia pozwu w niniejszej sprawie nie uplynal.
Roszczenie powddki nie jest zwigzane z dzialalnoScia gospodarcza, nie jest tez roszczeniem o §wiadczenia okresowe.
Raty kredytowe nie stanowig §wiadczen okresowych, skoro czas trwania umowy, a tym samym liczba rat jest z géry
okreslona. Rozlozenie §wiadczenia pienieznego na raty nie czyni go Swiadczeniem okresowym. Jednocze$nie Sad nie
podziela pogladu wyrazonego w wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 25 lutego 2005 r., IT CK 439/04,
w ktérym wskazano, ze roszczenie z tytulu nadplaconych odsetek kapitalowych od udzielonego kredytu stanowi
roszczenie okresowe. Zdaniem Sadu taka wyktadnia nie jest dopuszczalna na gruncie art. 410 k.c., gdyz podstawa
prawna $wiadczenia tych odsetek odpadta, tym samym roszczenie to nie ma charakteru okresowego.

Na podstawie art. 481 k.c. w zw. art. 455 k.c. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki odsetki ustawowe za
opdznienie od dnia 15 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty. Roszczenie o zwrot kwot nadplaconych rat stalo sie
wymagalne w odniesieniu do kazdej nadplaty w dniach zaplaty poszczegoélnych rat, natomiast prawo zadania przez
powddke zaplaty odsetek za opdznienie powstalo - stosownie do tresci art. 455 k.c. - dopiero po wezwaniu pozwanego
do zaplaty. Pierwsze wezwanie do zaplaty mialo miejsce w pozwie wniesionym w niniejszej sprawie. Pozew zostal
doreczonym pozwanemu bankowi w dniu 14 pazdziernika 2016 r., co oznacza, ze pozwany podpadl w op6znienie w
dniu 15 pazdziernika 2016 r. i od tego dnia naleza sie powoddce odsetki, zas w pozostalym zakresie roszczenie o odsetki
podlegato oddaleniu.



O kosztach postepowania Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. i 100 k.p.c. Roszczenie powodki zostalo uwzglednione w
ponad 99% (83 165,41 z} z 83 599, 01 z1), co oznacza, ze pozwany przegral niniejsze postepowanie niemal w cato$ci
i w zwigzku z tym zostal obciazony kosztami postepowania w calo$ci. Szczegdlowe wyliczenie tych kosztéw Sad na
podstawie art. 108 § 2 k.p.c. pozostawil referendarzowi sgdowemu.



