Sygn. akt: XXIII S 79/15
POSTANOWIENIE
Dnia 16 wrzeénia 2015 r.
Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Galas (spr.)
Sedziowie: SO Andrzej Kubica
SO Magdalena Nalecz
po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2015 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w C.
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki

w sprawie o sygn. akt: VIII GNc 3267/14 toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla(...) w W. z powddztwa (...) spotki
z ograniczona odpowiedzialnoécia w C. przeciwko (...) Ltd w N., Cypr o wydanie europejskiego nakazu zaplaty

przy udziale Skarbu Panstwa - Prezesa Sqdu Rejonowego dla W. w W.
postanawia:
oddali¢ skarge.

Sygn. akt XXIII S 79/15

UZASADNIENIE

Powod (...) sp. z 0.0. w C. w toczacym sie przed Sadem Rejonowym dlaW. w W. w postepowaniu przeciwko (...)
Ltd w N., Cypr o wydanie europejskiego nakazu zaplaty wniést w dniu 16 lipca 2015 r. skarge na przewleklo$c
przedmiotowego postepowania. Skarzacy wnidst o stwierdzenie przewleklosci, zlecenie Sgdowi Rejonowemu podjecie
odpowiednich czynnoéci w wyznaczonym terminie a zmierzajacych do stwierdzenia wykonalnoéci europejskiego
nakazu zaplaty z dnia 5 czerwca 2014 w sprawie w sprawie o sygn. akt: VIII GNc 3267/14 wydanego przez Sad
Rejonowy dla W. w W., VIII Wydzial Gospodarczy, zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Skarzacego kwoty 20.000
z}, zasadzenie od Skarbu Panhstwa - Sadu Rejonowego dla W. w W. na jego rzecz kosztéw postepowania

W odpowiedzi na skarge Prezes Sadu Rejonowego dla W. w W. wnidst
0 oddalenie skargi.
Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje: Skarga jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Jak wynika z akt sprawy, w ktorej skarzacy domaga sie stwierdzenia przewleklosci, pozew wplynat do Sadu rejonowego
dla W. w W. VIII Gospodarczego w dniu 22 kwietnia 2014 r., po czym podjeto czynnoSci zwigzane z rejestracja sprawy
i przekazaniem do



referatu. W dniu 5 czerwca 2014 r. zostal wydany europejski nakaz zaplaty ( (...)), w tym samym dniu wydano
zarzadzenie o doreczeniu (...) na Cypr. Przesylke nadano w dniu 10 czerwca 2014 r. Przesylka wrécila do Sadu
Rejonowego w dniu 24 wrzes$nia 2014 r., jako niedoreczona. W dniu 29 wrze$nia 2014 r. referendarz ppdjal decyzje o
doreczeniu korespondencji za posrednictwem jednostki przyjmujacej Cypru. Dokumenty w stosownej formie zostaly
przygotowane i wyslane w dniu 8 pazdziernika 2014 r. W dniu 30 stycznia 2015 r. jednostka przyjmujaca Cypru
poinformowala sad, ze doreczenie przesylki na Cyprze wymaga uiszczenia stosownej oplaty i dokumenty zostaly
zwrdcone.

W dniu 4 lutego 2015 r., nie czekajac na zwrot dokumentéw z Cypru, referendarz wydal zarzadzenie wzywajgce
pelnomocnika powoda do uiszczenia oplaty w kwocie 42 euro na poczet kosztéw doreczenia przesytki na Cypr. Powod
uiScil oplate w dniu 24 lutego 2015 r. W dniu 18 marca 2015 r. referendarz wydal stosowne zarzadzenia majace na
celu uiszczenie oplaty na rachunek bankowy Ministerstwa Sprawiedliwos$ci i Porzadku Publicznego Cypru. Oddzial
(...) dokonal przelewu $rodkéw na rachunek Ministerstwa Finansoéw, gdyz Sad Rejonowy nie dysponuje rachunkiem
walutowym i aby dokona¢ przelewu §rodkoéw w obcej walucie konieczne jest wykonanie stosownej operacji za pomoca
rachunku Ministerstwa Finanséw. Wobec powyzszego, w dniu 5 maja 2015 r. $rodki z rachunku Ministerstwa
Finansow zostaly przelane na rachunek Ministerstwa Sprawiedliwosci

1 Porzadku Publicznego Cypru. Referendarz sagdowy przygotowal stosowne dokumenty do ponownego wyslania do
jednostki przyjmujacej Cypru w dniu 2 lipca 2015 r., jednak oczekiwano na otrzymanie z

Oddzialu (...) potwierdzenia wykonania przelewu na poczet doreczenia, gdyz jak poinformowalo Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci i Porzadku Publicznego Cypru w swoim pi$mie z dnia

30 stycznia 2015 r., dla skutecznego doreczenia przesylki konieczne jest dolgczenie dowodu

uiszczenia oplaty, a nie tylko samo jej uiszczenie. Potwierdzenie przelewu zostalo przystane faksem w dniu 21 lipca
2015 r. i w tym samym dniu przesytka zostala nadana do jednostki przyjmujacej Cypru.

W dniu 20 sierpnia 2015 r. zwrécono sie do jednostki doreczajacej Cypru o informacje na temat doreczenia przesyiki
w sprawie zaréwno droga pocztowa, jak i e-mailowa, z pro$ba o potraktowanie sprawy, jako pilne;j.

Majac na uwadze przedstawiony przebieg czynnosci, przechodzac do analizy stanu

faktycznego pod wzgledem badania przewleklo$ci postepowania wskazaé nalezy, ze stosownie do art.

2 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania

sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki, dla stwierdzenia czy w sprawie doszlo do przewleklo$ci postepowania, nalezy
w szczegblnosci oceni¢ terminowo$¢ i prawidlowo$é czynnoéci podjetych przez sad, w celu wydania w sprawie
rozstrzygniecia co do istoty, uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawiloSci, znaczenie dla
strony, ktora wniosla skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczego6lno$ci strony,
ktora zarzucila przewleklo$¢ postepowania.

Przewleklo$¢ postepowania zachodzi, gdy jest ono dlugotrwate, prowadzone rozwlekle i trwa ponad konieczno$é
wyjaénienia okolicznosci faktycznych i prawnych niezbednych do konicowego rozstrzygniecia. Ustalenie zaistnienia
przewlekloSci postepowania nie jest zalezne jedynie od uplywu czasu i subiektywnych odczu¢ skarzacego, a jest
wypadkowg czynnikéw obiektywnych oraz czasu niezbednego do podejmowauia dzialan zgodnych z obowiazujacymi
przepisami przewidujacymi prowadzenie okre$lonych procedur. Przewleklo$¢ jest bowiem pojeciem moéwiacym, ze
jakie$

zdarzenia czy stany sa nadmiernie rozciggniete w czasie, rozwleczone i przedtuzaja sie. Badanie przewleklosci zawsze
musi by¢ odnoszone do konkretnych realiéw sprawy i przyjetego trybu postepowania. Jedynie nadmierne odstepstwa
od czasu koniecznego do wykonania okres§lonych czynno$é¢ sadowych, prac i procedur moga by¢ uznawane za tworzace
stan nieuzasadnionej zwloki o jakim mowa w ustawie.

Biorac pod uwage wskazane wytyczne i odnoszac je do wskazanego kalendarium czynno$ci
Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze w opisanej sprawie nie doszlo do przewleklo$ci postepowania. Czynnosci
podejmowane byly terminowo i prawidtowo, bez zbednej zwloki, cho¢



zaiste postepowanie trwa do$¢ dlugo. Niemniej jednak na ten stan rzeczy sklada sie klika czynnikow, przede wszystkim
specyfika postepowania o wydanie europejskiego tytulu wykonawczego i konieczno$¢ doreczenia dokumentéw na
Cypr. Wyjasnic nalezy, ze przedmiotowa procedura z samej swej istoty jest dlugotrwala. Wymaga bowiem thumaczenia
dokumentow oraz nalezy wzigé pod uwage kwestie doreczania pism pomiedzy panstwami. W ocenie Sadu Okregowego
czynno$ci Sadu

Rejonowego byly podejmowane bez zbednej zwloki. Czynno$ci podejmowane przez referendarza byly plynne,
dokonywane niejednokrotnie nawet w dniu przedlozenia mu akt (k. 32v. i 33). Nalezy dodac,

ze referendarz ma w referacie kilkaset spraw na biegu i tym bardziej nie jest mozliwe wymaganie podejmowania w
nich wszystkich czynnosci natychmiast, w szczeg6lnoSci nie bedacych czynno$ciami standardowymi.

Nie ulega watpliwosci, ze wplyw na wydluzenie rozpoznania sprawy wyniknat z

czasochlonnoéci doreczen pism na Cypr i thumaczenia dokumentéw na jezyk grecki i polski,

konieczno$é dokonania przelewu Srodkéw w postaci oplaty na poczet kosztéw doreczenia przesylki na Cypr na
rachunek Ministerstwa Finanséw (oplaty wymaganej przez jednostke przyjmujaca Cypru) z uwagi na nieposiadanie
przez Sad Rejonowy rachunku walutowego. Z pewno$cig na czas trwania niniejszego postepowania miata wplyw
okoliczno$é oczekiwania na potwierdzenie wykonania

przelewu na poczet doreczenia na rachunek Ministerstwa Sprawiedliwo$ci i Porzadku Publicznego

Cypru przez Odziat (...), bowiem dowod uiszczenia oplaty - a nie tylko samego jej uiszczenia

- jest konieczne dla doreczenia przesylki na Cypr. Oddzial (...) przestal potwierdzenie

przelewu w dniu 21 lipca 2015 r. i dopiero w tym samym dniu mozliwym stalo sie wyslanie przesytki

do jednostki przyjmujgcej Cypru, co tez wladnie w tym dniu zostalo wykonane.

Zdaniem Sadu Okregowego nie jest prawda, ze od dnia 10 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy oczekuje na doreczenie
przesylki za posrednictwem jednostki przyjmujacej Cypru i nie podejmuje zadnych innych czynno$ci zmierzajacych do
wyjaénienia tak dtugiego oczekiwania na zwrotne potwierdzenie odbioru korespondencji. W ocenie Sagdu Okregowego
nalezy uznaé, ze nie mozna w zaistnialym przypadku zarzuci¢ Sadowi Rejonowemu uchybienia prowadzacego do
wystapienia przewleklo$ci postepowania. Nie mozna bowiem traci¢ z pola wiedzenia, ze niniejsza skarga dotyczy
postepowania przed Sadem Rejonowym dla W. i czynno$ci wykonywane przez np. Ministerstwo Finanséw czy panstwo
obce nie moga rodzi¢ jego odpowiedzialnoSci. Z pewnoScia nie moze obcigzaé Sadu Rejonowego koniecznoS$cig
tlumaczenia dokumentéw na jezyk obcy, czasu

doreczen przesylek zagranice, specyfika prawa cypryjskiego i koniecznoécia dolgczenia dowodu uiszczenia oplaty dla
skutecznego doreczenia przesylki dla tego kraju. Sad Rejonowy nie moze tez odpowiadacé za czas dzialan organu obcego
panstwa.

Wskazaé rowniez trzeba, ze Sad Rejonowy po wniesieniu skargi podjat kolejne czynnosci

majace na celu przyspieszenie postepowania, a mianowicie zarzadzeniem z dnia 20 sierpnia 2015 r. Przewodniczacy
w Sadzie Rejonowym zwrdcit sie do jednostki doreczajacej Cypru o informacje na

temat doreczenia przedmiotowej przesylki zar6wno droga pocztowa jak i e-mailowsg (k. 70).

Z uwagi na powyzsze rozwazania Sad Okregowy stanal na stanowisku, ze skarga nie

zashugiwala na uwzglednienie, wobec czego skarga, jako niezasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 12 ust.
1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki.



