Sygn. akt XXIII Gz 1316/16
POSTANOWIENIE
Dnia 4 kwietnia 2017 r.
Sad Okregowy w Warszawie, XXIII Wydziat Gospodarczy Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Galas (spr.)
Sedziowie: SO Monika Skalska
SO Aneta Lazarska
po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2017 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.
przeciwko W. M.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 15 wrze$nia 2016 r., sygn. akt XVI GC 3276/16
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie pozostawiajac Sadowi Rejonowemu rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego.

SSO Monika Skalska SSO Anna Galas SSO Aneta Lazarska

Sygn. akt: XXIII Gz 1316/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 wrze$nia 2016 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie w sprawie z powodztwa
(...) sp. zo.0. w W. przeciwko W. M. o zaplate stwierdzil swa niewtasciwosc i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi
Rejonowemu Lublin-Wsch6d w Lublinie z siedziba w Swidniku, jako wlaéciwemu miejscowo do rozpoznania niniejszej

sprawy.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy podniosl, ze powod uzasadnil w pozwie wlasciwo$¢ Sadu Rejonowego dla m. st.
Warszawy w Warszawie ograniczajac sie do powolania przepisu art. 34 k.p.c. wzwigzku z art. 454 § 1 k.c.. W sprzeciwie
od nakazu zaplaty pozwany podniost zarzut niewlasciwosci miejscowe;j.

W ocenie Sagdu Rejonowego powolanie sie przez powoda na przepisy art. 34 k.p.c. w zw. z artykulem 454 k.c., bylo
niewystarczajace dla ustalenia w ten spos6b wlasciwosSci sadu. Zatem wobec niewykazania przez strone powodowa



wlasciwo$ci miejscowej Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie, zostala ona ustalona wg wlasciwos$ci
ogolnej z art. 27 k.p.c.

Zazaleniem z dnia 27 wrze$nia 2016 r. powoddka zaskarzyla powyzsze orzeczenie w calosci i wniosla o jego uchylenie
i pozostawienie sprawy do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla m.st. Warszawy, XVI Wydzial Gospodarczy, jako
wlasciwemu miejscowo w niniejszej sprawie. Ponadto wniosla o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania
zazaleniowego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucone zostalo naruszenie art. 31 k.p.c. w zw. z art. 34 k.p.c. w zw. z art. 454
k.c. poprzez bledne przyjecie, iz zalgczone do pozwu dokumenty nie wykazaly wlaSciwoSci miejscowej tut. Sadu do
rozpoznania sprawy, albowiem wilasciwos¢é miejscowa zostala ustalona zgodnie z dyspozycja art. 454 k.c. Powodka
dochodzi bowiem zaplaty przez pozwanego kwoty pienieznej, zgodnie z zawarta umowa, a zatem przedmiotem
postepowania jest roszczenie o wykonanie umowy, a majac na uwadze charakter §wiadczenia pienieznego to powinno
ono by¢ spelnione w siedzibie; w konsekwencji zarzucone zostalo naruszenia art. 200 § 1 k.p.c. poprzez uznanie sie
za sad niewlasciwy do rozpoznania sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powodki, jako zasadne podlegalo uwzglednieniu.

Zarzuty naruszenia art. 34 k.p.c. nalezalo uzna¢ za sluszne. Zgodnie z art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. poza przytoczeniem
okoliczno$ci faktycznych uzasadniajgcych roszczenie powdd powinien takze przytoczyé okolicznoSci faktyczne
uzasadniajace wlasciwo$¢ sadu. Potrzeba taka istnieje glownie w razie wyboru sadu na podstawie wlasciwosci
przemiennej, czyli takze w niniejszej sprawie. Zgodzié sie przy tym nalezy ze zdaniem Sadu Najwyzszego wyrazonym w
uchwale z dnia 4 stycznia 1995 r. w sprawie o sygn. akt. II CZP 148/94, ze celem przepisow o wlaéciwos$ci przemiennej
jest ulatwienie uprawnionemu dochodzenia roszczen przez stworzenie mu jak najdogodniejszego dostepu do sadu. Za
zasadne nalezy uznac takze stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale dnia 9 czerwca 2005 1., III CZP 28/ 05,
ze wladciwo$¢ przemienna sgdu, do ktorego pozew zostal wniesiony, powinna wynikaé z okoliczno$ci wskazanych w
pozwie, o czym stanowi art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego z treSci pozwu i dolaczonych do niego dokumentéw jednoznacznie wynika, ze
powddka przytoczyla okolicznoSci uzasadniajgce wlasciwosé przemienng wskazanego Sadu. Powddka wskazala w
pozwie, ze miejscem spelnienia §wiadczenia pienieznego jest siedziba wierzyciela. W realiach niniejszej sprawy
mozliwe jest uznanie wlasciwoSci miejscowej sadu wg. siedziby wierzyciela, gdyz stosownie do treéci art. 454 k.c.,
miejscem spelnienia Swiadczenia pienieznego jest miejsce zamieszkania lub siedziba wierzyciela, o ile miejsce to
nie jest oznaczone lub nie wynika z wladciwo$ci zobowigzania. Z okoliczno$ci powolanych w pozwie wynika, ze
$wiadczenie pozwanych ma charakter pieniezny, a strony nie umoéwily sie na miejsce platnoéci-spelnienia. Dla
potwierdzenia powodka przedstawita dowdd nadania przesytki wraz z Ogélnymi Warunkami Swiadezenia Uslug (...).
Za miejsce spelnienia $wiadczenia pienieznego nalezy w takim wypadku uwaza¢ - ze wszystkimi tego konsekwencjami
procesowymi laczacymi sie z powigzaniem art. 34 k.p.c. z regulacja art. 454 k.c. - siedzibe wierzyciela. Majac powyzsze
na uwadze podnie$¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie zostaly spelnione przestanki do wytoczenia powo6dztwa wedlug
wlasciwoS$ci przemiennej, a zatem Sad Rejonowy blednie stwierdzil o swojej niewlasciwosci, gdyz zaistnialy przestanki
umozliwiajace powodce wybdr wlasciwego sadu.

Wobec usprawiedliwionych podstaw do uwzglednienia zazalenia, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw.
z art. 397 § 2 k.p.c. uchylil zaskarzone postanowienie pozostawiajac Sadowi Rejonowemu rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego na podstawie art. 108 § 2 k.p.c.

SSO Monika Skalska SSO Anna Galas SSO Aneta Lazarska



