Sygn. akt XXIII Ga 1534/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2022 .

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy i Zaméwien Publicznych w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Galas

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2022 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnos$cia w W. (dawniej: (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia
wW.)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 19 sierpnia 2021 r. sygn. akt VIII GC 9/21

1. oddala apelacje;

2. zasadza od (..) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. na rzecz (...) spdtki z ograniczona
odpowiedzialno$cia w R. 450 zt (czterysta piecdziesiat) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sedzia Anna Galas

Sygn. akt XXIII Ga 1534/21

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 stycznia 2022 r. w calosci

Pozwem z dnia z dnia 8 stycznia 2020 1., (...) spétka z ograniczong odpowiedzialnoécia w R. (dalej tez: powod) wnidst
o zasadzenie od (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. (dalej tez: pozwany) 2.540,85 zl wraz z odsetkami
i kosztami procesu. W uzasadnieniu powod wskazal, ze strony laczyla umowa sprzedazy energii elektrycznej, ktora
zostala rozwigzana przez pozwanego z dniem 1 kwietnia 2018 r. Po tym okresie pozwany wystawial na rzecz powoda
faktury, ktére powdd omytkowo oplacil. Powdd nie byl zobowigzany do uregulowania naleznosci wynikajacych z
wystawionych faktur VAT i na skutek ich oplacania doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany zaskarzyl nakaz w calo$ci i wniost o oddalenie powodztwa w caloSci oraz
o zasadzenie kosztow procesu. Zaprzeczyl, aby roszczenie dochodzone przez powoda bylo zasadne. Wskazal, ze to
pozwany posiada wobec powoda wierzytelnosé na kwote 8.620,87 zl. Pozwany wskazat tez, ze strony przewidzialy,
iz umowa bedzie obowiazywac przez okres jednego roku a w wyniku rozwigzania umowy przed uplywem okresu, na
ktory zostala zawarta na podstawie zalacznika nr 2 do umowy, rozdzialu 6 pozwany obciazyt powoda kara umowna
w wysokosci 10.517,50 zl.



Wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2021 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie w pkt 1. zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda 2.540,85 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 22 pazdziernika 2019 r. do dnia zaplaty,
w pkt II. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie, w pkt II1. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 1.117 zt tytutem
kosztow procesu.

Apelacje od tego wyroku wywiodl pozwany. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:
I. Naruszenie przepiséw prawa procesowego:
II. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

- poprzez bledna ocene materialu dowodowego polegajaca na niezasadnym przyjeciu, ze na chwile wydawania wyroku
pozwany posiadal wobec powoda jakiekolwiek zadluzenia, podczas gdy w momencie wyrokowania wierzytelno$c
powoda nie istniala, gdyz zostala skutecznie potracona i to pozwany byt wierzycielem powoda,

- poprzez niezasadne pominiecie przy ocenie stanu faktycznego sprawy tego, iz wierzytelno$¢ powoda nie istnieje
podczas gdy okoliczno$é ta wynikala wprost z o§wiadczenia pozwanego o potraceniu wierzytelnosci przystugujacej
powodowi z wystawiong przez pozwanego nota nr (...);

b) naruszenie przepisu art. 316 § 1 k.p.c. poprzez wydanie wyroku w calkowitym oderwaniu od stanu sprawy
istniejacego w chwili wydania wyroku, podczas gdy z dokumentéw zgromadzonych w sprawie wynika, iz wierzytelno$é
powoda w wyniku dokonanego przez pozwanego potracenia w calo$ci wygasla;

III. naruszenie przepiséw prawa materialnego (bez wskazania rodzaju i zakresu naruszenia).

Majac powyzsze na uwadze pozwany wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w catosci
przeciwnych, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym wyodrebnionych kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, zaréwno za I jak i za I instancje, ewentualnie wniost o uchylenie
wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I, instancji pozostawienie sadowi I instancji
rozstrzygniecia o kosztach postepowania, w tym kosztach zastepstwa procesowego za obie instancje.

Powod w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie w calo$ci oraz o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego podlegala oddaleniu, jako niezasadna.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze przedmiotowa sprawa takze w postepowaniu apelacyjnym byla rozpoznawana w

trybie uproszczonym. Wedle za$ przepisu art. 505" k.p.c. jezeli sad II instancji nie przeprowadzil postepowania
dowodowego, uzasadnienie wyroku winno zawiera¢ jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepiséw prawa. W przedmiotowej sprawie apelujacy nie zglosil zadnych nowych wnioskéw dowodowych, jak
rowniez Sad Okregowy nie znalazl podstaw prawnych aby prowadzi¢ postepowanie dowodowe z urzedu. W dalszej
kolejnosci podkreslenia wymaga, ze w centrum uwagi sadu II instancji pozostalo zaskarzone orzeczenie i ocena jego
poprawnoSci, nie za$ rozpoznanie sprawy i orzekanie in merito.

Sad Okregowy w calo$ci podziela poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia stanu faktycznego i przyjmuje je za wlasne,
a jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 czerwca 2013r. (sygn. I CSK 156/13, LEX nr 1365587), sama
wzmianka w uzasadnieniu orzeczenia sadu drugiej instancji o akceptacji ustalen faktycznych dokonanych przez sad
pierwszej instancji oraz o trafnoSci i zgodno$ci z prawem wydanego przez ten sad orzeczenia wystarcza do wywigzania

sie z zawartego w art. 328 § 2 k.p.c. (w obecnym stanie prawnym art. 327" §1 k.p.c.) obowigzku wskazania podstawy
faktycznej i prawnej rozstrzygniecia.



Whbrew zarzutom naruszenia prawa materialnego, jakkolwiek niesprecyzowanym w zadnym zakresie, podniesionym
w apelacji, zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu. Sad II instancji w caloSci akceptuje argumentacje prawna Sadu
Rejonowego. Ta ocena prawna roszczenia nie zostala w zadnym zakresie skutecznie podwazona przez apelujacego.
Apelacja pozwanego w istocie sprowadza sie do wskazania ogolnie wadliwosSci dotyczacej oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, ktora to doprowadzi¢ miata do uznania, ze w przedmiotowej sprawie pozwany nie wykazal,
aby byl wierzycielem powoda i dokonal skutecznego potracenia.

Biorac pod uwage zakres zarzutéw apelacji, mozna dojsé do konkluzji, iz pozwany zamierzal kwestionowaé roszczenie
powoda poprzez wykazanie zasadno$ci swojego roszczenia wobec powoda, wylgcznie na podstawie sporzadzonego
przez siebie wydruku (bez podpisu czy potwierdzenia otrzymania przez powoda) noty obciazeniowej z dnia 11 grudnia
2018 r., nr (...) na kwote 10.517,50 zl, czyli de facto wystawionego przez siebie dokumentu ksiegowego, bez dowodow
na to, ze pozwany jest wierzycielem powoda na te wlasnie kwote, w szczegblnoSci, ze wierzytelno$¢ owa istnieje,
jest wymagalna oraz co najistotniejsze, ze pozwany zlozyl powodowi oSwiadczenie o jej potraceniu. Na tle takiego
materialu dowodowego, trafna byla ocena sadu I instancji co do istoty, ze pozwany (wbrew twierdzeniom w apelacji)

nie przedstawil zadnego dowodu na to, ze zlozyl powodowi o§wiadczenie o potraceniu, co wiecej nawet w sprzeciwie od
nakazu zaplaty nie sformulowal prawidlowego zarzutu procesowego w tym zakresie. Nalezy podkresli¢, Zze standardy
podstaw procedury cywilnej, w sytuacji gdy pozwany zaprzecza, aby byl zobowigzany wobec powoda do zaplaty kwoty
dochodzonej pozwem, poniewaz jak twierdzi sam jest wierzycielem powoda na wyzsza kwote, stanowia w takim
wypadku, ze nalezy przedstawi¢ dowody owego skutecznego potracenia, a oparcie sie na wlasnych twierdzeniach
pozwanego i na wydruku wlasnych dokumentéw rachunkowych (w tym wypadku 1 noty obcigzeniowej) z pewnoécia
nie jest niewystarczajace dla wykazania swoich racji.

Przechodzac do oceny zarzutéw naruszenia prawa procesowego (art. 233 § 1 k.p.c. i art. 316 § 1 k.p.c.) nalezy
sprecyzowad, ze w istocie sprowadzaja sie one do kwestionowania przez pozwanego oceny jednego dowodu w sprawie
tj. wymienionej wyzej wystawionej przez pozwanego noty obcigzeniowej, ktéra wedlug twierdzen apelacji mialaby
by¢ rzekomo pominieta w ustalaniu stanu faktycznego i ocenie prawnej przez sad I instancji. Co wiecej zarzuty w
apelacji wskazuja, ze sad I instancji pomijajac ten dokument orzekl w calkowitym oderwaniu od stanu istniejacego w
chwili wydania wyroku w dniu 19 sierpnia 2021 r. i przy tym pominal zasade aktualnoéci, gdy w wyniku o§wiadczenia
pozwanego o potraceniu wierzytelno$¢é powoda wobec pozwanego wygasla.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu, to byl on chybiony. Skuteczne postawienie przez pozwanego zarzutu naruszenia
artykulu 233 § 1 k.p.c., wymagalo wykazania, ze Sad Rejonowy uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
do$wiadczenia zyciowego, czemu skarzacy w zaden sposéb nie sprostal. W ocenie Sadu Okregowego, nie jest
wystarczajace natomiast przekonanie strony pozwanej o innej, niz przyjal sad orzekajacy donioslosci poszczegoélnych
dowoddw i odmiennej ocenie, niz ocena sgdu. Powyzsze wynika z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego (zob.
wyr. SN z dnia 14 pazdziernika 1998 r., sygn. akt II CKN 4/98, wyr. SN z dnia 10 kwietnia 2000 r., sygn. akt V
CKN 17/00). W przedmiotowej sprawie pozwany przedstawit swoj poglad na zebrany material dowodowy ale juz nie
podwazyl skutecznie oceny materiatu dowodowego, przyjetych zasad ciezaru dowodu i ustalen faktycznych. Innymi
slowy apelacja w ogo6le nie zwalcza motywow zaskarzonego wyroku a przedstawia wlasny, alternatywny stan faktyczny
sprawy. Tymczasem, sad I instancji w spos6b wyczerpujacy i szczegblowy, zgodny z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego rozwazyl zgromadzony w sprawie material dowodowy i jednocze$nie przedstawil tok rozumowania oraz
umotywowal wnioski, do ktérych doszedl w oparciu o rzetelnie przeprowadzona jego analize. Takze chybiony byl
zarzut drugi tj. naruszenia art. 316 § 1 k.p.c., poniewaz niewatpliwie Sad Rejonowy wydal wyrok opierajac sie na stanie
faktycznym aktualnym na date orzekania i z pewnoS$cia wzial pod uwage przy orzekaniu w dniu 19 sierpnia 2021 r. note
obcigzeniowa z dnia 11 grudnia 2018 r. Potwierdzenie tego stanowi znaczna cze$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Przechodzac do dalszej analizy istoty sprawy w aspekcie tych zarzutow nalezy podkresli¢, ze wbrew odmiennemu
przekonaniu apelacji, to Sad Rejonowy dokonal precyzyjnych ustalen odnoénie do opisanej noty obcigzeniowej i takze
czynnoSci pozwanego z nig zwiazanych, w tym tez odno$nie do rzekomego oswiadczenia o potraceniu. Konkretnie, jak
wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktére zdecydowanie umkneto pozwanemu takze i w tej kwestii, to Sad



Rejonowy ustalil, ze w dniu 11 grudnia 2018 r. pozwany wystawil na rzecz powoda note obciazeniowa nr (...) na kwote
10.517,50 zl tytulem kary umownej. W dokumencie wskazano, ze na saldzie powoda widnieje nadplata wysokos$ci
1.045,11 zt. W oparciu o bezsporne okoliczno$ci, jak rozliczenie na k. 50-51 akt sprawy sad I instancji ustalil tez, ze
pozwany skorygowal faktury wystawione po 1 kwietnia 2018 r. do zera, z wyjatkiem faktury VAT nr (...) na kwote
1.159,06 zl, ktéra obejmowala rozliczenie sprzedazy energii elektrycznej za okres od dnia 1 stycznia 2018 r. do dnia 28
lutego 2018 r. Kwote 1.896,63 zI na poczet tych faktur pozwany zaliczyl sobie na poczet kary umownej stwierdzonej
nota obcigzeniowa nr (...) na kwote 10.517,50 zl. Nadto, Sad Rejonowy w oparciu o pismo pozwanego zlozone do
akt sprawy (k. 38) ustalil, ze pismem z dnia 28 pazdziernika 2019 r. pozwany poinformowal powoda, Ze nie uznaje
roszczenia powoda dotyczacego nadplaconych naleznoéci a dokument ksiegowy nr (...) zostal wystawiony poprawnie
i jest wymagany do zaplaty oraz zaprzeczyl aby wywieral jakikolwiek wplyw na dzialania powoda.

Powyzsze ustalenia wprost przecza stanowisku pozwanego zawartym w apelacji. Co wiecej, pozwany w apelacji nie
przedstawia zadnych zarzutow, czy nawet nowych dowodow, ktore mialtyby potwierdzaé jego teze wiodaca apelacji, ze
na dzien wydania wyroku tj. 19 sierpnia 2021 r. ztozyl on o§wiadczenie o potraceniu. W dalszym ciagu zatem pozwany
w zaden spos6b nie sprostal ciezarowi dowodowemu w zakresie roszczenia pozwanego, ktérego Sad Rejonowy nie
uwzglednil, a konkretnie ocenil, ze pozwany nie wykazal aby przystugiwalo mu wobec powoda roszczenie z tytulu
kary umownej, ktore przedstawil do potracenia. Sad II instancji w oparciu o stanowiska stron i material dowodowy w
sprawie wskazuje, ze pozwany na dowod wygasniecia roszczen powoda, przedlozyt jedynie note obcigzeniowa i pismo
z dnia 28 pazdziernika 2019 r., ktére z pewnoscia nie jest o§wiadczeniem o potraceniu, z reszta apelacja w ogole nie
odnosi sie do tego pisma ani nie podwaza jego oceny (brak zarzutéw procesowych), a jak godzi sie przypomnie¢, to
brak zarzutow procesowych w apelacji oznacza, ze sad II instancji nie ma uprawnienia do badania czy do naruszenia
prawa procesowego doszlo, a Sad Rejonowy ocenil, ze pozwany takiego o§wiadczenia nie zlozyl.

W ocenie Sadu Okregowego, pozwany pominal, ze zgodnie z art. 498 § 1 k.c. gdy dwie osoby sa jednocze$nie
wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelnosé¢ z wierzytelnoScia
drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnoéci sa pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co
do gatunku, a obie wierzytelnosci s3 wymagalne i moga by¢ dochodzone przed sagdem lub przed innym organem
panstwowym. W przypadku sktadania o§wiadczenia o potraceniu wierzytelnoSci pienieznych warunkiem skutecznosci
takiego o§wiadczenia jest wykazanie istnienia dwoch wierzytelnoSci pienieznych, stanu ich wymagalno$ci, mozliwos$ci
dochodzenia przed sagdem lub przed innym organem panstwowym oraz dokonanie w sposob prawidlowy o§wiadczenia
0 potrgceniu. Zgodnie z ogdlng zasada rozkladu ciezaru dowodu wyrazong w art. 6 k.c. ciezar udowodnienia
okoliczno$ci faktycznych, stanowiagcych podstawe dla wierzytelnoéci przedstawionej przez pozwanego do potracenia
spoczywal na pozwanym.

Pozwany nie udowodnit aby byl wierzycielem powoda w takim zakresie, ktory skutkowalby umorzeniem wierzytelno$ci
powoda dochodzonej w tej sprawie. Sad I instancji prawidlowo zastosowal w sprawie przepisy prawa materialnego, w
tym art. 6 k.c. odnoénie do ciezaru dowodu oraz art. 499 k.c. i art. 498 k.c. i n. przy ocenie zarzutu potracenia.

Sad Okregowy w caloéci podziela takze ocene prawna Sadu Rejonowego w zakresie braku umownych podstaw
do naliczenia kary umownej przez pozwanego, szczegélnie gdy to nie powod, jako odbiorca rozwigzal umowe.
Jednakowoz, nawet gdyby przyjaé, ze pozwany byl uprawniony do nalozenia na powoda kary umownej, to nie
udowodnit jej wysoko$ci, poprzez wykazanie podstaw faktycznych i prawnych jej naliczenia (brak twierdzen i
dowodow tego dotyczacych, a pozwany caly proces jest reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika). Ponadto,
nawet gdyby nie istnialy te bardzo istotne mankamenty procesowe w postaci faktycznej bezczynnoéci procesowej
pozwanego, to pozwany nie wykazal tez, aby ta potencjalna wierzytelno$¢ wobec powoda byla wymagalna. Jak wynika
wprost z art. 498 § 1k.c. potraci¢ mozna wierzytelno$c¢ jedynie wowczas, gdy wierzytelno$é ta jest wymagalna. Pozwany
nie tylko nie przedstawil dowodu doreczenia powodowi noty obciazeniowej ale nie zlozyt tym samym o$wiadczenia o
potraceniu. Nalezy podkresli¢, ze takze w apelacji pozwany nie wskazuje, co mialoby by¢ dowodem na zlozenie takiego
materialnego o§wiadczenia o potraceniu. Wydruk opisanej w apelacji noty obcigzeniowej z pewno$cia o§wiadczeniem



0 potraceniu nie jest, juz tylko z tego powodu, Ze brak tam jakiegokolwiek o§wiadczenia pozwanego skierowanego do
powoda. Jeszcze raz nalezy podnies¢, ze jest to wydruk ksiegowej informacji bez zadnego podpisu.

Pozwany szczeg6lnie tez pomija to, ze zgodnie z art. 499 k.c. potracenia dokonuje sie przez o§wiadczenie zlozone
drugiej stronie. O$wiadczenie ma moc wsteczng od chwili, kiedy potracenie stalo sie mozliwe. Takze na dzien
wydania zaskarzonego wyroku pozwany nie zlozyl takiego o$wiadczenia, w kazdym razie apelacja z pewno$cia nie
powoluje sie na jakikolwiek inny dowdd potwierdzajacy owa wazka okoliczno$é. Brak takiego o$wiadczenia oznacza,
ze potracenie nie miato miejsca. Jezeli zatem nie mialo miejsca skuteczne potracenie wskazywanej przez pozwanego
jego wierzytelno$ci wobec powoda, to tym samym w zwiazku z bezpodstawno$cia zadania wynikajacego z rozliczen
zaplaty na rzecz powoda roszczenie uwzglednione w zaskarzonym wyroku bylo w calo$ci uzasadnione. W ocenie sadu IT
instancji pozwany w apelacji formulujac wyjatkowo ogdlne i bezzasadne zarzuty w zadnym razie nie podwazy} ustalen
sadu I instancji ani oceny prawne;j.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i przywolane przepisy prawa, wobec bezzasadno$ci zarzutéw apelacji, Sad
Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w pkt 1 sentencji, oddalajac apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl stosowanie do wyniku tego postepowania, na podstawie
art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. obciazajac obowigzkiem ich zwrotu pozwanego. Koszty te sprowadzaly sie
do wynagrodzenia pelnomocnika powoda ustalonego na podstawie § 2 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie w kwocie 900 zl.

Sedzia Anna Galas



