Sygn. akt XXIII Ga 1969/16
POSTANOWIENIE
Dnia 22 grudnia 2016 r.
Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wiktor Piber (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Bernard Litwiniec
SO Alicja Dziekanska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 22 grudnia 2016 r., w Warszawie
sprawy w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego z udzialem:
zamawiajacego Skarbu Panstwa — Centrum Systemow Informacyjnych Ochrony Zdrowia w W.

odwotlujacego w sprawie KIO 1833/16 — wykonawcow wspoélnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: (...)
spoltki z ograniczonq odpowiedzialnosciq we (...) spolki akcyjnej w W.

odwolujacego w sprawie KIO 1839/16 - P. Systemy Informatyczne spoétki akcyjnej w W.

uczestnika — wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: (...) spétki akcyjnej we (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialnosciqg w W.

na skutek skargi:

wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: (...) spotki akcyjnej we (...) spolki z
ograniczonq odpowiedzialnosciq w W.

od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej

z dnia 21 pazdziernika 2016 r., sygn. akt KIO 1833/16, KIO 1839/16
w przedmiocie wnioskow skarzacego o udzielenie zabezpieczenia
postanawia

odrzuci¢ wnioski o udzielenie zabezpieczenia.

SSO Bernard Litwiniec SSO Wiktor Piber SSO Alicja Dziekaniska
Sygn. akt XXIII Ga 1969/16

UZASADNIENIE

Konsorcjum wykonawcoéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: (...) spolki akcyjnej we (...) spolki z
ograniczona odpowiedzialnoécia w W. wniesli skarge od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej
z dnia 21 pazdziernika 2016 r.

W skardze oraz uzupelnieniu skargi wniesli rowniez o udzielenie zabezpieczenia poprzez zakazanie zamawiajacemu
do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania sadowego wywolanego wniesieniem skargi, wyboru
najkorzystniejszej oferty w postepowaniu zlozonej przez przeciwnika skargi.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whioski podlegaly odrzuceniu, jako niedopuszczalne.

Na podstawie art. 198a ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity
Dz.U.2015.poz. 2164) na orzeczenie Izby stronom oraz uczestnikom postepowania odwolawczego przystuguje
wylgcznie skarga do sadu.

Ustep 2 w/w przepisu ustawy precyzuje zakres odestania do przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego. Stanowi on
bowiem, ze w postepowaniu toczacym sie wskutek wniesienia skargi stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego o apelacji, jezeli przepisy rozdzialu 3 nie stanowia inaczej.

Zgodnie z ogdlnie przyjetymi zasadami odpowiedniego stosowania przepisoéw, niektoére z nich maja zastosowanie
wprost, bez zadnych modyfikacji i zabiegow adaptacyjnych, inne tylko posrednio, a wiec z uwzglednieniem
konstrukeji, istoty i odrebnoéci postepowania, w ktdrym znajda zastosowanie, a jeszcze inne nie moga byc
wykorzystane w zadnym zakresie (zob. uzasadnienie uchwaly sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31
marca 2004r., III CZP 110/03, LEX nr 84302).

Postepowanie apelacyjne uregulowane jest w kodeksie postepowania cywilnego w czesci
pierwszej, tytule VI, dziale V (od art. 367 k.p.c.).

Postepowanie zabezpieczajqce uregulowane zostalo natomiast w czesci drugiej Kodeksu (od art.
730 k.p.c.).

Brak jest zatem podstaw, aby w postepowaniu o udzielenie zabezpieczenia w postepowaniu wywolanym zloZzeniem
skargi na orzeczenie Krajowej Izby Odwolawczej orzekaé na podstawie przepiséw innych niz dotyczace postepowania
apelacyjnego, co wprost wynika z brzmienia art. 198a ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych.

Wobec powyzszego nalezalo uznac ztozone wnioski o udzielenie zabezpieczenia za niedopuszczalne i w konsekwencji
— odrzucié wnioski na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 373 k.p.c. w zw. z art. 198a ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych.
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