Sygn. akt XXIII Ga 1224/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2015 .

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Renata Puchalska (spr.)

Sedziowie: SO Bolestaw Wadowski

SO Tomasz Szczurowski

Protokolant: Prot. sad. Rafal Artymiuk

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2015 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Grupa spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cig spotki komandytowej z siedzibga w W.
przeciwko (...) spolce akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla W. w W.

z dnia 10 wrze$nia 2014 r., sygn. akt XV GC 636/13

I. oddala apelacje;

II. zasadza od (...) spbtki akcyjnej w W. na rzecz (...) Grupa spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia spotki
komandytowej z siedziba w W. 1800 zl (tysiac osiemset zlotych) tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSO Bolestaw Wadowski SSO Renata Puchalska SSO Tomasz Szczurowski

Sygn. akt XXIII Ga 1224/15

UZASADNIENIE

Powdd (...) Grupa spoélka z ograniczong odpowiedzialno$cia sp. k. w W. wystapil przeciwko pozwanemu (...) S.A.
w W. z roszczeniem o zaplate przez pozwanego na rzecz powoda kwoty 66.139,16 zl wraz z odsetkami ustawowymi,



liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Ponadto pow6d wnibst o zasadzenie zwrotu kosztow procesu
wedhlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wni6st o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie od powoda na swoja
rzecz zwrotu kosztoéw postepowania.

Wyrokiem Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 66.139,16 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 24 wrze$nia 2012 r. do dnia zaplaty, w pozostalym zakresie powddztwo oddalit. Nadto rozstrzygnat o kosztach
procesu.

Sad Rejonowy ustalil , ze pozwany zamoéwil u powoda ustuge polegajaca na stworzeniu kampanii reklamowej dla
serwisu www.(...).pl. W zwigzku z wykonaniem zlecenia powod 25 lutego 2011 r. wystawil pozwanemu fakture VAT
nr (...) na laczng kwote 83.345,00 zl netto, tj. 102.514,35 zl brutto, tytulem obstlugi agencyjnej wedlug kosztorysu oraz
za zakup zdjeé. Termin platno$ci ustalono na dzien 14 marca 2011 .

W korespondencji e-mail prowadzonej w okresie od 11 marca 2011 r. do 26 stycznia 2011 r. pomiedzy
przedstawicielami powoda, a pozwanym, 6wczesny Prezes zarzadu pozwanej spolki (...) potwierdzil istnienie
zobowigzania wnoszgc o ustalenie harmonogramu platno$ci zadluzenia w ratach.

W okresie od 30 marca 2011 r. do dnia 22 wrzeénia 2011 r. pozwany uiScil na rzecz powoda nalezno$¢ w lacznej
kwocie 48.450,00 zl. W pi§mie pozwanego z dnia 08 lutego 2012 r. pozwany potwierdzil istnienie zobowigzania wobec
powoda, z tytulu niezaplaconych faktur za S§wiadczone ustugi, przyznajac, iz w zwigzku z obecng sytuacja finansowa
pozwany nie jest w stanie uregulowaé zadluzenia do konca lutego 2012 r. — zgodnie z harmonogramem splat.

W dniu 28 maja 2012 r. powdd wystosowal do pozwanego wezwanie do zaptaty dochodzac zaplaty do 07 czerwca
2012 r. kwoty 63.950,61 zl, ktéra stanowi nieuiszczong cze$¢ naleznosci wynikajacej z faktury VAT nr (...) wraz ze
skapitalizowanymi odsetkami. W wiadomo$ci e-mail z dnia 25 czerwca 2012 r. nowy prezes pozwanego G. K. (1),
poinformowal powoda, o tym, iz jest on niezadowolony z ustlug §wiadczonych przez powoda.

Sad Rejonowy zwazyl, powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calosci.

W ocenie Sadu strony taczyla umowa o Swiadczenie ustug, ktorej przedmiotem byla kampania reklamowa, w tym m.in.
przygotowanie projektu strony internetowej. Okolicznoé¢ ta zostala potwierdzona zaré6wno w zeznaniach swiadkow,
jak i w korespondencji e-mail prowadzonej miedzy powodem a pozwanym, w ktorej 6wczesny Prezes L. G. nie
kwestionowal zasadnoSci roszczenia, jego podstawy, ani kwoty, a takze w wyjaénieniach samego pozwanego.

Sad Rejonowy wskazal, ze powdd sprostal swoim obowigzkom dowodowym i wykazal zlozonymi przez siebie
dokumentami, iz pomiedzy stronami istniala umowa o $§wiadczenie ushug, ktérych przedmiotem byla kampania
reklamowa. Wskazuja na to zeznania §wiadkéw powolanych przez powoda, a przede wszystkim korespondencja e-mail
prowadzona pomiedzy pozwanym, a powodem, w ktérej 6wczesny Prezes zarzadu pozwanego L. G. uznat roszczenie,
nie kwestionujac jego podstawy, ani wysokoSci. L. G. nie kwestionowat takze prawidlowosci wykonania zobowigzania.

Sad Rejonowy przyjal, iz 6wczesny Prezes zarzadu pozwanego L. G. zar6wno w korespondenci e-mail prowadzonej
z powodem w ktorej prosil o mozliwoé¢ platnoéci naleznosci na raty jak i w pidémie z dnia 08 lutego 2012 roku,
w ktérym przyznal iz pozwany jest zadluzony u powoda na kwote ponad 50.000 z} z tytulu niezaplaconych faktur
za ushugi — uznal roszczenie oraz potwierdzil fakt wykonania umowy przez powoda. O fakcie uznania roszczenia
$wiadcza rowniez dokonywane przez pozwanego czeSciowe splaty zadluzenia. Cho¢ pozwany w sprzeciwie od nakazu
zaplaty podnidsl, iz powod nie wykazal rowniez, ze czynnoéci okre$lone w fakturze VAT wykonal w caloéci i w sposéb
prawidlowy, to na nim ciazyl obowigzek udowodnienia tej okoliczno$ci, ktéoremu nie sprostal. Z przedstawionych przez
powoda dokumentoéw wynika, iz nalezno$ci wynikajace z wystawionej przez powoda faktury VAT zostaly uznane, bez
zgloszenia zastrzezen, a takze cze$ciowo splacone.



Z akt przedmiotowej sprawy wynika, iz zastrzezenia co do sposobu wykonania ustugi pojawily sie dopiero po ponad
roku od dnia wystawienia faktury VAT, wcze$niej okolicznoéci te nie byly kwestionowane.

W ocenie Sadu Rejonowego odwolanie o§wiadczenia ztozonego przez L. G. jest niedopuszczalne, bowiem jak stanowi
art. 61 § 11 2 k.c. oSwiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwilg, gdy doszlo do niej
w taki sposob, ze mogla zapoznac sie z jego treécig. Odwolanie takiego o$wiadczenia jest skuteczne, jezeli doszlo
jednoczeénie z tym oSwiadczeniem lub wezeéniej (§ 1). O$wiadczenie woli wyrazone w postaci elektronicznej jest
zlozone innej osobie z chwila, gdy wprowadzono je do Srodka komunikacji elektronicznej w taki sposob, zeby osoba
ta mogta zapoznac¢ sie z jego trescia (§ 2).

Na marginesie nalezy stwierdzi¢, ze nawet gdyby Sad mial jakiekolwiek watpliwosci, czy L. G. rzeczywiscie uznal
roszczenie powoda, to w sytuacji gdy obecny Prezes zarzadu pozwanego G. K. (1) na rozprawie oS§wiadezyl, iz chce
cofnaé uznanie roszczenia, -potwierdzil tym samym, ze do uznania roszczenia na wcze$niejszym etapie doszlo.
Roszczenie zostalo uznane przez pozwanego.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany zaskarzajac je w cze$ci w zakresie pkt. I, III, IV. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 k.p.c.:

a. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialtu dowodowego oraz bledne
przyjecie, ze:

« pozwany potwierdzil istnienie zobowigzania wobec powoda,

« jedynym powodem braku platnosSci na rzecz powoda byla sytuacja finansowa pozwanego, podczas gdy pozwany
podnosil zarzuty wobec sposobu i jakos$ci wykonanych prac, a takze zakresu wycenionych prac (co Sad I instancji
pominal),

» Owezesny Prezes Zarzadu pozwanego L. G. zlozyl o§wiadczenie w przedmiocie uznania roszczenia
$l

« Prezes Zarzadu pozwanego G. K. (1) chcial cofna¢ uznanie roszczenia (o ile zostalo zlozone), co potwierdza, ze doszlo
do uznania roszczenia,

b. poprzez dowolng ocene dowodow i uznanie, ze:
« pozwany potwierdzil istnienie zobowigzania wobec powoda,

« jedynym powodem braku platnosSci na rzecz powoda byla sytuacja finansowa pozwanego, podczas gdy pozwany
podnosil zarzuty wobec sposobu i jako$ci wykonanych prac, a takze zakresu wycenionych prac (co Sad I instancji
pominal),

« 6wczesny Prezes Zarzadu L. G. zlozyt oSwiadczenie w przedmiocie uznania roszczenia,

« Prezes G. K. (1) chcial cofngé uznanie roszczenia (o ile zostalo zlozone) co potwierdza, ze doszlo do uznania
roszczenia,

c. przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i odmowe wiarygodno$ci i mocy dowodowej twierdzeniom
przedstawianym przez strone pozwana.

2. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego i zupelne pominiecie przy orzekaniu dowodu w postaci korespondencji
elektronicznej powoda z dnia 25 czerwca 2012 1.



3. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku dowodéw, na ktérych Sad I instancji oparl sie uwzgledniajac zasadno$é dochodzonego roszczenia i
niewskazanie, dlaczego Sad nie dal wiary zarzutom pozwanego w zakresie zgloszenia wadliwo$ci prac,

4. naruszenie przepisow postepowania tj. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez:

a. nieuzasadnione przyjecie, iz pow6d udowodnil, ze zlecone prace zostaly przez niego wykonane w calo$ci, w sytuacji
gdy pozwany okoliczno$ciom tym zaprzeczal, za§ powdd nie przedstawil wiarygodnych dowodéw na okolicznosé
wykonania chociazby czesci ushugi,

b. poprzez przyjecie, ze to na stronie pozwanej spozywal ciezar wykazania, ze usluga zostala wykonana w calosci, a
zakres wykonanych prac zostal wykonany wadliwie,

5. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 65 § 11 2 k.c. przez dokonanie blednej wykladni o§wiadczen woli
iuznanie, ze 6wczesny Prezes Zarzadu pozwanego L. G. zlozyt o§wiadczenie w przedmiocie uznania roszczenia.

Wobec powyzszego wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt. I poprzez oddalenie powodztwa w caloSci
oraz zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt. II1 i IV poprzez zasadzenie kosztéw postepowania od powoda na
rzecz pozwanego wedlug norm przepisanych. Ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie pkt. I, IIIi IV
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sa prawidlowe i Sad Okregowy uznaje je za wlasne. Whaéciwa jest
rowniez dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna, ktéra Sad Okregowy w caloSci aprobuje.

W szczegolnoscei prawidlowo Sad Rejonowy ocenil zebrany w sprawie material dowodowy, zgodnie z treécia art.
233 k.p.c., dokonujac wszechstronnej analizy wszystkich dowodéw wysunal logiczne i prawidlowe wnioski. W
konsekwencji nie zasluguje na aprobate zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. W powyzszym przepisie wyrazona zostala
zasada swobodnej oceny dowodoéw, a zgodnie z nia Sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu W treéci apelacji pozwany powotal sie
na kwestie pominiecia istotnych dowodow oraz sprzecznosci ustalen z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego
rozumowania. Wskazaé jednak nalezy, ze w bogatym orzecznictwie w tym przedmiocie wskazywano wielokrotnie, iz
jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym,
to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéow i musi sie ostaé, chocby w réwnym stopniu, na podstawie
tego materialu dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow
z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona. W niniejszym przypadku tak sie jednak
nie stato. Zdaniem Sadu II instancji przeprowadzona przez Sad Rejonowy ocena dowodo6w nie nasuwa watpliwoéci i
nie ma podstaw do uznania, iz nie uwzglednia ona wlasnych przekonan Sadu, jego wiedzy, dos§wiadczenia zyciowego,
wymagan prawa procesowego czy reguly logicznego mysélenia; wedlug nich Sad w sposéb bezstronny, racjonalny
i wszechstronny rozwazyl material dowodowy jako cato$é, dokonal wyboru okre§lonych $§rodkéw dowodowych i -
wazgc ich moc oraz wiarygodno$é - odnidst je do pozostalego materiatu dowodowego. Poczynione ustalenia faktyczne
zastuguja w ocenie Sadu Okregowego na aprobate.

Osia sporu w niniejszej sprawie byla kwestia dokonania uznania dlugu, a co za tym idzie przyznania istnienia
zobowigzania, z ktérego powdd wywodzil swoje roszczenie.



Wyjaénic przy tym nalezy, ze uznanie niewlta$ciwe jest przyznaniem przez dtuznika wobec wierzyciela istnienia dugu.
Natura prawna tzw. uznania niewlasciwego wywotuje spory, ale w orzecznictwie przewazy! poglad, ze jest ono jedynie
o$wiadczeniem wiedzy, a nie o§wiadczeniem woli dluznika (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
19 marca 1997 r., II CKN 46/97, OSNC 1997, nr 10, poz. 143). Uznanie roszczenia stanowi, przy tym czynno$c,
w ktorej dluznik potwierdza swe zobowigzanie, majac na celu jego ustalenie lub zabezpieczenie. Przyjmuje sie
rowniez, ze do uznania roszczenia moze doj$é nie tylko formalnie czyli niejako wprost, ale rowniez poprzez kazde
zachowanie dtuznika przyznajace obowiazek §wiadczenia. Analiza stanu faktycznego niniejszej sprawy pozwala zatem
na stwierdzenie, ze takie uznanie roszczenia dochodzonego pozwem mialo miejsce. W ocenie Sadu Okregowego
do uznania doszlo w zakresie zasady, wysokoSci jak i podstawy dochodzonego roszczenia. Z przedstawionej
korespondencji, jasno bowiem wynika, ze pozwany przyznal, ze jest dluznikiem powoda wskazana zostala rowniez
wysoko$é zadluzenia oraz proponowany termin splaty, ktory zostal czeSciowo przez pozwanego realizowany. W
konsekwencji uznania, ze pozwany uznal dlug, nalezy wskaza¢, ze wykazatl zasadno$¢ oraz istnienie zobowiazania.
Wprawdzie pozwany podnosi, ze powod nie wykazal z jakiego tytulu konkretnie pow6d dochodzi roszczenia. Niemniej
jednak z calego materialu dowodowego m.in. z zeznan $wiadkéw wynika, ze strony laczyta umowa zlecenia, ktorej
celem bylo wprowadzenie na rynek nowego produktu i w tym zakresie wymyslenie koncepcji kreatywnej oraz
przygotowania materialéw graficznych. Powyzsze potwierdzili pracownicy powoda jak i pozwanego, co rowniez
korespondowalo z wiadomo$ciami wystanymi przez pozwanego (e-mail z dnia 28 marca 2011 r., k. 52). Nadto dodac
nalezy, ze skoro pozwany podnosi, iz przedmiotowe roszczenie wynika z innego zobowigzania niz to ktérego dotycza
wiadomoSci e- mail to winien wskaza¢ 6w zobowigzanie.

Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze stanowisko pozwanego w niniejszej sprawie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.
Twierdzenia pozwanego byly bowiem lakoniczne oraz wewnetrznie sprzeczne. Z jednej strony bowiem pozwany
twierdzil, iz zobowigzanie nie istnialo, nastepnie prezes zarzadu usitlowal cofngé uznanie dlugu, a jednoczeénie
pozwany twierdzil, ze zobowigzanie przez powoda zostalo wykonane wadliwie.

W zakresie proby cofniecie uznania dlugu wskazaé nalezy, ze po pierwsze doszlo niego na skutek dzialan zaréwno
L. G, jaki G. K. (1). Z pisma z 8 lutego 2011 r. wynika, ze G. K. oS§wiadcza w nim, Ze jest dluzny powodowi ponad
50 000 zt z tytulu niezaplaconych faktur za uslugi. Wskazuje, ze pozwana sp6tka ma problemy finansowe i apeluje
o niepodejmowanie dzialan w zakresie egzekwowania naleznoéci. Po drugie uznanie niewlasciwe jak juz zostalo
wyjadnione jest o§wiadczeniem wiedzy, zatem nie moze zostaé cofniete tak jak o§wiadczenie woli. Mozliwe jest jego
wzruszenie poprzez zakwestionowanie okoliczno$ci faktycznych stojacych u podstawy zlozenia o§wiadczenia wiedzy
lub w efekcie wystapienia wtérnych przeslanek go niwelujacych. Pozwany musialby wykazaé, ze wystapily jakie$
przeslanki o ktérych wtedy nie wiedzial, a ich istnienie przyczyniloby sie do uznania, ze zaplata wynagrodzenia
powodowi sie nie nalezy.

Pozwany nie wykazal, aby zobowiazanie nie istnialo lub nie zostalo nalezycie wykonane. W okolicznoSciach
przedmiotowej sprawy z uwagi na uwzglednienie dlugu przez pozwanego ciezar dowodu przesunal sie na pozwanego
w zakresie kwestionowania istnienia zobowiazania, w zakresie jego wysokoSci. Z drugiej jednak stronu wynik
postepowania dowodowego wykazal, ze zobowigzanie istnialo zostalo wykonane, ze pozwany nie zglaszal zastrzezen,
a korespondencja pomiedzy stronami dotyczyla faktury VAT nr (...).

W konsekwencji powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo ocenil i zwazyl material
dowodowy, a zarzuty apelacji nie zastuguja na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje. O kosztach postepowania
apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.

SSO Bolestaw Wadowski SSO Renata Puchalska SSO Tomasz Szczurowski



