Sygn. akt XXIII Ga 738/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Magdalena Nalecz
Sedziowie: SO Renata Puchalska

SO Anna Galas (spr.)
Protokolant: Prot. sad. Rafat Artymiuk

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa ,,(...) spolki akeyjnej (...)” w W.
przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnosScia w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla W. w W.

z dnia 2 grudnia 2014 r., sygn. akt VII GC 1640/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 11 oddala pow6dztwo oraz w pkt 2 i zasadza od (...) spoiki akcyjnej (...)” w W. na
rzecz (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. 3617 zl (trzy tysiace sze$éset siedemnascie zlotych) tytulem
kosztoéw postepowania;

II. zasadza od ,,(...) spolki akcyjnej (...)” w W. na rzecz (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. 5448 zi
(piect tysiecy czterysta czterdzie$ci osiem zlotych) tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

SSO Renata Puchalska SSO Magdalena Nalecz SSO Anna Galas

Sygn. akt XXIII Ga 738/15

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 06 sierpnia 2012 r. (...) S.A. V. (...) w W. domagala sie zasadzenia od (...) sp. z 0.0. w W. kwoty
72.946,40 7l z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz kosztami postepowania w tym kosztami
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty wniosla o oddalenia powo6dztwa oraz zasadzenie od powddki na jej rzecz
kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Rejonowy dla W. w W. wyrokiem z dnia 2 grudnia 2014 r. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 72.946,40
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 6 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty i kwote 7.256,000 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze miedzy powddka a (...) sp. z 0.0. zostala zawarta umowa ubezpieczenia mienia w transporcie
z magazynu w Polsce do docelowego magazynu w Polsce lub zagranica. (...) sp. z o.0. zlecila pozwane]j przewoz
312 telewizoréw marki T. z magazynu w G. w Polsce do odbiorcy T. (...) w Wielkiej Brytanii. Cena jednostkowa
przewozonego telewizoréow wynosila 319,00 GBP. Zlecenie przewozu zostalo potwierdzone wystawieniem listu
przewozowego CMR, w ktorym jako date zaladunku wskazano 24 maja 2010 r. za$ date roztadunku w T. w Wielkiej
Brytanii 27 maja 2010 .

Sad Rejonowy ustalil dalej, ze w dniu 16 czerwca 2010 r. pracownik pozwanej R. W. (dalej: kierowca) dokonatl
zaladunku 312 telewizoré6w marki T. w magazynie w G.. Pozwana posiadala procedure wewnetrzng zgodnie, z ktora
przewozacy towar AGD kierowcy zatrzymuja sie na parkingach strzezonych. Kierowca mial swiadomo$¢, ze przewozi
towar o duzej wartoSci i post6j powinien odbywa¢é sie na parkingach strzezonych, informacje o konieczno$ci postoju
na parkingach strzezonych uzyskal na szkoleniu poprzedzajacym przyjecie do pracy, poza tym jest to standard w jego
zawodzie. W pozwanej spolce kazdy kierowca ma przez GPS kontakt z koordynatorem w Polsce godzinach od 8 do
17, a telefonicznie cala dobe. Kierowcy przed transportem wyplacano kwote 1.500 zl, wobec czego mial srodki, zeby
zaplacié za parking, maksymalny koszt zatrzymania na parkingu strzezonym to 20 funtow.

Sad Rejonowy wskazal, ze w dniu 26 maja 2010 r. kierowca dojechal na parking strzezony, ale z uwagi na to, ze
bankomat nie chcial odczytac jego karty bankomatowej po okolo 1 godzinie opuscil parking. Kierowca nie probowal
ustali¢ polozenia innego parkingu. Po opuszczeniu parkingu strzezonego kierowca zatrzymal sie w miejscowosci
A. oddalonej o okolo 1 km od parkingu strzezonego i zaparkowal pojazd na parkingu towarowym w dzielnicy
przemystowej poérod innych pojazdéw z naczepami i okolo godziny 23:00 potozyt sie spa¢ w kabinie kierowcy. Rano
kierowca zauwazyl, ze brak jest 48 telewizoréw. W zwiazku z zaistniala kradzieza poszkodowany (...) sp. z 0.0. zglosila
szkode u powddki jako swojego ubezpieczyciela. Szkoda ustalona zostala na kwote 72.946,40 zl, i w takiej wysokosci
wyplacona zostala poszkodowanemu. O wyplacie odszkodowania poszkodowany zostal poinformowany w dniu 29
pazdziernika 2010 r.

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo bylo zasadne i zastugiwalo w caloéci na uwzglednienie.

Sad Rejonowy podniosl, ze pozwana kwestionowala szkode i jej wysoko$¢, ale nie fakt zaplaty przez powodke
odszkodowania. Sad Rejonowy uznal, ze w §wietle ustalen poczynionych w niniejszej sprawie zachowanie przewoznika
mialo cechy razacego niedbalstwa. Sad I instancji podkreslil, ze z ulotki informacyjnej A. (...) Stop wynikalo,
ze przyjmuja oni wiekszo$¢é kart platniczych, mozliwe bylo wiec uiszczenie oplaty za pomoca karty platniczej z
czego kierowca nie probowal skorzystaé, bowiem zeznal, ze wyjechal z parkingu poniewaz bankomat nie czytal
jego karty platniczej. Po drugie kierowca pozwanej wyjechat z parkingu bez proby porozumienia z koordynatorem,
ktory mogt zaplaci¢ za parking kontaktujac sie bezposrednio z pracownikami parkingu. Po trzecie opuécil parking
strzezony, chociaz miat §wiadomo$¢, ze przewozi towar o duzej warto$ci i post6j powinien odbywaé sie na parkingach
strzezonych, informacje o koniecznoSci postoju na parkingach strzezonych uzyskal na szkoleniu poprzedzajacym
przyjecie do pracy, poza tym jak sam zeznal, jest to standard w jego zawodzie. W rezultacie kierowca opuscil parking
i zaparkowal na terenie niestrzezonym, co doprowadzilo do kradziezy 48 telewizorow.



Sad Rejonowy wywiodl, ze powinno dojé¢ do zaplaty pelnego odszkodowania, bowiem przyjecie, ze przewoznik
dopuscit sie razacego niedbalstwa nie pozwala na zastosowanie ograniczen badz wylaczen jego odpowiedzialno$ci
przewidzianych w rozdziale IV CMR o odpowiedzialno$ci przewoznika.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany i zaskarzyl go w caloéci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
1. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na nieprawidlowym:

a) ustaleniu, ze to (...) sp. z 0.0. zlecila pozwanej przedmiotowy w niniejszej sprawie przewoz, w sytuacji gdy zgodnie
ze zleceniem transportowym podmiotem zlecajacym przewoéz byla (...) sp. z 0.0.;

b) ustaleniu, ze to (...) sp. z 0.0. poniosta w zwiazku z kradzieza telewizoréw szkode, w sytuacji gdy z dokumentu C.
numer (...) zdnia 29 maja 2010 r. (zalacznik do pozwu) wynika, ze szkoda powstala w majatku sprzedajacego - T. (...)
(UK) Ltd., a powbdka nie przedstawila zadnych dokumentow, z ktorych wynikaloby, ze T. (...) (UK) Ltd. w jakikolwiek
sposo6b obciazyta (...) sp. z 0.0. w zwiazku z zaistnialg szkoda;

¢) uznaniu (...) sp. z 0.0. za poszkodowanego, co z kolei uzasadnialoby wyplate na jego rzecz nalezno$ci od powodki
i nabycie przez powo6dke roszczenia regresowego wzgledem pozwanej, podczas gdy z dokumentéw przedstawionych
przez powddke wynika, ze to T. (...) (UK) Ltd. jest poszkodowanym i to temu podmiotowi pow6d powinien byl wyplacié
odszkodowanie;

d) ustaleniu, ze doszlo do powstania szkody w dobrach ubezpieczajacego/ubezpieczonego, podczas gdy powddka nie
przedstawila zadnych dowoddéw na to, ze szkoda istotnie wystapila w majatku (...) sp. z 0.0. - wrecz przeciwnie,
powddka wykazala, ze szkoda wystapila tylko w majatku T. (...) (UK) Ltd.;

e) ustaleniu, ze bezsporna byla wyplata przez powodke odszkodowania na rzecz poszkodowanego, podczas gdy
pozwana konsekwentnie podnosila, ze pow6dka nie udowodnila, ze w majatku (...) sp. z 0.0. doszlo do powstania
zadnej szkody - wrecz przeciwnie, powddka wykazala, ze szkoda wystapila tylko w majatku T. (...) (UK) Ltd., a wiec
nie sposéb uznawacé srodkéw wyplaconych przez powodke na rzecz (...) sp. z 0.0. za ,0dszkodowanie", a spolki tej za
»poszkodowanego";

f) ustaleniu, ze fakt zaplaty odszkodowania nie byl w rozpoznawanej sprawie kwestionowany, podczas gdy pozwana
konsekwentnie podnosila, ze dochodzona w niniejszej sprawie kwota zostala przez powddke wyptacona podmiotowi
niebedacemu poszkodowanym (w majatku ktorego nie powstala szkoda);

co z kolei doprowadzilo do calkowicie nieuzasadnionego uwzglednienia powddztwa w niniejszej sprawie;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, to jest przepisu art. 828 § 1 k.c. w zw. z art. 17 ust. 1 Konwencji o
umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw, podpisanej w 1956 r. w G. poprzez jego bledng wykladnie
a w konsekwencji btedne zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze ubezpieczajacemu (...) sp. z 0.0. przystugiwalo
jakiekolwiek roszczenie odszkodowawcze do pozwanej, ktore moglo zosta¢ nabyte przez powodke, podczas gdy w
majatku (...) sp.zo.0. nie powstala zadna szkoda a w konsekwencji wyplata nalezno$ci na rzecz tej spo6iki nie stanowila
»odszkodowania" - co wiecej, byla calkowicie nieuzasadniona na gruncie zawartej przez powoda z (...) sp. z 0.0. umowy
ubezpieczenia majatkowego - a zatem nie doszlo do nabycia przez powodke jakiegokolwiek roszczenia wzgledem
pozwanej;

3. naruszenie przepisu prawa materialnego, to jest przepisu art. 27 ust. 1 w zw. z art. 29 ust. 1 Konwencji CMR
poprzezich bledng wykladnie i nieprawidlowe uznanie, ze przepis art. 27 ust. 1 Konwencji CMR stanowi postanowienie
wylaczajace lub ograniczajace odpowiedzialnoé¢ przewoznika (pozwanej) na gruncie tej Konwencji, albowiem przepis
ten stanowi jedynie norme szczegblna (lex specialis), okreslajaca wysoko$¢ odsetek od kwoty odszkodowania;



4. naruszenie przepisoOw postepowania, to jest przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie dokonania
wszechstronnej i wyczerpujacej analizy dowodéw przeprowadzonych w sprawie a w konsekwencji nieprawidtowe
uznanie, ze w niniejszej sprawie doszlo po stronie pozwanej, czyli przewoznika, do wystgpienia razacego niedbalstwa,
co uniemozliwia powolywanie sie na przeslanki egzoneracyjne z art. 17 ust. 1 oraz art. 23 ust. 3 Konwencji CMR
oraz na skrocony termin przedawnienia z art. 32 ust. 1 pkt a) Konwencji CMR, podczas gdy zachowanie pozwanej
nie nosilo cech razacego niedbalstwa a czeSciowa kradziez przewozonych towardéw nastapita na skutek okolicznoéci,
ktorych przewoznik nie mégt uniknaé i ktérych nastepstwom nie mogl zapobiec, co doprowadzilo do uwzglednienia
powddztwa w caloSci;

4. naruszenie przepis6w postepowania, to jest przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowa, nielogiczna ocene
przedstawionych w sprawie dowodoéw, to jest:

a) polisy ubezpieczeniowej - ubezpieczenie mienia w transporcie (typ (...) nr (...) oraz typ (...) nr (...)) i poczynienie
ustalen w niniejszej sprawie na podstawie tego dokumentu i stosunku prawnego istniejacego pomiedzy powddka a
(...) sp. z 0.0., w sytuacji gdy z ww. polisy ubezpieczeniowej nie wynika;

b) dokumentu C. numer (...) z dnia 29 maja 2010 r. i sprzeczna z jego treécia ocene, co doprowadzilo do uznania,
ze szkoda powstala w majatku ubezpieczajacego - (...) sp. z 0.0., podczas gdy z ww. dokumentu w sposob oczywisty i
jednoznaczny wynika, ze szkoda powstala jedynie w majatku T. (...) (UK) Ltd.;

c) zeznan Swiadka R. W. i nieprawidlowe uznanie, zZe cyt. ,mozliwe bylo uiszczenie oplaty za pomoca karty platniczej z
czego kierowca nie probowal skorzystac¢" w sytuacji gdy kierowca zeznal jedynie, Ze cyt. ,bankomat nie chciat odczytac
polskiej karty bankomatowej i nie moglem zaplacic¢ za parking" co nie implikuje wnioskow jakie wywi6dl sad I instancji
- wrecz przeciwnie z zeznan Swiadka jednoznacznie wynika, ze nie mdgt zaplacic za parking, a jednoznaczno$¢ ta nie
zostala w zaden spos6b usunieta dodatkowymi pytaniami ze strony sadu lub strony powodowe;j.

Pozwana wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powo6dztwa, a jednocze$nie zasadzenie od powo6dki na
rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania przed sadem I oraz II instancji, w tym zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych; wzglednie: uchylenie wyroku w zaskarzonej czedci i przekazanie w tym
zakresie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o oddalenie apelacji w caloSci oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz
powddki kosztow postepowania odwolawczego w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byla w caloSci zasadna.

Wszystkie zarzuty podniesione w apelacji okazaly sie trafione. Stusznie podnosi apelujacy, ze w sprawie zaistnial
brak legitymacji powodki do wystapienia z regresem ubezpieczeniowym przeciwko pozwanej, nadto za$§ pozwana
skutecznie podniosta zarzut przedawnienia.

W odniesieniu do legitymacji czynnej, to w pierwszym rzedzie trzeba stwierdzié, ze Sad Rejonowy dokonal ustalen
faktycznych, ktoére nie majg oparcia w materiale dowodowym zgromadzonym w postepowaniu. Wskazac¢ nalezy, ze
jedynie osoba uprawniona, bedaca poszkodowanym, ma legitymacje do wystapienia z roszczeniem z tytutu szkody
wyrzadzonej przez przewoznika przy przewozie towaréw (art. 17 ust. 1 Konwencji o umowie miedzynarodowego
przewozu towaréw z 1956 r. — CMR). W niniejszym postepowaniu powodka jako ubezpieczyciel (...) sp. z o.o.
wskazujac na tre$c¢ art. 828 § 1 k.c. wystapila z roszczeniem regresowym przeciwko pozwanej - przewoznikowi, ktory
nie dostarczyl na miejsce przeznaczenia odbiornikow telewizyjnych z uwagi na kradziez ww. przedmiotu przewozu.
Na skutek kradziezy z pewno$cia wystapita szkoda. Z pewnoScia takze ubezpieczyciel jest zobowiazany do wyplaty
odszkodowania na pokrycie szkody, ktéra wystapila w majatku ubezpieczajacego sie u niego podmiotu. Na gruncie



niniejszej sprawy zasadnicza kwestig okazala sie okoliczno$¢ ustalenia w majatku, ktérego podmiotu powstala szkoda
spowodowana kradzieza telewizoréw przewozonych przez pozwang.

Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.) na podstawie materialu zebranego
W postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art. 382 k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze
przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie sporne, zgloszone fakty i dowody,
a prezentacja materialu dowodowego przed sagdem drugiej instancji ma miejsce wyjatkowo (art. 381 k.p.c.). Stosujac
zasady tzw. apelacji pelnej nalezy stwierdzié, ze obowigzkiem sadu drugiej instancji nie jest rozpoznanie samej
apelacji, lecz ponowne merytoryczne rozpoznanie sprawy w granicach zaskarzenia. Wedle Sadu Okregowego na
podstawie dowodow zaprezentowanych przez powodke, co warto podkreséli¢ - ktore tez powddka posiadala i oceniala
przyznajac odszkodowanie, w tym przede wszystkim z noty obcigzeniowej (k. 74-75) oraz faktury VAT (k. 71-72)
wynika wprost, Ze uszczupleniu ulegl majatek T. (...) (UK) Ltd. Faktura VAT, kt6éra miala stanowi¢ dowod na istnienie
i wysoko$¢ szkody, zostala wystawiona przez ten podmiot, byl on sprzedawcy telewizoréw. Z noty obcigzeniowe;j
roéwniez wynika, ze sprzedawca takze byla ta spolka. Z noty obcigzeniowej dalej wprost wynika, ze kupujacy (...)
Ltd. obciazyt T. (...) (UK) Ltd. kwota 15.321 GBP, stanowigca réwnowarto$¢ niedostarczonych telewizorow. (...)
zatem nie jest podmiot figurujacy jako nadawca w dokumencie przewozowym CMR tj. (...) sp. z 0.0., ktory zlecal
przewoz pozwanemu, ale podmiot, ktéry figuruje jako odbiorea tj. T. (...) (UK) Ltd. (...) nie jest zatem podmiot,
ktory zostal przez powoda wskazany, jako ubezpieczony i w istocie ustawowy ,zbywca” wierzytelnoéci. Pozwana
byla za$ przewoznikiem towaru, ktory nalezat do T. (...) (UK) Ltd. Material dowodowy zgromadzony w sprawie
pozwala na zidentyfikowanie tych podmiotéw, ich rola w przedmiotowym przewozZnie nie budzi watpliwosci i nie
byla sporna miedzy stronami postepowania. Podsumowujac, w oparciu o material dowody zgormadzony w sprawie,
niczym nieuzasadnione byly ustalenia sagdu I instancji odno$nie wystapienia szkody w majatku ubezpieczajacego (...)
sp. z o.0. Fakty wynikajace z dowodéw przedstawionych przez powoda s3 takie, ze ubezpieczajacy zlecil przewoz
telewizoréw stanowigcych wlasnosé podmiotu trzeciego. Brak w aktach jakiegokolwiek dowodu na to, ze (...) sp.
z 0.0. zbyl telewizory (np. faktura VAT) na rzecz T. (...) (UK) Ltd. Pow6d natomiast przedstawil fakture VAT (k.
71), z ktorej wynika, ze telewizory stanowily mienie T. (...) (UK) Ltd. Blednie zatem sad I instancji wywiodl, ze
ubezpieczyciel w oparciu o tre$¢ art. 828 § 1 k.c. wszedl w prawa podmiotu poszkodowanego w tej relacji, bowiem
wyplacit odszkodowanie podmiotowi, ktérego na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego nie sposob uznaé
za poszkodowanego. W zwigzku z tym nie ziScily sie przestanki do z art. 828 § 1 k.c. i powbdce nie nalezal sie
zwrot zaplaconego Swiadczenia pienieznego na rzecz na rzecz (...) sp. z 0.0. od pozwanej. Innymi stowy, Swiadczenie
pieniezne, ktére powodka wyplacila ubezpieczajacemu nie moze by¢ zakwalifikowane jako odszkodowanie z uwagi na
brak powstania szkody w majatku ubezpieczajacego, i co za tym idzie powddka nie byla legitymowana do wystgpienia
z roszczeniem regresowym przeciwko pozwanej — podmiotowi, ktory w jej ocenie jest odpowiedzialny za szkode. Z
materialu dowodowego nie wynika roéwniez aby faktyczny poszkodowany obciazyt ubezpieczajacego szkoda. Stusznie
zauwazyl pozwany w apelacji, ze okolicznoSci te byly podnoszone juz przed sagdem I instancji przez pozwang m.in. w
piSmie procesowym z dnia 29 pazdziernika 2012 r. (k. 148).

Odnoszac sie do drugiej przyczyny bezzasadno$ci powoddztwa, to roszczenie jest przedawnione. W ocenie Sadu
Okregowego zarzut przedawnienia nalezy ocenia¢ w oparciu o przepisy Konwencji o umowie miedzynarodowego
przewozu towarow z 1956 r. (Konwencji CMR). Sad Rejonowy wywiodl, ze w niniejszej sprawie nalezy zastosowaé
trzyletni termin przedawnienia roszczen. Stanowisko to nie moze by¢ zaakceptowane. Nadto argumentacja Sadu
Rejonowego nie jest przekonujaca i abstrahuje od stanu faktycznego i rozumienia dzialania ze ztym zamiarem.

Dla stwierdzenia, ze istnieja okoliczno$ci przemawiajace za przyjeciem trzyletniego terminu przedawnienia, dzialania
przewoznika, ktére spowodowaly szkode, musialyby by¢ uznane za rébwnoznaczne ze zlym zamiarem. W ocenie sadu
II instancji dzialania kierowcy, ktory zaparkowal pojazd na przeznaczonym do tego parkingu, sam tez pozostajac
w tym pojezdzie, nie moga by¢ uznane za réwnoznaczne ze zlym zamiarem w znaczeniu celowego doprowadzenia
do kradziezy ladunku. Przede wszystkim z umowy miedzy nadawcg a pozwang nie wynika, aby zabezpieczenia
przewozonego towaru mialy by¢ inne, niz standardowo wykonywane przez strone pozwana. Shusznie zauwazyla
pozwana, ze w zleceniu transportowym (k. 43-44) dokonano jedynie zastrzezenia, ze minimalna wysoko$§¢ wewnetrzna



zaladunkowa wymaganych naczep to 2,60 m oraz ze zabroniony jest roztadunek towaru w innym miejscu anizeli
miejsce dostawy oraz zabroniony jest dotadunek obcego towaru. Zdecydowanie to nadawca powinien zadba¢ o towar,
ktéry w jego przekonaniu ma znaczng warto$¢ i powinien podlega¢ szczegblnej ochronie, w ten sposob, ze powinien
zastrzec dodatkowe warunki przewozu, m.in. zapis o obowiazku postoju pojazdu na parkingach strzezonych czy
tez deklaracja warto$ci przewozonego towaru. Jednak przekladaloby sie to na wyzsza oplate za przew6z. Z umowy
przewozy nie wynika, aby nadawca zastrzegal jakie$ szczegdlne wymogi co do calego transportu, przerw w tym
transporcie i warunkow realizacji tych przerw. Takze jesli chodzi o szczegoélny nadzoér nad przesytkg. W ocenie sadu II
instancji przebywanie pojazdu przewozacego telewizory na parkingu, ktéry byt os§wietlony, w dzielnicy przemystowej,
gdzie byly kamery, co nie zostalo zakwestionowane, ale niestrzezonym, w miejscu, gdzie zatrzymuja sie inne tego typu
pojazdy, jest by¢ moze niestaranne ale z cala pewnoScia dzialaniom kierowcy nie mozna przypisa¢ znamion zlego
zamiaru, czyli dzialania kierunkowego. Kierowca nie pozostawil pojazdu na tym parkingu ale w nim przebywal. W
Swietle art. 29 Konwencji CMR zly zamiar musialby by¢ dzialaniem celowym. Kierowca w czasie kradziezy spal w
ciezaréwce, nie mial nalozonych szczegbdlnych wymogow co do zabezpieczen naczepy pojazdu, postdj nie byt dlugi i
wiazal sie ze snem, byl tez zwigzany z obligatoryjna przerwa w ciagu podrézy, w miejscu cywilizowanym. Powodka nie
wykazala aby na kierowcy ciazyt obowigzek postoju na parkingu strzezonym. Prawda jest, ze Swiadek R. W. (kierowca)
zeznal, ze postdj powinien odbywac sie na parkingach strzezonych i informacje taka przekazano mu na szkoleniu
poprzedzajacym przyjecie do pracy (k. 408), lecz nie stanowi to 0 obowiqgzku postoju na parkingu strzezonym. W
ocenie Sadu Okregowego, majgc na uwadze caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy, kierowca zachowal podstawowe
wymogi staranno$ci i nie mozna jego dzialaniom przypisaé zlego zamiaru. W zwigzku z tym w niniejszej sprawie
zastosowanie bedzie mial roczny termin przedawnienia roszczenia na mocy art. 32 ust. 1 pkt a Konwencji CMR, liczony
od dnia wydania towaru. Wydanie towaru mialo miejsce w dniu 27 maja 2010 r., za§ powodztwo zostalo wniesione
w dniu 8 sierpnia 2012 r. a wiec ponad dwa lata po wydania towaru. Reasumujac roszczenie bylo przedawnione na
dzien wniesienia pozwu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy zmienil zaskarzone orzeczenie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i oddalil
powbdztwo w catosci.

Zmiana rozstrzygniecia Sadu Rejonowego skutkowala zmiang orzeczenia w zakresie odnoszacym sie do kosztow
postepowania. Koszty te oraz koszty postepowania apelacyjnego Sad Okregowy zasadzil w oparciu o norme art. 98
§ 113 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., obcigzajac nimi w calo$ci powodke. Koszty pozwanej w postepowaniu przed
sadem I instancji to: oplata skarbowa nalezna od dokumentu pelnomocnictwa (17 zl), wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego (3.600 zl), tj. lacznie 3.617 zl. Koszty pozwanej w postepowaniu apelacyjnym natomiast to: 3.648
zl tytulem oplaty od apelacji oraz 1.800 zt tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, tj. lacznie 5.448 zl. Stawka
wynagrodzenia pelnomocnika wynikala z § 6 pkt 6 w zw. § 13 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.
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