Sygn. akt XXIIT Ga 834/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Sobieszczanski

Sedziowie: SO Renata Puchalska (spr.)

SR (del.) Monika Pawlowska

Protokolant: Kamil Kosior

po rozpoznaniu w dniu 6 wrze$nia 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. w K.

przeciwko J. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego (...) w Warszawie

z dnia 17 stycznia 2013 r., sygn. akt IX GC 363/11
orzeka:

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1. i obniza zasadzong tam kwote do kwoty 7372,46 z} (siedem tysiecy trzysta
siedemdziesigt dwa zlote 46/100) oraz w punkcie 4. i 5. i ustala, ze powdd ponosi koszty procesu w 87%, a pozwany
w 13%, pozostawiajac ich szczegdtowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu w Sadzie Rejonowym (...) w Warszawie,
w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

ITI. ustala, ze powod ponosi koszty postepowania apelacyjnego w 87%, a pozwany w 13%, pozostawiajac ich
szczegOlowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu w Sadzie Rejonowym (...) w Warszawie

Sygn. akt XXIII Ga 834/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 1 lutego 2013r. (...) sp. z 0.0. wniosla o zasadzenie od J. M. kwoty 56 477, 46 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 8 sierpnia 2009r. do dnia zaplaty oraz zasgdzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych,



w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 7 217 zt. W uzasadnieniu powodztwa wskazano, iz w dniu 21
grudnia 2007r. strony zawarly umowe, na podstawie ktoérej Pozwany zobowiazal sie wykonacé tzw. pylony pod$wietlane
zgodnie z wzorem bedgcym zalgcznikiem do umowy, a Powodka zobowiazala sie do zaplaty wynagrodzenia. W dniu
30 maja 2008 r. strony zawarly kolejna umowe, w ktorej Pozwany zobowiazal sie do serwisowania pylonéw. Powodka
wskazala, iz Pozwany nie wywiazatl sie ze zobowiazan wynikajacych z zawartych przez niego uméw. Majac na uwadze
zaplacona przez Powddke kwote 98 210 z} tytulem wynagrodzenia za wykonanie umowy z dnia 21 grudnia 2007 r.,
Powodka zwrocila sie do Pozwanego z zadaniem obnizenia wynagrodzenia o 50% tj. o kwote 49 105 zl. Ponadto, w
zwigzku z brakiem wykonania przez Pozwanego jego zobowigzan z umowy z dnia 30 maja 2008r., Powddka odstapila
od zawartej umowy wzajemnej. Pozwany nie podjal sie w zadnym stopniu serwisowania wykonanych pylonéw, za$
Powodka na poczet swojego zobowigzania z umowy zaplacila 7 372, 46 zl.

Podstawa dochodzonych roszczen bylo zadanie obnizenia ceny o 50 % z tytulu rekojmi za wady dziela — pylonéow
podéwietlanych.

Nakazem zaplaty z dnia 3 lutego 2010r. wydanym w postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy (...)w Krakowie
orzekl zgodnie z zgdaniem pozwu w zakresie roszczenia glownego, zasadzajac dodatkowo na rzecz powodki kwote 706
z} tytulem zwrotu oplaty, kwote 3600 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego i kwote 17 z} tytulem zwrotu
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W sprzeciwie od ww. nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloéci i o zasadzenie od powodki
na jego rzecz kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. Pozwany postawit zarzut braku udowodnienia
przez powddke wad dziela oraz wskazal, ze zalaczone do pozwu dokumenty posiadaja jedynie walor dokumentéw
prywatnych. Swoje stanowisko w sprawie uzasadnial tym, ze wynagrodzenie zostalo zaplacone przez powddke w
calosci, zgodnie z § 2 umowy o dzielo, z ktérego wynikalo, ze warunkiem zaplaty pelnego wynagrodzenia bylo
terminowe wykonanie dzieta wolnego do wad. Fakt zaplaty calo$ci wynagrodzenia co §wiadczy, zdaniem pozwanego
o braku wad dziela i prawidlowym wykonaniu zobowigzania. W zakresie umowy serwisowej Pozwany podniosl, iz
odstgpienie od umowy jest bezskuteczne, albowiem zgodnie z art. 491 § 1 k.c. powinno zostaé poprzedzone wezwaniem
do wykonania umowy z zagrozeniem, ze w razie bezskutecznego terminu do wykonania umowy powoddka bedzie
uprawniona do odstapienia od niej.

Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy (...)w Warszawie uwzglednil powddztwo w calo$ci, zasadzajac
pozwanego na rzecz powodki kwote 56 477, 46 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 8 sierpnia 2009 r. do dnia
zaplaty (pkt 1). W punkcie drugim i trzecim rozstrzygnal w przedmiocie wynagrodzenia bieglego, przyznajac biegtemu
sagdowemu H. S.kwote 6 101,50 zl tytulem wynagrodzenia za sporzadzona opinie i zwrotu wydatkéw, nakazujac
Skarbowi Panstwa - Sgdowi Rejonowemu (...)wyplacenie na rzecz bieglego ww. kwoty z zaliczek uiszczonych przez
powddke oraz w czesci 1 601,50 zl tymezasowo ze Skarbu Panstwa. W kolejnym punkcie Sad Rejonowy rozstrzygnal
w przedmiocie kosztow procesu, zasadzajac od pozwanego na rzecz powodki kwote 10 941 zl, a takze nakazal Sciagnaé
od J. M.na rzecz Skarbu Panstwa - Saqdu Rejonowego (...)kwote 1994, 50 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania
wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa (punkt 5 wyroku).

Powyzszy wyrok Sad Rejonowy wydal w oparciu o nastepujace ustalenia stanu faktycznego i ocene prawna.

Sad Rejonowy wskazal, ze w dniu 21 grudnia 2007 r. pomiedzy powddka a pozwanym zostala zawarta umowa, na
mocy ktorej pozwany zobowigzal sie do wykonania produktéw reklamowych w postaci pylonéw pod$wietlanych. Za
wykonanie przedmiotu umowy strony ustalily wynagrodzenie w kwocie 80.500 z} netto. Wykonawca na wykonane
przez siebie dzielo udzielil gwarancji na okres 36 miesiecy.

W dniu 30 maja 2008r. pomiedzy tymi samymi stronami zostala zawarta umowa serwisowa. Przedmiotem umowy
bylo wykonanie prac serwisowych przez Wykonawce w zakresie okre$§lonym w zalgczniku do umowy. Za wykonanie
przegladéw serwisowych i innych niezbednych czynnos$ci dla pylonéw reklamowych strony ustalily wynagrodzenie
dla Wykonawcy w kwocie 15.107 z} netto.



Za wykonane pylony J. M. wystawil faktury, ktore zostaly w catoéci zaplacone przez powodowa spotke. Wystawiona
zostat takze faktura na kwote 7.372,46 zl tytulem zaliczki na ustugi serwisowe, ktéra powodka réwniez w catoSci
zaplacita.

Na podstawie zeznan §wiadkow M. S.i A. K. Sad Rejonowy ustalil, ze pylony byly dostarczane do miejsca przeznaczenia
w czeSciach, opakowane byly w folie babelkowa. Pracownicy powddki dokonywali rozladunku, liczyli dostarczone
pylony, nie bylo jednak rozpakowania pylonéw z foli. Przy dostawie nie bylo zastrzezen. Pylony w C., W., L., K. i
K. montowal podwykonawca J. A. K.. Dokonywal montazu konstrukeji stalowej, instalacji elektrycznej i materialu
zewnetrznego. Sprawdzano, czy pylony sie Swieca. Podczas odbioru prac A. K. nie bylo zastrzezen.

Jak wynikalo z zeznan $§wiadka K. C. i B. S., umowa o dzielo byla wykonywana przez J. M. w sposbb niestaranny,
niekompletny, kazdy pylon posiadal wade w postaci braku jakiego$ podzespolu (pleksy, bocznej konstrukeji,
systemow mocowan, czujnikdow Swiatla) lub wady wynikajacej z niestarannego wykonania (odrapana farba, polamane
konstrukcje elektryczne). Niektore z wystepujacych wad uniemozliwialy montaz. Dyrektorzy oddzialow powodki
informowali centrale spotki o zaistniatych wadach, o ktérych z kolei byl informowany pozwany. Na zadnym etapie
korespondencji J. M. nie podwazyt skutecznie zarzutéw co do jakoSci wykonania. Zapewnial, ze usterki zostana
usuniete, ale to faktycznie nie nastepowalo. Z opinii bieglego wynikalo z kolei, ze cze$¢ dostarczonych pylonéw byta od
samego poczatku niekompletna, czeéc ulegla trwalemu uszkodzeniu podczas wietrznej pogody i u powddki znajduja
sie jedynie pozostaloéci dostarczonych pylondw, cze$¢ pylonéw po uszkodzeniu przez wiatr zostala naprawiona przez
powodke we wlasnym zakresie.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze zobowigzania J. M. w zakresie umowy serwisowej nie zostaly wykonane. Przedmiotem tej
umowy bylo m.in. przerobienie pylondéw poprzez zamontowanie ich na innej podstawie oraz uzupelnienie czujnikow
Swiatla.

Wlutym 2009r. (...) sp.zo0.0. wezwala J. M. do niezwlocznego, prawidlowego wykonania postanowien wymienionych
wyzej umow w nieprzekraczalnym terminie 14 dniliczac od dnia doreczenia wezwania pod rygorem podjecia wszelkich
przewidzianych prawem krokéw. Do pisma dolaczono przykladowe zestawienie usterek i uchybien. Pismo zostalo
doreczone 3 lutego 2009r.

Pismem z dnia 24 marca 2009r. (...) sp. z 0.0. wezwala J. M. do naprawienia przedmiotu gwarancji tj. do wykonania
napraw serwisowych pylonéw o$wietleniowych wykonanych w oddziatach spotki. Wyznaczono 14-dniowy termin do
wykonania napraw pod rygorem wykonania zlecenia zastepczego oraz zgdania odszkodowania. Pismo doreczono
pozwanemu 6 kwietnia 2009r. W dniu 7 lipca 2009r. (...) sp. z o0.0. zlozyla oS§wiadczenie o odstapieniu od umowy
serwisowej z dnia 30 maja 2008r. z powodu braku wykonania przez J. M. jakiegokolwiek §wiadczenia objetego umowa.
Jednocze$nie z zwigzku z brakiem wykonania zobowigzan z umowy z dnia 21 grudnia 2007r. (...) sp. z 0.0. zazadala
obnizenia wynagrodzenia o 50 % na podstawie art. 637 K.c. J. M. zostal wezwany do zaplaty kwoty 56 477, 46 zt wraz
z odsetkami ustawowymi w terminie 10 dni od daty otrzymania lub pierwszego awizowania przedmiotowego pisma.
Pismo zostalo doreczone 28 lipca 2009r.

Zgodnie z opinia bieglego sposrod wykonanych 23 pylonéw, wartoéc¢ uzytkowa posiada 5, co stanowi prawidlowe
wykonanie umowy w wysokoS$ci 22% calego zamowienia.

W toku postepowania sadowego (...) sp. z 0.0. w K. (spdlka przejmowana) polaczyla sie poprzez przejecie ze spolka
(...)sp.zo.0. wK..

W oparciu o tak poczynione ustalenia faktyczne Sad Rejonowy stwierdzil, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.
W uzasadnieniu swojego stanowiska odwotal sie do tresci art. 637 § 1 i 2 k.p.c., dotyczacego odpowiedzialnoSci
przyjmujacego zamdwienie z tytulu rekojmi za wady dziela, zgodnie z ktérym w przypadku, gdy dzielo ma wady
Zamawiajacy moze zadaé obnizenia wynagrodzenia w odpowiednim stosunku (gdy wady usuna¢ sie nie dadza albo
z okoliczno$ci wynika, ze przyjmujacy zamowienie nie zdola ich usuna¢ w czasie odpowiednim). Sad Rejonowy



stwierdzil, Ze w pozwany w sposob wadliwy wykonal dzielo, co wynika z przeprowadzonego w niniejszej sprawie
postepowania dowodowego, w szczegblnosci z z zeznan Swiadkow K. C. i B. S. oraz z opinii bieglego sadowego. Sad
Rejonowy podkreslil, ze z opinii bieglego wynika, iz tylko w 22% calego zamo6wienia zostalo prawidlowo wykonane. Jak
wynika z ww. opinii, wady dziela polegaly na niekompletnos$ci dostarczonych czesci, co uniemozliwialo prawidtowy
montaz oraz na wykonaniu zbyt wiotkiej konstrukcji pylonu tj. braku jego sztywnosci. Sad Rejonowy stwierdzil, ze z
uwagi na spojnosc i wzajemne uzupehianie sie opisanych powyzej dowodoéw nalezalo uznaé je za w pelni wiarygodne
ina ich podstawie dokona¢ ustalen istotnych dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Ustalenia Sadu w tym zakresie
poparte moga by¢ dodatkowo treScia dokumentéw prywatnych zgromadzonych w aktach tj. kopiami wezwan do
prawidlowego wykonania dziela i dokonania napraw wedlug zalacznika, w ktorym wymieniono liczne wady pylonow.
Dowody z zeznan $§wiadkéw przeprowadzone zgodnie z wnioskiem pozwanego nie dostarczyly wystarczajacych
podstaw do dokonania ustaleni przeciwnych. Sad Rejonowy stwierdzil, ze przedmiotem umowy nie bylo wylacznie
dostarczenie zapakowanych materialéw do miejsca przeznaczenia — czeéci niezbednych do wykonania dziela, ale takze
jego wykonanie. Tym bardziej, zdaniem Sadu Rejonowego nie moze ostaé¢ sie argumentacja pozwanego, ze skoro
warunkiem zaplaty bylo dostarczenie kompletnego dziela, to fakt jej dokonania potwierdza wykonanie zobowigzan
pozwanego. Przeczg bowiem temu ustalenia Sgdu dokonane w sprawie w oparciu o przeprowadzone dowody.

Sad Rejonowy uznal, ze powodka nabyla uprawnienie do skorzystania z zadania obnizenia wynagrodzenia, albowiem
co najmniej dwukrotnie (pismami z dnia 2 lutego i 24 marca 2009r.) wzywala bezskutecznie pozwanego do dokonania
napraw. Za uzasadnione uzna¢ nalezalo zadanie obnizenia wynagrodzenia o 50%, albowiem z opinii bieglego wynikalo,
ze tylko w 22% dzielo bylo wykonane prawidlowo.

Odnoszac sie do kwestii zasadno$ci roszczenia o zaplate wynikajacego z faktu odstgpienia od umowy serwisowej
Sad Rejonowy stwierdzil, ze powodka wykazala skuteczne odstapienie od umowy, albowiem w piSmie z dnia 2
lutego 2009r. powodka wezwala pozwanego do wykonania jego zobowigzan wynikajacych z umowy z dnia 30 maja
2008r. pod rygorem podjecia wszystkich dozwolonych prawem krokéw zmierzajacych do ochrony praw powodki i
zastlugujacych na ochrone intereséw. Zdaniem Sadu tak szerokie ujecie przez Powodke sankeji za brak wykonania
zobowigzan umownych przez Pozwanego obejmowalo takze zagrozenie odstapieniem od umowy. Zadanie zwrotu
kwoty uiszczonej w wykonaniu zobowigzan powddki na podstawie umowy z dnia 30 maja 2008r. jest zatem w pelni
uzasadnione w stanie faktycznym sprawy i wobec brzmienia art. 494 k.c.

W przedmiocie odsetek, Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. zasadzajac je za czas opdznienia, ktory
wyliczono poczynajac od uplywu 10 dniowego terminu od doreczenia Pozwanemu wezwania do zaplaty.

W kolejnych punktach wyroku Sad przyznal bieglemu sadowemu H. S. wynagrodzenie za sporzadzona opinie i zwrot
wydatkéw oraz rozliczyl to wynagrodzenie na podstawie zlozonych zaliczek i w pozostalym zakresie tymczasowo ze
Skarbu Panstwa na podstawie art. 83 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.
Kwote wylozona tymczasowo ze Skarbu Panistwa Sad nakazal $ciagna¢ od Pozwanego na podstawie art. 113 ust. 1
wymienionej ustawy. Zgodnie z treScig art. 89 ust. 1 ustawy bieglemu przystuguje zwrot kosztéw podroézy, innych
wydatkéw zwigzanych ze stawiennictwem w sadzie oraz wynagrodzenia za wykonang prace. Uzasadniajac wysoko$é
wynagrodzenia i zwrotu wydatkow przyznanych bieglemu, Sad Rejonowy wskazal, ze w jego ocenie przedstawiona
opinia odpowiada na postawiong w postanowieniu z dnia 11 pazdziernika 201l r. teze dowodowa. Przedstawione w
karty pracy bieglego czynnosci byly uzasadnione i pozostaja w zwigzku z zagadnieniami, ktoérych analiza znajduje
sie w opinii. Biegly dokonal wielu podrozy na terenie kraju w celu dokonania ogledzin dziela wykonanego przez
pozwanego. Poniost z tego tytutu okreslone wydatki, ktére byly niezbedne dla sporzadzenia opinii. Stawka za godzine
pracy bieglego zostala ustalona w oparciu o naklad jego pracy i nie przekracza dopuszczalnej stawki maksymalne;j.

W przedmiocie kosztow procesu Sad Rejonowy rozstrzygnal w oparciu o zasade odpowiedzialnoéci za wynik procesu
przewidziang w art. 98 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu stawki wynikajacej z § 6 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu. Ponadto do kosztéw celowego dochodzenia praw Sad



zaliczyt uiszczone zaliczki na poczet przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego w kwocie 4.500 z} oraz zwrot oplaty
od pozwu w wysokoSci 2.824 zt i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie pozwany, ktory zaskarzyl wyrok w czesci tj. w zakresie punktu 1 co do kwoty
49.105,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 8 sierpnia 2009 r. do dnia zaplaty oraz co do punktow 2-5 w
calo$ci. Apelacja pozwanego zostala oparta na nastepujacych zarzutach:

I. naruszeniu przepisOw prawa procesowego:

1) art. 233 § 1 kp.c. polegajacym na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw i dokonaniu oceny dowodow
wbrew zasadom logicznego myslenia i do§wiadczenia zyciowego, przejawiajacym sie w:

(a) uznaniu, ze konstrukcja pylonéw byla zbyt wiotka i ze wady pylondéw wynikaly z braku zastosowania przez
pozwanego odpowiednio sztywnej konstrukeji pomimo niewykazania przez powoddke, aby materialy zastosowane
przez pozwanego nie odpowiadaly standardom jakoSci materialow zwyczajowo stosowanych przy tego typu
konstrukcjach reklamy zewnetrznej lub aby byly one niezgodne z tym, co zostalo ustalone miedzy stronami;

(b) oparciu ustalen faktycznych na opinii bieglego sagdowego z dnia 27 listopada 2012 roku bedacej dowodem
sporzadzonym okolo 4 lata po wykonaniu przedmiotu zaméwienia, mimo ze zasady do$wiadczenia zyciowego
wskazuja, iz tak znaczny uplyw czasu od dnia odbioru dziela uniemozliwia ocene faktycznej jakoSci wykonanych
pylonow, w tym jakoSci uzytych materialow i sposobu wykonania dziela, poniewaz uplyw czasu i wystepujace
okolicznoS$ci zewnetrzne wplywaja na aktualny stan pylonéow;

(c) oparciu ustalen faktycznych na opinii bieglego sadowego z dnia 27 listopada 2012 roku i bezkrytyczne przyjecie
konkluzji bieglego o nienalezytym wykonaniu dziela, w sytuacji, gdy w opinii bieglego w zaden spos6b nie odniesiono
sie do rodzaju i charakterystyki poszczegbdlnych materialow uzytych do konstrukeji pylonow, sposobu uzytkowania
pylonéw przez zamawiajacego, znaczenia montazu poszczeg6olnych pylonow przez rézne osoby i wplywu czasu na ich
obecny stan, a zatem gdy brak bylo podstaw do uznania materialéw uzytych do wykonania pylonéw za niewlasciwe
(w perspektywie niewskazania przez bieglego, jakie byly wlaSciwe), a takze brak odniesienia sie do okolicznoSci, ktore
w sposob oczywisty wplynely na dokonywana przez bieglego ocene jako$ci dziela wykonanego okolo 4 lata weze$niej;

(d) uznaniu, wbrew zgromadzonemu w sprawie materialowi dowodowemu, Ze ,przedmiotem zobowigzania
pozwanego bylo natomiast wykonanie dziela, a nie tylko dostawa czeéci niezbednych do jego wykonania" (str. 5
uzasadnienia wyroku), podczas gdy wniosek taki nie wynika z umowy o dzielo zawartej miedzy stronami w dniu
21 grudnia 2007 r. ani z zadnego innego dokumentu kreujgcego zobowigzania pozwanego oraz w sytuacji, gdy ze
zgromadzonego materialu dowodowego jasno wynikalo, iz pozwany byt zobowiazany do dokonania montazu jedynie
niektorych pylondw, w ustalonych miedzy stronami lokalizacjach, a reszte pylonéw pow6dka miala zamontowa¢ we
wlasnym zakresie, bez udzialu pozwanego, co oznacza, ze w odniesieniu do lokalizacji, w ktérych pozwany nie byt
zobowiazany do montazu, nie sposob jest przyjaé, aby pozwany mial obowiazek (na podstawie umowy o dzielo) zrobic
cokolwiek wiecej poza dostarczeniem pylondw, ktére z powodow logistycznych dostarczane byly w cze$ciach;

2) art. 233 § 1 w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez uznanie, ze powodka wykazala, ze wady wynikaly z przyczyn tkwiacych
w pylonach reklamowych tj. ze konstrukcja pylonéw byla zbyt wiotka, a material zastosowany przez pozwanego nie
odpowiadat standardom jako$ci materialébw zwyczajowo stosowanych przy tego typu konstrukcjach reklamowych,
mimo ze z powodka nie wykazala, jakie materialy byly jej zdaniem odpowiednie i nie wynika to tez z opinii bieglego
sadowego;

3) art. 210 § 2 i 3 k.p.c. i tym samym naruszenie zasady rowno$ci stron w stopniu uzasadniajacym uznanie, ze
pozwany zostal pozbawiony mozliwosci obrony swoich praw, poprzez niezawiadomienie pozwanego o terminie
czynnosci bieglego poprzedzajacych wydanie pisemnej opinii i nieumozliwienie mu udzialu w tych czynno$ciach,
przy jednoczesnym zagwarantowaniu stronie powodowej czynnego udzialu w czynnoS$ciach bieglego, co pozbawilo
pozwanego prawa do wypowiedzenia sie o istotnych dla sprawy okolicznoSciach majacych wplyw na ocene bieglego



w zakresie prawidlowoéci wykonania pylonéw reklamowych, co z kolei uzasadnia wniosek, ze w sprawie zachodzi
przestanka uzasadniajaca niewazno$¢ postepowania, o ktérej mowa w art. 379 pkt. 5 kp.c;

4) art. 328 § 2 k.p.c., poprzez pominiecie w uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji wyjasnienia podstawy prawnej
rozstrzygniecia i przytoczenia przepiséw prawa.

I1. naruszeniu przepiséw prawa materialnego:

1) art. 559 w zw. z art. 638 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze wady dziela wynikaly z
przyczyn tkwigcych juz poprzednio w rzeczy sprzedanej, w sytuacji, gdy wady fizyczne pylonéw reklamowych powstaly
po dniu odbioru dziela przez powodke i przekazaniu ich do jej wylacznej dyspozycji, a powddka nie udowodnila, aby
wady dziala wynikaly z przyczyn tkwiacych poprzednio w pylonach;

2) art. 563 § 2 w zw. z art. 638 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy powddka jako zamawiajgca dzielo nie
zbadala rzeczy w czasie i w sposob przyjety przy rzeczach tego rodzaju, co pylony oraz nie zawiadomila pozwanego
jako przyjmujacego zamowienie o wadach fizycznych pylondéw niezwlocznie po ich wykryciu;

3) art. 558 § 1 w zw. z art. 638 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na nieuzasadnionym okoliczno$ciami
sprawy rozszerzeniu odpowiedzialnoSci pozwanego z tytulu rekojmi, przejawiajace sie w uznaniu, ze uszkodzenie
pylonéw podczas wietrznej pogody jest okolicznoscia, za ktéra pozwany ponosi odpowiedzialno$§é, podczas gdy
mechaniczne uszkodzenia spowodowane przez uzytkownika lub osoby trzecie czy dzialanie sil wyzszych np. wichury)
jest okoliczno$cig, za ktéra pozwany w $wietle tego przepisu jako przyjmujacy zaméwienie odpowiedzialno$ci nie
ponosi.

W oparciu o powyzsze zarzuty, skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w
zaskarzonej czesci, ewentualnie w razie uwzglednienia zarzutu niewaznoS$ci postepowania lub w razie braku podstaw
do zmiany zaskarzonego wyroku - o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad pierwszej instancji.

Na podstawie art. 380 kp.c. skarzacy wniost takze o rozpoznanie postanowienia Sadu Rejonowego (...) z dnia 11
pazdziernika 2011 roku wydanego na posiedzeniu niejawnym o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego sagdowego
z zakresu budownictwa na okoliczno$¢ ustalenia zakresu rzeczywi$cie wykonanych przez pozwanego prac i stopnia
wykonania dziela, okreslenia wad wystepujacych w wydanych pylonach oraz sposobu, w jaki wplywaly one na ich
mozliwo$ci uzytkowe, i uchylenie tego postanowienia z uwagi na fakt, iz postanowienie to narusza art. 227 k.p.c.,
bowiem dowdd ten jest nieprzydatny dla stwierdzenia tych okolicznos$ci po 4 latach od wykonania dziela, ktére w tym
okresie byto w pehi eksploatowane i podlegalo dzialaniom czynnikéw atmosferycznych ewentualnie byto narazone
na mechaniczne uszkodzenia spowodowane przez uzytkownika lub osoby trzecie, i jako taki nie zmierza do ustalenia
faktow majgcych znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

W apelacji ztozono takze wniosek o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego od powodki
na rzecz pozwanego wedlug norm przepisanych, przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajagc apelacje pozwanego, Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest zasadna i podlega uwzglednieniu.

Sad Rejonowy dokonal blednej oceny prawnej dochodzonego przez powoda roszczenia poprzez naruszenie norm
prawa materialnego art. 568 § 1 k.c. i art. 563 § 2 k.c. wzw. z art. 638 k.c. majacego wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze Sad Rejonowy, rozstrzygajac w przedmiocie zadania pozwu calkowicie
pominal przestanki materialnoprawne decydujace o mozliwosci dochodzenia przez powodke roszczen z tytutu rekojmi
za wady dziela. Istnienie podstaw materialno prawnych powo6dztwa powinno by¢ przedmiotem badania sadu z urzedu,



nadto z urzedu nalezalo dokonaé oceny, czy roszczenie powoda nie wygasto na skutek uplywu terminu zawitego
okre$lonego w art. 568 § 1 k.c.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze powodka dochodzila roszczen z tytulu rekojmi za wady dziela, nie za$ z tytulu
gwarancji, udzielonej przez pozwanego na wykonane pylony. Podkreslenia wymaga, ze rezim gwarancyjny i rezim
odpowiedzialnoéci z tytulu rekojmi sa dwiema catkowicie odrebnymi podstawami dochodzenia roszczen. Decyzje,
z ktorego rezimu roszczenia zostaja zgloszone — czy z rezimu gwarancyjnego, wynikajacego z umowy, czy tez z
rezimu ustawowego — rekojmi za wady, podejmuje podmiot uprawniony do dochodzenia tych roszczen, Sad zas
tym wyborem jest zwigzany. Skoro zatem powo6dka wybrala jako podstawe dochodzonych roszezen rezim ustawowy,
przedmiotem badania Sadu co do zasadno$ci tego roszczenia w pierwszej kolejnoéci powinno by¢ istnienie przestanek
warunkujacych mozliwo$¢ dochodzenia roszczen z tytutu rekojmi.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze ustawodawca wprowadzil regulacje dotyczaca odpowiedzialnoéci przyjmujacego
zamoOwienie za wady dziela w przepisach art. 636 — 638 k.c. Podobnie jak w wypadku umowy sprzedazy, ustawodawca
przewiduje w formie rekojmi za wady szczegdlna ochrone strony umowy "obciazonej" wadami §wiadczenia. W art. 638
k.c. odwolano sie w zakresie wad dziela do odpowiednio stosowanych przepiséw o rekojmi za wady rzeczy sprzedanej
(jezeli z przepisobw poprzedzajacych nie wynika nic innego). W odniesieniu do odpowiedzialnosci za wady dziela
przyjeto zatem w kodeksie cywilnym model rekojmi nawigzujacy zasadniczo do rekojmi za wady rzeczy sprzedanej
(zob. A. Brzozowski (w:) System prawa prywatnego, t. 7, 2004, s. 357-358; M. Jagielska, Odpowiedzialno$¢ za wady
dziela (wybrane zagadnienia) (w:) Polska i Wielka Brytania wobec Unii Europejskiej. Wybrane zagadnienia prawne,
pod red. G. Grabowskiej, Katowice 2002, s. 103-113).

Chot¢ istnieja pewne odrebnosci w zakresie odpowiedzialnosci z tytulu rekojmi za wady dziela i za wady rzeczy
sprzedanej (uprawnionemu przyshuguja inne roszczenia, w przypadku dziela nie ma rozgraniczenia na wady prawne
i fizyczne), to jednak nie ulega watpliwoéci, Ze przepisy o rekojmi przy sprzedazy dotyczace terminéw dochodzenia
roszczen i dopelienia aktow starannosci przez uprawnionego beda mialy zastosowanie takze w przypadku rekojmi
przy umowie o dzielo bez jakichkolwiek modyfikacji.

I tak, z art. 563 k.c. wynika, ze mozliwo$¢ dochodzenia przez kupujacego (w niniejszej sprawie przez zamawiajacego)
uprawnien z tytulu rekojmi za wady fizyczne rzeczy (dziela) uzalezniona jest od dokonania przez uprawnionego
pewnych ,aktéw staranno$ci” — zawiadomienia sprzedawcy (przyjmujacego zamdwienie) o wadzie w okreSlonym
terminie — miesigca od wykrycia wady (§1), a w przypadku gdy do zawarcia umowy dochodzi pomiedzy osobami
prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza — niezwlocznie po jej wykryciu. ,Niezwlocznoé¢", o jakiej w przepisie mowa,
oznacza konieczno$¢ dokonania zawiadomienia bez zbednej zwloki. Oceny, na ile 6w akt staranno$ci uprawnionego
zostal dochowany, nalezy dokonywac przez pryzmat normalnego toku czynnoéci kupujacego (zamawiajacego). W
literaturze zwraca sie uwage, ze wprzeganie w dzialalno$¢, zwlaszcza oséb prowadzacych dzialalno$é gospodarcza,
coraz szybszych narzedzi komunikowania sklania do maksymalnego skracania termin6w, w jakich powinno nastapic¢
zawiadomienie. W zwigzku z tym pojawia sie sugestia, w nawigzaniu do dorobku judykatury, ze zawiadomienie to nie
powinno nastapi¢ p6ézniej niz w ciagu 14 dni (W.J. Katner (w:) System prawa prywatnego, t. 7, 2001, s. 112).

W przypadku, gdy zbadanie rzeczy jest w danych stosunkach przyjete — uprawniony jest zobowiazany do zbadania
rzeczy (dziela) w czasie i w sposéb przyjety przy rzeczach tego rodzaju i zawiadomienia niezwlocznie zobowigzanego
o dostrzezonej wadzie.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze termin na dokonanie notyfikacji zobowigzanego o wadach jest terminem zawitym
— nie moze by¢ wola stron modyfikowany. Niespelnienie przeslanek z art. 563 k.c. powoduje za$ utrate uprawnien
z tytulu rekojmi. Z powyzszego wynika, ze dochowanie aktoéw staranno$ci stanowi przeslanke materialnoprawna o
charakterze konstytutywnym — warunkujacg prawng mozliwo$¢ dochodzenia roszczen z tytutu rekojmi.

Skoro zatem powodka zglosila roszczenie z tytulu rekojmi za wady dziela, powinna byla wykazaé, zgodnie z
obowigzkiem wynikajgcym z art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c. okolicznosci i fakty, z ktérych wywodzi korzystne
dla siebie skutki prawne. W niniejszej sprawie ten obowigzek sprowadza sie do wykazania, ze dzielo ma wady



oraz ze zostaly dokonane przez nig akty starannoSci — ze zbadala przedmiot umowy — pylony reklamowe po ich
dostarczeniu (powddka nie zglosila zadnych zastrzezen przy odbiorze) oraz ze zawiadomila zobowigzanego o wadach
w odpowiednim terminie. Powinna takze udowodnié, kiedy o wadach sie dowiedziala.

Sadowi I instancji umknal fakt, ze powodka nie wykazala, by aktéw staranno$ci dopelila. Wezwanie do wykonania
zobowigzania z dnia 2 lutego 2009 r. (k. 25-26) i zalaczone do niego ,,przykladowe zestawienie usterek i uchybien” (k.
27 — 32) w zaden sposéb nie $wiadcza o dokonaniu przez zamawiajaca (powddke) notyfikacji przyjmujgcego
zamoOwienie o wadach. Przede wszystkim w ww. pi$émie wskazano jedynie w sposéb ogolny, ze pozwany nie wykonat
lub wykonatl wadliwie obowiazki wynikajace z laczacych strony uméw o wykonanie pylonéw pod$wietlanych oraz
o $wiadczenie ushug serwisowych, a takze dokumentu gwarancji (k. 25-26). Nie wynika za$, na czym to ,wadliwe
wykonanie obowigzkow” polegalo. Z kolei z tresci ,,przyktadowego zestawienia wad” wynika, iz skierowane byto ono
do innego podmiotu — (...), ktéry nie naprawil brakéw, nie zas do pozwanego.

Zkolei w wezwaniu do naprawy przedmiotu gwarancji (k. 37) zdnia 24 marca 2009 r. wskazano, ze dotyczy ono umowy
o wykonanie napraw serwisowych. Podobnie jak w ww. piSmie mowa jest jedynie w sposéb ogdélny o niewykonaniu
przez pozwanego obowigzkéw umownych.

W ww. pismach przesadowych, jak i w toku postepowania powddka nie podniosta nawet zadnych twierdzen
dotyczacych terminu wykrycia przez niag wad dziela i dochowania przez nig terminu dotyczacego zawiadomienia
pozwanego o ich wykryciu. Stad w ocenie Sagdu Okregowego brak jest podstaw, by uzna¢ okolicznosci te za przyznane
namocy art. 230 k.p.c., skoro w ogoéle twierdzenia o tych okoliczno$ciach nie zostaly przez strone powodowa zgloszone,
nie méwiac juz w ogble o ich udowodnieniu.

W $wietle powyzszego za w pelni uzasadniony nalezato uznaé zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 653 § 2 w
zw. z art. 638 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze powddce przystuguja uprawnienia z tytutu rekojmi za
wady dziela w sytuacji, gdy powddka nie zbadala rzeczy i nie zawiadomila pozwanego jako przyjmujacego zamo6wienie
o wadach pylonéw niezwltocznie po ich wykryciu.

Dokonujac analizy niniejszej sprawy Sad Okregowy nie znalazl podstaw do ustalenia, ze pow6dka wykonala cigzace
na niej obowiazki w zakresie notyfikacji.

Abstrahujac od powyzszego nalezy przede wszystkim stwierdzié, iz roszczenie powodki z tytulu wad dziela wygaslo.
Zgodnie z treScig art. 5688 1 k.c. odpowiednio stosownego do umowy o dzielo uprawnienia z tytulu rekojmi za
wady fizyczne wygasaja po uplywie roku od chwili kiedy rzecz zostala kupujacemu wydana, w niniejszym przypadku
dzielo zostalo wydane i odebrane. Zgodnie w utrwalonym w tej mierze stanowiskiem judykatury po uplywie terminu
wskazanego w art. 568 § 1 k.c. roszczenie kupujacego o obnizenie ceny rzeczy wadliwej wygasa i nie moze byé
skutecznie dochodzone przed Sadem. Termin zawity cechuje sie wiekszym rygoryzmem niz termin przedawnienia,
stanowi ostrzejsze i bardziej intensywne ograniczenie czasowe roszczen , do ktoérych sie odnosi, gdyz po uplywie
tego terminu roszczenie wygasa. Nalezy zatem przyjaé, iz termin wskazany w powyzej cyt. regulacji jest terminem
zawitym ( prekluzyjnym ) do realizacji roszczenia z tytutu rekojmi na drodze sadowej. Dla zachowania tego terminu
nie wystarcza zawiadomienie sprzedawcy o wadzie ( w warunkach tej sprawy nie doszlo do skutecznej notyfikacji
wady o czym byla mowa powyzej ) i zagdanie obnizenia ceny, konieczne jest réwniez wystapienie przez kupujacego
w tym terminie do Sadu ze stosownym powodztwem. Uplyw tego terminu powoduje skutek w postaci wygasniecia
uprawnien kupujacego. Dyspozycja normy prawnej wyrazonej w art. 568 § 1 k.c. jako wigzaca dla Sadu ma charakter
normy bezwzglednie obowiazujacej , ktora to norme Sad ma obowiazek uwzglednié z urzedu bez potrzeby oczekiwania
na zarzut strony przeciwnej ( zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2002 roku, IIT CZP 39/02, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 maja 2009 roku, I ACa 156/09, OSA 2010/7/57-65 ). Przekladajac powyzsze
rozwazania na grunt niniejszej sprawy roszczenie kupujacego o obnizenie ceny dziela wygasto, majgc na uwadze roczny
termin zawity do jego dochodzenia na drodze sadowej oraz date odbioru dziela. Inna sytuacja prawna wystepowalaby
w niniejszej sprawie, gdyby kupujacy skorzystal z uprawnienia w postaci odstgpienia od umowy o dzielo na skutek jego
wady istotnej, wowczas zlozenie o§wiadczenia prawno- ksztaltujacego doprowadziloby mocg jego o§wiadczenia woli



do ustania stosunku prawnego w tym przypadku umowy o dzielo. W takiej sytuacji wystarczajace byloby dla realizacji
uprawnien z rekojmi zlozenie przez kupujacego os§wiadczenia prawno- ksztaltujacego w przedmiocie odstapienia od
umowy w terminie wskazanym w art. 568 § 1 k.c. wynikajace za$ roszczenie majatkowe ( obnizenie ceny ) moglyby
by¢ dochodzone przed Sadem juz po uplywie omawianego terminu. W niniejszej sprawie powdd wprawdzie odstapil
od umowy ale tylko serwisowej ( k. 46 ) nie za§ od umowy o dzielo, zatem nie mégl dochodzi¢ skutecznie roszczen z
tytulu rekojmi z uwagi na uplyw terminu zawitego wskazanego w art. 568 § 1 k.c.

Z powyzszych wzgleddw, wobec niewykazania przez powodke przestanek materialno prawnych dochodzenia roszczen
z tytuhlu rekojmi (brak notyfikacji) a nade wszystko uplyw terminu zawitego do dochodzenia niniejszego roszczenia
spowodowalo, iz zgloszone przez nig roszczenie z tytulu rekojmi za wady dziela o obnizenie wynagrodzenia o 50 %
nie moglo zosta¢ uwzglednione, z tych wzgledéw ustosunkowywanie sie Sagdu Okregowego do pozostalych zarzutéw
apelacji uznaé nalezy za bezprzedmiotowe.

Rozstrzygajac w przedmiocie zgloszonych w niniejszej sprawie roszczen przez powddke, Sad Okregowy uznal, ze na
uwzglednienie zastuguje jedynie roszczenie w czeSci dotyczacej zwrotu kwoty 7.372,46 zl, ktéra to powddka wyplacila
pozwanemu z tytulu umowy z dnia 30 maja 2008 r. o $wiadczenie ushug serwisowych. W $wietle zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego i na podstawie okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania, nie ulega watpliwosci,
ze pozwany nie wykonat zadnych obowigzkéw wynikajacych z ww. umowy. Wobec braku realizacji zobowigzan przez
pozwanego, powodka w sposéb skuteczny zlozyla pozwanemu oéwiadczenie o odstapieniu od lgczacej strony umowy
(dowod: pismo z dnia 7 lipca 2009 r. - oSwiadczenie o odstapieniu od umowy wraz z potwierdzeniem odbioru k. 46 -
48). W takim przypadku, jak wynika z art. 496 k.c., strony powinny sobie zwro6cié¢ wzajemne $wiadczenia. Z uwagi na
zaplate przez powodke czedci wynagrodzenia z tytutu ww. umowy i braku jakiegokolwiek §wiadczenia ekwiwalentnego
ze strony pozwanego, roszczenie powodki nalezalo uzna¢ w tym zakresie za zasadne.

Wobec powyzszego, na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

W przedmiocie kosztow procesu Sad Okregowy rozstrzygnal na podstawie art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c. przyjmujac
wynikajacg z art. 100 k.p.c. zasade stosunkowego rozdzielenia kosztéw pomiedzy stronami. Sad Okregowy uznal, ze
pozwany przegrat proces jedynie w 13 %, przy czym szczegdlowe wyliczenie kosztow procesu zaréwno w I instancji,
jak i w postepowaniu odwolawczym, Sad Okregowy pozostawil referendarzowi sgdowemu.



