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POSTANOWIENIE
Dnia 11 stycznia 2016 .
Sad Okregowy w Warszawie Wydzial XXII
Sad Wspélnotowych Znakéw Towarowych i Wzorow Przemyslowych
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy SSO Beata Piwowarska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 11 stycznia 2016 r. w Warszawie
sprawy z wniosku S. (...) AB z siedziba w G. (Szwecja)
z udzialem W. P. i A. P.
- 0 udzielenie zabezpieczenia
postanawia:
I. udzieli¢ S. (...) AB z siedziba w G. zabezpieczenia roszczen o:

1. zaniechanie przez W. P. i A. P. naruszen praw do wspo6lnotowych znakéw towarowych: slownego nr (...) oraz
graficznego nr (...) poprzez:

a. zakazanie obowigzanym — na czas trwania postepowania — oferowania, wprowadzania do obrotu, importowania,
eksportowania, reklamowania oraz skladowania w celu oferowania i wprowadzania do obrotu produktéw w postaci
papieru i artykuléw papierowych, srodkéw do czyszczenia, stojakow, pojemnikéw i dozownikdéw oznaczonych w
formie stlownej jako TORK lub TORKK badz graficznej o wygladzie:

b. zakazanie obowigzanym — na czas trwania postepowania — uzywania w dokumentach handlowych, ofertach,
materialach marketingowych, w reklamie i dla oznaczenia przedsiebiorstwa, w domenie internetowej tork.eu, na
stronie internetowej (...) oznaczenia stownego TORK lub TORKK badz graficznego:

c. zakazanie W. P. — na czas trwania postepowania — uzywania oznaczenia stownego TORKK w firmie przedsiebiorcy,

2. 0 orzeczenie o bezprawnie wytworzonych lub oznaczonych wytworach oraz §rodkach i materialach, ktore zostalty
uzyte do ich wytworzenia lub oznaczenia poprzez:

a. nakazanie obowigzanym — na czas trwania postepowania — wycofania z obrotu, bedacych ich wlasno$cia
produktéw w postaci papieru i artykulow papierniczych, érodkéw do czyszczenia, stojakow, pojemnikéw i dozownikéw
oznaczonych w formie stownej TORK lub TORKK badz graficznej:

b. nakazanie zajecia — na czas trwania postepowania — wszystkich produktéw w postaci papieru i artykulow
papierniczych, Srodkow do czyszcezenia, stojakow, pojemnikéw i dozownikéw oznaczonych w formie stownej TORK lub
TORKK badz graficznej: znajdujacych sie w siedzibie przedsiebiorstw obowigzanych, w ich magazynach i zakladach
produkcyjnych oraz w innych miejscach ustalonych przez komornika w toku postepowania zabezpieczajacego,

c. nakazanie zajecia — na czas trwania postepowania — opakowan, etykiet, wszelkich materialéw marketingowych typu
katalogi, broszury, ulotki, szyldy, bannery reklamowe, papiery firmowe, oznaczonych w formie slownej TORK lub



TORKK badz graficznej: znajdujacych sie w siedzibie przedsiebiorstw obowigzanych, w ich magazynach i zakladach
produkcyjnych oraz w innych miejscach ustalonych przez komornika w toku postepowania zabezpieczajacego;

I1. zagrozi¢ W. P. i A. P. obowigzkiem zaplaty na rzecz S. (...) AB z siedziba w G. kwoty 1.000 (tysigc) zlotych za kazdy
dzien naruszenia obowigzkow okreslonych w punkcie I1.1. a, b oraz I.2.a.

III. w pozostalej czeSci wniosek oddalic;

IV. wyznaczy¢ S. (...) AB z siedzibg w G. dwutygodniowy termin do wytoczenia wzgledem W. P. i A. P. powbdztwa
obejmujacego roszczenia z punktu 1.

Sygn. akt XXII GWo 1/16

UZASADNIENIE

4/01/2016 1. S. (...) AB z siedziba w G. wniosla o udzielenie zabezpieczenia roszczen o:

1. zaniechanie przez W. P. i A. P. naruszen praw do wspo6lnotowych znakéw towarowych: stownego nr (...) oraz
graficznego nr (...) poprzez:

a. zakazanie obowigzanym — na czas trwania postepowania — oferowania, wprowadzania do obrotu, importowania,
eksportowania, reklamowania oraz skltadowania w celu oferowania i wprowadzania do obrotu produktéw w postaci
papieru i artykuléw papierowych, srodkéw do czyszczenia, stojakéw, pojemnikéw i dozownikéw oznaczonych w
formie stownej jako TORK lub TORKK badz graficznej o wygladzie:

b. zakazanie obowigzanym — na czas trwania postepowania — uzywania w dokumentach handlowych, ofertach,
materialach marketingowych, w reklamie i dla oznaczenia przedsiebiorstwa, w domenie internetowej tork.eu, na
stronie internetowej (...) oznaczenia stownego TORK lub TORKK badz graficznego:

c. zakazanie W. P. — na czas trwania postepowania — uzywania oznaczenia stownego TORKK w firmie przedsiebiorcy,

2. 0 orzeczenie o bezprawnie wytworzonych lub oznaczonych wytworach oraz §rodkach i materialach, ktore zostaly
uzyte do ich wytworzenia lub oznaczenia poprzez:

a. nakazanie obowigzanym — na czas trwania postepowania — wycofania z obrotu, bedacych ich wlasno$cia
produktéw w postaci papieru i artykulow papierniczych, érodkéw do czyszczenia, stojakow, pojemnikéw i dozownikéw
oznaczonych w formie stownej TORK lub TORKK badz graficznej:

b. nakazanie zajecia — na czas trwania postepowania — wszystkich produktéw w postaci papieru i artykulow
papierniczych, rodkéw do czyszcezenia, stojakow, pojemnikéw i dozownikéw oznaczonych w formie stownej TORK lub
TORKK badz graficznej: znajdujacych sie w siedzibie przedsiebiorstw obowigzanych, w ich magazynach i zakladach
produkcyjnych oraz w innych miejscach ustalonych przez komornika w toku postepowania zabezpieczajacego,

c. nakazanie zajecia — na czas trwania postepowania — opakowan, etykiet, wszelkich materialéw marketingowych typu
katalogi, broszury, ulotki, szyldy, bannery reklamowe, papiery firmowe, oznaczonych w formie slownej TORK lub
TORKK badz graficznej: znajdujacych sie w siedzibie przedsiebiorstw obowigzanych, w ich magazynach i zakladach
produkcyjnych oraz w innych miejscach ustalonych przez komornika w toku postepowania zabezpieczajacego.

Ponadto - na podstawie art. 756> w zw. zart. 1050" i 1051" k.p.c. - wniosla o zagrozenie kazdemu z obowigzanych zaplata
na rzecz uprawnionej sumy 1.000 zl za kazdy dzien naruszenia obowigzkdw okreslonych w punkcie 1. a, b oraz 2.a.

Sad ustalil, ze:



S. (...) z siedziba w G., powstala w 1929 r., jest wiodacym producentem i dystrybutorem wyrobow papierowych i
higienicznych. Dziala w ponad stu krajach na calym $wiecie, w tym we wszystkich panstwach Unii Europejskie;j.

S. (...) z siedziba w G. dziala w Polsce za pomoca swoich spolek zaleznych S. (...) i S. H. nalezacych do grupy
(...). Uprawniona prowadzi dla polskich odbiorcéw strone pod adresem www.tork.pl. (dowdd: odpisy z KRS k.63-67,
wydruki ze stron internetowych k.48-57, 122-128)

S. (...) jest wlaécicielem znakéw towarowych, m.in.:

- slownego wspdlnotowego znaku towarowego TORK zarejestrowanego w Urzedzie Harmonizacji Rynku
Wewnetrznego pod nr (...), chronionego od 3 listopada 1999 r. dla towar6éw w klasach 3, 16, 20, 21 klasyfikacji
nicejskiej.

- graficznego wspolnotowego znaku towarowego zarejestrowanego w Urzedzie Harmonizacji Rynku Wewnetrznego
pod nr (...), chronionego od 8 stycznia 2008 r. dla towaréw w klasach 3, 16, 21 klasyfikacji nicejskie;j.

Znaki te zarejestrowane sg m.in. dla: Srodkéw do czyszczenia, polerowania, szorowania i §cierania; mydel; czyszczenia
rak, preparatdéw odtluszczajacych; srodkow czyszczacych (klasa 3.), papieru i artykuléw papierniczych, mianowicie
szmat do wycierania, osuszania, polerowania oraz czyszczenia z papieru i papierowych, recznikow kuchennych w
rolkach i przycietych, papierowych recznikdw, rolek papieru kuchennego i toaletowego (klasa 16.), niemetalowych
standow, stojakow, dozownikéw na produkty z klas 3 i 16 (klasa 20.), stojakéw, pojemnikéw i dozownikéw na
papier kuchenny i toaletowy i na papier/wldknine do wycierania, osuszania, polerowania i czyszczenia; stojakéw,
pojemnikow i dozownikow na mydlo (klasa 21.). (dowod: $§wiadectwa rejestracji oraz wydruki z bazy OHIM k.34-47)

Wspodlnotowe znaki towarowe TORK s3 rzeczywiScie uzywane przez uprawniong dla takich produktéw jak:
papier i wyroby papierowe, $rodki do czyszczenia, stojaki, pojemniki i dozowniki. Pod marka TORK spotka
oferuje chusteczki, papiery, reczniki papierowe, serwetki, Scierki, a takze wszelkiego rodzaju systemy dozujace dla
podmiotéw komercyjnych i przedsiebiorstw przemyslowych, zakladéow opieki zdrowotnej, hotelarstwa, zakladow
gastronomicznych i miejsc uzytku publicznego. Produkty TORK naleza do jednych z najbardziej znanych i cenionych
na rynku w branzy higieny i wyrob6w papierowych w Unii Europejskiej. SCA Hygiene Products AB prowadzi badania
majace na celu ulepszanie swoich towaréw, poszukiwanie i opracowywanie optymalnych rozwigzan. Jest tworea i
wdraza innowacyjne systemy technologiczne np. exel CLEAN®, Tork SmartFresh™, Tork Xpressnap®. Wynikiem
tej pracy jest niezawodna jako$¢ i estetyka, co potwierdzaja liczne nagrody i certyfikaty. (dowod: wydruki ze stron
internetowych k.48-60, 122-137, katalog produktow k.68-121, wydruk z rejestru domen dla tork.pl k.61-62)

Znaki towarowe TORK maja duza zdolnoé¢ odrdzniajacg, zarébwno pierwotng jak i wtérng wypracowana w efekcie
ich dlugotrwalego intensywnego uzywania. Sa dobrze znane i rozpoznawalne wérod relewantnej grupy odbiorcow.
(dowod: wydruki ze stron internetowych k. 48-60, 122-137)

W. P. prowadzi od 19 stycznia 2015 r. dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w S. w zakresie transportu drogowego
towar6ow. Prowadzi strone internetowa pod domena (...) utworzong 13 stycznia 2015 r. przez G. G., Swiadczacego na
rzecz obowigzanego ustugi hostingowe. Na tej stronie, w zaktadce kontakt widnieja dane W. P., jako odpowiedzialnego
za zawarto$¢ strony oraz reklamujgcego swoje ustugi i towary. (dowdd: informacja z (...) k.138, wydruki ze stron
internetowych k.142-157, wydruk z rejestru domen dla domeny torkk.eu k.158-159)

Obowigzany reklamuje i oferuje produkty papierowe (,Opakowania biale”, ,Opakowania czarne”, ,Papier”) z
oznaczeniami stownym TORKK lub graficznym: (dowdd: wydruk ze strony internetowej k.142-157), m.in. papier w
rolkach (...) W. (...) GREEN 650 M z tymi oznaczeniami na opakowaniach:

(dowod: faktura k.170, fotografie k.172-179) Faktury dokumentujace sprzedaz wystawia A. P. prowadzaca od 15
stycznia 2015 r. dzialalno$¢ gospodarcza agentéw zajmujacych sie sprzedaza réznego rodzaju towaréw pod firma



(...) w S., ktéra takze dla sprzedawanych towaréw uzywa w dokumentach handlowych oznaczenia TORKK. (dowod:
informacja z CEiIDG k.139, faktura k.170, fotografie k.172-179, wiadomoé¢ e-mail k.171)

Sad zwazyt:

Wspblnotowy znak towarowy jest jednolitym tytulem ochronnym, funkcjonujgcym w oparciu o unormowania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009 z 26/02/2009 r. w sprawie wspolnotowego znaku towarowego (wersja
ujednolicona), ktoére reguluje w go sposdb caloSciowy, w szczegdlnosci zasady jego rejestracji, wynikajace z
niej prawa oraz ich ochrone. Przepisy o charakterze materialno-prawnym rozporzadzenia, jako cze$¢ acquis
communautaire stanowia element polskiego porzadku prawnego, znajdujgc bezposrednie zastosowanie. Zasadniczo,
sq one powtdrzeniem regulacji Pierwszej Dyrektywy Rady nr 89/104/EWG z 21/12/1989 r. majacej na celu
zblizenie ustawodawstw panstw czlonkowskich odnoszacych sie do znakéw towarowych. Implementujgca ja ustawa
Prawo wlasno$ci przemyslowej znajduje zastosowanie wylacznie tam, gdzie brak odpowiedniego unormowania w
rozporzadzeniu, w szczegoblnosci w tym zakresie w jakim odsyta ono do wlasciwych przepisé6w prawa krajowego.

Art. 9 rozporzadzenia przyznaje uprawnionemu prawo wylgcznego i niezakléconego uzywania wspoélnotowego znaku
towarowego i zakazania osobom nie majacym jego zgody m.in.:

a. uzywania w obrocie identycznego ze znakiem oznaczenia dla identycznych towaréw lub ushug,

b. uzywania w obrocie oznaczenia, gdy, z powodu jego identyczno$ci lub podobiefistwa do znaku oraz identycznos$ci
albo podobienstwa towaréw lub ushug, ktérych dotyczy ten znak i oznaczenie, istnieje prawdopodobienstwo
wprowadzenia w blad opinii publicznej, ktore obejmuje takze prawdopodobienstwo ich skojarzenia.

c. uzywania w obrocie oznaczenia identycznego lub podobnego do znaku w odniesieniu do towaréw lub ustug, ktore nie
sa podobne do tych, dla ktérych zarejestrowano znak, w przypadku gdy cieszy sie on renoma w Unii Europejskiej i gdy
uzywanie oznaczenia bez uzasadnionej przyczyny przysparza naruszycielowi nienalezng korzysc albo jest szkodliwe
dla odroézniajacego charakteru lub renomy wspolnotowego znaku towarowego (ust.1).

Ocena identyczno$ci lub podobienstwa znaku zarejestrowanego i przeciwstawianego mu oznaczenia pozwanego
powinna sie opieraé na ich zgodno$ci wizualnej, fonetycznej i koncepcyjnej. Znaki nalezy poréwnywaé cato$ciowo, a
decydujace znaczenie mie¢ beda elementy odrozniajace, a nie opisowe. Oznaczenie moze by¢ uznane za identyczne
ze znakiem, tylko wtedy, gdy powtarza — bez dokonywania zmian lub uzupelien — wszystkie jego elementy,
lub gdy rozpatrywane jako calo$é, wykazuje nieznaczne réznice, ktére nie zostang dostrzezone przez przecietnego
konsumenta. (tak wyrok Trybunalu z 20/03/2003 r. C-291/00 LTJ Diffusion) Dwa znaki towarowe sg do siebie
podobne jezeli, z punktu widzenia okres$lonego kregu odbiorcéw, sa przynajmniej cze$ciowo identyczne w jednym
lub kilku istotnych aspektach. (tak wyrok Sadu z 23/10/2002 r. w sprawie T-6/01 Matratzen ) Dla stwierdzenia,
czy w konkretnym przypadku znaki sa identyczne, czy tez mozna moéwié zaledwie o podobienstwie, konieczne
jest dokonanie oceny wizualnych, fonetycznych i znaczeniowych cech znakéw i ich caloSciowego oddzialywania na
percepcje nalezycie poinformowanego, dostatecznie uwaznego i rozsadnego przecietnego konsumenta. (tak wyroki
Trybunalu z 20/03/2003 r. w sprawie C-291/00 LTJ Diffusion, z 8/05/2014 r. w sprawie C-591/12 P Bimbo SA )

Dokonujac oceny podobienstwa towaréw i uslug nalezy bra¢ pod uwage wszystkie czynniki charakteryzujgce
zachodzace miedzy nimi relacje (zaleznosci), szczego6lnie ich rodzaj i przeznaczenie, sposéb uzywania lub korzystania
z nich, warunki w jakich sa sprzedawane, a takze ich wzajemny, konkurencyjny lub komplementarny charakter. (tak
wyroki Sadu z 23/10/2002 r. w sprawie T-388/00 ELS, z4/11/2003 r. w sprawie T-85/02 Castillo ) CaloSciowa ocena
zaklada pewna wspoélzaleznosé miedzy branymi pod uwage czynnikami, w szczegblnosSci podobienistwem znakéw oraz
podobienstwem towardéw/ustug, ktérych one dotycza, przy czym niski stopient podobiefistwa towardw i ustug moze by¢
zrownowazony znaczacym stopniem podobienstwa znakéw i odwrotnie. (zasada wzajemnej zalezno$ci - tak wyroki
Trybunatu z 23/10/2002 r. w sprawie T-6/01 Matratzen , z 13/09/2007 r. w sprawie C-234/06 Il Ponte Finanziaria
,218/12/2008 r. w sprawie C-16/06 Mobilix )



W mys$l utrwalonego orzecznictwa, prawdopodobienstwo wprowadzenia w blad istnieje, gdy znaczna cze$¢ wlasciwego
kregu odbiorcow moglaby zostaé skloniona do omylkowego zakupu towaru pozwanego, myslac, ze jest to towar
uprawnionego (uznajac, ze dane towary lub ustugi pochodza z tego samego przedsiebiorstwa), ewentualnie moglaby
uznaé, ze dane towary lub uslugi pochodza z przedsie-biorstw powiazanych ze soba gospodarczo. (tak wyroki
Trybunalu z 29/091998 r. w sprawie C-39/97 Canon, z 4/05/1999 r. w sprawach polgczonych C-108/97,
C-109/97 Windsurfing Chiemsee Produktions , z 22/06/1999 r. w sprawie C-342/97 Lloyd Schuhfabrik Meyer,
z 2/09/2010 r. w sprawie C-254/09 CK Kalvin Klein i wyrok Sadu z 9/12/2010 r. w sprawie T-303/08
Golden Elephant ) Prawdopodobienistwo wprowadzenia w blad powinno by¢ oceniane w sposéb catoéciowy, wedlug
sposobu postrzegania okreSlonego konsumenta, przy uwzglednieniu wszystkich istotnych okoliczno$ci konkretnego
przypadku, szczegélnie wzajemnej zalezno$ci miedzy podobienstwem oznaczen i towaréw lub uslug, ktérych one
dotycza. (tak wyroki Trybunalu z 11/11/1997 r. w sprawie C-25/95 Sabel , z 23/03/2006 r. w sprawie C-206/04
Miilhens, z 18/12/2008 r. w sprawie C-16/06 Mobilix, z 8/05/2014 r. w sprawie C-591/12 P Bimbo oraz wyroki Sadu
79/07/2003 r. w sprawie T-162/01 Giorgio Beverly Hills iz 20/01/2010 r. w sprawie T-460/07 Life Blog )

Wlasciwy krag odbiorcow sklada sie z przecietnych konsumentéw, nalezycie poinformowanych, dostatecznie
uwaznych i rozsadnych, przy czym poziom uwagi konsumentow moze sie réznie ksztaltowaé w zalezno$ci od kategorii
towarow lub ushug. (tak wyroki Trybunatlu z 22/06/1999 r. w sprawie C-342/97 Lloyd Schuhfabrik Meyer , z
6/05/2003 r. w sprawie C-104/01 Libertel i z 12/01/2006 r. C-361/04 Ruiz Picasso ) Przecietny konsument
rzadko ma mozliwo$¢ przeprowadzenia bezposredniego poréwnania réznych znakéw towarowych, musi zazwyczaj
zda¢ sie na zachowany w pamieci niedoskonaty ich obraz. Ryzyko konfuzji jest tym wieksze, im silniejszy jest charakter
odrozniajacy znaku towarowego, ktory wynika z jego samoistnych cech lub renomy (znajomosci, rozpoznawalno$ci
na rynku). (tak wyroki Trybunalu z 22/06/1999 r. w sprawie C-342/97 Lloyd Schuhfabrik Meyer , z 11/11/1997 r. w
sprawie C-251/95 SABELiz29/09/1998 r. w sprawie C-39/97 Canon )

Istnieje pewna wspoéltzaleznoéé pomiedzy znajomosScia znaku wéréd odbiorcow, a jego charakte-rem odroézniajacym -
im bardziej znak jest znany, tym bardziej wzmocniony jest jego charakter odrézniajacy. Przy ocenie, czy znak cieszy
sie wysoce odrozniajacym charakterem wynikajacym z jego znajomos$ci wérod odbiorcow, nalezy rozpatrzy¢ wszystkie
istotne okolicznoéci danego przypadku, w szczego6lnoSci udzial znaku w rynku, natezenie, zasieg geograficzny i
dlugos¢ okresu jego uzywania, wielko$¢ inwestycji dokonanych przez przedsiebiorstwo w celu jego promocji, udziat
procentowy zainteresowanych grup odbiorcow, ktérym znak umozliwia zidentyfikowanie towaréw jako pochodzacych
z okreSlonego przedsiebiorstwa, jak réwniez oSwiadczenia izb handlowych i przemyslowych lub stowarzyszen
zawodowych. (tak wyrok Sadu z 12/07/2006 r. w sprawie T-277/04 Vitakraft-Werke ) Ciezar udowodnienia sity znaku
towarowego i jego odrbzniajacego charakteru, spoczywa na powodzie. (art. 6 k.c.)

Z zaoferowanego przez uprawniona materialu dowodowego wynika wylgcznosé S. (...) uzywania w Unii Europejskiej
znakow towarowych: stownego TORK C. (...) oraz slowno-graficznego C. (...) chronionych m.in. dla towaréw
w klasie 16. klasyfikacji nicejskiej — papieru i materialéw papierniczych. Dla identycznych towaréw i ushlug ich
sprzedazy, w informacji handlowej i reklamie obowigzani uzywaja slownego oznaczenia TORKK i slowno-
graficznego identycznych na plaszczyZnie fonetycznej i podobnych wizualnie.

Dla polskiego konsumenta (terytorium, na ktérym maja miejsce naruszenia) réznica zaledwie jednej litery nie
odrdznia dostatecznie stowa TORK od TORKK. Ich rozréznienia nie ulatwia znajomos¢ tresci wyrazow, ktore beda
traktowane jako abstrakcyjne. Znaki stowno-graficzne zbliza do siebie dodatkowo bardzo podobna prosta czcionka,
bialy kolor na granatowym tle (w takiej kolorystyce uzywa swego znaku uprawniona) oraz grafika. W efekcie takich
dzialan nabywcy moga zosta¢ wprowadzani w blad co do pochodzenia towaréw (materialéw papierniczych) lub ustug
(sprzedazy) obowiazanych, w szczegblnosci mogg je uznaé za towary pochodzace od uprawnionej. Dzialania te moga
negatywnie wplywaé na pozycje rynkowa i postrzeganie S. (...), ktéra pozbawiona jest mozliwo$ci kontrolowania, czy
oferowane przez obowigzanych towary i ustugi $wiadczone przez nich sa odpowiedniej jakosci, a negatywne opinie
klientéw moga niekorzystnie wplywac na postrzeganie uprawnionej i zmniejszaé sprzedaz jej wlasnych towaréw i



ustug. Dzialania W. P.i A. P. moga tez szkodzi¢ sile odrézniajacej znakow towarowych TORK. Naruszaja w ten sposéb
prawidlowe pelnienie przez te znaki funkcji oznaczenia pochodzenia, jakoSciowej, reklamowej i inwestycyjne;j.

Skutki wspolnotowego znaku towarowego podlegaja wylacznie przepisom rozporzadzenia. W innych przypadkach,
naruszenie podlega prawu krajowemu odnoszgcemu sie do naruszenia krajowego znaku towarowego wg przepiséw
tytulu X. (art. 14 ust. 1) Dla zapewnienia wlascicielowi realizacji jego praw z rejestracji moga by¢ zakazane, w
szczegolnosci:

a. umieszczanie oznaczenia na towarach lub na ich opakowaniach;

b. oferowanie towaréw, wprowadzanie ich do obrotu lub ich magazynowanie w tym celu lub oferowanie i §wiadczenie
ustug pod tym oznaczeniem,;

c. przywoz lub wywoéz towaréw pod takim oznaczeniem;
d. uzywanie oznaczenia w dokumentach handlowych i w reklamie. (art. 9 ust. 2)

Gdy sad uznaje, ze pozwany naruszyt lub Ze z jego strony istnieje grozba naruszenia wspoélnotowego znaku
towarowego, wydaje, o ile nie istnieja szczegélne powody, decyzje zakazujaca pozwanemu okreSlonych dzialan.
Stosuje rowniez Srodki, zgodnie z przepisami prawa krajowego, ktorych celem jest zapewnienie przestrzegania
zakazu. (art. 102 ust. 1) Jesli wiec w prawie krajowym istniejg inne jeszcze sposoby (§rodki ochrony) znaku przed
naruszeniem, nieznane przepisom rozporzadzenia, sad powinien je, na wniosek powoda, zastosowa¢ do ochrony znaku
wspoélnotowego. Odnosi sie to wprost do przepiséw ustawy z 30/06/2000 r. prawo wlasno$ci przemyslowe;j:

- art. 296 ust. 1 stanowigcego, ze osoba, ktérej prawo ochronne na znak towarowy zostalo naruszone moze zadac
od naruszyciela (oprécz zaniechania naruszania), wydania bezpodstawnie uzyskanych korzySci oraz naprawienia
wyrzadzonej szkody w razie zawinionego naruszenia,

- art. 286, stanowiacego, ze sad, rozstrzygajac o naruszeniu prawa, moze orzec, na wniosek uprawnionego, o bedacych
wlasno$cia naruszajacego bezprawnie wytworzonych lub oznaczonych wytworach oraz Srodkach i materialach, ktore
zostaly uzyte do ich wytworzenia lub oznaczenia, w szczegolnosci moze orzec o ich wycofaniu z obrotu, przyznaniu

uprawnionemu na poczet zasadzonej na jego rzecz sumy pienieznej albo zniszczeniu.

Zgodnie z art. 103 rozporzadzenia, do sadoéw panstwa czlonkowskiego moze by¢ ztozony wniosek o zastosowanie w
odniesieniu do wspolnotowego znaku towarowego Srodkéw tymczasowych (w tym zabezpieczajacych), ktore stosuje
sie, na mocy prawa tego panstwa do znaku krajowego. (ust.1) Poniewaz Prawo wlasno$ci przemystowej nie przewiduje
wlasnych unormowan w tym zakresie, zabezpieczenia roszczen przedsiebiorcy udziela sie na zasadach ogo6lnych.

Art. 730 § 1 k.p.c. dopuszcza udzielenie zabezpieczenia w kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez

sad lub sad polubowny, zaréwno przed wszczeciem postepowania jak i w jego toku. (§ 2.) Zgodnie z art. 730" k.p.c.
wniosek powinien zawiera¢ uprawdopodobnienie roszczenia oraz interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia,
ktory istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi albo powaznie utrudni wykonanie zapadtego w sprawie
orzeczenia lub w inny sposéb uniemozliwi albo powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie. Przy
wyborze sposobu zabezpieczenia sad uwzglednia interesy stron w takiej mierze, aby uprawnionemu zapewnic nalezyta
ochrone prawng, a obowigzanego nie obciaza¢ ponad potrzebe.

Zabezpieczenie roszczen pienieznych moze nastapié m.in. poprzez zajecie ruchomosci, wierzytelnosci lub innego
prawa majatkowego. (art. 747 pkt 1 k.p.c.) Jezeli przedmiotem zabezpieczenia nie jest roszczenie pieniezne, sad
udziela zabezpieczenia w taki sposob, jaki stosownie do okolicznosci uzna za odpowiedni, nie wylaczajac sposobow
przewidzianych do zabezpieczenia roszczen pienieznych, w szczegélnosci sad moze unormowaé prawa i obowiazki
stron lub uczestnikow postepowania na czas trwania postepowania. (art. 755 § 1 pkt 1 k.p.c.)



Sad uznal, ze uprawniona nalezycie uprawdopodobnila fakt naruszenia jej praw do znakéw towarowych w sposob
stypizowany w art. 9 ust. 1b rozporzadzenia, usprawiedliwiajacy przyszle roszczenia zakazowe i zagdania zmierzajace do
usuniecia skutkow naruszen (z art. 102 rozporzadzenia oraz art. 286 p.w.p.), a takze swoj interes prawny w uzyskaniu
zabezpieczenia.

Aby nie wystapily niekorzystne dla S. (...) skutki, konieczne jest niezwloczne zapewnienie ochrony przystugujacych
jej praw wylacznych. Dopuszczenie do dalszego bezprawnego naruszania znakéw towarowych uprawnionej,
moze skutkowaé utratg ich zdolnoéci odrozniajacej i warto$ci ekonomicznej, narazajgc uprawniong na szkode
majatkowa. Wniosek o zabezpieczenie przyszlych roszczen zastuguje zatem na uwzglednienie. Wnioskowane sposoby
zabezpieczenia mieszcza sie w zakresie roszczen przynaleznych uprawnionej do wspodlnotowych znakdow towarowych.
Zapewnia wnioskodawcy nalezyta ochrone prawna, a obowigzanych nie obciaza ponad potrzebe, moga oni bowiem

prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza nie naruszajac praw i intereséw gospodarczych oséb trzecich. (art. 730" w zw. z
art. 755 § 1 pkt 1 k.p.c.)

Uznajac za przekonujaca argumentacje uprawnionej, dla zapewnienia wykonania tymczasowych zakazéw i nakazéw,
Sad zagrozit W. P. i A. P. obowigzkiem zaplaty na rzecz uprawnionej kwoty 1.000 zt za kazdy dzien naruszenia

obowigzkéw okre§lonych w punktach I.1. a, b oraz I.2.a. postanowienia. (art. 756> w zw. z art. 1050" i 1051" k.p.c.)

Stosownie do art. 733 k.p.c., Sad wyznaczyl uprawnionej dwutygodniowy termin, w ktérym pismo wszczynajace
postepowanie powinno by¢ wniesione pod rygorem upadku zabezpieczenia.
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