Sygn. akt XX GC 529/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2016 .

Sad Okregowy w Warszawie XX Wydzial Gospodarczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Zborzynska

Protokolant: sekr. sgdowy Dorota Jeziorska

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2016 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powdbdztwa J. B. (1)

przeciwko Bankowi (...) SAwW.

o uchylenie uchwat

I. oddala powbdztwo.

II. zasadza od powoda J. B. (1) na rzecz pozwanego Banku (...) SA w W. kwote 197 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

ITI. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie od powoda kwoty na podstawie art. 423 § 2 k.s.h.

IV. poleca Kasie Sadu Okregowego w Warszawie zwrot powodowi J. B. (1) kwoty 4 000 zl (cztery tysigce zlotych)
uiszczonej tytulem zaliczki na poczet bieglego (k. 1192)

SSO Anna Zborzynska

Sygn. akt XX GC 529/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30.06.2012 r. powdd J. B. (1) wystapit przeciwko pozwanemu Bankowi (...) SAw W. o uchylenie
uchwal nr 6 i 7 oraz 22 Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia Banku (...) SA z 1 czerwca 2012 r. w sprawach
zatwierdzenia Sprawozdania Finansowego Banku (...) SA za rok 2011 i Sprawozdania Finansowego Grupy (...) SA za
rok 2011 oraz udzielenia L. L. (1) absolutorium z wykonania w 2011 obowiazkéw czlonka zarzadu i prezesa Banku
(...)SA

W uzasadnieniu powyzszego zadania powod podal, iz uchwaly nr 6, 7i 22 powinny by¢ usuniete z porzadku prawnego,
poniewaz sg sprzeczne z dobrymi obyczajami, godza w interes spo6lki, zmierzaja do pokrzywdzenia akcjonariuszy
mniejszo$ciowych oraz wprowadzaja akcjonariuszy w blad. Powdd glosowal przeciwko tym uchwalom i zazadal
zaprotokolowania sprzeciwow.



Powod podkreslil, ze sprawozdania finansowe Banku (...) SAi grupy (...) SA sa nierzetelne, nie odzwierciedlaja
bowiem rzeczywistej sytuacji finansowej pozwanego.

W szczegolnoscei, powdd zarzucil ww. sprawozdaniom finansowym, ze nie uwzgledniajg one tzw. Porozumienia (...)
podpisanego dnia 1 czerwca 2005 r. przez (...) SA, (...) i (...). Zdaniem powoda, bledem dotkniete sa sprawozdania
pozwanego za lata ubiegle. Z tych wzgledow zasadnym jest zadanie uchylenia uchwal dotyczacych sprawozdan
finansowych za 2011, poniewaz nie zawieraja one stosownych korekt. W sprawozdaniach tych — w ocenie powoda — nie
ujawniono strat (...) wynikajacych z blednych wycen, na podstawie ktérych dokonano fuzji z Bankiem (...). Wyceny
te oparto wylgcznie na prognozach zarzadu (...) i byly prowadzone pod nadzorem i w interesie sprzedajacego - (...).
Powdd podal, iz w konicu 2009 r. pozwany podpisal niekorzystne umowy kredytowe z (...) i (...) w W. na lgczng kwote
(...) euro, co bylo réwnoznaczne z nielegalnym transferem zyskéw w ramach grupy (...). Tym samym, zyski Grupy
(...) SA zostaly bezprawnie pomniejszone o nadmierne koszty obstugi kredytéw otrzymanych od spélek grupy (...).
Tymczasem ze sprawozdan finansowych wynika, ze podpisanie ww. uméw nie mialo zadnego znaczenia finansowego.
W ocenie powoda, bledem pozwanego bylo nieutworzenie adekwatnych rezerw na trudne kredyty, sprawy sadowe i
inwestycje na U.. Pow6d wskazal, ze pozwany jest wlasciciel Banku na U., ktéremu udziela wsparcia finansowego, ze
szkoda dla (...) SAwP..

Powod zwrdcil uwage na to, ze podczas Zgromadzenia Akcjonariuszy dnia 1.06.2012 r. Przewodniczacy nie dopuécit do
skladania wnioskéw formalnych, nie chcial dopuécié akcjonariuszy do glosu. Technika zbierania gloséw uniemozliwila
akcjonariuszom wspolprace, naruszyla ich prawo do jawnoSci glosowan. Liczenie glosow rowniez odbylo sie w
sposob nieprawidlowy. Akcjonariusze, w tym powod nie uzyskali rzetelnych odpowiedzi na zadawane pytania. Z tych
wzgleddw akcjonariusze zglaszali liczne zastrzezenia do protokotu Zgromadzenia.

Powod zaznaczyl réwniez, ze L. L. (1) nie zastuguje na udzielenie mu absolutorium z wykonywania obowiazkéw czlonka
zarzadu w 2011 r., albowiem od 2006 r. podejmowal on dzialania na niekorzy$¢ pozwanego Banku, co potwierdza —
zdaniem powoda — prywatna opinia profesora M. zlozona do akt.

Pozwany Bank (...) SA w W. w odpowiedzi na pozew wniodst o oddalenie powddztwa i obcigzenie
powoda kosztami procesu- zgodnie z art. 423 § 2 k.s.h. — w wysoko$ci dziesieciokrotnoéci kosztow sadowych oraz
wynagrodzenia pelnomocnika.

W uzasadnieniu swojego stanowiska procesowego pozwany wskazal, ze powod nie udowodnil w zaden sposéb, aby
w sprawie mialy mieé¢ zastosowanie przeslanki z art. 422 k.s.h. do uchylenia uchwal kwestionowanych pozwem.
Pozwany wskazal, ze sprawozdanie finansowe jest podsumowaniem i uporzadkowaniem skutkow finansowych
zdarzen, ktore mialy miejsce w danym okresie rozliczeniowym. W tym znaczeniu, zatwierdzenie sprawozdania
finansowego stanowi potwierdzenie prawidlowo$ci operacji finansowych przez spdtke, a nie merytoryczna ocena
zdarzen, ktore spowodowaly taki czy inny wynik finansowy spo6lki. Pozwany zaznaczyl, ze powod powolal w pozwie
szereg zdarzen sprzed 2011 r. i jednoczeénie nie wykazal z jakich przyczyn te zdarzenia maja znaczenie dla oceny
sprawozdan finansowych za rok 2011.

Odno$nie zaskarzonej pozwem uchwaly o udzieleniu absolutorium czlonkowi zarzadu, pozwany podkreslil, ze
uchwala taka stanowi wyraz akceptacji dzialan czlonka zarzadu w poprzednim roku obrotowym (tu 2011). Ze
swej istoty uchwala o udzieleniu absolutorium nie moze godzi¢ w interesu akcjonariusza, albowiem dotyczy ona
wylacznie stosunku pomiedzy czlonkiem zarzadu a spolka. Powod tymczasem powoluje okolicznoSci, ktére mialy
miejsce przed 2011 r. jako uzasadnienie uchylenia uchwaly w przedmiocie absolutorium. Gdy tymczasem z istoty
instytucji absolutorium wynika, ze zdarzenia majace stanowié podstawe do uchylenia uchwaly, musza dotyczy¢ roku
obrotowego, za ktory udzielane jest absolutorium. Z tych wzgled6w pozwany wnidst o oddalenie wszystkich wnioskow
dowodowych powoda, jako nieprzydatnych do ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Pozwany podat
rowniez, ze powod powtarza stale te same zarzuty we wszystkich pozwach kierowanych przeciwko pozwanemu.



Pozwany podat takze, Ze Umowa Sprzedazy oraz Umowa Wspdlnikow zostaly zawarte w pierwszej potowie 2006 r.,
a dokument opatrzony nazwg ,(...)” w dniu 1.06.2005 r. Z przyczyn oczywistych zatem podpisanie tych dokumentow
nie moze odnosi¢ sie do podstaw uchylenia zaskarzonych pozwem uchwat banku z 2011 .

Odnoénie zarzutu powoda zanizenia ceny sprzedazy (...) ((...)), pozwany podal, iz adekwatno$é otrzymanej z tego
tytulu ceny potwierdza opinia sadowa bieglego sporzadzona na potrzeby sprawy XX GC 379/07, z ktdrej wynika, ze
warto$¢ sprzedanych udzialow (...) ((...) zb) jest nizsza od kwoty (...) zt uzyskanej przez Bank ze sprzedazy (...) Spotki
Z0.0.

Zgodno$c¢ z prawem uchwaly nr 4 Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Banku z dnia 27 kwietnia 2007 r. w sprawie
integracji Banku z bankiem (...) realizowanej w drodze podzialu Banku (...) przez przeniesienie cze$ci majatku Banku
(...) w postaci zorganizowanej czeéci przedsiebiorstwa na Bank, byla przedmiotem badania przez Sad w sprawie XX GC
475/07. Sad przesadzil o prawidlowosci tej uchwaly. Powod nie wykazal ponadto w jaki sposdb okoliczno$ci zwigzane z
wycena przejmowanych aktywow Banku (...) w 2006 r. miaty wplyw na uchwaly podejmowane w 2011 r. Prawidlowos$é
uchwaly nr 4 (...) Banku potwierdzily takze organy nadzoru.

Jesli chodzi o umowy kredytowe z (...) oraz (...) w W. na laczna kwote (...) euro, pozwany podal, ze umowy te zostaly
zawarte odpowiednio dnia 13.11.2009 r. i 11.12.2009 r. Umowa zawarta z (...) obowigzywala do 11.12.2009 r., a
wiec wygasla przed rozpoczeciem roku obrotowego 2011. Druga umowa obowigzywala do 10.12.2010 r., czyli rowniez
wygasla przed rozpoczeciem roku obrotowego 2011. Z tych przyczyn obie umowy pozostaja bez wplywu na wydarzenia
finansowe opisane w sprawozdaniu rachunkowym za 2011 r. Za calkowicie bezzasadny i golostowny nalezy réwniez —
zdaniem pozwanego — uzna¢ zarzut powoda o utworzeniu przez pozwanego rezerw nieadekwatnych do spodziewanego
zadluzenia. Pozwany stanowczo zaprzeczyl, aby Zgromadzenie Akcjonariuszy z dnia 1.06.2012 r. przebiegato w sposéb
sprzeczny z przepisami prawa, ktoére skutkowalyby naruszeniem jakichkolwiek uprawnien akcjonariuszy pozwanego.

Sad poczynil nastepujagce ustalenia faktyczne:

W Zaséwiadczeniu z dnia 29 czerwca 2012 r. (...) Bank SA potwierdzil, ze na rachunku inwestycyjnym numer (...)
prowadzonym na rzecz J. B. (1) byly zdeponowane (...) sztuki akcji spoiki (...) SA zarejestrowane pod kodem (...) ((...)).

- dowédd: potwierdzenie posiadania akcji k. 39.
Bank (...) SA w W. prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg od 02.07.2001 .
- dowéd: odpis z KRS k. 78-90.

Dnia 1 czerwca 2012 r. odbylo sie, w obecno$ci notariusza M. P., Zwyczajne Walne Zgromadzenie Banku pod (...)
Bank (...) SA z siedzibg w W. przy ul. (...). Na Zgromadzeniu tym podjeto m.in.:

- Uchwale nr 6 w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Banku (...) SA za rok 2011; za przyjeciem
uchwaly oddano (...) glos6w waznych; przeciwko uchwale oddano (...) glosy, wstrzymalo sie od glosowania (...) oséb.
J. B. (1) glosowal przeciwko uchwale i wniost o zaprotokolowanie sprzeciwu.

- Uchwale nr 7 w sprawie zatwierdzenia skonsolidowanego sprawozdania finansowego (...) Banku (...) SA za rok
2011; za przyjeciem uchwaly oddano (...) gloséw waznych; przeciwko uchwale oddano(...) glosy, wstrzymalo sie od
glosowania (...) os6b. J. B. (1) glosowatl przeciwko uchwale i wni6st o zaprotokolowanie sprzeciwu.

- Uchwale nr 22 w sprawie udzielenia czlonkowi Zarzadu Banku (...) — L. L. (1)absolutorium z wykonywania
obowigzkéw w roku 2011; za przyjeciem uchwaly oddano (...) glosow waznych; przeciwko uchwale oddano (...) glosow,
wstrzymaly sie od glosowania (...) osoby. J. B. (1) glosowal przeciwko uchwale i wniost o zaprotokolowanie sprzeciwu.

- dowod : wypis aktu notarialnego Rep. (...) k. 40-77.



wyniki glosowan k. 814-816.

Dnia 15 lutego 2006 r. Bank (...) SA zawarl z (...) z siedziba w M. pewna ,,Umowe Zakupu Udzialéw”, na mocy ktorej
Bank (...) sprzedat (...) (...) udzialéw w spbélce (...) Spélce z 0.0., wiloSci (...) (o warto$ci nominalnej kazdego udziatu
wynoszacej (...) PLN) za cene (...) zl.

Nastepnie, dnia 3 kwietnia 2006 r. Bank (...) SA oraz (...) zawarly Umowe Wspolnikow, w ktorej uregulowaly zasady
przyszlej wspolpracy.

- dowéd: umowa z dnia 3 kwietnia 2006 r. wraz z zalgcznikami k. 102-155.
umowa zakupu udziatow wraz z zalacznikami k. 155-268.

Przed Sadem Okregowym w Warszawie pod sygnatura akt XX GC 379/07 tyczylo sie postepowanie z powddztwa J. B.
(1) przeciwko (...) SA wW. o uchylenie uchwaly nr 11 Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy Banku (...) SA z dnia 26
kwietnia 2007 r. w przedmiocie udzielenia absolutorium jej Prezesowi zarzadu.

W toku tego postepowania Sad dopuscit dowdd z opinii biegltego sadowego z zakresu rachunkowo$ci, zarzadzania i
organizacji oraz analizy i wyceny przedsiebiorstw, na okoliczno$¢é wyceny wartoSci przedsiebiorstwa (...) Spolki z o.0.
wedlug stanu na dzien sprzedazy udzialow przez pozwanego.

Biegly w swojej opinii wyliczyt warto$é spolki (...) Spolki z 0.0. na dzien 3.04.2006 r. — na kwote (...) z}, a warto$¢
pakietu (...) udzialéow (...) Spélki z o.0. — na kwote (...) zL

- dowad: opinia bieglego sadowego k. 583-627.

Biegly sagdowy — na zlecenie Sadu Rejonowego dla Krakowa Sréodmiescia w Krakowie XI Wydzial Gospodarczy
Krajowego Rejestru Sadowego — wydal dnia 8 stycznia 2007 r. opinie, w ktorej stwierdzil, ze Plan Podzialu(...) w K.
zostal sporzadzony prawidlowo i rzetelnie.

- dowod: opinia bieglego sadowego k. 729-739.

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie XX Wydzial Gospodarczy w sprawie o sygn.. akt
XX GC 370/10 oddalil powodztwo J. B. (1) przeciwko Bankowi (...) SAw W. o uchylenie uchwaly nr 12 — w przedmiocie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za rok 2009 r. podjetej przez Zwyczajne Walne Zgromadzenie Wsp6lnikow
pozwanego Banku w dniu 28 kwietnia 2010 1.

W uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia Sad wyjasnil, iz powdd nie udowodnit przestanek z art. 422 § 1k.s.h. , aliczne
zarzuty i okoliczno$ci wskazane przez powoda dotyczyly zdarzen, ktére mialy miejsce przed rokiem 2009.

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2013 r. w sprawie o sygnaturze VI ACa 290/12 Sad Apelacyjny w Warszawie oddalil
apelacje J. B. (2) od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 9 pazdziernika 2012 r. sygn. akt XX GC 370/10.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad Apelacyjny wskazal, ze zarzuty powoda sformulowane w pozwie, koncentrowaty
sie na merytorycznej zasadno$ci podejmowanych w roku obrotowym ( i wezeéniej) czynnosSci prawnych w postaci
umoé6w i porozumien, nie dotyczyly zas kwestii prawidlowosci prowadzenia ksiag rachunkowych badz sporzadzania
sprawozdania finansowego. Tym samym, pow6d nie udowodnil przestanek z art. 422 k.s.h. uzasadniajacych uchylenie
zaskarzonej uchwaly.

- dowéd: wyrok SO z dnia 9.10.2012 r. wraz z uzasadnieniem k. 539-545;

wyrok SA z uzasadnieniem k. 938-943.



Postanowieniem z dnia 28.02.2008 r. Prokuratura Okregowa w W. — po rozpoznaniu zawiadomienia J. B. (1) o
popelnieniu przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. na szkode (...) Banku (...) SA - odmodwita wszczecia §ledztwa w sprawie.

- dowod: postanowienie Prokuratury Okregowej k. 573-581.

Wyrokiem z dnia 24 wrzeénia 2008 r. w sprawie o sygnaturze VI SA/Wa 301/08 Wojewodzki Sad Administracyjny w
W. oddalit skarge J. B. (1) na decyzje Komisji Nadzoru Finansowego z dnia 29 listopada 22007 r. nr (...) w przedmiocie
umorzenia postepowania z wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy o zatwierdzenie prospektu emisyjnego. W
uzasadnieniu Wojewodzki Sad Administracyjny wskazal, iz zaskarzona decyzja nie narusza prawa w stopniu mogacym
mie¢ wplyw na treéc¢ rozstrzygniecia.

Wyrokiem z dnia 11 maja 2010 r. w sprawie o sygnaturze akt IT GSK 56/09 Naczelny Sagd Administracyjny oddalil
skarge kasacyjna J. B. (1) od wyroku Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w W. z dnia 24 wrzeénia 2008 r.

- dowédd: wyrok WSA k. 650-665;
wyrok NSA k. 666-679.

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2008 r. w sprawie o sygnaturze akt XX GC 475/07 Sad Okregowy w Warszawie
XX Wydzial Gospodarczy oddalil powddztwo J. B. (1) przeciwko Bankowi (...) SA w W. o uchylenie uchwaly
nr 4 Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy z dnia 27 kwietnia 2007 r. W uzasadnieniu swojego
rozstrzygniecia Sad Okregowy wyjasnil, iz pow6d nie mial legitymacji czynnej do wystapienia z pozwem.

Wyrokiem z dnia 8 wrzeénia 2010 r. w sprawie o sygnaturze akt VI ACa 9/10 Sad Apelacyjny w Warszawie oddalil
apelacje J. B. (1) od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 grudnia 2008 r. sygn. akt XX GC 475/07.

- dowéd: wyrok SO wraz z uzasadnieniem k. 698-705;
wyrok SA wraz z uzasadnieniem k. 706-713.

Postanowieniem z dnia 30.09.2010 r. Prokuratura Rejonowa (...) w W. — po rozpoznaniu zawiadomienia zlozonego
przez J. B. (1) o podejrzeniu popekienia przestepstwa wyrzadzenia znacznej szkody majatkowej w okresie od 2004
r. do czerwca 2005 r. przez osoby bedacego zobowiazanymi do zajmowania sie sprawami majatkowymi Banku (...)
SA — umorzyla §ledztwo.

Postanowienie to uprawomocnilo sie.
- dowéd: postanowienie k. 768-778.
zarzadzenie k. 770-780;
postanowienie k. 781-783.

Wyrokiem z dnia 11 stycznia 2012 r. w sprawie o sygnaturze akt XX GC 291/08 Sad Okregowy w Warszawie oddalil
powodztwo J. B. (1) przeciwko Bankowi (...) SA w W. o uchylenie uchwaly nr 10 Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia
Akcjonariuszy z dnia 23 kwietnia 2008 r. W uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia Sad wyjaénil, iz powdd nie
udowodnil, aby przystugiwala mu legitymacja czynna do wystapienia z niniejszym pozwem.

Wyrokiem z dnia 6 marca 2013 r. sygnatura alt VI ACa 1185/12 Sad Apelacyjny w Warszawie oddalil apelacje J. B. (1)
od powyzszego wyroku Sadu Okregowego, przyjmujac za prawidlowe ustalenia i wnioski Sadu I instancji.

- dowad: wyrok SO wraz z uzasadnieniem k. 834-841;

wyrok SA wraz z uzasadnieniem k. 959-970.



Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie XXVI Wydzial Gospodarczy w sprawie o sygnaturze
akt XXVI GC 544/12 oddalil powodztwo J. B. (1) przeciwko Bankowi (...) SA w W. o uchylenie uchwaly nr 10
Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia z dnia 19 kwietnia 2011 r. w przedmiocie podziatu zysku netto Banku (...) SA za
2010 r. oraz sposobu ustalenia prawa do dywidendy i terminu jej wyplaty.

W uzasadnieniu wyroku Sad wskazal, ze powdd nie udowodnil przeslanek przemawiajacych za uchyleniem uchwaty
ze wzgledu na jej sprzeczno$é z dobrymi obyczajami, godzenie w interes spolki i cel w postaci pokrzywdzenia
akcjonariuszy mniejszo$ciowych.

- dowad: wyrok SO wraz z uzasadnieniem k. 971-974.

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie XX Wydzial Gospodarczy w sprawie o sygn. akt XX
GC 330/11 oddalil powoédztwo J. B. (1) przeciwko Bankowi (...) SA w W. o uchylenie uchwaly nr 8 i 24 Zwyczajnego
Walnego Zgromadzenia Banku (...) SA z dnia 19 kwietnia 2011 r. w sprawie zatwierdzenia Skonsolidowanego
Sprawozdania Finansowego (...) oraz w sprawie udzielenia absolutorium wiceprezesowi Banku L. L. (1).

W uzasadnieniu wyroku Sad wyjasnil, iz powdd nie udowodnil zadnej z przeslanek z art. 422 k.s.h., na ktérym opart
powodztwo.

- dowéd: wyrok SO wraz z uzasadnieniem k. 1177-1184.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Podstawe prawng powodztwa stanowil w niniejszej sprawie przepis art. 422 § 1 k.s.h., zgodnie z ktérym uchwala
walnego zgromadzenia sprzeczna ze statutem badz dobrymi obyczajami i godzaca w interes spotki lub majaca na celu
pokrzywdzenie akcjonariusza moze by¢ zaskarzona w drodze wytoczonego przeciwko spdlce powddztwa o uchylenie
uchwaly.

Powolany przepis wprowadza mozliwo§¢ zaskarzenia uchwaly poprzez wniesienie powoddztwa o jej uchylenie.
Warunkiem zaskarzenia jest zaistnienie przestanek ujetych w art. 422 § 1 k.s.h. i wytoczenie powddztwa w terminie
(art. 424 k.s.h.) oraz przez osoby legitymowane do tego (art. 422 § 2 k.s.h.).

W doktrynie podkresla sie, ze przeslanki z art. 422 § 1 k.s.h. nalezy rozpatrywaé¢ w dwoch plaszczyznach: uchwat
powzietych z naruszeniem postanowien statutu spo6tki lub sprzecznych z dobrymi obyczajami (jedna, wszystkie) oraz
jednoczesnego godzenia w interesy spotki lub skierowania na pokrzywdzenie akcjonariusza. Nalezy wiec przyjac, ze
uchwala musi by¢ sprzeczna ze statutem spolki i jednoczeénie godzi¢ w interesy spotki lub musi byé sprzeczna ze
statutem spo6lki i jednoczesSnie mieé na celu pokrzywdzenie akcjonariusza. Ewentualnie uchwala moze by¢ sprzeczna
z dobrymi obyczajami i jednoczeé$nie godzi¢ w interesy spo6lki albo tez byé sprzeczna z dobrymi obyczajami i mie¢ na
celu pokrzywdzenie akcjonariusza. Poza tymi czterema wariantami mozliwe jest réwniez, aby uchwala byla sprzeczna
ze statutem spolki i z dobrymi obyczajami i jednocze$nie godzila w interesy spolki, byla sprzeczna ze statutem spotki i
z dobrymi obyczajami i jednocze$nie miala na celu pokrzywdzenie akcjonariusza i w koticu byla sprzeczna ze statutem
spolki i z dobrymi obyczajami i jednoczesnie godzila w interesy spdlki oraz miala na celu pokrzywdzenie akcjonariusza.

W judykaturze dominuje poglad, zgodnie z ktérym uchwala jest sprzeczna ze statutem, gdy bezposérednio lub
posrednio nie jest zgodna z normami zawartymi w statucie spo6lki. Dotyczy to wszelkich postanowien statutowych
czy to stworzonych przez wspdlnikow niezaleznie od przepisow kodeksu spotek handlowych, czy tez zmieniajacych
dyspozytywnie normy kodeksu. Natomiast, sprzeczno$¢ uchwaly wylacznie ze statutem nie wystarczy do jej uchylenia
(por. SN w wyroku z dnia 10 marca 2016 r., III CZP 1/16).

Pojecie dobrych obyczajow jest generalna klauzula odsylajaca oparta na kryterium ocennym zaczerpnietym z zasad
powszechnej obyczajowosci. Przez dobre obyczaje nalezy rozumie¢ takie zachowania, ktére wplywaja pozytywnie na



funkcjonowanie sp6lki i otoczenie "gospodarcze", a sa z pewnoScia zwigzane z przestrzeganiem uczciwosci "kupieckiej"
przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej (J. Szwaja (w:) Kodeks, 1998, t. I1, s. 829). Dobre obyczaje nie sg tworzone
ad hoc, ale powstaja na przestrzeni okreSlonego (zazwyczaj dtuzszego) czasu, tak ze przez ich powtarzalno$¢ staja sie
"dobre" (aprobowane, przyjete, w konicu wymagane), co nalezy odnosic jako kierunek zmian stosunkéw w obrocie.

Godzenie w interesy spolki bedzie mialo miejsce wowczas, gdy sa podejmowane dzialania powodujace uszczuplenie
majatku, ograniczajace zysk spolki, "uderzajace" w dobre imie jej lub jej organow, chronigce interesy osob trzecich
kosztem intereséw spolki (A. Szajkowski (w:) Kodeks, 1997, t. 1, s. 1087-1088).

Pokrzywdzenie akcjonariusza bedzie miato miejsce, gdy w wyniku podjecia uchwaly jego pozycja w spolce zmniejsza
sie, co moze wigzaé sie z pogorszeniem jego sytuacji udzialowej badz osobistej. Moze polega¢ na odebraniu praw
lub zwiekszeniu obowigzkéw. Pokrzywdzenie akcjonariusza to nie tylko powstanie "szkody" w jego majatku, moze
by¢ réwniez odnoszone do jego pozycji, dobrego imienia, naruszenia zasady réwnouprawnienia. Pokrzywdzenie
akcjonariusza moze mie¢ réwniez miejsce poprzez nalozenie obowigzkéw, ktérymi nie obarczono pozostalych.
Pokrzywdzenie akcjonariusza oznacza jaka$ jego "krzywde" rozumiang w aspekcie majatkowym (szkoda) lub
osobistym (krzywda). (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 czerwca 2010 r. III CSK 290/09). Uchwala walnego

zgromadzenia akcjonariuszy moze by¢ uznana za krzywdzaca akcjonariusza zarébwno wowczas, gdy cel pokrzywdzenia
istnieje w czasie podejmowania uchwaly, jak i wtedy, kiedy taki cel nie jest zakladany przy jej podejmowaniu, jednak
tre$¢ uchwaly jest taka, ze jej wykonanie doprowadzilo do pokrzywdzenia akcjonariusza (postanowienie SN z dnia 16

kwietnia 2004 r., I CK 537/03).
Niespornym bylo, ze powdd posiadal legitymacje czynng do wystgpienia z niniejszym pozwem.

Bedac akcjonariuszem pozwanej Spolki, obecnym na Walnym Zgromadzeniu dnia 1 czerwca 2012 r. glosowal
przeciwko uchwalom nr 6, 7 oraz 22 i zaraz po ich powzieciu zazadal zaprotokolowania swojego sprzeciwu. (art. 422
§ 2 pkt 2 k.s.h.). Nadto, powdd wystapil z powoddztwem w ustawowym miesiecznym terminie wynikajgcym z art. 424
§ 1 k.s.h.

Przedmiotem uchwat poddanych ocenie Sadu w niniejszej sprawie, bylo zatwierdzenie sprawozdania finansowego
pozwanego Banku za rok 2011, zatwierdzenie sprawozdania finansowego grupy kapitalowej pozwanego Banku za rok
2011 oraz udzielenie absolutorium czlonkowi zarzadu pozwanego Banku za rok 2011.

Powod — w ocenie Sadu — nie udowodnil, aby co do ktérejkolwiek z zaskarzonych uchwal zachodzily przestanki z art.
422 § 1 k.s.h. do jej uchylenia.

Powo6d poza ogdlnym stwierdzeniem bedacym cze$ciowym powtdrzeniem ww. przepisu, a to, ze zaskarzone
uchwaly sa sprzeczne z dobrymi obyczajami, godza w interesy spo6lki i zmierzaja do pokrzywdzenia akcjonariuszy
mniejszo$ciowych, nie zaoferowal Sadowi zadnego dowodu, ktéry pozwolilby na weryfikacje powyzszych twierdzen.
W szczegblnosci dowodem tym nie moze byé prywatna ekspertyza opracowana na zlecenie powoda przez profesora

Ponadto, powdd ograniczyl sie do wskazania czynnoSci prawnych dokonanych przez pozwany Bank w latach 2005,
2006, 2007, 2009, a to Porozumienia (...) z 1 czerwca 2005 r., Umowy Sprzedazy, Umowy Wspo6lnikow z 2006 r.,
nabycia majatku (...) w 2007 r., zawarcia umowy kredytowej z (...) dnia 13.11.2009 r. oraz umowy kredytowej z (...)
dnia 11.12.2009 r., ktére - w ocenie powoda - byly niekorzystne dla pozwanego Banku.

Z dowodoéw przeprowadzonych przez Sady wynika, ze Umowa Sprzedazy udzialow (...) byla przedmiotem badania
przez sad w postepowaniu o sygnaturze akt XX GC 379/07. Nabycie przez pozwany Bank czeSci majatku Banku (...)
bylo przedmiotem badania przez sad w postepowaniu o sygnaturze XX GC 475/07. W obu tych postepowaniach Sad
- w oparciu o dowdd z opinii bieglego sadowego — ustalil, ze kwestionowane przez powoda czynnoSci nie wplynely
niekorzystnie na sytuacje finansowa pozwanego Banku.



Natomiast, umowy kredytowe zawarte przez pozwany Bank z (...) oraz (...) wygasly przed rozpoczeciem roku
obrotowego 2011, a zatem pozostawaly bez wplywu na wydarzenia finansowe roku 2011.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, zgodnie z ktérym celem uchwaly zatwierdzajacej
sprawozdanie finansowe jest stwierdzenie przez zgromadzenie wspdlnikdw, ze sprawy finansowe spotki, w roku
obrotowym, ktorego dotyczy sprawozdanie finansowe, byly prowadzone zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie
przepisami. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2012 r. IT CSK 350/11)

Tymczasem zarzuty powoda sformulowane w pozwie, koncentrowaly sie wylacznie na merytorycznej zasadnoSci
czynnoéci prawnych w postaci umoéw i porozumien podejmowanych przed 2011 r., a nie dotyczyly kwestii
prawidlowosSci prowadzenia ksiag rachunkowych badz sporzadzenia sprawozdania finansowego w 2011 r.

Zgodnie z pogladami judykatury w przypadku uchwaly zatwierdzajacej sprawozdanie finansowe spoélki, ocena
jej prawidlowosSci w $wietle przeslanek z art. 422 k.s.h., nie moze dotyczy¢ merytorycznej oceny zdarzen, ktore
spowodowaly takie a nie inne wyniki finansowe skoro przyjmuje sie, ze celem zatwierdzenia sprawozdania
finansowego spdlki jest stwierdzenie, ze jej sprawy finansowe w roku obrotowym byly prowadzone zgodnie z
obowiazujacymi w tym zakresie przepisami. Gdyby w procesie o uchylenie uchwaly zatwierdzajacej sprawozdanie
finansowe za dany rok obrotowy istniala mozliwo§¢ badania zasadnoSci biznesowej czynnos$ci prawnych
podejmowanych w danym roku, doprowadziloby to do paralizu dzialalno$ci podmiotu, ktérego uchwala dotyczy i
wplynelo niekorzystnie na stabilno$¢ obrotu. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 grudnia 2013 r.
VI ACa 290/13)

Podobnie, Sad ocenil zarzuty powoda stawiane uchwale nr 22 dotyczacej udzielenia absolutorium czlonkowi zarzadu
pozwanego Banku za rok 2011.

Udzielenie absolutorium stanowi wyraz akceptacji dzialan czlonka zarzadu w poprzednim roku obrotowym i jest
efektem oceny jego pracy tylko za ten rok. Powo6d tymczasem, w uzasadnieniu zadania uchylenia omawianej uchwatly
wskazal na czynno$ci prawne podejmowane przez czlonka zarzadu w latach ubieglych.

W tej sytuacji Sad uznal, ze powod nie przedstawil zadnego uzasadnionego argumentu, ktéry mégt by¢ rozpatrzony
jako przyczyna uchylenia zaskarzonych uchwal.

Orzeczenie o kosztach procesu uzasadnia przepis art. 98 § 1 k.p.c. statuujacy zasade odpowiedzialnosci za wynik
procesu. Powoda zatem jako przegrywajacego sprawe nalezalo obcigzy¢ kosztami postepowania poniesionymi przez
strone pozwana, na ktore to koszty sktadalo sie wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca prawnym.

W ocenie Sadu, w rozpoznawanej sprawie nie mamy do czynienia z oczywista bezzasadnoScig powddztwa, a zagdania
objetego pozwem nie mozna zakwalifikowa¢ jako naduzycia prawa. Z tych wzgledéw wniosek pozwanego o zasgdzenie
od powoda kwoty odpowiadajacej dziesieciokrotno$ci kosztéw sadowych — zgloszony w oparciu o przepis art. 423 §
2 k.s.h. — nalezalto oddalié.

SSO Anna Zborzynska



