Sygn. akt XVIII Ko 32/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2023 roku

Sad Okregowy w Warszawie XVIII Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Izabela Ledzion

Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Kiczek, sekretarz sgdowy Aleksandra Rutkowska
w obecnosci A. J.

Prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie

po rozpoznaniu w dniach 17 pazdziernika 2023 roku i 24 pazdziernika 2023 roku

sprawy z wnioskuJ. C. (1) zdomu (...), corki C. i A. zdomu S., urodzonej (...) w m. G.
przeciwko Skarbowi Panstwa

o zado$cuczynienie za doznang krzywde oraz odszkodowanie za poniesiong szkode, wynikle z wydania oraz wykonania
wzgledem ojca wnioskodawczyni J. C. (1) — C. O., syna W. i K. z domu S., urodzonego (...) w m. B., wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie wydanego na sesji wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia 28 czerwca
1948 roku w sprawie nr akt Sr 688/48 — utrzymanego w mocy postanowieniem Najwyzszego Sadu Wojskowego w
Warszawie z dnia 13 sierpnia 1948 roku, w sprawie o sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48, w cze$ci odnoszacej sie do C. O. -
stanowiacego orzeczenie zwigzane z dzialalno$cig na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, ktore to orzeczenie
zostato wydane z powodu takiej dzialalnosci.

na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego

orzeka

zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz J. C. (1), A. K., B. N. i B. S. kwoty po 221.250,00 (dwieScie dwadzie$cia
jeden tysiecy dwieécie pietdziesigt) zlotych tytulem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz J. C. (1), A. K., B. N. i B. S. kwoty po 20.532,00 (dwadzieScia tysiecy pie¢set
trzydziesci dwa) zlotych tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty:

w pozostalym zakresie wniosek oddala;

na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczenn wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 554 § 4 k.p.k. w zw. z art.
616 § 1k.p.k. wzw. z § 2 ust. 11 2 oraz § 17 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 03 pazdziernika 2016
roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu - zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyn koszty zwiazane z ustanowieniem pelnomocnika, i tak:

- na rzecz wnioskodawczyni J. C. (1) kwote 144,00 (stu czterdziestu czterech) zlotych,



- na rzecz wnioskodawczyni A. K. kwote 120,00 (stu dwudziestu) zlotych,
- na rzecz wnioskodawczyni B. N. kwote 120,00 (stu dwudziestu) zlotych,
- na rzecz wnioskodawczyni B. S. kwote 120,00 (stu dwudziestu) zlotych;

na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢é na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 554 § 4 k.p.k. kosztami
postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt XVIII Ko 32/23

1. WNIOSKODAWCA

Whnioskodawczyni J. C. (1) z domu
(...), corka C. i A. z domu S.,
urodzona (...) w m. G. — zlozyla
w Sadzie Okregowym w Siedlcach
na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0s6b represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego wniosek
przeciwko Skarbowi Panhstwa, ktory
przekazano do rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Warszawie, a ktory
zostal najpierw zmodyfikowany
pismem z dnia 16 pazdziernika 2023
roku (data prezentaty), a nastepnie
uzupelniony na rozprawie dnia 17
pazdziernika 2023 roku (k. 137, 141),
w ten sposob, ze zlozono wniosek
przeciwko Skarbowi Panstwa o
zado$Cuczynienie za  doznanag
krzywde oraz odszkodowanie za
poniesiong szkode, wynikle z
wydania oraz wykonania wzgledem
ojca wnioskodawczyn J. C. (1) oraz
A.K,B.N.iB.S. - C. O, syna W.
i K. z domu S., urodzonego (...) w
m. B., wyroku bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w Warszawie
wydanego na sesji wyjazdowej w
S., pow. (...), z dnia 28 czerwca




1948 roku, w sprawie nr akt Sr
688/48 — utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie
o sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48,
w czedci odnoszacej sie do C. O. -
stanowigcego orzeczenie zwigzane z
dzialalnoScia na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, ktore to
orzeczenie zostalo wydane z powodu
takiej dzialalnoéci.

2. ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA

Odszkodowanie (kwota gléwna)

Odsetki

Pelnomocnik wnioskodawczyn

J. C. (1, A. K, B. N. i B.
S. zlozyl najpierw w imieniu
wnioskodawezyni  J. C. (1), w
dniu 27 marca 2023 roku (data
prezentaty), do Sadu Okregowego
w Siedlcach, na podstawie art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalnoé¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, wniosek  przeciwko
Skarbowi Panstwa o zasadzenie
na rzecz wnioskodawczyni J.
C. (1) kwoty 1.450.000,00
zlotych tytulem zado$¢uczynienia za
szkode majatkowa oraz krzywde
niemajatkowa doznang przez C.
O., ktory to wniosek przekazano
do Sadu Okregowego w Warszawie
— a ktory nastepnie zostal
zmodyfikowany pismem z dnia
16 pazdziernika 2023 roku (data
prezentaty) i uzupeliony na
rozprawie dnia 17 pazdziernika
2023 roku (k. 137, 141), w
ten sposbb, ze zlozono wniosek
przeciwko Skarbowi Panstwa o




zado$Cuczynienie za  doznanag
krzywde oraz odszkodowanie za
poniesiong szkode majatkowa w
kwocie 315.114,00 zlotych, doznana
przez ojca wnioskodawczyn J. C.
(1) oraz A. K, B. N. i B.
C. (.), syna W. i K. z domu
S., urodzonego (..) w m. B, w
zwigzku z wydaniem i wykonaniem
wyroku bytego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Warszawie wydanego
na sesji wyjazdowej w S., pow.
(..), z dnia 28 czerwca 1948
roku w sprawie nr akt Sr
688/48 — utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie
o sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48,
w cze$ci odnoszacej sie do C. O. -
stanowigcego orzeczenie zwigzane z
dzialalno$cia na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, ktore to
orzeczenie zostalo wydane z powodu
takiej dziatalnoéci.

W uzasadnieniu wniosku
pelnomocnik wnioskodawezyn
podniésl, ze szkoda majatkowa
C. 0. bylo pogorszenie
jego  polozenia  majatkowego,
wywolane uniemozliwieniem mu
wykonywania pracy zarobkowej
przez okres pozbawienia wolnosci.
Wskazal tez, Ze w momencie
aresztowania ojciec
wnioskodawczynn pracowal, a jego
zarobki byly wystarczajace do tego,
aby utrzyma¢é cala rodzine — siebie,
zone i czworo dzieci. W takiej
sytuacji pozbawienie wolnosci C.
0., a tym samym uniemozliwienie
zarobkowania, spowodowalo w
jego majatku uszczerbek. Jako
podstawe obliczenia odszkodowania
pelnomocnik wnioskodawezyn
zasugerowal przyjecie przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia, ktore
w lipcu 2023 roku wynosilo 7.485,12




zlotych brutto (5.433,00 zlotych
netto).

Pelnomocnik wnioskodawczynn w
uzasadnieniu wniosku podniést tez,
ze C. O. pozostawal pozbawiony
wolnoéci przez okres 58 miesiecy
i w tym okresie pozbawiony
byl mozliwosci wykonywania pracy
zarobkowe;j.

Konkludujac, pelnomocnik
wnioskodawczynn w uzasadnieniu
wniosku  podkreslil, ze biorac
pod uwage wyzej wymienione
przecietne wynagrodzenie, nalezy
uzna¢, ze ojciec wnioskodawczyn
utracit zarobek w  wysokosci
odpowiadajacej kwocie 315.114,00
zlotych netto.

Zado$éuczynienie (kwota gléwna)

Odsetki -

Pelnomocnik wnioskodawczyn

J. C. 1, A K, B. N. i B.
S. zlozyl najpierw w imieniu
wnioskodawezyni  J. C. (1), w
dniu 27 marca 2023 roku (data
prezentaty), do Sadu Okregowego
w Siedlcach, na podstawie art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0sbb
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Parnistwa
Polskiego, wniosek  przeciwko
Skarbowi Panstwa o zasadzenie
na rzecz wnioskodawezyni J.
C. (1) kwoty  1.450.000,00
zlotych tytulem zado$¢uczynienia za
szkode majatkowa oraz krzywde
niemajatkowa doznang przez C.
O., ktory to wniosek przekazano
do Sadu Okregowego w Warszawie
— a ktéry nastepnie zostal
zmodyfikowany pismem =z dnia
16 pazdziernika 2023 roku (data
prezentaty) i uzupeliony na
rozprawie dnia 17 pazdziernika




2023 roku (k. 137, 141), w
ten sposob, ze zlozono wniosek
przeciwko Skarbowi Panstwa o
zado$Cuczynienie za  doznanag
krzywde niemajatkowa w kwocie
145.000,00 zlotych, doznang przez
ojca wnioskodawczyn J. C. (1) oraz
A.K,B.N.iB.C. (...),synaW.iK.z
domu S., urodzonego (...) wm. B.,, w
zwigzku z wydaniem i wykonaniem
wyroku bylego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Warszawie wydanego
na sesji wyjazdowej w S., pow.
(...), z dnia 28 czerwca 1948
roku w sprawie nr akt Sr
688/48 — utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie
o sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48,
w cze$ci odnoszacej sie do C. O. -
stanowigcego orzeczenie zwigzane z
dzialalnoScia na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, ktoére to
orzeczenie zostalo wydane z powodu
takiej dzialalnoéci.

w uzasadnieniu wniosku
pelnomocnik wnioskodawczyn -
odnoszac sie do wysokoSci zadanego
zado$Cuczynienia — podniosl, ze
C. O. odbywal kare wiezienia za
dzialalno$é patriotyczna, z pobudek
zashugujacych na szacunek. Wskazal
dlugi okres pozbawienia wolnosci C.
0., bo trwajacy 58 miesiecy, od dnia
11 czerwca 1948 roku do dnia 16
kwietnia 1953 roku.

w uzasadnieniu wniosku
pelnomocnik wnioskodawezyn
podnioést réowniez, ze wobec C. O.
stosowano podczas trwania §ledztwa
wielogodzinne przestluchania przez
zmieniajacych sie Sledczych. Nadto,
wskazal, ze w czasie, Kkiedy
C. O. odbywal kare wiezienia,
w tychze wiezieniach panowaly
ciezkie warunki, ktére spowodowaly




znaczne pogorszenie stanu zdrowia
Wyzej wymienionego.

Pelnomocnik wnioskodawczynn w
uzasadnieniu  wniosku  roéwniez
podnibst, ze C. O. zostal zatrzymany
i pozbawiony wolnoSci w sytuacji,
gdy Dbyl jedynym zywicielem
rodziny — Zony i czworga
dzieci. Odnoszac sie do wysoko$ci
zadanego zadoSéuczynienia wskazal
tez, ze na skutek nieslusznego
pozbawienia wolnoéci, C. O. doznal
szeregu cierpien psychicznych i
fizycznych, ktére wywarly trwaly,
negatywny wplyw na jako$¢ jego
zycia. Nadto, przez caly okres
odbywania kary, a wiec niemal
5 lat, zostal odizolowany od
spoleczenstwa, nie mial mozliwoéci
decydowania o swoim losie, a
przede wszystkim zostal pozbawiony
mozliwo$ci kontaktu z czlonkami
najblizszej rodziny, jak tez nie
mial mozliwoéci uczestniczenia w
zyciu rodzinnym oraz procesie
wychowawczym dzieci, bowiem w
momencie skazania i osadzenia
C. O. byl Zonaty i mial czworo
dzieci w wieku od kilku miesiecy
do 14 lat. Wskazal tez, ze
C. O. byl jedynym zywicielem
rodziny, a w czasie pobytu w
wiezieniu nie mogl zagwarantowaé
rodzinie poczucia bezpieczenstwa
oraz $rodkow utrzymania, co bylo
dla niego zrédlem dodatkowego
boélu i cierpienia. O tym, ze
wskutek osadzenia C. O. w
wiezieniu, jego rodzina znalazla sie
w skrajnej nedzy, $wiadczy m.in.
tre$¢ wystosowanej przez jego zone
prosby o ulaskawienie, w ktorej A.
O. okreédlila polozenie rodziny jako

srozpaczliwe”.
W uzasadnieniu wniosku
pelnomocnik wnioskodawezyn

podal takze, ze elementem, ktory
rzutuje na ocene doznanej krzywdy




i wysoko$¢ zadoSéuczynienia jest
niewatpliwie fakt, ze skazanie
i pozbawienie wolnosci C. O.
bylo przez niego niezawinione,
niesluszne, a wrecz przeciwnie, byto
zaplata za postawe patriotyczna,
co dodatkowo wzmacnialo poczucie

krzywdy.

Roéwniez, w uzasadnieniu
wniosku wskazano, ze warunki
tymczasowego aresztowania C. O.,
a nastepnie pobytu w kolejnych
zakladach karnych odbiegaly na
niekorzy$¢ w stosunku do innych
0s6b osadzonych w tym czasie.
Wiadomym jest, ze wieZniowie
polityczni byli traktowani brutalnie,
poddawani torturom, m.in. w celu
wymuszenia zeznan, uprzykrzano
im zycie na rbézne sposoby.
Cho¢ brak jest szczegbdlowych
relacji na temat metod, jakie
stosowali  §ledczy = prowadzacy
postepowanie przeciwko C. O,
to niewatpliwie §ledztwo mialo
brutalny przebieg, jak wynika z
relacji wnioskodawczyni J. C. (1),
jej ojciec wspominal, ze podczas
Sledztwa byl bity, zwlaszcza w
brzuch.

Nadto, pelnomocnik
wnioskodawczynn w uzasadnieniu
wniosku podnio6sl, ze pobyt w
kolejnych wiezieniach odbil sie
rowniez na zdrowiu C. O.. Skrajnie
zle warunki sanitarne, chlod, wilgoc
oraz niedozywienie spowodowaly,
ze podczas odbywania kary
ojciec wnioskodawczyn podupadi
na zdrowiu - jak wynika z
zalaczonego orzeczenia lekarskiego,
u C. O. rozpoznano m.in. anemie,
nerwice oraz wrzody dwunastnicy.
Ojciec wnioskodawczyn zachorowat
réwniez na gruzlice. Ze wzgledu
na postepujace choroby, w czasie
odbywania kary C. O. okresowo
przebywal w szpitalu we W..




Réwniez, w uzasadnieniu wniosku
pelnomocnik wnioskodawczyn
wskazal, ze poza uszczerbkiem
na zdrowiu, C. O. doznal
niepowetowanych krzywd w sferze
psychicznej i emocjonalnej —
w  szczegblnoéci, z pewnodcia
zrodlem cierpien byl dla niego
fakt, ze przez niemal pie¢ lat
pozostawat calkowicie wylgczony z
zycia swojej rodziny, w tym nie
mogl uczestniczy¢é w wychowywaniu
swoich dzieci. Wskazal, ze w
momencie aresztowania C. O.
wnioskodawczyni J. C. (1), z domu
(...), miala niewiele ponad miesiac,
za$ jej starsza siostra — B. N., zdomu
(...) — miala dwa lata. Przez pierwsze
kilka pierwszych lat zZycia nie mialy
kontaktu z ojcem, przez co, po jego
powrocie do domu, byl dla nich
praktycznie obcym czlowiekiem.

Konkludujac, pelnomocnik
wnioskodawczyn  podkreslil, ze
majac powyzsze na uwadze, zadana
kwote nalezy uznac za odpowiednia
i adekwatng do poniesionego
uszczerbku.

Inne

Skladajac przedmiotowy wniosek
pelnomocnik wnioskodawczyn
wni6ést — do protokolu rozprawy
z dnia 17 pazdziernika 2023
roku — o zasgdzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawczyn
kosztow ustanowienia w sprawie
pelnomocnika wedlug norm
prawem przepisanych.

3. Ustalenie
Jaktéow




3.1. Fakty uznane
za udowodnione

Lp. Fakt Dowadd Numer karty
C. O. zostal | - zeznania | k.: 137v-138  akt
zatrzymany w dniu | przesluchanej w | sprawy Sadu
11 czerwca 1948 | charakterze $§wiadka | Okregowego w
roku. Tego samego | wnioskodawczyni J. | Warszawie o sygn.
dnia wszczeto | C. (1) XVIII Ko 32/23
przeciwko  niemu
dedztwo jako | = zeznania | k.:  138-138v  akt
podejrzanemu: 0 przestuchanej w | sprawy Sadu
wspblprace z banda charakterze $wiadka | Okregowego w
(.), wchodzaca w wnioskodawczyni A. | Warszawie o sygn.
K. XVIII Ko 32/23

sklad nielegalnej
organizacji (...)" (k.:
24 — akt sprawy
o sygn. XVIII Ko
32/23).

w czasie
przestuchania A
charakterze

podejrzanego w

dniu 11 czerwca
1948 roku, C.
O. potwierdzil, ze
udzielil schronienia
okolo  trzydziestu
nieznanym mu
osobom, ubranym w
mundury wojskowe i
uzbrojonym w bron
roznego rodzaju (k.:
25-32 — akt sprawy
o sygn. XVIII Ko
32/23).

Nastepnie,
postanowieniem
prokuratora
Wojskowej
Prokuratury
Rejonowej w
Warszawie z dnia
12 czerwca 1948
roku C. 0.

- zeznania
przestuchanej w
charakterze §wiadka
wnioskodawczyni B.
N.

- zeznania
przestuchanej \
charakterze $wiadka
wnioskodawczyni B.
S.

- dokumen-ty
zgroma-dzone w
aktach sprawy

Sadu  Okregowego
w Warszawie XVIII
Wydzial Karny o
sygn. XVIII Ko
32/23

- dokumenty
zgromadzone w
aktach sprawy Sadu
Okregowego \
Siedlcach XII
Wydzial Karny o
sygn. II 1Ko 40/22,
zawierajace

materialy
archiwalne na plycie

k.: 138v - akt sprawy
Sadu Okregowego w
Warszawie o sygn.
XVIII Ko 32/23

k.: 138v - akt sprawy
Sadu Okregowego w
Warszawie o sygn.
XVIII Ko 32/23

dalsze  dokumenty
i karty ponizej
wymienio-ne  przy
ocenie dowodoéw i
obok przy ustaleniu
stanu faktycznego




zostal tymczasowo
aresztowany  jako
podejrzany o to,

ze ,wspoélpracowal

z  banda ...
Areszt tymczasowy
zastosowano Z

terminem do dnia 10
sierpnia 1948 roku
(k.: 33 — akt sprawy
o sygn. XVIII Ko
32/23).

Postanowieniem z
dnia 24 czerwca
1948 roku C. O.
zostal pociagniety do
odpowiedzialnoSci

karnej z art. 14 § 1
Dekretu z 13 czerwca
1946 roku (k.: 34 —
akt sprawy o sygn.
XVIII Ko 32/23).

W tym samym
dniu C. O. zostal
zaznajomiony zZ
materialami
$ledztwa.
Przedmiotowe
§ledztwo zostalo

zamkniete w dniu 25
czerwea 1948 roku.
Wyzej
wymienionego
umieszczono w
wiezieniu  Karno-
Sledczym W. IIT (k.:
35 — akt sprawy
o sygn. XVIII Ko

32/23).

W dniu 25
czerwca 1948 roku
prokurator
Wojskowej
Prokuratury
Rejonowej
zatwierdzil
sporzadzony przez
oficera  Sledczego

w W,

w  postaci akt
sprawy Wojskowego
Sadu  Rejonowego
w  Warszawie, Sr
688/48 dotyczace
C. O. z Instytutu
Pamieci Narodowej
o oznaczeniu (...) z
pismem
przewodnim

poszczegbl-ne
dokumen-ty ponizej
wymienio-ne  przy
dowodow
obok  przy
ustale-niach  stanu
faktyczne-go — bez
potrzeby ich
powtarza-nia

ocenie
oraz




projekt aktu
oskarzenia m.in.
przeciwko C. O.
o czyn z art. 14
§ 1 Dekretu =z
13 czerwca 1946
roku i skierowal
go do Wojskowego
Sadu  Rejonowego
w  Warszawie do
rozpoznania na sesji
wyjazdowej w S.,
powiat (.) (k.
36-39, 41 — akt
sprawy o sygn. XVIII
Ko 32/23).

Nastepnie,
Wojskowy Sad
Rejonowy w

Warszawie, na sesji
wyjazdowej w S,
pow. (...), wyrokiem
z dnia 28 czerwca
1948 roku, w
sprawie nr akt Sr
688/48, uznal m.in.
C. 0. za winnego
tego, ze od stycznia
1948 roku do dnia
maja 1948 roku
w G, gm. (..),
pow. (...) udzielal
pomocy bandzie
liczacej okolo 30
uzbrojonych w bron
palna  osobnikdw,
udzielajac im
dwukrotnie kwatery
oraz poSredniczac z
polecenia dowodcy
bandy \
przekazaniu

pieniedzy i miesa M.
K., pozostajacemu w
blizszych kontaktach
z ta Dbanda, f1j.
przestepstwa z art.
14 § 1 dekretu z
dnia 13 czerwca 1946




roku i wymierzyl
mu kare 5 (pieciu)
lat wiezienia. Sad
zaliczyl wyzej
wymienionemu na
poczet  orzeczonej

kary wiezienia
tymczasowe
aresztowanie od

dnia 11 czerwca 1948
roku (k.: 42-44 — akt
sprawy o sygn. XVIII
Ko 32/23).

Najwyzszy Sad
Wojskowy w W.
postanowieniem z
dnia 13 sierpnia
1948 roku, sygn.
akt Sn Odw. S.
2215/48, pozostawil
bez uwzglednienia
skarge rewizyjna
obroncy m.in.
skazanego C. O,
utrzymujac w mocy
wyrok sadu I
instancji (k.: 45-46 —
akt sprawy o sygn.
XVIII Ko 32/23).

Po wydaniu wyroku,
11 stycznia 1949 roku
C. O. przeniesiono
do innego wiezienia
na terenie Polski,
bo do wiezienia
we W. (k: 48,
52 — akt sprawy
o sygn. XVIII Ko
32/23), a nastepnie
30 wrzeSnia 1950
roku do wiezienia
w S. (k: 58 -
akt sprawy o sygn.
XVIII Ko 32/23).
Kare odbywal tez w
wiezieniu nr 1 we W.
(k.: 66 — akt sprawy




o sygn. XVIII Ko
32/23).

W czasie odbywania
przez C. O. Kkary
wiezienia jego zona
A. 0O. pisala do
Prezydenta pro$by o
ulaskawienie
powolujac sie na
trudng sytuacje
ekonomiczng i
zyciowa,  bowiem
pozostala sama z
czworgiem dzieci na
dwudziestomorgowym
gospodarstwie. Taka
prosba jest z dnia
17 lutego 1949 roku
(data  prezentaty)
(k.: 49 — akt sprawy
o sygn. XVIII Ko
32/23) oraz z dnia
21 stycznia 1952
roku (k.: 62-63 —
akt sprawy o sygn.
XVIII Ko 32/23),
jednak  Wojskowy
Sad Rejonowy w
Warszawie prosby o
ulaskawienie
pozostawial bez
biegu z uwagi na
rodzaj przestepstwa.
Takie postanowienie
sadu jest z dnia 19
marca 1949 roku (k.:
50, 51 — akt sprawy
o sygn. XVIII Ko
32/23) oraz z dnia
30 kwietnia 1952
roku (k.: 65 — akt
sprawy o sygn. XVIII
Ko 32/23).

Roéwniez C. O.
kierowal prosby o
ulaskawienie. Jego
prosba jest z 17
pazdziernika 1949




roku (k.: 53-54 — akt
sprawy o sygn. XVIII
Ko 32/23) oraz z
dnia 10 maja 1951
roku, przy czym w
tej drugiej prosbie o
ulaskawienie
poprzez darowanie
reszty  kary, C.
O. powoluje sie
na trudng sytuacje
rodziny oraz
problemy
zdrowotne, bowiem
w wiezieniu zaczal
mie¢ problemy z
zoladkiem oraz
zachorowal na
gruzlice (k.: 59-60
— akt sprawy o
sygn. XVIII Ko
32/23). Wojskowy
Sad Rejonowy w
Warszawie pro$by o
ulaskawienie
pozostawial bez
biegu z uwagi na
rodzaj przestepstwa.
Takie postanowienie
sadu jest z dnia o5
listopada 1949 roku
(k.: 56, 57 — akt
sprawy o sygn. XVIII
Ko 32/23).

W czasie pobytu w
wiezieniu w S. stan
zdrowia C. O. sie
pogorszyt (k.: 61 —
akt sprawy o sygn.
XVIII Ko 32/23 —
orzeczenie lekarskie
o stanie zdrowia
wieznia z 19 maja
1951 roku).

Natomiast,
potwierdzeniem
trudnej sytuacji

ekonomicznej




rodziny  C. 0.
jest zaswiadczenie
Prezydium Gminnej
Rady Narodowej
w S., datowane

na dzien 21
stycznia 1952 roku
- wydane na
podstawie
za$wiadczenia

soltysa gromady G.
- z ktérego wynika,
ze A. O. zamieszkuje
we wsi G., gm. (...),
pow. (...), posiada
gospodarstwo rolne
o powierzchni 7,45
ha. Gospodarstwo to
jest opuszczone z
braku gospodarza.
Wyzej wymieniona
ma na swym
utrzymaniu czworo
maloletnich  dzieci
(k.: 64 — akt sprawy
o sygn. XVIII Ko
32/23).

Nastepnie,
postanowieniem
Wojskowego Sadu
Rejonowego w

Warszawie z dnia
16 kwietnia 1953
roku C. 0.
zostal zwolniony z
odbywania  reszty
kary  pozbawienia
wolnoéci (k.: 67-68
— akt sprawy o sygn.
XVIII Ko 32/23).

Z POWYZszego
wynika, ze C. O. byl
pobawiony wolnosci
od dnia 11 czerwca
1948 roku do dnia 16
kwietnia 1953 roku,
czyli lacznie przez
okres 4 (czterech)




lat 10 (dziesieciu)
miesiecy i 5 (pieciu)
dni.

Jak  wynika zZ
materiatu
dowodowego, a
w szczegolnosci
zeznan
przestuchanych w
charakterze
swiadkow
wnioskodawezyn,
pobyt C. O. w
wiezieniu byl dla
niego stresujacy
i ucigzliwy z
powodu trudnych
warunkéw bytowych
uragajacych
godnoéci czlowieka
(m.in. ciasna
wieloosobowa cela,
fatalne urzadzenia

sanitarne, brak
intymno$ci,  brak
ruchu, fatalne
warunki
niesprzyjajace
dbaloéci o higiene,
towarzystwo

kryminalistow, zle
traktowanie, bicie,
brak wlasciwej
opieki zdrowotnej,
niezdrowe 1 w
niewystarczajacej
ilo$ci jedzenie).
Wlaénie zle warunki
w wiezieniu
spowodowaly
znaczne pogorszenie
stanu zdrowia wyzej
wymienionego -
jak wynika zZ
zalaczonego
orzeczenia
lekarskiego, u C.
O. rozpoznano m.in.
anemie, nerwice




oraz wrzody
dwunastnicy. C. O.
zachorowal réwniez
na gruzlice. Ze
wzgledu na
postepujace
choroby, w czasie
odbywania kary
C. 0. okresowo
przebywat w szpitalu
we W.. Oczywistym
sie jawi, ze warunki
tymczasowego
aresztowania C. O., a
nastepnie pobytu w
kolejnych zakladach
karnych odbiegaly
na niekorzy$¢ w
stosunku do innych
0os6b  osadzonych
w  tym czasie.
Wiadomym jest, ze
wiezniowie
polityczni byli
traktowani
brutalnie,
poddawani
torturom, m.in. w
celu  wymuszenia
zeznan, uprzykrzano
im zycie na rbzne
sposoby. Cho¢ brak
jest szczegoblowych
relacii na temat
metod, jakie
stosowali  $ledczy
prowadzacy
postepowanie
przeciwko C. O,
to niewatpliwie
Sledztwo mialo
brutalny przebieg,
jak wynika z relacji
wnioskodawezyni J.
C. (1), jej ojciec
wspominal, ze
podczas §ledztwa byt
bity, zwlaszcza w
brzuch.




Wobec C. 0.
stosowano podczas
trwania Sledztwa
wielogodzinne

przestuchanie (k.
25-32 — akt sprawy
o sygn. XVIII Ko
32/23). Nadto, na
skutek nieslusznego

pozbawienia
wolnoéci, C. O.
doznal szeregu
cierpien
psychicznych i

fizycznych, ktore
wywarly trwaly
negatywny wplyw na
jako$¢ jego zycia.
Przez caly okres
odbywania kary
byt odizolowany
od spoleczenstwa,
nie mial mozliwo$ci
decydowania 0
swoim losie, a
przede  wszystkim
zostal  pozbawiony
mozliwosci kontaktu

z czlonkami
najblizszej rodziny,
jak tez nie
mial mozliwo$ci

uczestniczenia w
zyciu rodzinnym
oraz procesie
wychowawczym
dzieci, bowiem w
momencie skazania i
osadzenia C. O. byl
zonaty i mial czworo
dzieci w wieku od
kilku miesiecy do
14 lat. Niewatpliwie,
wyzej wymieniony
martwil sie takze o
byt i bezpieczenstwo
najblizszej rodziny,
gdyz przed
pozbawieniem




wolnoéci to on byl
jedynym zywicielem
rodziny, gdyz
prowadzit

gospodarstwo rolne,
a nadto S$wiadczyl
drobne uslugi jako
stolarz, co bylo
dla niego Zrodlem
dodatkowego boélu i
cierpienia.

Postanowieniem z
dnia 09 czerwca
2022 roku Sad
Okregowy w
Siedlcach, sygn.
akt II 1Ko
40/22, stwierdzil
niewazno$¢ wyroku
bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w
Warszawie

wydanego na sesji
wyjazdowej w S.,
pow. (...), w dniu
28 czerwca 1948
roku, w sprawie
nr akt Sr 688/48,
wobec C. O. (k.:
48-49 — akt sprawy
Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. IT 1
Ko 40/22).

Nastepnie,

postanowieniem z
dnia 27 lipca 2022
roku, sygn. akt
II AKz 511/22,
Sad Apelacyjny w
Lublinie zmienil
zaskarzone

postanowienie Sadu
Okregowego w
Siedlcach z dnia
09 czerwca 2022
roku w ten
sposoéb, ze stwierdzil
niewazno$§¢  takze




postanowienia
Najwyzszego Sadu
Wojskowego A
Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948
roku, w sprawie Sn
Odw. S. 2215/48,
w cze$ci odnoszacej
sie do C. O. (k:
63-64 — akt sprawy
Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. IT 1
Ko 40/22).

Z powyzszego
wynika, ze wobec C.
O. zostaly spelnione
przestanki wskazane
w treSci art. 1
ust. 2 ustawy =z
dnia 23 lutego 1991
roku o uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego, gdyz
zachowanie  wyzej
wymienionego
uznano za
dzialalno$é na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.
W mysl tego
przepisu uznaje
sie za niewazne
orzeczenia wydane
przez polskie organy
Scigania i wymiaru
sprawiedliwoéci lub

przez organy
pozasadowe \
okresie od
rozpoczecia ich
dzialalnosci na

ziemiach polskich,
poczawszy od dnia




01 stycznia 1944
roku do 31 grudnia
1989 roku, m.in.
jezeli czyn zarzucony
lub przypisany zostat
popeliony w celu
unikniecia \
stosunku do siebie
lub innej osoby
represji za
dzialalno$é na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego
albo orzeczenie
wydano z powodu
takiej dzialalno$ci.
Celem ustawy z
dnia 23 lutego 1991
roku jest oddanie
sprawiedliwo$ci
rzeczywistym
dzialaczom na rzecz
niepodlegltego bytu
Panstwa Polskiego.
Natomiast zgodnie
z treScia art. 4
cytowanej  ustawy

stwierdzeniu
niewazno$ci
orzeczenia nie stoi
na przeszkodzie
wykonanie kary,
zastosowanie

amnestii lub abolicji,
zatarcie  skazania,
akt aski,
przedawnienie,
zado$céuczynienie,
$mier¢ osoby
represjonowanej,
ktorej orzeczenie
dotyczy, zawieszenie
postepowania  lub
jego umorzenie z
innych powodo6w niz
te, o ktérych mowa
w art. 17 § 1
pkt 1 i 2 Kodeksu




postepowania
karnego.

C. O. zmart w dniu
(...) roku w W. (k.:
33 — akt sprawy
Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. II
1 Ko 40/22). W
toku postepowania
ujawniono jako
osoby najblizsze
cztery zyjace corki C.
0.:J.C. (1) (zdomu
(...), corka C. 1 A. z
domu S., urodzona
(.0 wm. G), A. K
(z domu (...), corka
C.1 A z domu S,
urodzona (...) wW.),
B. N. (z domu (...),
corka C. i A. z domu
S., urodzona (...) w
m.G.)iB. S. (zdomu
(...), corka C. 1 A. z
domu S., urodzona
(.) w m G) (k:
12-23 — akt sprawy
Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. II
1 Ko 40/22). Syn C.
O. - H. O., urodzony
(.) w m. B,
zmart (...) roku (k.:
20-21v — akt sprawy
Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. IT 1
Ko 40/22).

Z akt sprawy
Instytutu  Pamieci
Narodowej o sygn.
(...) wynika, ze C. O.
byl zaangazowany w
dzialalnosé

patriotyczng 1w
zwiazku z  tym
spotkaly go represje
za jego wklad i
zaangazowanie = w




dzialalno$é na rzecz
niepodlegltego bytu
Panstwa Polskiego
(m.in. k.: 6-7
- akt sprawy
Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. IT 1
Ko 40/22).

Z akt sprawy wynika,
iz C. O. wudzielil
pomocy oddzialowi
VI Wilenskiej
Brygadzie AK,
dowodzonemu przez
kpt. W. L.,
ps. (.., od
pazdziernika 1946
roku do czerwca
1949 roku. Pomoc
niesiona oddzialom
VI Wilenskiej
Brygadzie AK
nalezalo traktowaé
wylacznie jako walke
0 niepodlegly i
suwerenny byt
Panstwa Polskiego.
C. 0. udzelajac
pomocy grupie (...)
w rzeczywistos$ci
uczestniczyl w akcji
o} charakterze
konspiracyjnym,

majacej  wesprzeé
walke o  wolng
Polske.  Ustalono,
ze przypisany C.
O. czyn popemiony
zostal przez niego
w celu unikniecia
w  stosunku do
(.. (kpt. w.
L), dowddey VI
Brygady Wilenskiej
AK oraz jego
podkomendnych,

represji za
prowadzong przez te
osoby dzialalno$¢ na




rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (k.: 7 plyta
z aktami (..), Sr
688/48 — akt sprawy
Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. II
1 Ko 40/22). W
kwestii wydawanych
wowczas  wyrokow
nalezy  zaznaczy¢,
ze  komunistyczne
organy sadownicze
mialy traktowaé
wszystkich czlonkéw
podziemia
niepodlegtoSciowego
jako wrogbéw Polski
Ludowej, totez
wyrok w sprawie
C. 0. zostal
wydany wylacznie z
powodow
politycznych.
Pamietac¢ nalezy, ze
po zakonczeniu II
Wojny  Swiatowej
Narodowe Sily
Zbrojne
podejmowaly
dzialania przeciwko
owczesnym
wladzom  Polskiej
Rzeczypospolitej
Ludowe;j.

Sad stwierdzil, ze
analiza akt sprawy
znajdujgcych sie w
Archiwum IPN w
W. oraz charakter
zarzucanego C. O.
czynu wskazuje, iz
wyzej wymieniony
zostal oskarzony, a
nastepnie  uznany
winnym z powodu
zachowania, ktore
uznano za
dzialalnosé




antypanstwowa. W
niniejszym
przypadku  mozna
wskazaé na
konkretng i realna
dzialalnos¢ C. O.,
ktora byla
konsekwencja
istniejacej u niego
obawy o represje
dla innych oséb za
dzialalnosé
niepodlegtoéciowa i
miala na  celu
unikniecie  tychze
represji z powodu
tej dzialalnosci.
Natomiast,
zatrzymanie,
tymczasowe
aresztowanie,
oskarzenieiskazanie
WYZe]
wymienionego, a
nastepnie
odbywanie przez
niego kary
pozbawienia
wolno$ci  stanowilo
przejaw represji za
taka dzialalnosé.

Ponadto, odpis aktu
zgonu C. O. o
oznaczeniu (..)
wydany przez Urzad
Stanu Cywilnego
w W. (k: 33
- akt  sprawy
Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn.
II 1 Ko 40/22),
zgodnie z treécia art.
4 wyzej wymienionej
ustawy,  wskazuje
na $mieré osoby
represjonowanej, co
uprawnia w
niniejszej sprawie do
zastosowania przez




Sad ustawy z dnia 23
lutego 1991 roku.

A zatem wobec
spelienia
przestanek z art. 1
ust. 2 i art. 4 ustawy
z dnia 23 lutego 1991
roku o uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych ~ wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno$§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego oraz fakt,
ze wyrok bylego
Wojskowego Sadu
Rejonowego w
Warszawie
wydanego na sesji
wyjazdowej w S.,
pow. (...), z dnia
28 czerwca 1948
roku w sprawie
nr akt Sr 688/48,
utrzymany w mocy
postanowieniem
Najwyzszego Sadu
Wojskowego w W.
z dnia 13 sierpnia
1948 roku, w
sprawie o  sygn.
akt Sn Odw. S.
2215/48, w czesci
odnoszacej sie do C.
0., wpisuje sie w
okreslone ta ustawa
ramy czasowe, gdyz
zostal wydany w
okresie od 1 stycznia
1944 roku do 31
grudnia 1989 roku,
Sad Okregowy w
Siedlcach
postanowieniem z
dnia 09 czerwca
2022 roku, sygn.
akt II 1 Ko




40/22, zmienionym
postanowieniem

Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia
27 lipca 2022 roku,
sygn. akt II AKz
511/22,  stwierdzil
jego
0o czym
powyzej.

niewaznos¢,
pisano

znalazl
aby

Sad
podstaw,
kwestionowac

nie

prawdziwo$¢ tresci
zawartych w
dokumentach

znajdujacych
w aktach
o} sygn. (..)
ani kopii akt
bylego Wojskowego
Sadu
w Warszawie, nr
akt Sr 688/48,
dotyczacych C. O.,
ani autentycznoSci
tych dokumentéw.

sie
sprawy

Rejonowego

3.2. Fakty uznane
za
nieudowodnione

Lp.

Fakt

Dowod

Numer karty

Nie dotyczy

ocena DOWODO6w

Dowody bedagce
ustalenia faktéow

podstawa

Lp. faktu z pkt 3.1

Dowdd

Zwigzle
dowodu

o powodach uznania




3.1.

zeznania przestuchanych w
charakterze swiadkow
wnioskodawezyn: J. C. (1), A. K.,

B.N, B.S.

W toku postepowania zostaly
przestuchane \ charakterze
Swiadkow wnioskodawczynie J. C.
(1), A. K, B. N. i B. S.. Sad
uznal zeznania wyzej wymienionych
za wiarygodne, bowiem nie dostrzeg}
u $wiadkéw tendencji do celowego
znieksztalcania  relacjonowanych
zdarzen. Nalezy jednak zaznaczy¢,
ze relacje Swiadkow byly skape w
szczegblach. W pierwszej kolejnoéci
nalezy stwierdzi¢, iz przyczyna takiej
okoliczno$ci byl nie tylko znaczny
uplyw czasu od zdarzen, ale przede
wszystkim fakt, ze Swiadek B. S., z
domu (...), poznala swojego ojca
C. O. po opuszczeniu przez niego
wiezienia, bowiem urodzila sie w
dniu (...) (k.: 19 — akt sprawy Sadu
Okregowego w Siedlcach o sygn. IT 1
Ko 40/22), zas §wiadkowie J. C. (1),
z domu O.1iB. N,, zdomu (...), byly
maloletnimi dzieémi, ktére réwniez
poznaly ojca po jego powrocie do
domu z wiezienia, gdyz J. C. (3)
urodzila sie ponad miesigc przed
jego zatrzymaniem, bo w dniu
(...) roku (k.: 13 — akt sprawy
Sadu Okregowego w Siedlcach o
sygn. II 1 Ko 40/22), zas B. N.
ponad dwa lata przed zatrzymaniem,
bo w dniu (...) roku (k.: 18 -
akt sprawy Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. II 1 Ko 40/22).
W takiej sytuacji wyzej wymienione

wnioskodawczynie okolicznosci
zatrzymania, tymczasowego
aresztowania i pozbawienia

wolnoéci C. O. znaly jedynie
z przekazow ojca, czy innych
os6b z rodziny, chociaz jako
dzieci nie dopuszczano ich do
rozmoéw dorosltych, o czym moéwila
Swiadek B. N.. Roéwniez relacja
wnioskodawezyni A. K., z domu
(...), ktéra wprawdzie w chwili
zatrzymania i osadzenia ojca w
wiezieniu, miala prawie 9 lat,
bo wurodzita sie w dniu (..)




(k.. 17 — akt sprawy Sadu
Okregowego w Siedlcach o sygn.
I 1 Ko 40/22) i pamietala
okres zatrzymania oraz pobytu
ojca w wiezieniu - nie zawierala
wielu szczegolow z tamtego okresu,
bowiem byla woéwczas maloletnim
dzieckiem. Biorac dodatkowo pod
uwage fakt, ze dzieci nie
dopuszczano do rozmoéw dorostych,
a relacje przekazywane przez C.
O. sprowadzaly sie do ogo6lnych
informacji na temat tego, zZe
zmienial wiezienia, w ktoérych byl
osadzony, ze chorowal, czy tez Zle
go traktowano, zeznania $wiadkoéw
nie zawieraly wielu szczeg6low.
Jeden ze szczegbdlow, ktory pojawil
sie w relacji B. N. dotyczyl
jedzenia, jakie dostawal w czasie
pobytu w wiezieniu jej ojciec.
Natomiast, w relacji Swiadka J.
C. (1) pojawil sie fakt bicia jej
ojca, gdy ten byl pozbawiony
wolno$ci. Dodatkowo, zauwazy¢
nalezy, ze w latach 50-tych, 60-
tych i 70-tych, sami represjonowani
nie opowiadali nawet najblizszym
osobom o swoich przezyciach, a
ukrywajgc fakt odbywania kary
za dzialalno§¢ niepodleglo$ciowa
chcieli chroni¢ swoich najblizszych
przed ostracyzmem spolecznym czy
represjami ze strony wladz.

Swiadek J. C. (1) w czasie
przestuchania przed Sadem w dniu
17 pazdziernika 2023 roku (k.:
137v-138 — akta sprawy tut. Sadu
o sygn. XVIII Ko 32/23), odnoszac
sie do okoliczno$ci zatrzymania jej
ojca, tymczasowego aresztowania, a
nastepnie skazania i osadzenia w
wiezieniu wskazala, ze przyjechali po
jej ojca kazac mu sie ubrac i méwiac,
ze pojedzie na przestuchanie do S. i
zaraz wrdci, jednak nie wrocil, zostal
zatrzymany. Dodala, Ze ona woéwczas
miala zaledwie miesigc, zostala z
siostra A., za$ jej mama pojechala




na przesluchanie, wroécila bardzo
smutna, pdzniej jej ojca aresztowano
iumieszczono w areszcie §ledczym w
W.. Z dalszej relacji $wiadka wynika,
ze ojciec opowiadal, ze byl bity
w brzuch, ponizano go, z aresztu
przewieziono go do wiezienia. W
wiezieniu jedzenie bylo skape, nie
mogt jes¢, skarzyl sie, ze go boli
brzuch, ale nikogo to nie obchodzilo.
Dodala, ze jej ojciec zachorowal
na gruzlice, leczyt sie w szpitalu.
Podala takze, ze mimo iz jej mama
starala sie zalatwié¢ zwolnienie ojca,
pisala podania do Rady Panstwa i
do Prezydenta, to sie nie udalo, bo
dostawala negatywne odpowiedzi.
Powiedziala, ze jej ojciec byl prawie
5 lat w wiezieniu. Nadto, zeznala,
ze w domu bylo bardzo ciezko. Gdy
byta starsza, to nie mieli pod czym
spa¢, w czasie zimy bylo zimno w
mieszkaniu, bo kiedy$ byly zimy
ciezkie, byl mréz. W tym czasie
mieli gospodarstwo rolne, ale ziemia
byla slabej klasy, natomiast nie bylo
mezezyzny, ktory moglby pracowac
w gospodarstwie i by¢ moze ziemia
lezala odlogiem. Na ugorkach pasli
krowy, a potem robiono na tym
zasiewy. Nastepnie powiedziala, ze
co$ uprawiali na tej ziemi, bo kto$
z rodziny pomagal. Oswiadczyla, ze
w dniu, w ktérym ojciec wrocil
z wiezienia, zobaczyla go po raz
pierwszy, miala wobwczas ponad
cztery tata. Powiedziala tez, ze gdy
ojciec wrocil, to nic nie mogl jese,
bo potrawy byly z ziemniakéow, a
on nie mogl je$¢ takich ciezkich
potraw, bo skarzyl sie na zoladek.
Dodala, ze po powrocie z wiezienia
ojciec kilkakrotnie przebywat w
szpitalu. W tamtym okresie za
pobyt w szpitalu nalezalo placié,
natomiast oni nie mieli na to
$rodkow, a poniewaz odmawiano
im umorzenia czeSci oplat, wiec
spoborca” zajmowal mienie celem
wyegzekwowania naleznoSci, ale




poniewaz zyli biednie, to nie bylo z
czego. Pamieta, ze zdarzalo sie, iz
nawet nie miala calych butéw, aby
p6jé¢ w nich do szkoly.

Kontynuujac  §wiadek - w
odpowiedzi na pytania swojego
pelnomocnika — podala, ze jej ojciec
mial warsztat stolarski i czasem co$
zrobil, ale nie mogl pracowaé. Wie z
opowiadan mamy, ze gdy jej ojciec
zostal zatrzymany to ich sytuacja
majatkowa ulegla pogorszeniu.

Podala takze, ze ojciec przezywal
to co bylo, moéwil, ze w czasie
Sledztwa go ponizano, ublizano mu,
mowil, ze jak wracal do celi to
,marzyl zeby sie jutro nie obudzi¢”.
Opowiadal tez, ze w wiezieniu nie
obchodzono sie z nim delikatnie,
byl bity. Moéwil, ze jak szedl na
przestuchanie to straznik dawal mu
kuksanca w brzuch i moéwit:, ,,co sie
ociggasz”. Natomiast, w celi ojciec
staral sie nie wdawaé z innymi w
dyskusje, bo byli agresywni.

Swiadek A. K. w czasie
przestuchania przed Sadem w dniu
17 pazdziernika 2023 roku (k.:
138-138v — akta sprawy tut. Sadu
o sygn. XVIII Ko 32/23) podala, ze
ojciec odprowadzal ja do szkody 3,5
km, przed tym jak zostal osadzony
w wiezieniu. Jak zostali sami, to
byla bieda, ona nie chodzila do
szkoly, do drugiej klasy, bo nie
miala butéw i ubrania, dopiero
wiosng poszla do szkody. Mowila
tez, ze gdy mama gdzie$ pojechala,
to ,wszystko bylo na jej glowie”,
opiekowala sie siostra, karmila jg i
przewijala, palita w domu. W czasie
pobytu ojca w wiezieniu, pomagali
im troche inni ludzie, sasiedzi,
pomagal wujek. Mieli gospodarstwo
rolne, ale ziemia byla slabej klasy,
tylko w niektorych miejscach byta
wyzszej klasy. Moéwila tez, ze bylo




zdarzenie, iz jak nadchodzila zima,
to ziemniaki im zamarzly, bo mama
nie mogla sobie sama poradzic.
Podata, ze brat chodzil do lasu
po galezie. Kontynuujac zeznania
Swiadek podala, ze ojciec sie skarzyt
na bdl zoladka, wiec mama, jadac
na widzenie, co§ mu zawozila do
jedzenia, ale czesto nie wyjezdzala,
bo nie mogla zostawi¢ dzieci bez
opieki. Zeznala, ze w czasie, gdy
ojciec byt w wiezieniu, to bylo im
ciezko, ,nie raz brakowalo chleba
w domu, zywila ich tylko krowa,
natomiast jajka, jak kura zniosla,
to mama sprzedala, bo nie miata
pieniedzy”. Pamieta, ze gdy ojciec
wrobcil z wiezienia, to bylo lato,
byla niedziela, wowczas go poznala.
Ojciec ich przytulit i zaplakal.
Z dalszej relacji $wiadka wynika,
ze przed wojng jej ojciec mial
warsztat stolarski, a jak wrocil, to
zajal sie gospodarstwem, warsztatu
stolarskiego nie bylo, ale gdy
kto§ co$ potrzebowal, to wykonal
zamoOwienie, w ten sposéb zarabial,
ale nie bylo tego duzo. Dodala, ze
gdy jej ojciec wrocil z wiezienia to
troche zarobil i bylo nieco inaczej,
ale nie mogl za duzo pracowac, gdyz
chorowal na zoladek. Wskazala, ze
ojciec wrdcil chory z wiezienia, nie
mogl wszystkiego je$¢, wiec mama
musiala dla niego gotowac delikatne
rzeczy. Na temat prowadzonego
przeciwko ojcu S$ledztwa podala,
ze byl zle traktowany: przepychali
go, popychali, przesluchania nie
prowadzono tak, aby normalnie
usiadl i odpowiadal. Warunki w
wiezieniu byly zle. Dalej podala,
Ze po powrocie z wiezienia ojciec
byt wycieniczony, nie mial sily do
pracy, ani takiego zdrowia jak przed
aresztowaniem. Byl w szpitalu.

Kontynuujac  §wiadek - w
odpowiedzi na pytania prokuratora
— podala, ze jej ojciec byt w szpitalu z




powodu probleméw z zoladkiem, co
mialo miejsce chyba w 1958 roku. Jej
ojciec zmart w (...) roku.

Swiadek B. N. w czasie
przestuchania przed Sadem w dniu
17 pazdziernika 2023 roku (k.: 138v
— akta sprawy tut. Sadu o sygn.
XVIII Ko 32/23) wskazala, ze gdy
ojciec trafit do wiezienia, to ich
sytuacja sie pogorszyla. Ona miala
wowczas dwa lata, opiekowala sie
nia siostra A.. Gdy jej ojciec wrdcil
7z wiezienia, to troszke w polu
zaczal pracowal, zdarzalo sie, ze
tez coS w stolarni zrobil, ale nie
bardzo mial narzedzia, bo wczeéniej
wszystkie sie spalily. Podala, ze
ojciec opowiadal, iz w wiezieniu
mial ,slabe zycie, poél buraka
sparzonego i kawalek chleba”. Mowit
tez, ze byl bity. Podala, ze gdy
zobaczyla ojca, po jego powrocie z
wiezienia, to miala 7 lat, szla do
szkoly. Jej ojciec skarzyt sie, ze
nie moze jeSé¢, cierpial, a potem,
w wieku(...) lat, zmarl. Na temat
prac polowych wykonywanych po
powrocie ojca z wiezienia moéwila,
ze jak wyszedl na pole, to byt
slaby, wiec kazal jej oraé¢, trzymaé
za plug zeby sie nie przewrocil,
totez musiala nauczy¢ sie pracowac
na polu. Miala wowczas 12 lat. Na
temat wspomnien ojca z pobytu w
wiezieniu $§wiadek podala, ze malo
rozumiala, gdyz byla dzieckiem, a
dzieci nie wtajemniczano do takich
spraw.

Swiadek B. S. w czasie
przestuchania przed Sadem w dniu
17 pazdziernika 2023 roku (k.:
138v — akta sprawy tut. Sadu o
sygn. XVIII Ko 32/23) wskazala,
ze urodzila sie po powrocie ojca
z wiezienia, wiec na temat jego
pobytu w wiezieniu ma wiedze
tylko z opowiadan. Z tych relacji
wie, ze ojciec bardzo to przezywal,




stracil zdrowie, chorowat, w szpitalu
przebywal.

Kontynuujac  $wiadek - w
odpowiedzi na pytania swojego
pelnomocnika — podala, ze poniewaz
byla najmlodsza, to niewiele jej
przekazano, zeby nie przezywala
tego tak jak jej starsze siostry.
Dodala, ze z ojcem nie rozmawiala o
tym okresie, gdy byl w wiezieniu.

Sad ocenil zeznania przestuchanych
\ charakterze $wiadkow
wnioskodawezynn J. C. (1), A.
K, B. N. i B. S. jako szczere,
bowiem sa konsekwentne, spdjne
i1 logiczne. Wyzej wymienione
zeznania odwoluja sie do wiedzy
Swiadkéw nabytej w wyniku rozmow
Z ojcem, czy innymi osobami, tak
co do czasookresu, form i postaci
represji bedacych udzialem ich ojca
z czasu, gdy ten byl pozbawiony
wolnosci, jak tez zeznania §wiadkow
odwoluja sie do ich wiedzy nabytej
w wyniku wlasnych obserwacji, co
do trudnej sytuacji ekonomicznej ich
rodziny z tamtego okresu. Sad uznal,
ze wnioskodawczynie w swoich
zeznaniach podaly tylko odnoénie
tego, co im bylo wiadome, jesli co do
pewnych okolicznoéci nie posiadaly
wiedzy, wyraznie to zaznaczaly.
Oczywiscie z wuwagi na uplyw
czasu, jak tez nie wtajemniczania
wowczas maloletnich dzieci we
wszystkie aspekty zycia dorostych
z tamtego okresu relacje $wiadkéw
nie zawieraja  szczegolow, o
czym  pisano  powyzej.  Sad
nie dostrzegl okolicznosci, ktore
moglyby podwaza¢ wiarygodno$c
depozycji §wiadkow.

3.1.

- dokumenty zgromadzone w
aktach sprawy Sadu Okregowego w
Warszawie XVIII Wydzial Karny o
sygn. XVIII Ko 32/23

Sad ocenik:

dokumenty zgromadzone w aktach
sprawy Sadu Okregowego w




- dokumenty zgromadzone w aktach
sprawy

Sadu Okregowego w Siedlcach XII
Wydzial Karny o sygn. II 1Ko 40/22

Warszawie XVIII Wydzial Karny o
sygn. XVIII Ko 32/23, i tak:

- k: 2-16 - wniosek o
zado$Cuczynienie za  doznang
krzywde w trybie art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego

bytu Panstwa Polskiego;

— k.: 18 -zalgczniki do wniosku w
postaci:

k.: 18 — odpis skrocony aktu
malzenstwa wnioskodawczyni,

k.: 19-20 - postanowienie Sadu
Okregowego w Siedlcach z
dnia 09 czerwca 2022 roku,
sygn. akt II 1Ko 40/22,
w przedmiocie stwierdzenia
wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego
w Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...),
w dniu 28 czerwca 1948 roku,
w sprawie nr akt Sr 688/48,
wobec C. O.,

niewaznoSci

k.:  20v-21v,
postanowienie

22v-23V -

Sadu
Apelacyjnego w Lublinie =z
dnia 27 lipca 2022 roku,

sygn. akt II AKz 511/22,
w przedmiocie stwierdzenia
niewazno$ci orzeczen
wydanych wobec C. O.
(zmieniono zaskarzone
postanowienie w ten sposoéb,
ze stwierdzono niewazno$é
postanowienia  Najwyzszego

Sadu Wojskowego w Warszawie
z dnia 13 sierpnia 1948 roku w
sprawie Sn Odw. S. 2215/48 w
cze$ci odnoszacej sie do C. O.),

k.: 24 - postanowienie o
wszczeciu $ledztwa z 11.06.1948
roku,




k.: 25-32 - protokot
przestuchania C. O. w
charakterze podejrzanego z
dnia 11.06.1948 roku,

k.: 33 - postanowienie o
tymczasowym aresztowaniu z
12.06.2948 roku,

k.: 34 - postanowienie o
pociggnieciu do
odpowiedzialnoéci karnej =z
24.06.1948 roku,

k.: 35 - nakaz przyjecia C. O. do
wiezienia karno-§ledczego W.
I1I z dnia 25.06.1948 roku,

k.: 36-40 - akt oskarzenia,

k.: 41 - postanowienie o
zatwierdzeniu aktu oskarzenia,

k.: 42-44 - wyrok Wojskowego
Sadu Rejonowego w Warszawie,
wydany na sesji wyjazdowej w
S., pow. (...), wdniu 28 czerwca
1948 roku, w sprawie nr akt Sr
688/48, wobec C. O.,

k.: 45-46 - postanowienie
Najwyzszego Sadu Wojskowego
z dnia 13 sierpnia 1948 roku,
sygn. akt Sn Odw. S 2215/48,

k.: 47 - informacja o dlugoéci
kary,

k.: 48 - zawiadomienie o
przeniesieniu wieznia z 11
stycznia 1949 roku,

k:: 49 - prosbha A. O. do
Prezydenta RP o ulaskawienie,

k.: 50 - wyciag ze wspodlnego
protokotu posiedzenia
niejawnego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Warszawie z 19
marca 1949 roku, w sprawie o
sygn. akt Sr. 688/48,




k.: 51 - zawiadomienie o
pozostawieniu prosby A. O. bez
dalszego biegu

k.: 52 Lkomunikat z dnia
12.01.1949 roku o osadzeniu C.
O. w wiezieniu we W.,

k.: 53-54 - prosba C. O. do
Prezydenta RP o ulaskawienie,

k.. 55 — opinia Naczelnika
Wiezienia dot. C. O.,

k.: 56 - wyciag ze wspoblnego
protokotu posiedzenia
niejawnego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Warszawie z 05
listopada 1949 roku,

k.: 57 - =zawiadomienie o
pozostawieniu pro$by C. O. bez
dalszego biegu,

k.: 58 - zawiadomienie
0 przeniesieniu wieznia do
wiezienia w S. z 30 wrzeénia
1950 roku,

k.: 59-60 - prosba C. O. do
Prezydenta RP o ulaskawienie
10 maja 1951 roku,

k.: 61 — orzeczenie lekarskie o
stanie zdrowia wieznia z 19 maja
1951 roku;

wyciag ze wspoblnego protokotu
posiedzenia niejawnego z 05
listopada 1949 roku,

k.: 62-63, 64 - prosha A.
O. z 21 stycznia 1952 roku
o przedterminowe zwolnienie
lub darowanie reszty kary z
zalgcznikami,

k.: 65 - zawiadomienie z
30 kwietnia 1952 roku o
pozostawieniu prosby A. O. bez
dalszego biegu,




k.: 66 - wniosek Wojskowego
Prokuratora Rejonowego o
warunkowe zwolnienie C. O. z
09 kwietnia 1953 roku,

k.: 67-68 - wyciag
ze wspoélnego protokolu
posiedzenia niejawnego

Wojskowego Sadu Rejonowego
w Warszawie z 16 kwietnia 1953

roku,
k.: 69-78 — postanowienie
prokurator Oddzialowej

Komisji ~ Scigania  Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
w W. o umorzeniu $ledztwa z
dnia 30 czerwca 2022 roku,
sygn. akt (...),;

k.: 124-128 - pismo
pelnomocnika

wnioskodawczyni  z  dnia
16.10.2023 roku (data
prezentaty) stanowigce

uzupelnienie wniosku (zgodnie
ze zobowigzaniem), ktorym

wniesiono o zasadzenie
na rzecz wnioskodawczyni
kwoty 1.450.000,00 z}

tytulem zado$éuczynienia za
krzywde niemajatkowa oraz
kwoty 315.114,00 zl tytulem
odszkodowania za  szkode
majatkowa.

dokumenty zgromadzone w aktach
sprawy Sadu Okregowego w
Siedlcach XII Wydzial Karny o sygn.
IT 1Ko 40/22, i tak:

- k.: 2-5 — wniosek o uznanie za
niewazne orzeczen;

- k.: 6-7 - materialy archiwalne
na plycie w postaci akt sprawy
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie, Sr 688/48 dotyczace C.
O. z Instytutu Pamieci Narodowej
o oznaczeniu (..) z pismem
przewodnim;




- k.: 10 — notatka urzedowa IPN dot.
daty $émierci C. O.,

- k.: 13-16, 17-23 — dane z systemu
P. dot. spadkobiercow C. O., w tym
wnioskodawezyni J. C. (1),

- k.: 32, 33 — odpis zupely aktu
zgonu sporzadzonego na nazwisko
C. O. z pismem przewodnim;

- k.: 35-39 — informacja Instytutu
Pamieci Narodowej dot. dzialalno$ci
C. O. z zalacznikami;

- k.: 48-49 - postanowienie Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 09
czerwca 2022 roku, sygn. akt IT 1Ko
40/22, w przedmiocie stwierdzenia
niewazno$ci wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), w dniu
28 czerwca 1948 roku, w sprawie nr
akt Sr 688/48, wobec C. O.,

- k.: 63-64 - postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia
27 lipca 2022 roku, sygn. akt
II AKz 511/22, w przedmiocie
stwierdzenia niewazno$ci orzeczen
wydanych wobec C. O. (zmieniono
zaskarzone postanowienie w ten
sposob, ze stwierdzono niewazno$é
postanowienia Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia 13
sierpnia 1948 roku w sprawie Sn
Odw. S. 2215/48 w czeSci odnoszacej
sie do C. O.).

- jako nienasuwajace watpliwosci, co
do zgodnoSci z prawdziwym stanem
rzeczy, a tym samym stanowigce
pelnowarto$ciowy material
dowodowy.

Nadto dokumentacja ta zostala
sporzadzona prawidlowo przez
uprawnione do tego osoby i
odzwierciedlala zaistniale zdarzenia,
nie byla kwestionowana przez




zadna ze stron. Dowody te
nadto koresponduja z pozostalym
ujawnionym w toku przewodu
sadowego materiatem dowodowym,
m.in. w postaci zeznan Swiadka.

3.1.

wniosek pelnomocnika
wnioskodawczyni

J. C. (3) oraz pozostalych
wnioskodawczyn: A. K., B.N.iB. S.

0 zasgdzenie na rzecz
wnioskodawczyn zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za doznang przez
ojca  wnioskodawczyn C. O.
krzywde i odszkodowania za szkode
majatkowa

Wniosek pelnomocnika
wnioskodawczyni J. C. (1), zlozony
na podstawie art. 8 ust. 1
ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku o wuznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, zmodyfikowany pismem
z dnia 16 pazdziernika 2023 roku
(data prezentaty) i uzupelniony na
rozprawie dnia 17 pazdziernika 2023
roku (k.: 137, 141), w ten sposob,
ze zlozono wniosek przeciwko
Skarbowi Panstwa o zasadzenie na
rzecz wnioskodawezyn J. C. (1) oraz
A.K,B.N.iB.S.—corek C.O.:

- kwoty 1.450.000,00 zlotych
tytutem zado$éuczynienia za
krzywde niemajatkowa doznanag
przez C. O., s. W. i K. z domu
S., urodzonego (...) we wsi B. —
ojca wnioskodawczyni J. C. (3)
oraz pozostalych wnioskodawczyn:
A. K, B. N. i B. S. - wynikla z
niewatpliwie niestusznego wydania
i wykonania wyroku Wojskowego
Sadu Rejonowego w Warszawie,
wydanego na sesji wyjazdowej w S.,
pow. (...), w dniu 28 czerwca 1948
roku, w sprawie nr akt Sr 688/48,
a takze postanowienia Najwyzszego
Sadu Wojskowego w Warszawie z
dnia 13 sierpnia 1948 roku, w
sprawie Sn. Odw. S. 2215/48;

- kwoty  315.114,00  zlotych
tytutem odszkodowania za szkode
majatkowa doznang przez C. O.
— ojca wnioskodawczyni J. C. (3)
oraz pozostalych wnioskodawczyn:
A. K, B. N. i B. S. - wyniklag z
niewatpliwie niestusznego wydania




i wykonania wyroku Wojskowego
Sadu Rejonowego w Warszawie,
wydanego na sesji wyjazdowej w S.,
pow. (...), w dniu 28 czerwca 1948
roku, w sprawie nr akt Sr 688/48,
a takze postanowienia Najwyzszego
Sadu Wojskowego w W. z dnia 13
sierpnia 1948 roku, w sprawie Sn.
Odw. S. 2215/48,

czyli za dzialalno§¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego - nie nasuwa watpliwosci,
co do zgodno$ci z prawdziwym
a tym
stanowi pelnowarto$ciowy material
dowodowy.

stanem rzeczy, samym

4.2. Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
Nie dotyczy

PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

1. Kwota gtéwna Odsetki

Sad, na podstawie art. 8 ust. 1
ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku o wuznaniu za
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawczyn
J. C. (1), A. K, B. N. i B. S. kwoty
po 20.532,00 (dwadziescia tysiecy

niewazne

Sad, zasadzil od Skarbu Panhstwa na
rzecz wnioskodawczyn J. C. (1), A.
K., B. N.iB. S. ustawowe odsetkami
od zasadzonej kwoty odszkodowania
od dnia sie
wyroku do dnia zaplaty.

uprawomocnienia




piecset trzydziesci jeden) zlotych
tytulem odszkodowania wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty.

Zwiezle o powodach podstawy
prawne;j

Zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. z
1991 r. Nr 34, poz. 149 z poOzn.
zm.) — osobom, wobec ktorych
stwierdzono niewazno$¢ orzeczenia,
albo wydano decyzje o internowaniu
w zwigzku z wprowadzeniem w dniu
13 grudnia 1981 roku w Polsce
stanu wojennego, przystuguje prawo
dochodzenia od Skarbu Panstwa
odszkodowania za  poniesiona
szkode 1 zadoSéuczynienia za
doznang krzywde wynikla z
wykonania orzeczenia.

W pierwszej kolejnosci nie budzi
watpliwosci, ze Wnioskodawcom, co
do zasady przystlugiwalo roszczenie
o odszkodowanie i zado§¢uczynienie
za doznang krzywde przeciwko
Skarbowi Panstwa, wynikajace z
przepisow art. 8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sOb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego. Natomiast
w  przypadku Smierci  osoby
represjonowanej uprawnienie to
przechodzi na malzonka, dzieci i
rodzicow (art. 8 ust. 1 in fine).

W orzecznictwie wskazywano (zob.
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
27 stycznia 1993 roku, sygn. akt
I KZP 35/92), iz analiza treéci




zdania pierwszego i zdania drugiego
art. 8 ust. 1 cyt. ustawy nie
pozostawia watpliwoéci, co do tego,
Zze przepis ten nie przewiduje
samoistnych roszczen dla malzonka,
dzieci i rodzicow represjonowanego,
a stanowi jedynie o przejSciu na te
osoby jego uprawnien. Identyczne
rozumienie omawianego przepisu
zaprezentowal Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 5 pazdziernika
1995 roku, sygn. akt I
KZP 23/95, podkreslajac, ze
nie przewiduje on samoistnych
roszczen nastepcow, wobec czego
nastepca ,uzyskuje i realizuje to
uprawnienie, ktore przystugiwalo
osobie represjonowanej”.

Wskazany przepis nie przewiduje
zatem samodzielnych roszczen
dla malzonka, dzieci i rodzicow
represjonowanego. Stanowi jedynie
o przejSciu  na te  osoby
jego uprawnien. Punktem
wyjécia dla ustalenia wysokoSci
wlasciwego roszczenia przyznanego
malzonkowi, dzieciom i rodzicom
zmarlego poszkodowanego, jest
wysokos§é roszczenia, ktoére
przystugiwaloby zmarlemu, gdyby
ten zyt i sam  dochodzil
odszkodowania i zado$¢uczynienia.

J. C. 1), A. K, B. N. i B. S.
sq coérkami po zmarlym C. O,
a wiec s3 osobami uprawnionymi
do  uzyskania  odszkodowania
i zadoSéuczynienia. W  chwili
skladania wniosku byly nadto
jedynymi osobami uprawnionymi.

Przechodzac do przestanek
zasadzenia przez Sad
odszkodowania, to odszkodowanie
przystuguje za poniesiona szkode
materialna, za$ co do kwestii szkody
i jej wysokosci, w orzecznictwie
wskazuje sie, ze ,odszkodowanie,
o jakim mowa w art. 8 ustawy z




dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0séb represjonowanych za
dzialalno§¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego obejmuje,
stosownie do art. 361 § 2
KC, rzeczywiste straty poniesione
przez poszkodowanego (damnum
emergens) oraz korzySci, ktore
moglby osiagnaé, gdyby mu szkody
nie wyrzadzono (lucrum cessans)
(wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 30 wrze$nia 2021
roku, sygn. akt II AKa 219/21).
Szkoda, o ktérej mowa w art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalnoé¢ na
rzecz niepodleglego bytu Parnistwa
Polskiego, nie jest suma utraconych
zarobkoéw, lecz robznica miedzy
stanem majatkowym, jaki by
istnial, gdyby poszkodowanego nie
osadzono w wiezieniu. Powstanie
i rozmiar szkody zalezne s3 od
tego, czy i jakie poszkodowany
mialby mozliwoéci zarobkowe, i
w jakim zakresie rzeczywiScie
by je wykorzystal -  jakie
wydatki poniéslby na utrzymanie
wlasne i rodziny, na potrzeby
rozwoju swojego  gospodarstwa
rolnego, czy i ile przeznaczylby
na oszczednoSci lub zwiekszenie
trwalych skladnikéw majatku (zob.
rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 29 marca 2012 roku,
sygn. akt IT AKa 21/12).

Z kolei, w wyroku =z dnia
16  kwietnia 2021 roku, w
sprawie o sygn. akt: IV KK
75/20, Sad Najwyzszy wskazal, iz:
»Zasady stusznoéci i sprawiedliwo$ci
spolecznej wyrazone w samej
ustawie o0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa




Polskiego  nakazuja  orzekanie
odszkodowania w granicach tego
co osoba represjonowana utracila,
a nie tego czego w wyniku
represji nie zaoszczedzila. W
konsekwencji taki spos6b ustalenia
wysokoSci odszkodowania, ktory
opiera sie wylacznie na kryterium
oszczednoSci, jest niesprawiedliwy
szczegblnie w przypadkach takich
jak sprawa niniejsza, w odniesieniu
do o0s6b represjonowanych za
dzialanie na rzecz niepodleglosci
Polski, u ktéorych  wysoko$é
dochodéw jest niewielka, takze
wowczas, gdy trzeba przyjaé, ze ich
zdecydowana wiekszo$¢ albo calo$é
musialaby byé przeznaczana na
biezace potrzeby zyciowe rodziny”.

Przywolane orzecznictwo, ktore
Sad niniejszy aprobuje, wskazuje
kryteria orzekania w sprawach o
odszkodowanie.

W ocenie Sadu, zeznania
wnioskodawezynn J. C. (1), A. K.,
B. N. i B. S, mimo iz nie
zawieraja wielu szczegolow, jak
tez wnikliwa analiza materialu
dowodowego zgromadzonego w
przedmiotowej sprawie, uzasadniaja
stwierdzenie, iz wniosek zastluguje w
czesci na uwzglednienie.

Niewatpliwie, z chwila
uprawomocnienia z dniem 27 lipca
2022 roku postanowienia Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 09
czerwca 2022 roku wydanego w
sprawie o sygn. akt II 1 Ko 40/22,
zmienionego postanowieniem Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27
lipca 2022 roku, sygn. akt II AKz
511/22 - w przedmiocie stwierdzenia
niewaznoSci wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia
28 czerwca 1948 roku w sprawie nr




akt Sr 688/48, utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie
o sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48,
w czeSci odnoszacej sie do C. O.
(k.: 48-49 i 63-64 akt sprawy Sadu
Okregowego w Siedlcach o sygn. 11
1 Ko 40/22) - skazujacego C. O.,
syna W. i K. z domu S., urodzonego
(.)wm. B. - J. C. (1) — corka C.
0., jak tez pozostale zyjace krewne
A. K, B. N. i B. S. — corki C.
O. - nabyly roszczenie wzgledem
Skarbu Panstwa o odszkodowanie
i zado$cuczynienie za okres pobytu
ich ojca w wiezieniu na mocy wyroku
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia
28 czerwca 1948 roku w sprawie nr
akt Sr 688/48, utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie
o sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48
przez okres 4 (czterech) lat i ponad
10 (dziesieciu) miesiecy, od dnia
11 czerwca 1948 roku do dnia 16
kwietnia 1953 roku (k.: 47 — akt
sprawy o sygn. XVIII Ko 32/23).

Jak wynika zZ zalaczonej
dokumentacji, C. O. (syn W. i K.
z domu S., urodzony w dniu (...)
w m. B.) zostal uznany wyrokiem
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (..), z
dnia 28 czerwca 1948 roku w
sprawie nr akt Sr 688/48 (k.:
42-44 — akt sprawy o sygn. XVIII
Ko 32/23) — utrzymanym w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie
o sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48,
w czeSci odnoszacej sie do C. O.
(k.: 45-46 — akt sprawy o sygn.
XVIII Ko 32/23) — za winnego tego,




ze od stycznia 1948 roku do dnia
maja 1948 roku w G., gm. (...),
pow. (...) udzielal pomocy bandzie
liczacej okolo 30 uzbrojonych w
bron palng osobnikéw, udzielajac
im  dwukrotnie kwatery oraz
poéredniczac z polecenia dowddcy
bandy w przekazaniu pieniedzy i
miesa M. K., pozostajacemu w
blizszych kontaktach z ta banda, tj.
przestepstwa z art. 14 § 1 dekretu
z dnia 13 czerwca 1946 roku (k.:
42-44 — akt sprawy o sygn. XVIII Ko
32/23).

Za  wyzej wymieniony  czyn
Wojskowy Sad Rejonowy w
Warszawie na sesji wyjazdowej w S.,
pow. (...), wymierzyl C. O. kare 5
(pieciu) lat wiezienia, jednocze$nie
zaliczajac mu na poczet orzeczonej
kary wiezienia okres tymczasowego
aresztowania od dnia 11 czerwca
1948 roku (k. 42-44 — akt sprawy
o sygn. XVIII Ko 32/23), ktora to
kare wiezienia odbywal w okresie od
dnia 11 czerwca 1948 roku do dnia
16 kwietnia 1953 roku (k.: 24, 33, 35,
47, 48, 52, 58, 67 — akt sprawy o
sygn. XVIII Ko 32/23).

Z powyzszego wynika, ze wobec
C. O. zostaly spelione przestanki
wskazane w tresci art. 1 ust. 2
ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku o wuznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$c
na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego, gdyz zachowanie
Wyzej wymienionego uznano za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa  Polskiego. W
my$l tego przepisu uznaje sie
za niewazne orzeczenia wydane
przez polskie organy $cigania i
wymiaru sprawiedliwosci lub przez
organy pozasadowe w okresie od
rozpoczecia ich dzialalnoéci na
ziemiach polskich, poczawszy od




dnia 01 stycznia 1944 roku do
31 grudnia 1989 roku, m.in. jezeli
czyn zarzucony lub przypisany
zostat popeliony w celu unikniecia
w stosunku do siebie lub innej
osoby represji za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego albo orzeczenie wydano z
powodu takiej dzialalno$ci. Celem
ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku jest oddanie sprawiedliwosci
rzeczywistym dzialaczom na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego. = Natomiast zgodnie
z treScia art. 4 cytowanej
ustawy stwierdzeniu niewazno$ci
orzeczenia nie stoi na przeszkodzie
wykonanie kary, zastosowanie
amnestii lub abolicji, zatarcie
skazania, akt laski, przedawnienie,
zado$Cuczynienie, $mier¢ osoby
represjonowanej, ktorej orzeczenie
dotyczy, zawieszenie postepowania
lub jego umorzenie 2z innych
powoddéw niz te, o ktérych mowa
w art. 17 § 1 pkt 1 i 2 Kodeksu
postepowania karnego.

C.O.zmarlwdniu (...) rokuwW. (k.:
33 — akt sprawy Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. II 1 Ko 40/22). W
toku postepowania ujawniono jako
osoby najblizsze cztery zyjace corki
C.0.:J.C. (1) (zdomu (...), corka
C.1A.zdomu S., urodzona (...) w m.
G.), A. K. (z domu (...), corka C. i
A. z domu S., urodzona (...) w W.),
B. N. (z domu (...), corka C.1i A. z
domu S., urodzona (...) wm. G.) i B.
S. (zdomu (...), corka C.i A. zdomu
S., urodzona (...) wm. G.) (k.: 12-23
— akt sprawy Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. IT 1 Ko 40/22).
Syn C. O. — H. O., urodzony (...) w
m. B., zmart (...) roku (k.: 20-21v
— akt sprawy Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. II 1 Ko 40/22).

Z akt sprawy Instytutu Pamieci
Narodowej o sygn. (...) wynika, ze C.




O. byl zaangazowany w dzialalno$¢
patriotyczna i w zwiazku z tym
spotkaly go represje za jego wklad
i zaangazowanie w dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego bytu Parnistwa
Polskiego (m.in. k.: 6-7 — akt sprawy
Sadu Okregowego w Siedlcach o
sygn. II 1 Ko 40/22).

Z akt sprawy wynika, iz C. O. udzielil
pomocy oddzialowi VI Wilenskiej
Brygadzie AK, dowodzonemu przez
kpt. W. L., ps. (...), od pazdziernika
1946 roku do czerwca 1949 roku.
Pomoc niesiong oddzialom VI
Wileniskiej Brygadzie AK nalezato
traktowa¢ wylacznie jako walke
o niepodlegly i suwerenny byt
Panstwa Polskiego. C. O. udzielajac
pomocy grupie (...) w rzeczywistoSci
uczestniczyt w akcji o charakterze
konspiracyjnym, majacej wesprzeé
walke o wolng Polske. Ustalono, ze
przypisany C. O. czyn popelniony
zostal przez niego w celu unikniecia
w stosunku do (...) (kpt. W. L.),
dowddcy VI Brygady Wilenskiej AK
oraz jego podkomendnych, represji
za prowadzong przez te osoby
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego (k.: 7 plyta z
aktami (...), Sr 688/48 — akt sprawy
Sadu Okregowego w Siedlcach o
sygn. II 1 Ko 40/22). W kwestii
wydawanych woéwczas wyrokow
nalezy zaznaczy¢, ze komunistyczne
organy sadownicze mialy traktowac
wszystkich  czlonkdéw  podziemia
niepodleglosciowego jako wrogdéw
Polski Ludowej, totez wyrok w
sprawie C. O. zostal wydany
wylacznie z powodéw politycznych.
Pamieta¢ nalezy, ze po zakonczeniu
II Wojny Swiatowej Narodowe
Sily Zbrojne podejmowaly dziatania
przeciwko Owczesnym wladzom
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;.

Sad stwierdzil, ze analiza akt sprawy
znajdujacych sie w Archiwum IPN




w W. oraz charakter zarzucanego
C. O. czynu wskazuje, iz wyzej
wymieniony zostal oskarzony, a
nastepnie uznany winnym @z
powodu zachowania, ktére uznano
za dzialalno§¢ antypanstwowa.
W niniejszym przypadku mozna
wskazaé na konkretna i
realng dzialalnos¢ C. O., ktora
byla konsekwencja istniejacej u
niego obawy o represje dla
innych os6b za  dzialalnoé¢
niepodlegloSciowa 1 miala na
celu unikniecie tychze represji z
powodu prowadzonej dzialalnoSci.
Natomiast, tymczasowe
aresztowanie, oskarzenie i skazanie
wyzej wymienionego, a nastepnie
odbywanie przez niego kary
pozbawienia wolnoéci stanowilo
przejaw represji za taka dzialalno$¢.

Ponadto, odpis aktu zgonu C. O.
o oznaczeniu (...) wydany przez
Urzad Stanu Cywilnego w W. (k.: 33
— akt sprawy Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. II 1 Ko 40/22),
zgodnie z treScia art. 4 wyzej
wymienionej ustawy, wskazuje na
Smier¢ osoby represjonowanej, co
uprawnia w niniejszej sprawie do
zastosowania przez Sad ustawy z
dnia 23 lutego 1991 roku.

A zatem  wobec  spehienia
przestanek z art. 1 ust. 2 i art. 4
ustawy z dnia

23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego oraz fakt,
ze wyrok bylego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Warszawie wydanego
na sesji wyjazdowej w S., pow.
(...), z dnia 28 czerwca 1948 roku
w sprawie nr akt Sr 688/48,
utrzymany w mocy postanowieniem
Najwyzszego Sadu Wojskowego w
Warszawie z dnia 13 sierpnia 1948




roku, w sprawie o sygn. akt Sn Odw.
S. 2215/48, wpisuje sie w okres$lone
ta ustawa ramy czasowe, gdyz zostal
wydany w okresie od 1 stycznia
1944 roku do 31 grudnia 1989
roku, Sad Okregowy w Siedlcach
postanowieniem z dnia 09 czerwca
2022 roku, sygn. akt IT 1 Ko 40/22,
zmienionym postanowieniem Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27
lipca 2022 roku, sygn. akt II AKz
511/22, stwierdzil jego niewaznoé¢, o
cZym pisano powyzej.

Sad nie znalazt podstaw, aby
kwestionowa¢ prawdziwo$é tresci
zawartych

w dokumentach znajdujacych sie
w aktach sprawy o sygn. (...) ani
kopii akt bylego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Warszawie, nr akt
Sr 688/48, dotyczacych C. O., ani
autentycznoSci tych dokumentéw.

Zeznania wnioskodawczyn oraz
analiza materialu dowodowego
zgromadzonego w przedmiotowej
sprawie uzasadniajg stwierdzenie, iz
wniosek J. C. (1), A. K., B.N.iB. S.
zashuguje na uwzglednienie w czesci.

W ocenie Sadu, wobec powyzszego,
jak tez wobec treéci postanowienia
Sadu Okregowego w Siedlcach z
dnia 09 czerwca 2022 roku, sygn.
akt II 1 Ko 40/22, zmienionego
postanowieniem Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 27 lipca 2022 roku,
sygn. akt II AKz 511/22, nie ulega
watpliwosci, ze zostaly spelnione
wszystkie konieczne przeslanki, by
orzec w przedmiocie wniosku J.
C. 1), A. K, B. N. i B. S.
o odszkodowanie za poniesiong
szkode majatkowa, wynikla z
wydania oraz wykonania wzgledem
ich ojca — C. O. wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia




28 czerwca 1948 roku, w sprawie
nr akt Sr 688/48, utrzymanego w
mocy postanowieniem Najwyzszego
Sadu Wojskowego w W. z dnia 13
sierpnia 1948 roku, w sprawie o
sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48 -
stanowigcego orzeczenie zwigzane z
dzialalnoScia na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, ktoére to
orzeczenie zostalo wydane z powodu
takiej dzialalnoéci.

7 akt sprawy oraz wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia
28 czerwca 1948 roku w sprawie nr
akt Sr 688/48, utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie
o sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48,
w cze$ci odnoszacej sie do C. O.,
wynika, ze C. O. byl zaangazowany
w dzialalno$¢ patriotyczng i w
zwigzku z tym spotkaly go represje.
Skazanie ojca wnioskodawczyn na
kare wiezienia spowodowalo u
niego szkode majatkowa, ktorej
nie powinien dozna¢, w $wietle
caloksztaltu okolicznoSci ustalonych
w sprawie, a takze w szczegolnosci
swojej dzialalnoSci patriotycznej na
rzecz niepodleglego bytu Parnistwa
Polskiego. Wobec faktu, ze weszly
w zycie przepisy ustawy z dnia
23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sOb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, to na tej
podstawie wnioskodawczynie J. C.
(1), A.K,B.N.iB. S. —corki C. O.
mogg domagaé sie odszkodowania
za poniesiona szkode majgtkowa
przez ich ojca na mocy wyzej
wymienionego wyroku.

Swiadczenie w postaci
odszkodowania zasadza sie za




poniesiong szkode majatkowa,
ktére ma zrekompensowac straty
materialne, jakich doznal ojciec
wnioskodawczyn J. C. (1), A. K., B.N.
iB. C. (...) - w czasie pozbawienia go
wolnoé$ci przez okres 4 (czterech) lat,
10 (dziesieciu) miesiecy i 5 (pieciu)
dni.

W  zwigzku z powyzszym, Sad
zasadzil na rzecz wnioskodawczyn
J. C. 1), A. K, B. N. i B. S.
kwoty po 20.532,00 (dwadzieScia
tysiecy piec¢set trzydzieSci jeden)
zlotych tytulem odszkodowania.
Sad przy ustalaniu wysoko$ci
kwoty odszkodowania wzial pod
uwage dlugo$¢ okresu pozbawienia
wolnoSci C. O. od dnia 11 czerwca
1948 roku do dnia 16 kwietnia 1953
roku, czyli przez okres 4 (czterech)
lat, 10 (dziesieciu) miesiecy i
5 (pieciu) dni, zaokraglajac do
pelnego miesigca. Przy ustalaniu
wysoko$ci kwoty odszkodowania
Sad wziagl roéwniez pod uwage
okoliczno$¢, ze C. O. zostal
zatrzymany i pozbawiony wolnosci
w sytuacji, gdy byl jedynym
zywicielem rodziny — Zony i czworga
dzieci. W ocenie Sadu, wnioskujace
udowodnily, ze z racji pozbawienia
wolnoSci C. O. ponibst szkode
materialng nie osiagajac dochodow,
ktére by osiggnal, gdyby prowadzil
gospodarstwo rolne i dorabial jako
stolarz.

Powstanie i rozmiar szkody zalezne
sg od tego, czy i jakie poszkodowany
mialby mozliwoéci zarobkowe, i
w jakim zakresie rzeczywiScie
by je wykorzystal -  jakie
wydatki poniéslby na utrzymanie
wlasne i rodziny, na potrzeby
rozwoju swojego  gospodarstwa
rolnego, czy i ile przeznaczylby
na oszczednoSci lub zwiekszenie
trwalych skladnikéw majatku (zob.
rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w




Lublinie z dnia 29 marca 2012 roku,
sygn. akt IT AKa 21/12).

W czasie zatrzymania C. O. mieszkal
wspolnie z zong A. O. i maloletnimi
dzie¢mi: J. C. (1), z domu (...),
urodzong w dniu (...) (k.: 13 -
akt sprawy Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. II 1 Ko 40/22),
B. N.,, z domu (...), urodzonag w
dniu (...) (k.: 18 — akt sprawy Sadu
Okregowego w Siedlcach o sygn.
IT 1 Ko 40/22), A. K, z domu
(...), urodzong w dniu (...) (k.: 17
— akt sprawy Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. II 1 Ko 40/22)
oraz H. O., urodzonym w dniu
(...) (k.: 20-21v — akt sprawy Sadu
Okregowego w Siedlcach o sygn.
I 1 Ko 40/22). W tym -czasie
prowadzil gospodarstwo rolne, a
nadto byt stolarzem wykonujac
drobne uslugi w tym zawodzie.
Powyzsze oznacza, ze C. O. przed
jego zatrzymaniem i osadzeniem
w wiezieniu pracowal osiggajac ze
swojej dziatalnoéci dochody, ktore
pozwalaly mu na utrzymanie siebie
i rodziny. Z racji faktu prowadzenia
gospodarstwa rolnego i posiadania
na utrzymaniu rodziny (zony i
czworga maloletnich dzieci), nalezy
uznad, ze C. O. pracowal zarobkowo
prowadzac gospodarstwo rolne,
a nadto dorabial jako stolarz,
Swiadczac  drobne wuslugi. Z
przeprowadzonych dowodéw, w tym
zeznan wnioskodawczyn wynika, ze
zaraz po zwolnieniu z wiezienia C. O.
kontynuowat prace w gospodarstwie
rolnym, jednak stan zdrowia, ktory
pogorszyl sie na skutek pobytu
w wiezieniu, nie pozwalal mu
na wykonywanie ciezkich prac
polowych. Niemniej, wykonywal tez
drobne uslugi stolarskie, gdyz byt
stolarzem, ale nie bylo tego duzo.

Sad uznal, Ze normalnym
nastepstwem zatrzymania i




osadzenia w wiezieniu C. O.
sq straty, ktére poniéslt oraz
korzys$ci, ktore moglby osiagnac,
gdyby nie pozbawiono go wolnoéci.
Niewatpliwie, w czasie pobytu w
wiezieniu C. O. powstala roéznica
miedzy stanem majatkowym, jaki by
istnial, gdyby wyzej wymienionego
nie osadzono w wiezieniu - bowiem
jego zona, majaca pod opieka
czworo maloletnich dzieci, nie byla
w stanie prowadzi¢ samodzielnie
gospodarstwa rolnego i osiggac
z tego tytulu wystarczajacych
dochodéw - a stanem rzeczywistym
w chwili odzyskania przez niego
wolno$ci. Wprawdzie, najblizszym
C. O. pomagala rodzina, sasiedzi,
ale ziemia nie byla w pehi
zagospodarowana, co  wynika
z relacji $wiadkow i innych
dokumentéw. Roéwniez, z relacji
Swiadkow wynika, ze gdy C. O.
zostal pozbawiony wolnosci, to
sytuacja materialna rodziny bardzo

sie pogorszyla.

O tym, ze wskutek osadzenia
C. O. w wiezieniu, jego rodzina
znalazla sie w bardzo trudnej
sytuacji ekonomicznej, $wiadczy
m.in. tre$¢ wystosowanej przez jego
zone prosby o ulaskawienie, w ktorej
A. O. okreslita polozenie rodziny
jako ,rozpaczliwe”.

Nadto, potwierdzeniem trudnej
sytuacji ekonomicznej rodziny C. O.,
w okresie jego pobytu w wiezieniu,
jest  zaswiadczenie  Prezydium
Gminnej Rady Narodowej w S.,
datowane na dzien 21 stycznia
1952 roku — wydane na podstawie
zaSwiadczenia soltysa gromady G.
- z ktérego wynika, ze A. O.
zamieszkuje we wsi G., gm. (...), pow.
(...), posiada gospodarstwo rolne o
powierzchni 7,45 ha. Gospodarstwo
to jest opuszczone =z braku
gospodarza. Wyzej wymieniona




ma na swym utrzymaniu czworo
maloletnich dzieci (k.: 64 — akt
sprawy o sygn. XVIII Ko 32/23).

Rowniez, potwierdzeniem  zlej
sytuacji ekonomicznej rodziny C. O.,
w okresie gdy ten byl pozbawiony
wolnoéci, sa relacje $wiadkow,
bowiem - jak podala J. C. (1)
— wie z opowiadan mamy, ze
gdy jej ojciec zostal zatrzymany
to ich sytuacja majatkowa ulegla
pogorszeniu. Dodala, ze nie mieli
pod czym spaé, w okresie zimowym
bylo zimno w mieszkaniu. A.
K. réowniez w swoich zeznaniach
potwierdzila, ze gdy zostali sami,
po osadzeniu w wiezieniu jej ojca,
to byla bieda, ona nie chodzila do
szkoly, do drugiej klasy, bo nie miala
butéow i ubrania, dopiero wiosng
poszla do szkody. Mowila tez, ze ,w
czasie, gdy ojciec byl w wiezieniu,
to bylo im ciezko, nie raz brakowato
chleba w domu, zywila ich tylko
krowa, natomiast jajka, jak kura
zniosla, to mama sprzedala, bo nie
miala pieniedzy”.

Dochody, jakie osiggnatlby C. O.
nie bedac pozbawiony wolnosci,
pozwolilby na zaspokojenie
podstawowych potrzeb rodziny, jak
kupno obuwia, czy ubran, a
nawet pozywienia, bo i tego im
brakowalo, co wynika z relacji
Swiadkow. Dodatkowe, chociaz
niewielkie kwoty, C. O. osiaggnalby
ze $wiadczenia drobnych usthug
jako stolarz, mimo iz nie posiadal
na poczatku wielu narzedzi, ale
osiagajac dochody moglby powoli
uzupeklia¢ braki w narzedziach
i $éwiadczy¢ powazniejsze ustugi
stolarskie i cze$ciej.

Wobec powyzszego, Sad dopatrzyl
sie zaistnienia zwigzku
przyczynowego pomiedzy
pozbawieniem wolnoéci C. O,




a pogorszeniem jego sytuacji
materialnej, bowiem gospodarstwo
bylo opuszczone z braku gospodarza,
a rodzina znajdowala sie w bardzo
trudnej sytuacji ekonomicznej,
ktéra utrudniala zaspokojenie nawet
podstawowych potrzeb zyciowych,
jak zakup obuwia, czy ubran dla
dzieci, a nawet chleba.

C. O., w okresie kiedy byl
pozbawiony wolnoSci osiggnalby
z pracy jako rolnik i drobnych
ushug jako stolarz dochdd, ktorego
wysokoSci nie udalo sie ustalié.
Jednak, Sad przyjal, ze u C.
O., osoby represjonowanej za
dzialalno$§¢ na rzecz niepodleglosci
Polski, w okresie powojennym
wysoko$¢ dochodéw byta niewielka,
jak tez przyjal, ze ich zdecydowana
wiekszoé¢ albo nawet calo§é musiala
by¢ przeznaczona na Dbiezgce
potrzeby zyciowe rodziny.

Wobec braku stosownych
dokumentow i wyliczen, Sad
zasadzajac odszkodowanie na rzecz
wnioskodawczyn mial na uwadze,
aby ustalone odszkodowanie czynilto
zado$¢ doznanej przez C. O.
szkodzie materialnej w zwigzku
z pozbawieniem go wolnoSci, a
jednoczeénie bylo stosowne do
realibw spolecznych z okresu
powojennego, czyli z okresu
lat 4o0-tych i 50-tych XX
wieku, jak tez uwzgledniato
zamozno$¢ mieszkancow. Sad mial
takze na uwadze, aby ustalone
odszkodowanie czynitlo  zado$c
stratom doznanym przez C. O. w
zwigzku z pozbawieniem go wolnoéci
i uwzglednialo dlugotrwala izolacje
Wwyzej wymienionego.

Wobec powyzszego, Sad - zasadzajac
od Skarbu Pafistwa na rzecz
wnioskodawezyn J. C. (1), A.
K, B. N. i B. S. - corek




C. 0. - kwoty po 20.532,00
(dwadziescia tysiecy piecset
trzydzieSci jeden) zlotych tytulem
odszkodowania, czyli  lacznie
kwote odszkodowania w wysokosci
82.128,00 zlotych — w tym wypadku
przyznal wnioskodawczyniom, jako
céorkom osoby represjonowanej za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, kwote
ponizej zadania wyrazonego we
wniosku.

Sad przyjal, jako podstawe
obliczenia odszkodowania polowe
minimalnego miesiecznego
wynagrodzenia, ktéore od o1 lipca
2023 roku wynosi 3.600,00 zlotych
brutto (2.784,00 zlotych netto),
za§ jego polowa, to kwota
1.392,00 zlotych netto. W ten
sposéb Sad przyjal kwote 1.392,00
zlotych jako wysoko$é zasadzonego
odszkodowania za kazdy miesigc
pobytu ojca wnioskodawczyn w
wiezieniu, przy uwzglednieniu, ze
ich ojciec byl pozbawiony wolnoéci
przez okres 4 (czterech) lat, 10
(dziesieciu) miesiecy i 5 (pieciu) dni,
zaokraglajagc do pelnego miesiaca,
czyli 59 miesiecy, do wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia
28 czerwca 1948 roku w sprawie nr
akt Sr 688/48, utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie o
sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48, w
czesci odnoszacej sie do C. O.. Sad
pomnozyl kwote 1.392,00 zlotych
przez 59 miesiecy pozbawienia
C. O. wolnoSci, otrzymujgc kwote
82.128,00 zlotych, ktérg podzielil
na cztery  wnioskodawczynie
otrzymujac kwoty po 20.532,00
zlotych dla kazdej z nich.




Natomiast, Prokurator na rozprawie
w dniu 17 pazdziernika 2023 roku
wniost o nieuwzglednienie wniosku
w zakresie szkody materialne;j.

Nie uwzgledniajac wniosku
prokuratora i uwzgledniajac zadanie
wnioskodawezyn w  powyzszym
zakresie, a wiec w czeSci, Sad
doszedl do przekonania, iz brak
jest podstaw do zasadzenia na
rzecz wnioskodawczyn J. C. (1),
A. K, B. N. i B. S. — cobrek
C. O., z tytulu odszkodowania,
kwoty przekraczajacej 82.128,00
zlotych.  Wbrew  twierdzeniom
wnioskodawczynn kwota 315.114,00
zlotych, wskazana przez
pelnomocnika wnioskodawczyn -
ktory zasugerowat przyjecie
przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia, ktére w lipcu 2023
roku wynosilo 7.485,12 zlotych
brutto (5.433,00 zlotych netto)
- bylaby nadmiernie wysoka i
przekraczalaby wysoko§¢ szkody
materialnej poniesionej przez C.
O., albowiem straty materialne
poniesione przez C. O. z
powodu nieslusznego pozbawienia
go wolnosci i osadzenia w wiezieniu
przez okres od dnia 11 czerwca
1948 roku do dnia 16 kwietnia
1953 roku, zdaniem Sadu, nie byty
tak wysokie biorac pod uwage
owczesng zamozno$¢ spoleczenstwa
i wysokoé¢ osiaganych dochodéw,
ktére u C. O., osoby represjonowanej
za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegloéci Polski, w okresie
powojennym  byly  niewielkie,
dlatego w pozostalej czeSci wniosek
oddalono. Natomiast, zdaniem
Sadu, zasadzenie kwoty nizszej
niz 82.128,00 zlotych nie byloby
sluszne, bowiem nizsza kwota
w  sposOb  wystarczajacy nie
kompensowalaby doznanej przez C.
O. szkody materialnej, gdyz nie




uwzglednialaby
niepodleglo$ciowego
dzialania osoby
bardziej, nieuzasadnione byloby
oddalenie zakresie
odszkodowania, o co wnioskowatl
prokurator.

aspektu
skazanej. Tym

wniosku w

Zados$éuczynienie

Kwota glowna

Odsetki

Sad, na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego zasadzil
od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawezyn J. C. (1), A.
K, B. N. i B. S. kwoty po
221.250,00 (dwieécie dwadziescia
jeden tysiecy dwieScie piecdziesiat)
zlotych tytulem zado$cuczynienia
wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty.

Sad zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawczyn J. C.
(1), A. K, B. N. i B. S
ustawowe odsetkami od zasadzonej
kwoty zadoSéuczynienia, od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty.

Zwiezle
prawne;j

o powodach podstawy

W ocenie Sadu, zeznania
wnioskodawczyn J. C. (1), A. K., B.N.
iB. S., a przede wszystkim wnikliwa
materiatu  dowodowego
zgromadzonego w przedmiotowej
sprawie, uzasadniaja stwierdzenie,
iz wniosek zastuguje w cze$ci na

analiza

uwzglednienie.

Niewatpliwie zZ chwila
uprawomocnienia z dniem 27 lipca
2022 roku postanowienia Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 09
czerwca 2022 roku wydanego w
sprawie o sygn. akt IT 1 Ko 40/22,

zmienionego postanowieniem Sadu




Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27
lipca 2022 roku, sygn. akt II AKz
511/22 - w przedmiocie stwierdzenia
niewaznoSci wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia
28 czerwca 1948 roku w sprawie nr
akt Sr 688/48, utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie
o sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48,
w czedci odnoszacej sie do C. O.
(k.: 48-49 i 63-64 akt sprawy Sadu
Okregowego w Siedlcach o sygn. II
1 Ko 40/22) - skazujacego C. O.,
syna W. i K. z domu S., urodzonego
(.)wm. B. -J.C. (1) — corka C.
0., jak tez pozostale zyjace krewne
A. K, B. N. i B. S. — corki C.
O. - nabyly roszczenie wzgledem
Skarbu Panstwa o odszkodowanie
i zadoSéuczynienie za okres pobytu
ich ojca w wiezieniu na mocy wyroku
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia
28 czerwca 1948 roku w sprawie nr
akt Sr 688/48, utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie
o sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48
przez okres 4 (czterech) lat i ponad
10 (dziesieciu) miesiecy, od dnia
11 czerwca 1948 roku do dnia 16
kwietnia 1953 roku (k.: 47 — akt
sprawy o sygn. XVIII Ko 32/23).

Jak wynika Z zalaczonej
dokumentacji, C. O. (syn W. i
K. z domu S., urodzony w dniu
(..) w m. B.) zostal uznany
wyrokiem bylego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Warszawie wydanego
na sesji wyjazdowej w S., pow.
(...), z dnia 28 czerwca 1948 roku
w sprawie nr akt Sr 688/48 (k.
42-44 — akt sprawy o sygn. XVIII




Ko 32/23) — utrzymanym w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie
o sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48,
w czeSci odnoszacej sie do C. O.
(k.: 45-46 — akt sprawy o sygn.
XVIII Ko 32/23) — za winnego tego,
ze od stycznia 1948 roku do dnia
maja 1948 roku w G., gm. (...),
pow. (...) udzielal pomocy bandzie
liczacej okolo 30 uzbrojonych w
bron palng osobnikéow, udzielajac
im dwukrotnie kwatery oraz
posredniczac z polecenia dowddcy
bandy w przekazaniu pieniedzy i
miesa M. K., pozostajagcemu w
blizszych kontaktach z ta banda, tj.
przestepstwa z art. 14 § 1 dekretu
z dnia 13 czerwca 1946 roku (k.:
42-44 — akt sprawy o sygn. XVIII Ko
32/23).

Za wyzej wymieniony czyn byly
Wojskowy Sad Rejonowy w
Warszawie na sesji wyjazdowej w S.,
pow. (...), wymierzyl C. O. kare 5
(pieciu) lat wiezienia, jednocze$nie
zaliczajac mu na poczet orzeczonej
kary wiezienia okres tymczasowego
aresztowania od dnia 11 czerwca
1948 roku (k. 42-44 — akt sprawy
o sygn. XVIII Ko 32/23), ktéra to
kare wiezienia odbywal w okresie od
dnia 11 czerwca 1948 roku do dnia
16 kwietnia 1953 roku (k.: 24, 33, 35,
47, 48, 52, 58, 67 — akt sprawy o
sygn. XVIII Ko 32/23).

W ocenie Sadu wobec powyzszego,
jak tez wobec tresci postanowienia
Sadu Okregowego w Siedlcach z
dnia 09 czerwca 2022 roku, sygn.
akt II 1 Ko 40/22, zmienionego
postanowieniem Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 27 lipca 2022 roku,
sygn. akt II AKz 511/22, nie ulega
watpliwosci, ze zostaly spelione
wszystkie konieczne przeslanki, by
orzec w przedmiocie wniosku J.




C. (1), A. K, B. N. i B. S.
o zadoSéuczynienie za doznang
krzywde, wynikla z wydania oraz
wykonania wzgledem ich ojca —
C. O. wyroku bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w Warszawie
wydanego na sesji wyjazdowej w
S., pow. (...), z dnia 28 czerwca
1948 roku, w sprawie nr akt
Sr 688/48, utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w W. z dnia 13
sierpnia 1948 roku, w sprawie o
sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48, w
cze$ci odnoszacej sie do C. O. -
stanowigcego orzeczenie zwigzane z
dzialalnoScia na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, ktoére to
orzeczenie zostalo wydane z powodu
takiej dzialalnoéci.

7 akt sprawy oraz wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia
28 czerwca 1948 roku w sprawie
nr akt Sr 688/48, utrzymanego w
mocy postanowieniem Najwyzszego
Sadu Wojskowego w Warszawie
z dnia 13 sierpnia 1948 roku,
w sprawie o sygn. akt Sn Odw.
S. 2215/48, w cze$ci odnoszacej
siec do C. O., wynika, ze C. O.
byt zaangazowany w dzialalnosé
patriotyczng i w zwigzku z tym
spotkaly go represje. Skazanie ojca
wnioskodawczynn na kare wiezienia
spowodowalo u niego dolegliwosé,
ktérej nie powinien doznaé, w
Swietle caloksztaltu okoliczno$ci
ustalonych w sprawie, a takze
w szczegblnoéci swojej dziatalnoéci
patriotycznej na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego. Wobec
faktu, ze weszly w zycie przepisy
ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku o wuznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa




Polskiego, to na tej podstawie
wnioskodawczynie J. C. (1), A. K.,
B. N. i B. S. — corki C. O. moga
domaga¢ sie zado$Cuczynienia za
pozbawienie wolnoéci ich ojca na
mocy wyroku bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w Warszawie
wydanego na sesji wyjazdowej w
S., pow. (...), z dnia 28 czerwca
1948 roku w sprawie nr akt
Sr 688/48, utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie o
sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48, w
czesci odnoszacej sie do C. O..

Swiadczenie w postaci
zado$Cuczynienia  zasadza  sie
za  doznang krzywde, ktore
ma zrekompensowaé  zar6wno
cierpienia  psychiczne jak i
fizyczne, jakich doznal ojciec
wnioskodawczyn J. C. (1), A. K., B.N.
iB. C. (...) - w czasie pozbawienia go
wolnoé$ci przez okres 4 (czterech) lat,
10 (dziesieciu) miesiecy i 5 (pieciu)
dni.

Zado$éuczynienie za  doznanag
krzywde ma na celu
zrekompensowac niestusznie
pozbawionemu wolnoéci  strate
niematerialng, bedaca wynikiem
negatywnych przezyé zwigzanych
z bezpodstawnym umieszczeniem
go w zakladzie karnym. Sad
badal przede wszystkim okolicznoéci
towarzyszace pobytowi C. O. w
wiezieniu.

W zwigzku z powyzszym, Sad
zasadzil na rzecz wnioskodawczyn J.
C. (1), A. K, B. N. i B. S. kwoty po
221.250,00 (dwieécie dwadzieScia
jeden tysiecy dwieScie piecdziesiat)
zlotych tytulem zado$éuczynienia.
Sad przy ustalaniu wysoko$ci
kwoty zado$éuczynienia wzial pod
uwage dlugo$é okresu pozbawienia




wolnoSci, czyli przez okres 4
(czterech) lat, 10 (dziesieciu)
miesiecy i 5 (pieciu) dni, od
dnia 11 czerwca 1948 roku do
dnia 16 kwietnia 1953 roku.
Przy wustalaniu wysoko$ci kwoty
zado$¢uczynienia Sad wzial rowniez
pod uwage sposob wykonywania
pozbawienia wolnoSci. Zdaniem
Sadu, mimo braku szczegotow
w  zeznaniach  wnioskodawczyn
w tym  przedmiocie, to z
materialu dowodowego wynika,
ze pobyt C. O. w warunkach
izolacji wiazal sie z poczuciem
doznanej krzywdy, byt dla niego
stresujacy i ucigzliwy z powodu
trudnych  warunkéw  bytowych
uragajacych godnoéci czlowieka
(m.in. ciasna wieloosobowa cela,
fatalne  urzadzenia  sanitarne,
brak intymnos$ci, brak ruchu,
fatalne warunki niesprzyjajace
dbaloéci o higiene, towarzystwo
kryminalistow, zle traktowanie,
bicie, brak wlaSciwej opieki
zdrowotnej, niezdrowe i 0w
niewystarczajacej iloéci jedzenie).
Sad mial na uwadze takze
okoliczno$¢, ze wlasnie te zle
warunki w wiezieniu spowodowaly
znaczne pogorszenie stanu zdrowia
wyzej wymienionego — jak wynika z
zalgczonego orzeczenia lekarskiego,
u C. O. rozpoznano m.in. anemie,
nerwice oraz wrzody dwunastnicy.
C. 0. zachorowal rbéwniez na
gruzlice. Rowniez, Sad nie tracil z
pola widzenia okoliczno$ci, ze ze
wzgledu na postepujace choroby,
w czasie odbywania kary C. O.
okresowo przebywal w szpitalu we
W.. Oczywistym sie jawi, ze warunki
tymczasowego aresztowania C. O.,
a nastepnie pobytu w kolejnych
zakladach karnych odbiegaly na
niekorzy$¢ w stosunku do innych
os6b osadzonych w tym czasie.
Wiadomym jest, ze wieZniowie
polityczni byli traktowani brutalnie,




poddawani torturom, m.in. w celu
wymuszenia zeznan, uprzykrzano
im zycie na r6zne sposoby.
Cho¢ brak jest szczegélowych
relacii na temat metod, jakie
stosowali  §ledczy = prowadzacy
postepowanie przeciwko C. O,
to niewatpliwie $ledztwo mialo
brutalny przebieg, jak wynika z
relacji wnioskodawczyni J. C. (1),
jej ojciec wspominal, ze podczas
Sledztwa byl bity, zwlaszcza w
brzuch.

Doda¢ nalezy, ze Oddzialowa
Komisja Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi  Polskiemu w W.
prowadzila postepowanie m.in.
w sprawie stosowania przez
funkcjonariuszy (..) w
W. bedacych funkcjonariuszami
panstwa komunistycznego represji
wobec C. O. poprzez fizyczne
znecanie sie nad pokrzywdzonym
w toku prowadzonego przeciwko
niemu w okresie od 11 czerwca
do 25 czerwca 1948 roku w W.
Sledztwa, co stanowilo powazne
przeSladowanie wymienionego z
powodu wspblpracy z czlonkami
oddzialu WiN dowodzonego przez
(...), tj. o czyn z art. 246 k.k.
w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3
ustawy z dnia 18 grudnia 1998 roku
o Instytucje Pamieci Narodowej —
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu, ktore
zostalo umorzone postanowieniem
prokuratora Oddzialowej Komisji
Scigania ~ Zbrodni  przeciwko
Narodowi Polskiemu w W. z dnia
30 czerwca 2022 roku, sygn. akt
S 96.2021.Zk — wobec niewykrycia
sprawcow (k.: 69-78v 25-32 — akt
sprawy o sygn. XVIII Ko 32/23).
7Z uzasadnienia przedmiotowego
postanowienia  wynika, ze =z
uwagi na charakter dzialalnoéci
C. O. oraz fakt, ze udzielal
on pomocy okreSlonej grupie




politycznej, sprzeciwiajgcej sie
owczesnemu  systemowi wladzy
uznano, ze szykany te stanowily
~powazne przeSladowanie”. Jak
wynika z przyjetej kwalifikacji,
czyny zarzucane przesladowcom C.
O. zakwalifikowano jako zbrodnie
komunistyczne z art. 2 ust. 1 ustawy
z dnia 18 grudnia 1998 roku o
Instytucje Pamieci Narodowej —
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu i zbrodnie
przeciwko ludzkosci z art. 3 ustawy
z dnia 18 grudnia 1998 roku o
Instytucje Pamieci Narodowej -
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu.

Dodatkowo, jest faktem
powszechnie znanym, ze zar6wno
warunki panujace w aresztach
Sledczych 1 wiezieniach w
latach 1944-1956, jak i praktyka
traktowania os6b osadzonych w tych
jednostkach diametralnie odbiegala
od  wspélczesnych  warunkow
zwiazanych vA pozbawieniem
wolnoS$ci. Warunki higieniczne byly
bardzie zle, panowala ciasnota w
celach, wiezniowie pozbawieni byli
dostepu do pomocy lekarskiej.
Z powszechnie dostepnej wiedzy
historycznej wiadomo, ze w
sposéb  ,szczegblny” traktowano
osoby oskarzone lub skazane za
przestepstwa natury politycznej,
w tym w szczegdlno$ci za te,
ktéore przez Owczesne wiadze
komunistyczne byly uwazane za
godzace w nowy ustr6j panstwa.
Osoby takie byly traktowane
brutalnie i bezwzglednie. Bicie
i stosowanie rbéznego rodzaju
form  nacisku  fizycznego o
charakterze tortur bylo praktyka
powszechna. Tak wiec, o ile
fatalne warunki w jakich byli w
latach 40-tych i 50-tych osadzani
aresztowani i skazani dotyczyly
wszystkich pozbawionych wolnosci,




o tyle specyfika traktowania
0s6b  uznanych za  wrogéw
ustroju owcezesnego panstwa
bylo poddawane ich brutalnemu
Sledztwu z wuzyciem przemocy.
Niewatpliwie, po  opuszczeniu
wiezienia C. O. byl traktowany
jako obywatel gorszej kategorii,
okre§lany w lokalnym S$rodowisku
jako bandyta.

Wobec C. O. stosowano podczas
trwania $ledztwa wielogodzinne
przeshuchania (k.: 25-32 - akt
sprawy o sygn. XVIII Ko 32/23).

Dalej Sad wzial pod uwage
wZobiektywizowana” krzywde, ktérej
doznal ojciec wnioskodawczyn i
stopien naruszenia jego dobr
osobistych. Sad wziagl takze pod
uwage okoliczno§¢ zwigzana z
cierpieniami C. O., ktéry na
skutek nieslusznego pozbawienia
wolnoSci przez caly okres odbywania
kary, czyli od dnia 11 czerwca
1948 roku do dnia 16 kwietnia
1953 roku, zostal odizolowany od
spoleczenstwa, nie mial mozliwo$ci
decydowania o swoim losie, a
przede wszystkim zostal pozbawiony
mozliwo$ci kontaktu z czlonkami
najblizszej rodziny, jak tez nie
mial mozliwodci uczestniczenia w
zyciu rodzinnym oraz procesie
wychowawczym dzieci, bowiem w
momencie skazania i osadzenia C.
O. byl zonaty i mial czworo dzieci w
wieku od kilku miesiecy do 14 lat.
Niewatpliwie, martwit sie takze o byt
ibezpieczenstwo najblizszej rodziny,
gdyz przed pozbawieniem wolnosci
to on byl jedynym zywicielem
rodziny, co bylo dla niego Zrédlem
dodatkowego bolu i cierpienia.

Sad mial na uwadze takze obawy
towarzyszace wyzej wymienionemu
w czasie jego pobytu w wiezieniu,
bowiem mogl on obawia¢ sie




o swdj los, ale takze o los
swojej rodziny, co na pewno mialo
negatywny wplyw na jego psychike.
Nie bez znaczenia pozostaje
dlugotrwalo$¢ pozbawienia wolnoéci
ojca wnioskodawczyni, bo przez
okres 4 (czterech) lat, 10 (dziesieciu)
miesiecy i 5 (pieciu) dni, od
dnia 11 czerwca 1948 roku do
dnia 16 kwietnia 1953 roku,
bowiem nie budzi watpliwosci, ze
nawet kréotkotrwale pozbawienie
wolno$ci, wyrzadza krzywde osobie.
W ocenie Sadu, wyzej wymieniony,
po opuszczeniu wiezienia, nadal
moégl nie czué sie bezpiecznie w
owczesnej Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej z uwagi na panujacy ustrdj.

Sad mial takze na uwadze,
aby ustalone zado$tuczynienie
czynilo zado$§¢ poczuciu krzywdy
doznanej przez C. O. w
zwiazku  z  pozbawieniem go
wolnoSci, uwzglednialo negatywne
przezycia psychiczne wyzej
wymienionego wigzace sie z
dlugotrwala izolacja, a jednocze$nie
bylo  stosowne do  realiow
spolecznych, czyli uwzglednialo
zamozno$¢ mieszkancow, warto$é
pieniadza itp., natomiast nie
bylo sposobem uzyskiwania
nadmiernych korzysSci finansowych.
Natomiast niezasluzona krzywda,
jaka  spotkala  C. 0. za
jego dzialalno§é na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, dzialajacego ze
szczytnych patriotycznych pobudek,
wedle kryteriow obiektywnych i
subiektywnych jest niewatpliwie
wieksza niz w wypadku tzw.
pomylki sgdowej. Jak wskazal
Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 08 grudnia
2020 roku, sygn. akt II AKa
268/19, ,poczucie krzywdy osoby
pozbawionej wolnosci jest glebsze i
dotkliwsze, gdy uwzglednia sie fakt,




ze ryzykowala ona swoja wolno$c i
zdrowie, by walczy¢ z opresyjnym
systemem totalitarnego panstwa.
Przy wysoko$ci zado$éuczynienia z
ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku o wuznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego nalezy uwzglednia¢ nie
tylko warunki, w jakich osoba ta
bytla pozbawiona wolnoSci, okres
izolacji, jego konsekwencje dla jej
zycia osobistego i zawodowego,
zerwanie relacji z osobami bliskimi
i ich nastepstwa dla stanu
psychicznego  represjonowanego.
Okoliczno$ci te mogg bowiem by¢
poréwnywalne z tymi, jakie sa
podstawa dochodzenia roszczen
z tytulu nieslusznego skazania,
tymczasowego aresztowania lub
zatrzymania. Rozmiary krzywdy
osoby represjonowanej zwieksza
poczucie niesprawiedliwo$ci
wynikajace z tego, ze za
dzialania dla dobra spoleczenstwa
i przywrécenia praw i wolnoéci
obywatelskich aparat panistwowy
pozbawial taka osobe wolnosci,
ktérym nieraz towarzyszyly inne
czynno$ci wymierzone w jej zycie i
zdrowie. Takie poczucie krzywdy jest
tym wieksze im bardziej doniosle
osoba represjonowana podejmowata
dzialania dla niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego i im dotkliwiej z
tego powodu byla szykanowana”.

Wobec powyzszego, zgodnie z
przyjeta linig orzecznicza, Sad -
zasadzajac od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawczyn J. C.
(1), A, K, B. N. i B. S.
— corek C. O. - kwoty po
221.250,00 (dwieécie dwadzieScia
jeden tysiecy dwieScie pietdziesigt)
zlotych tytulem zado$c¢uczynienia,
czyli lacznie kwote zado$éuczynienia
w wysoko$ci 885.000,00 zlotych




- w tym wypadku przyznal
wnioskodawczyniom, jako corkom
osoby represjonowanej za
dzialalno§¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, kwote
ponizej zadania wyrazonego we
wniosku.

Sad natomiast przyjal, tylko
pomocniczo dla latwiejszego
wyliczenia wysoko$ci zasadzonego
zado$éuczynienia, kwote 15.000,00
zlotych za kazdy miesiac pobytu
ojca wnioskodawczyn w wiezieniu,
przy uwzglednieniu, ze ich ojciec
byl pozbawiony wolnoSci przez
okres 4 (czterech) lat, 10
(dziesieciu) miesiecy i 5 (pieciu) dni,
zaokraglajac do pelnego miesiaca,
czyli 59 miesiecy, do wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia
28 czerwca 1948 roku w sprawie nr
akt Sr 688/48, utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie o
sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48, w
cze$ci odnoszacej sie do C. O.. Sad
pomnozyl kwote 15.000,00 zlotych
przez 59 miesiecy pozbawienia
C. O. wolnoéci, otrzymujac kwote
885.000,00 zlotych, ktéra podzielil
na cztery wnioskodawczynie. Nie
oznacza to, ze Sad stoi na
stanowisku, iz krzywda wyrzadzona
pozbawionemu  wolnoéci  jest
iloczynem krzywd, ktéore wyzej
wymieniony  odni6st  odrebnie
kazdego miesigca  pozbawienia
wolno$ci, bowiem Sad — zgodnie z
przyjeta linig orzecznicza — stoi na
stanowisku, ze krzywda ta wzrasta
w miare przedluzania sie czasu
pozbawienia wolnoSci, przy tym
musi by¢ indywidualizowana (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2011 roku, sygn. akt IV
KK 137/11; wyrok Sadu Najwyzszego




z dnia 04 lutego 2014 roku, sygn. akt
V KK 250/13 ).

Natomiast Prokurator na rozprawie
w dniu 17 pazdziernika 2023
roku  wniést o  zasgdzenie
kwoty 14.000,00 zlotych tytulem
zado$éuczynienia za jeden miesiac,
czyli lacznie kwoty 800.000,00
zlotych tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde niematerialng, a
w pozostalym zakresie wnibdst o
oddalenie wniosku.

Uwzgledniajac zadanie
wnioskodawczyn w  powyzszym
zakresie, a wiec w czeSci, Sad
doszedl do przekonania, iz brak
jest podstaw do zasadzenia na ich
rzecz, z tytulu zado$céuczynienia,
kwoty przekraczajacej 885.000,00
zlotych.  Wbrew  twierdzeniom
wnioskodawezyn kwota
1.450.000,00 zlotych jest
nadmiernie wygbérowana, albowiem
subiektywne przezycia C. O. i
jego indywidualne odczucia z
powodu niestusznego pozbawienia
go wolno$ci i osadzenia w wiezieniu
na okres od dnia 11 czerwca
1948 roku do dnia 16 kwietnia
1953 roku nie moga by¢ podstawa
oceny wysoko$ci zado$éuczynienia,
dlatego w pozostalej cze$ci wniosek
oddalono. Natomiast, zdaniem
Sadu, kwota nizsza niz 885.000,00
zlotych nie bylaby odpowiednia
i w sposdb wystarczajacy nie
kompensowalaby doznanej przez C.
O. krzywdy psychiczne;j.

Sad przy ustalaniu wysoko$ci
kwoty zado$éuczynienia wzial pod
uwage wszystkie wyzej wymienione
okolicznosci.

Zdaniem Sadu, zasadzone
zado$éuczynienie na rzecz
wnioskodawezynn J. C. (1), A.
K., B. N. i B. S. — corek C.
O. — w kwotach po 221.250,00




(dwiescie dwadzieécia jeden tysiecy
dwiescie piecédziesiat) zlotych, nie
jest znaczaco wyzsze od kwot, jakie
przyznaje sie osobom dochodzacych
roszczen na podstawie art. 552 §
1-4 k.p.k. Sad uznal, ze przyznana
kwota zado$¢uczynienia jest zasadna
biorac pod uwage okolicznosé,
ze niewatpliwie sytuacja C. O.,
jako osoby pozbawionej wolnoéci
za dzialalno$¢ patriotyczna na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, byla trudniejsza, niz os6b
pozbawionych wolnosci w zwigzku z
postepowaniem karnym.

W przypadku ojca wnioskodawczyn,
ktéory zostal uznany winnym
wyrokiem bylego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Warszawie wydanego
na sesji wyjazdowej w S., pow.
(...), z dnia 28 czerwca 1948
roku w sprawie nr akt Sr
688/48, utrzymanym w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie o
sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48, nie
mial on szans na jakgkolwiek ocene
zasadnoSci tego wyroku. Powyzsze
wzbudzalo dodatkowo frustracje i
poczucie niesprawiedliwoéci. Sad
mial na wzgledzie takze to, ze C. O.,
biorac pod uwage 6wezesna sytuacje
spoleczno-polityczna - niewatpliwie
odczuwat obawy o swdj los.

W ocenie Sadu, ustalone
zado$Cuczynienie jest stosowne
do realibw spolecznych, bowiem
uwzglednia zamozno$c
mieszkancow i warto$¢ pieniadza,
natomiast nie jest, biorac pod uwage
powyzej przywolane okolicznoéci
sprawy, sposobem uzyskiwania
nadmiernych korzySci finansowych,
czy wzbogacenia sie.

Wobec powyzszego Sad uznal,
ze kwota 885.000,00 zlotych




jest odpowiednia i w sposob
wystarczajacy kompensuje doznang
przez C. O. krzywde psychiczna,

tym samym Sad uwzglednil
zadanie wnioskodawczyn w czeSci
i w czeSci przychylit sie do

wniosku Prokuratora wyrazonego
na rozprawie dnia 17 pazdziernika
2023 roku. Zdaniem Sadu, kwota
nizsza niz 885.000,00 zlotych nie
bylaby odpowiednia i w sposéb
wystarczajacy nie kompensowalaby
doznanej przez C. O. krzywdy
Natomiast wyzsza
kwota moglaby zosta¢ odebrana
jako wygorowana,
albowiem subiektywne przezycia
ojca  wnioskodawczyn i jego
indywidualne odczucia z powodu
nieslusznego
wolnoéci nie mogg byé podstawa
oceny wysokoéci zado$cuczynienia.
Sad mial na aby
wysoko$¢ zasadzonego na rzecz

psychicznej.

nadmiernie

pozbawienia  go

uwadze,

wnioskodawczyni zado$cuczynienia
uwzgledniala realia spoleczne.

Inne

Sad, na podstawie art. 8 ust. 3
ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiegowzw. zart. 554 § 4 k.p.k. w
zw. zart. 616 § 1k.p.k. wzw. z § 2 ust.
11 2 oraz § 17 ust. 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
03 pazdziernika 2016
sprawie ponoszenia przez Skarb
nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez

roku w

Panstwa  kosztow

adwokata z urzedu - zasadzil
od Skarbu Panstwa na
wnioskodawczyn koszty zwigzane z

rzecz

ustanowieniem pelnomocnika, i tak:




- na rzecz wnioskodawczyni J. C.
(1) kwote 144,00 (stu czterdziestu
czterech) zlotych,

- na rzecz wnioskodawczyni A.
K. kwote 120,00 (stu dwudziestu)
zlotych,

- na rzecz wnioskodawczyni B.
N. kwote 120,00 (stu dwudziestu)
zlotych,

- na rzecz wnioskodawczyni B.
S. kwote 120,00 (stu dwudziestu)
zlotych.

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

W  zwiazku z taka trescia
Sad - zgodnie z

przepisami — uwzglednil wniosek

orzeczenia
pelnomocnika wnioskodawczyn
zlozony w mowie koncowej na
rozprawie dnia 17 pazdziernika
2023 roku dotyczacy zasadzenia
na rzecz wnioskodawczyn kosztow
pelnomocnika  w
sprawie wedlug norm przepisanych
i orzekl jak wyzej, uwzgledniajac
liczbe
ktérych kazda z wnioskodawczyn
byla reprezentowania przez
pelnomocnika.

ustanowienia

terminébw rozpraw, na

ROZSTRZYGNIECIE SADU W
PRZEDMIOCIE ZADANIA

Zwiezle o powodach rozstrzygniecia

Odszkodowanie

Kwota glowna

Odsetki

Sad, na podstawie art. 8 ust. 1
ustawy z dnia 23 lutego 1991

roku o uznaniu za niewazne

Sad, zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawczyn J. C. (1), A.
K., B. N.iB. S. ustawowe odsetkami




orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawczyn
J. C. (1), A. K, B. N. i B. S. kwoty
po 20.532,00 (dwadzieécia tysiecy
piecset trzydziesci jeden) zlotych
tytulem odszkodowania wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty.

Sad przy ustalaniu wysoko$ci
kwoty odszkodowania wzial pod
uwage dlugo$é okresu pozbawienia
wolnosSci C. O. od dnia 11 czerwca
1948 roku do dnia 16 kwietnia 1953
roku, czyli przez okres 4 (czterech)
lat, 10 (dziesieciu) miesiecy i 5
(pieciu) dni, zaokraglajac do pelnego
miesigca. Przy ustalaniu wysokosci
kwoty odszkodowania Sad wzial
rowniez pod uwage okolicznosé,
ze C. O. zostal
pozbawiony wolno$ci w sytuacji, gdy
byl jedynym zywicielem rodziny —

zatrzymany i

zony i czworga dzieci. W ocenie sadu
wnioskujace udowodnily, ze z racji
pozbawienia wolnoéci C. O. poniost
szkode materialng nie osiagajac
dochodoéw, ktore by osiagnal, gdyby
prowadzil gospodarstwo rolne i
dorabial jako stolarz.

Powstanie i rozmiar szkody zalezne
sg od tego, czy i jakie poszkodowany
mialby mozliwoéci zarobkowe, i
w jakim zakresie rzeczywiScie
by je wykorzystal - jakie
wydatki poniéslby na utrzymanie
rodziny, na potrzeby
swojego  gospodarstwa
rolnego, czy i ile przeznaczylby

wlasne i
rozwoju

na oszczednoSci lub zwiekszenie
trwalych skladnikéw majatku (zob.
rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 29 marca 2012 roku,
sygn. akt IT AKa 21/12).

od zasgdzonej kwoty odszkodowania
od dnia sie
wyroku do dnia zaplaty.

uprawomocnienia




W czasie zatrzymania C. O. mieszkal
wspolnie z zona A. O. i maloletnimi
dzie¢mi: J. C. (1), z domu (..),
urodzong w dniu (...) (k: 13 -
akt sprawy Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. II 1 Ko 40/22),
B. N,, z domu (...), urodzong w
dniu (...) (k.: 18 — akt sprawy Sadu
Okregowego w Siedlcach o sygn.
II 1 Ko 40/22), A. K, z domu
(...), urodzong w dniu (...) (k.: 17
— akt sprawy Sadu Okregowego w
Siedlcach o sygn. II 1 Ko 40/22)
oraz H. O., urodzonym w dniu
(...) (k.: 20-21v — akt sprawy Sadu
Okregowego w Siedlcach o sygn.
IT 1 Ko 40/22). W tym -czasie
prowadzil gospodarstwo rolne, a
nadto byt stolarzem wykonujac
drobne uslugi w tym zawodzie.
Powyzsze oznacza, ze C. O. przed
jego zatrzymaniem i osadzeniem
w wiezieniu pracowal osiggajac ze
swojej dzialalnoéci dochody, ktore
pozwalaly mu na utrzymanie siebie
i rodziny. Z racji faktu prowadzenia
gospodarstwa rolnego i posiadania
na utrzymaniu rodziny (Zony i
czworga maloletnich dzieci), nalezy
uznaé, ze C. O. pracowal zarobkowo
prowadzac gospodarstwo rolne,
a nadto dorabial jako stolarz,
Swiadczac  drobne ushugi. Z
przeprowadzonych dowodéw, w tym
zeznah wnioskodawczyn wynika, ze
zaraz po zwolnieniu z wiezienia
C. 0. kontynuowal prace w
gospodarstwie, jednak stan zdrowia,
ktéry pogorszyl sie na skutek
pobytu w wiezieniu, nie pozwalal
mu na wykonywanie ciezkich prac
polowych. Wykonywal tez drobne
ushugi stolarskie, gdyz byl stolarzem,
ale nie bylo tego duzo.

Sad uznal, Ze normalnym
nastepstwem zatrzymania i
osadzenia w wiezieniu C. O.
sa straty, ktéore poniést oraz




korzyéci, ktore moglby osiagnaé,
gdyby nie pozbawiono go wolnosci.
Niewatpliwie, w czasie pobytu w
wiezieniu C. O. powstala réznica
miedzy stanem majatkowym, jaki by
istnial, gdyby wyzej wymienionego
nie osadzono w wiezieniu - bowiem
jego zona, majaca pod opieka
czworo maloletnich dzieci, nie byla
w stanie prowadzi¢ samodzielnie
gospodarstwa rolnego i osiggaé
z tego tytulu wystarczajacych
dochodoéw - a stanem rzeczywistym
w chwili odzyskania przez niego
wolnoSci. Wprawdzie, najblizszym
C. O. pomagata rodzina, sasiedzi,
ale ziemia nie byla w pehi
zagospodarowana, co  wynika
z relacji $éwiadkéw i innych
dokumentéw. Rowniez, z relacji
swiadkow wynika, ze gdy C. O.
zostal pozbawiony wolnoéci, to
sytuacja materialna rodziny bardzo
sie pogorszyla.

O tym, ze wskutek osadzenia
C. O. w wiezieniu, jego rodzina
znalazla sie w bardzo trudnej
sytuacji ekonomicznej, $wiadczy
m.in. tre$¢ wystosowanej przez jego
zone proéby o utaskawienie, w ktorej
A. O. okreslila polozenie rodziny
jako ,rozpaczliwe”.

Nadto, potwierdzeniem trudnej
sytuacji ekonomicznej rodziny C. O.,
w okresie jego pobytu w wiezieniu,
jest  zaswiadczenie  Prezydium
Gminnej Rady Narodowej w S,
datowane na dzienh 21 stycznia
1952 roku — wydane na podstawie
zaSwiadczenia soltysa gromady G.
- z ktéorego wynika, ze A. O.
zamieszkuje we wsi G., gm. (...), pow.
(...), posiada gospodarstwo rolne o
powierzchni 7,45 ha. Gospodarstwo
to jest opuszczone z braku
gospodarza. Wyzej wymieniona
ma na swym utrzymaniu czworo




maloletnich dzieci (k.: 64 — akt
sprawy o sygn. XVIII Ko 32/23).

Rowniez, potwierdzeniem  zlej
sytuacji ekonomicznej rodziny C. O.,
w okresie gdy ten byl pozbawiony
wolnoéci, sa relacje Swiadkow,
bowiem - jak podala J. C. (1)
— wie z opowiadan mamy, ze
gdy jej ojciec zostal zatrzymany
to ich sytuacja majatkowa ulegla
pogorszeniu. Dodala, ze nie mieli
pod czym spaé, w okresie zimowym
bylo zimno w mieszkaniu. A.
K. réwniez w swoich zeznaniach
potwierdzila, ze gdy zostali sami,
po osadzeniu w wiezieniu jej ojca,
to byla bieda, ona nie chodzila do
szkoly, do drugiej klasy, bo nie miata
butéw i ubrania, dopiero wiosna
poszla do szkody. Moéwila tez, ze ,w
czasie, gdy ojciec byl w wiezieniu,
to bylo im ciezko, nie raz brakowalo
chleba w domu, zywila ich tylko
krowa, natomiast jajka, jak kura
zniosla, to mama sprzedala, bo nie
miala pieniedzy”.

Dochody, jakie osiagnalby C. O.
nie bedac pozbawiony wolnosci,
pozwolilby na zaspokojenie
podstawowych potrzeb rodziny, jak
kupno obuwia, czy ubran, a
nawet pozywienia, bo i tego im
brakowalo, co wynika z relacji
Swiadkéow. Dodatkowe, chociaz
niewielkie kwoty, C. O. osiggnalby
ze Swiadczenia drobnych uslug
jako stolarz, mimo iz nie posiadal
na poczatku wielu narzedzi, ale
osiggajac dochody méglby powoli
uzupetliaé¢ braki w narzedziach
i $éwiadczy¢ powazniejsze ushugi
stolarskie i czeéciej.

Wobec powyzszego, Sad dopatrzyt
sie zaistnienia zwiazku
przyczynowego pomiedzy
pozbawieniem wolno$ci C. O,
a pogorszeniem jego sytuacji




materialnej, bowiem gospodarstwo
bylo opuszczone z braku gospodarza,
a rodzina znajdowala sie w bardzo
trudnej sytuacji ekonomicznej,
ktéra utrudniala zaspokojenie nawet
podstawowych potrzeb Zyciowych,
jak zakup obuwia, czy ubran dla
dzieci, a nawet chleba.

C. O., w okresie kiedy byl
pozbawiony wolnoSci osiggnalby
z pracy jako rolnik i drobnych
ushug jako stolarz dochéd, ktérego
wysoko$ci nie udalo sie ustalic.
Jednak, Sad przyjal, ze u C.
O., osoby represjonowanej za
dzialalno$¢ na rzecz niepodlegloéci
Polski, w okresie powojennym
wysoko$é dochodéw byla niewielka,
jak tez przyjal, ze ich zdecydowana
wiekszo$¢ albo nawet caloéc¢ musiala
by¢ przeznaczona na Dbiezace
potrzeby zyciowe rodziny.

Wobec braku stosownych
dokumentéow i wyliczen, Sad
zasadzajac odszkodowanie na rzecz
wnioskodawczynn mial na uwadze,
aby ustalone odszkodowanie czynilo
zado$¢ doznanej przez C. O.
szkodzie materialnej w zwigzku
z pozbawieniem go wolnosci, a
jednoczeénie bylo stosowne do
realibw spolecznych z okresu
powojennego, czyli z okresu
lat 4o0-tych i j5o-tych XX
wieku, jak tez uwzglednialo
zamozno$¢ mieszkancow. Sad mial
takze na uwadze, aby ustalone
odszkodowanie  czynilo  zadosSé
stratom doznanym przez C. O. w
zwiazku z pozbawieniem go wolnosci
i uwzglednialo dlugotrwalg izolacje
WyZej wymienionego.

Wobec powyzszego, Sad - zasadzajac
od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawezyn J. C. (1), A.
K, B. N. i B. S. - corek
C. 0. - kwoty po 20.532,00




(dwadzieécia tysiecy piecset
trzydzieSci jeden) zlotych tytulem
odszkodowania, czyli  lacznie
kwote odszkodowania w wysokosci
82.128,00 zlotych — w tym wypadku
przyznal wnioskodawczyniom, jako
corkom osoby represjonowanej za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, kwote
ponizej zadania wyrazonego we
wniosku.

Sad przyjal, jako podstawe
obliczenia odszkodowania polowe
minimalnego miesiecznego
wynagrodzenia, ktére od o1 lipca
2023 roku wynosi 3.600,00 zlotych
brutto (2.784,00 zlotych netto),
za§ jego polowa, to kwota
1.392,00 zlotych netto. W ten
sposob Sad przyjal kwote 1.392,00
zlotych jako wysoko$é zasadzonego
odszkodowania za kazdy miesigc
pobytu ojca wnioskodawczyn w
wiezieniu, przy uwzglednieniu, ze
ich ojciec byl pozbawiony wolnosci
przez okres 4 (czterech) lat, 10
(dziesieciu) miesiecy i 5 (pieciu) dni,
zaokraglajac do pelnego miesiaca,
czyli 59 miesiecy, do wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia
28 czerwca 1948 roku w sprawie nr
akt Sr 688/48, utrzymanego w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia
13 sierpnia 1948 roku, w sprawie o
sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48, w
czesci odnoszacej sie do C. O.. Sad
pomnozyl kwote 1.392,00 zlotych
przez 59 miesiecy pozbawienia
C. O. wolnoéci, otrzymujac kwote
82.128,00 zlotych, ktéra podzielil
na cztery  wnioskodawczynie
otrzymujac kwoty po 20.532,00
zlotych dla kazdej z nich.

Natomiast, Prokurator na rozprawie
w dniu 17 pazdziernika 2023 roku




wnibst o nieuwzglednienie wniosku
w zakresie szkody materialne;j.

Nie uwzgledniajac wniosku
prokuratora i uwzgledniajac zgdanie
wnioskodawezyn w  powyzszym
zakresie, a wiec w czeSci, Sad
doszedl do przekonania, iz brak
jest podstaw do zasgdzenia na
rzecz wnioskodawczyn J. C. (1),
A. K, B. N. i B. S. — corek
C. 0., z tytulu odszkodowania,
kwoty przekraczajacej 82.128,00
zlotych.  Wbrew  twierdzeniom
wnioskodawezyn kwota 315.114,00
zlotych, wskazana przez
pelnomocnika wnioskodawczyn -
ktory zasugerowal przyjecie
przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia, ktore w lipcu 2023
roku wynositlo 7.485,12 zlotych
brutto (5.433,00 zlotych netto)
- bylaby nadmiernie wysoka i
przekraczalaby wysoko$¢ szkody
materialnej poniesionej przez C.
O., albowiem straty materialne
poniesione przez C. O. z
powodu nieslusznego pozbawienia
go wolnosci i osadzenia w wiezieniu
przez okres od dnia 11 czerwca
1948 roku do dnia 16 kwietnia
1953 roku, zdaniem Sadu, nie byly
tak wysokie biorac pod uwage
o6wczesng zamozno$¢ spoleczenstwa
i wysoko$¢ osigganych dochodow,
ktore u C. O., osoby represjonowanej
za dzialalnosé na rzecz
niepodleglosci Polski, w okresie
powojennym  byly  niewielkie,
dlatego w pozostalej czeSci wniosek
oddalono. Natomiast, zdaniem
Sadu, =zasadzenie kwoty nizszej
niz 82.128,00 zlotych nie byloby
stuszne, bowiem nizsza kwota
w  spos6b  wystarczajacy nie
kompensowalaby doznanej przez C.
O. szkody materialnej, gdyz nie
uwzglednialaby

niepodlegloSciowego aspektu
dzialania osoby skazanej. Tym




bardziej, nieuzasadnione byloby
oddalenie zakresie
odszkodowania, o co wnioskowatl
prokurator.

wniosku w

Zados$éuczynienie

Kwota glowna

Odsetki

Sad, na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego zasadzil
od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawezyn J. C. (1), A.
K, B. N. i B. S. kwoty po
221.250,00 (dwieécie dwadzieScia
jeden tysiecy dwieScie piecdziesiat)
zlotych tytulem zado$cuczynienia
wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty.

Sad przy ustalaniu wysoko$ci
kwoty zado$cuczynienia wzial pod
uwage dlugo$c okresu pozbawienia

wolnoéci C. O. od dnia 11
czerwca 1948 roku do dnia
16 kwietnia 1953 roku, czyli

przez okres 4 (czterech) lat, 10
(dziesieciu) miesiecy i 5 (pieciu) dni,
zaokraglajagc do pelnego miesiaca.
Przy ustalaniu wysokoséci kwoty
zado$Cuczynienia Sad wzigl rowniez
pod uwage sposéb wykonywania
pozbawienia wolnoSci. Zdaniem
Sadu,
w  zeznaniach  wnioskodawczyn
w  tym

mimo braku szczegblow
przedmiocie, to z
wynika,
ze pobyt C. O. w warunkach
izolacji wigzal sie z poczuciem

materialu  dowodowego

doznanej krzywdy, byl dla niego
stresujacy i uciazliwy z powodu
trudnych  warunkéw  bytowych

uragajacych godnoéci czlowieka

Sad, zasadzil od Skarbu Panistwa na
rzecz wnioskodawczyn J. C. (1), A.
K., B. N.iB. S. ustawowe odsetkami
od zasadzonej kwoty odszkodowania
uprawomocnienia  sie
wyroku do dnia zaplaty.

od dnia




(m.in. ciasna wieloosobowa cela,
fatalne  urzadzenia  sanitarne,
brak intymno$ci, brak ruchu,
fatalne warunki niesprzyjajace
dbalosci o higiene, towarzystwo
kryminalistow, zle traktowanie,
bicie, brak wlasciwej opieki
zdrowotnej, niezdrowe i w
niewystarczajagcej iloéci jedzenie).
Sad mial na uwadze takze
okoliczno$¢, ze wlasnie te zle
warunki w wiezieniu spowodowaly
znaczne pogorszenie stanu zdrowia
wyzej wymienionego — jak wynika z
zalgczonego orzeczenia lekarskiego,
u C. O. rozpoznano m.in. anemie,
nerwice oraz wrzody dwunastnicy.
C. 0. zachorowal rbéwniez na
gruzlice. Rowniez, Sad nie tracit z
pola widzenia okoliczno$ci, ze ze
wzgledu na postepujace choroby,
w czasie odbywania kary C. O.
okresowo przebywal w szpitalu we
W.. Oczywistym sie jawi, ze warunki
tymczasowego aresztowania C. O.,
a nastepnie pobytu w kolejnych
zakladach karnych odbiegaly na
niekorzy$¢ w stosunku do innych
0s6b osadzonych w tym czasie.
Wiadomym jest, ze wieZniowie
polityczni byli traktowani brutalnie,
poddawani torturom, m.in. w celu
wymuszenia zeznan, uprzykrzano
im zycie na rbézne sposoby.
Cho¢ brak jest szczegblowych
relacjii na temat metod, jakie
stosowali  §ledczy = prowadzacy
postepowanie przeciwko C. O,
to niewatpliwie §ledztwo mialo
brutalny przebieg, jak wynika z
relacji wnioskodawczyni J. C. (1),
jej ojciec wspominal, ze podczas
Sledztwa byl bity, zwlaszcza w
brzuch.

Wobec C. O. stosowano podczas
trwania Sledztwa wielogodzinne
przestuchania (k.: 25-32 — akt
sprawy o sygn. XVIII Ko 32/23).




Dalej Sad wziat pod uwage
szobiektywizowang” krzywde, ktorej
doznal ojciec wnioskodawczyn i
stopien naruszenia jego dobr
osobistych. Sad wzigl takze pod
uwage okoliczno§¢ zwiazang z
cierpieniami C. O., ktéory na
skutek nieslusznego pozbawienia
wolnoéci przez caly okres odbywania
kary, czyli od dnia 11 czerwca
1948 roku do dnia 16 kwietnia
1953 roku, zostal odizolowany od
spoleczenstwa, nie mial mozliwo$ci
decydowania o swoim losie, a
przede wszystkim zostal pozbawiony
mozliwos$ci kontaktu z czlonkami
najblizszej rodziny, jak tez nie
mial mozliwoéci uczestniczenia w
zyciu rodzinnym oraz procesie
wychowawczym dzieci, bowiem w
momencie skazania i osadzenia C.
O. byl zonaty i mial czworo dzieci w
wieku od kilku miesiecy do 14 lat.
Niewatpliwie, martwit sie takze o byt
i bezpieczenstwo najblizszej rodziny,
gdyz przed pozbawieniem wolnoéci
to on byl jedynym zywicielem
rodziny, co bylo dla niego Zrédlem
dodatkowego bolu i cierpienia.

Sad mial na uwadze takze obawy
towarzyszace wyzej wymienionemu
w czasie jego pobytu w wiezieniu,
bowiem moégt on obawia¢ sie
o swoj los, ale takze o los
swojej rodziny, co na pewno mialo
negatywny wplyw na jego psychike.
Nie bez znaczenia pozostaje
dlugotrwalosé pozbawienia wolnosci
ojca wnioskodawczyni, bo przez
okres 4 (czterech) lat, 10 (dziesieciu)
miesiecy i 5 (pieciu) dni, od
dnia 11 czerwca 1948 roku do
dnia 16 kwietnia 1953 roku,
bowiem nie budzi watpliwosci, ze
nawet krotkotrwale pozbawienie
wolnoSci, wyrzadza krzywde osobie.
W ocenie Sadu, wyzej wymieniony,
po opuszczeniu wiezienia, nadal




moégl nie czué sie bezpiecznie w
owczesnej Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej z uwagi na panujacy ustrdj.

Sad mial takze na uwadze,
aby ustalone zado$tuczynienie
czynilo zado$§¢ poczuciu krzywdy
doznanej przez C. O. w
zwiazku  z  pozbawieniem go
wolnoSci, uwzglednialo negatywne
przezycia psychiczne wyzej
wymienionego wigzace sie z
dlugotrwala izolacja, a jednocze$nie
bylo  stosowne do  realiow
spolecznych, czyli uwzglednialo
zamozno$¢ mieszkancow, warto$é
pieniadza itp., natomiast nie
bylo sposobem uzyskiwania
nadmiernych korzysSci finansowych.
Natomiast niezasluzona krzywda,
jaka  spotkala  C. 0. za
jego dzialalno§é na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, dzialajacego ze
szczytnych patriotycznych pobudek,
wedle kryteriow obiektywnych i
subiektywnych jest niewatpliwie
wieksza niz w wypadku tzw.
pomylki sgdowej. Jak wskazal
Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 08 grudnia
2020 roku, sygn. akt II AKa
268/19, ,poczucie krzywdy osoby
pozbawionej wolnosci jest glebsze i
dotkliwsze, gdy uwzglednia sie fakt,
ze ryzykowala ona swoja wolno$c i
zdrowie, by walczy¢ z opresyjnym
systemem totalitarnego panstwa.
Przy wysoko$ci zado$éuczynienia z
ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku o wuznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego nalezy uwzglednia¢ nie
tylko warunki, w jakich osoba ta
bytla pozbawiona wolnoSci, okres
izolacji, jego konsekwencje dla jej
zycia osobistego i zawodowego
zerwanie relacji z osobami bliskimi




i ich nastepstwa dla stanu
psychicznego  represjonowanego.
Okoliczno$ci te mogg bowiem by¢
poréwnywalne z tymi, jakie sa
podstawa dochodzenia roszczen
z tytulu nieslusznego skazania,
tymczasowego aresztowania lub
zatrzymania. Rozmiary krzywdy
osoby represjonowanej zwieksza
poczucie niesprawiedliwo$ci
wynikajace z tego, ze za
dzialania dla dobra spoleczenstwa
i przywrécenia praw i wolnoéci
obywatelskich aparat panistwowy
pozbawial taka osobe wolnoSci,
ktérym nieraz towarzyszyly inne
czynno$ci wymierzone w jej zycie i
zdrowie. Takie poczucie krzywdy jest
tym wieksze im bardziej doniosle
osoba represjonowana podejmowata
dzialania dla niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego i im dotkliwiej z
tego powodu byla szykanowana”.

Wobec powyzszego, zgodnie z
przyjeta linig orzecznicza, Sad -
zasadzajac od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawczyn J. C.
(1), A, K, B. N. i B. S.
— corek C. O. - kwoty po
221.250,00 (dwieécie dwadzieScia
jeden tysiecy dwieScie pietdziesigt)
zlotych tytulem zado$c¢uczynienia,
czyli lacznie kwote zado$éuczynienia
w wysoko$ci 885.000,00 zlotych
- w tym wypadku przyznal
wnioskodawczyniom, jako corkom
osoby represjonowanej za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, kwote
ponizej zadania wyrazonego we
wniosku.

Sad natomiast przyjal, tylko
pomocniczo dla latwiejszego
wyliczenia wysoko$ci zasadzonego
zado$éuczynienia, kwote 15.000,00
zlotych za kazdy miesiac pobytu
ojca wnioskodawczyn w wiezieniu,
przy uwzglednieniu, ze ich ojciec




byl pozbawiony wolnosci przez
okres 4 (czterech) lat, 10
(dziesieciu) miesiecy i 5 (pieciu) dni,
zaokraglajagc do pelnego miesiaca,
czyli 59 miesiecy, do wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie wydanego na sesji
wyjazdowej w S., pow. (...), z dnia
28 czerwca 1948 roku w sprawie
nr akt Sr 688/48, utrzymanego w
mocy postanowieniem Najwyzszego
Sadu Wojskowego w W. z dnia 13
sierpnia 1948 roku, w sprawie o
sygn. akt Sn Odw. S. 2215/48, w
czesci odnoszacej sie do C. O.. Sad
pomnozyl kwote 15.000,00 zlotych
przez 59 miesiecy pozbawienia
C. O. wolnoSci, otrzymujgc kwote
885.000,00 zlotych, ktéra podzielil
na cztery wnioskodawczynie. Nie
oznacza to, ze Sad stoi na
stanowisku, iz krzywda wyrzadzona
pozbawionemu  wolnoéci  jest
iloczynem krzywd, ktore wyzej
wymieniony  odni6ést  odrebnie
kazdego miesigca  pozbawienia
wolnoSci, bowiem Sad — zgodnie z
przyjeta linig orzecznicza — stoi na
stanowisku, ze krzywda ta wzrasta
w miare przedluzania sie czasu
pozbawienia wolnoSci, przy tym
musi byé¢ indywidualizowana (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2011 roku, sygn. akt IV
KK 137/11; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 04 lutego 2014 roku, sygn. akt
V KK 250/13 ).

Natomiast Prokurator na rozprawie
w dniu 17 pazdziernika 2023
roku  wniést o  zasadzenie
kwoty 14.000,00 zlotych tytulem
zado$éuczynienia za jeden miesiac,
czyli lacznie kwoty 800.000,00
zlotych tytulem zado$¢uczynienia za
doznang krzywde niematerialng, a
w pozostalym zakresie wnidst o
oddalenie wniosku.




Uwzgledniajac zadanie
wnioskodawczyn  w  powyzszym
zakresie, a wiec w czeSci, Sad
doszedl do przekonania, iz brak
jest podstaw do zasadzenia na ich
rzecz, z tytulu zados$céuczynienia,
kwoty przekraczajacej 885.000,00
zlotych.  Wbrew  twierdzeniom
wnioskodawczyn kwota
1.450.000,00 zlotych jest
nadmiernie wygérowana, albowiem
subiektywne przezycia C. O. i
jego indywidualne odczucia z
powodu nieslusznego pozbawienia
go wolno$ci i osadzenia w wiezieniu
na okres od dnia 11 czerwca
1948 roku do dnia 16 kwietnia
1953 roku nie moga byé¢ podstawa
oceny wysokoéci zado$cuczynienia,
dlatego w pozostalej czeSci wniosek
oddalono. Natomiast, zdaniem
Sadu, kwota nizsza niz 885.000,00
zlotych nie bylaby odpowiednia
i w sposdb wystarczajacy nie
kompensowalaby doznanej przez C.
O. krzywdy psychiczne;j.

Sad przy ustalaniu wysokoS$ci
kwoty zado$cuczynienia wzial pod
uwage wszystkie wyzej wymienione
okoliczno$ci.

Zdaniem Sadu, zasgdzone
zado$éuczynienie na rzecz
wnioskodawezyn J. C. (1), A.
K, B. N. i B. S. - coérek C.
O. — w kwotach po 221.250,00
(dwiescie dwadzieécia jeden tysiecy
dwiescie piecdziesiat) zlotych, nie
jest znaczaco wyzsze od kwot, jakie
przyznaje sie osobom dochodzacych
roszczen na podstawie art. 552 §
1-4 k.p.k. Sad uznal, ze przyznana
kwota zado$¢uczynienia jest zasadna
biorgc pod uwage okolicznosé,
ze niewatpliwie sytuacja C. O.,
jako osoby pozbawionej wolnoéci
za dzialalno§¢ patriotyczna na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, byla trudniejsza, niz os6b




pozbawionych wolnoéci w zwigzku z
postepowaniem karnym.

W przypadku ojca wnioskodawczyn,
ktéory zostal uznany winnym
wyrokiem bylego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Warszawie wydanego
na sesji wyjazdowej w S., pow.
(..), z dnia 28 czerwca 1948
roku w sprawie nr akt Sr
688/48, utrzymanym w mocy
postanowieniem Najwyzszego Sadu
Wojskowego w W. z dnia 13 sierpnia
1948 roku, w sprawie o sygn. akt
Sn Odw. S. 2215/48, nie mial
on szans na jakakolwiek ocene
zasadno$ci tego wyroku. Powyzsze
wzbudzalo dodatkowo frustracje i
poczucie niesprawiedliwo$ci. Sad
mial na wzgledzie takze to, ze C. O.,
biorac pod uwage 6wczesng sytuacje
spoleczno-polityczna - niewatpliwie
odczuwal obawy o swoj los.

w ocenie Sadu, ustalone
zado$Cuczynienie jest stosowne
do realiow spolecznych, bowiem
uwzglednia zamozno$¢
mieszkancow i warto$¢ pieniadza,
natomiast nie jest, biorac pod uwage
powyzej przywolane okolicznoSci
sprawy, sposobem uzyskiwania
nadmiernych korzysSci finansowych,
czy wzbogacenia sie.

Wobec powyzszego Sad uznal,
ze kwota 885.000,00 zlotych
jest odpowiednia i w sposbéb
wystarczajacy kompensuje doznang
przez C. O. krzywde psychiczna,
tym samym Sad uwzglednil
zadanie wnioskodawczyn w czeSci
i w czeSci przychylilt sie do
wniosku Prokuratora wyrazonego
na rozprawie dnia 17 pazdziernika
2023 roku. Zdaniem Sadu, kwota
nizsza niz 885.000,00 zlotych nie
bylaby odpowiednia i w sposob
wystarczajacy nie kompensowalaby
doznanej przez C. O. krzywdy




psychicznej. Natomiast wyzsza

kwota moglaby zosta¢ odebrana

jako  nadmiernie = wygoérowana,
albowiem subiektywne przezycia
ojca  wnioskodawczyn i jego

indywidualne odczucia z powodu
nieslusznego = pozbawienia  go
wolnoéci nie moga byé¢ podstawa
oceny wysoko$ci zadoSéuczynienia.
Sad mial na aby
wysoko$¢ zasadzonego na rzecz

uwadze,

wnioskodawczyni zado$cuczynienia
uwzgledniala realia spoleczne.

Inne

Nie dotyczy

7. Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III. W punkcie III sentencji wyroku,
Sad w pozostalym zakresie wniosek
oddalil z przyczyn omoéwionych
powyzej.

Iv. Sad, na podstawie art. 8 ust. 3

ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku o wuznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panistwa
Polskiegowzw. zart. 554 § 4 k.p.k. w
zw. zart. 616 § 1k.p.k. wzw. z § 2 ust.
112 oraz § 17 ust. 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
03 pazdziernika 2016
sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa  kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez
urzedu - zasadzil
od Skarbu Panstwa na
wnioskodawczyn koszty zwigzane z

ustanowieniem pelnomocnika, i tak:

roku w
nieoplaconej

adwokata =z
rzecz




- na rzecz wnioskodawczyni J. C.
(1) kwote 144,00 (stu czterdziestu
czterech) zlotych,

- na rzecz wnioskodawczyni A.
K. kwote 120,00 (stu dwudziestu)
zlotych,

- na rzecz wnioskodawczyni B.
N. kwote 120,00 (stu dwudziestu)
zlotych,

- na rzecz wnioskodawczyni B.
S. kwote 120,00 (stu dwudziestu)

zlotych.

8. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

V. Sad, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnoéé¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 554 §
4 k.p.k. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panistwa,
bowiem zgodnie z tym przepisem postepowanie w
sprawach o zado$éuczynienia jest wolne od kosztow.

9. PODPIS

SSO Izabela Ledzion




