Sygn. akt XVIII Ko 38/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 sierpnia 2019 roku

Sad Okregowy w Warszawie XVIII Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Michal Piotrowski

Protokolant: Marcin Cybulski

w obecnosci Prokuratora: Krystyny Nogal- Zatuskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2019 roku

sprawy z wniosku M. O. o zado$éuczynienie za doznang krzywde wynikla z niewatpliwie niestusznego zatrzymania
orzeka

I na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy M. O. kwote 3000,00
zl (trzy tysiace zlotych) tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie w dniu 12 wrzeénia 2018 roku
w sprawie Prokuratury Rejonowej W. (...) w W. sygn. akt PR 3 Ds. (...);

IT w pozostalym zakresie wniosek oddala;
III. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. koszty sagdowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt XVIII Ko 38/19

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 16 kwietnia 2019r. pelnomocnik wnioskodawcy

M. O. wnidst o zasadzenie kwoty 7.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie
w dniu 12 wrzeénia 2018r. w sprawie prowadzonej przez Prokurature Rejonowa W. (...) w W. w sprawie sygn. akt
3 Ds. (...). W uzasadnieniu wniosku pelnomocnik wskazal, ze niestuszne zatrzymanie M. O. spowodowalo u niego
negatywne przezycia psychiczne, wigzalo sie z bardzo duzym stresem, a nadto odcisneto nieodwracalne pietno na
psychice. (wniosek — k. 4-9).

Na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2019 r. (k. 36, 41) wnioskodawca jak i jego pelnomocnik podtrzymali zlozony wniosek
w caloSci.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

W dniu 12 wrze$nia 2018r. okolo godziny 12:00 do miejsca zamieszkania i zameldowania wnioskodawcy M. O. w L.
przy ul. (...) przebyli nieumundurowani funkcjonariusze Policji z Komendy Rejonowej Policji W. (...) — asp. sztab. T.
F.1iasp. sztab. M. K..

W/w miejscu wnioskodawca M. O. zamieszkuje nieprzerwanie od ponad 24 lat.



Nastepnie wnioskodawca M. O. o godzinie 12:20 zostal zatrzymany przez wskazanych funkcjonariuszy (...) W. (...).
Jako przyczyne zatrzymania wnioskodawcy M. O. w protokole zatrzymania osoby wskazano obawe ukrycia i zacierania
Sladow.

Whnioskodawca M. O. zostal wyprowadzony z miejsca swego zamieszkania w asy$cie policji, a nastepnie przewieziony
nieoznakowanym radiowozem do Komendy Rejonowej Policji przy ul. (...) w W., gdzie nastepnie zalozono mu kajdanki
i przewieziono do Prokuratury Rejonowej W. (...) w W. przy ul. (...).

W budynku prokuratury M. O. zostal rozkuty i przekazany prokuratorowi prowadzacemu sprawe oraz przestuchany w
charakterze §wiadka przez prokuratora Michata Kucharskiego. Czynnoé¢ przestuchania zostala zakonczona o godzinie
16:50. Nastepnie wnioskodawca zostal zwolniony do domu.

W protokole zatrzymania osoby wnioskodawcy M. O. nie wskazano godziny i minuty zwolnienie w/w, czy przekazania
do dyspozycji prokuratora.

Pismem z dnia 19 wrze$nia 2018 r. pelnomocnik wnioskodawcy M. O. wniést zazalenie na zatrzymanie w dniu
12.09.2018r.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie postanowieniem z dnia 9 stycznia 2019 roku sygn. akt XIV Kp
3330/18 uznal zatrzymanie M. O. w dniu 12 wrzeénia 2018 roku za niezasadne.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 17 lipca 2019 roku, sygn. akt PR 3 Ds. (...) Prokuratura Rejonowa W. (...) w
W. umorzyla §ledztwo w sprawie przywlaszczenia w dniu 15 maja 2015r. w nieustalonym blizej miejscu powierzonej
na podstawie zawartej pomiedzy (...) sp. z 0.0., a Specjalistyczng Firma (...) umowy leasingu o numerze (...), cudzej
rzeczy ruchomej w postaci koparki H. (...), rok. prod. 2004, nr seryjny (...) o wartoéci 210.000 zlotych na szkode (...)
Sp. z 0.0., tj. 0 czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw z art. 294 § 1 k.k. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec braku znamion
czynu zabronionego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan wnioskodawcy M. O. (k. 37-40 z akt sprawy XVIII Ko 38/19);
protokotu zatrzymania (k. 11 z akt sprawy XVIII Ko 38/19), zazalenia na zatrzymanie (k. 12-14 z akt sprawy XVIII
Ko 38/19), postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy M. (k. 13-14 z akt XIV Kp 3330/18), postanowienia o
umorzeniu §ledztwa z dnia 17 lipca 2019 roku (k. 30-32 z akt sprawy XVIII Ko 38/19), dokumentu w postaci protokotu
przestuchania $wiadka (k. 46-47 z akt sprawy PR 3 Ds. (...)).

Zeznania wnioskodawcy (k. 37-40) Sad uznal za wiarygodne w zakresie dotyczacym okolicznosci jego zatrzymania.
Jako wiarygodna Sad uznal takze relacje wnioskodawcy dotyczaca negatywnych przezy¢ psychicznych wynikajacych
z zastosowanego zatrzymania albowiem okoliczno$ci wskazywane w tym zakresie przez wnioskodawce nie byly
kwestionowane w sprawie.

Nie budzily zadnych watpliwoSci, zdaniem Sadu, co do swej wiarygodnoéci i rzetelnoéci dowody dokumentarne
ujawnione na rozprawie wymienione na karcie 40. Zostaly bowiem sporzadzone w sposéb prawidlowy, zgodnie do
stosownych regulacji prawnych. Ich forma i tre$¢ nie byla kwestionowana w toku rozprawy przez strony.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 552 § 4 k.p.k. ... zado$¢uczynienie przystuguje réwniez w wypadku niewatpliwie niestusznego (...)
zatrzymania.

Sad Najwyzszy w uchwale z 23 maja 2006 r., sygn. I KZP 5/06, Orzecznictwo Sagdu Najwyzszego Izba Karna i Izba
Wojskowa rok 2006, Nr 6, poz. 55, str. 24 wskazal, ze ,,przy ocenie kwestii niewatpliwie niestlusznego zatrzymania w
rozumieniu art. 552 § 4 sad powinien mie¢ na uwadze, czy zastosowanie tego Srodka przymusu procesowego nastapito
z obraza przepisdw rozdzialu 27, a tym samym, czy spowodowal on dolegliwo$¢, jakiej osoba zatrzymana nie powinna



byla doznaé, analizujac to zagadnienie w aspekcie caloksztaltu okolicznosci zaistnialych w sprawie, w ktérej doszto do
zatrzymania, a znanych w dacie orzekania w przedmiocie odszkodowania i zado$éuczynienia.”

Zgodnie z art. 244. § 1 k.p.k. ,Policja ma prawo zatrzymaé¢ osobe podejrzana, jezeli istnieje uzasadnione
przypuszczenie, ze popeila ona przestepstwo, a zachodzi obawa ucieczki lub ukrycia sie tej osoby (...)”.

Z treSci art. 244 § 1 k.p.k. wynika zatem, ze do dokonania zatrzymania niezbedne jest stwierdzenie dwdch
roéwnorzednych przestanek — jedna z nich jest uzasadnione przypuszczenie popelienia przestepstwa, a druga wynika
z dalszej treSci wyzej wymienionego przepisu (jak np. obawa ucieczki czy ukrycia sie, lub podstawy do trybu
przyspieszonego).

Nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie postanowieniem z dnia 9 stycznia 2019
roku sygn. akt XIV Kp 3330/18 uznal, Ze zatrzymanie M. O. w dniu 12 wrzeénia 2018 roku bylo niezasadne z punktu
widzenia przeslanek szczegblnych w postaci obawy ukrycia sie podejrzanego albo zatarcia Sladéw przestepstwa.
Zatrzymania dokonano w miejscu zamieszkania wnioskodawcy, nie wystepowaty zadne okoliczno$ci wskazujace, aby
mial podjac ucieczke lub ukrywaé sie przez organami Scigania lub podjaé¢ dzialania zmierzajace do zacierania §ladow.

Sad Okregowy podziela argumentacje zawarta w w/w postanowieniu Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w
Warszawie. Zdaniem Sadu nie jest w tym miejscu celowym ponowne przytaczanie w caloéci argumentacji w nim
powolane;j.

Biorac jednak te okoliczno$ci pod uwage zasadnym jest przyjecie, ze zatrzymanie wnioskodawcy bylo niewatpliwie
niestuszne.

Nie sposob takze straci¢ z pola widzenia w tym zakresie okolicznoSci, iz postanowieniem z dnia 17 lipca 2019 r.
Prokuratura Rejonowa W. (...) w W. sygn. PR 3 Ds. (...) na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. umorzyla §ledztwo w
przedmiotowej sprawie z uwagi na brak znamion czynu zabronionego.

Rozstrzygajac w zakresie zgdanego przez wnioskodawce zado$cuczynienia Sad mial na wzgledzie, ze zadoSéuczynienie
za doznang krzywde to odszkodowanie za szkode niematerialng wynikla z wykonania kary, tymczasowego
aresztowania, zatrzymania czy wykonywania Srodka zabezpieczajacego, o ktorej stanowia negatywne przezycia
psychiczne wiazace sie nie tylko z faktem pozbawienia wolnoSci (izolacja wiezienna, przebywanie z innymi osobami
pozbawionymi wolno$ci, dolegliwe warunki odbywania kary), ale np. rowniez z tym, ze osoba taka w okresie
odbywania kary utracila to, co nazywa sie dobrym imieniem. Zwlaszcza odszkodowanie w tym ostatnim zakresie, w
odpowiedniej wysokoSci, moze by¢ przekonujace dla opinii publicznej, ze skazanie bylo wynikiem pomylki sadowe;j /
SA w Krakowie II AKa 17/11, KZS 2011, z. 5, poz. 56; SA w Katowicach II AKa 320/10, KZS 2011, z. 5, poz. 105/.

Przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia, nalezy uwzgledni¢ nie tylko czas trwania tymczasowego aresztowania
(zatrzymania), ale stopien dolegliwosci, z jakimi wigzalo sie stosowanie tego Srodka, a wiec przezycia natury moralnej
z tego wynikajace (uczucie przykroS$ci, utrata dobrego imienia), konieczno$¢ poddania sie rygorom zwigzanym ze
stosowaniem aresztowania, jak réwniez ewentualny ostracyzm $rodowiskowy i nieprzychylne reakcje po zwolnieniu
z aresztu. Jednocze$nie kwote zado$éuczynienia nalezy oznacza¢ z umiarem (tak Sad Apelacyjny w Bialymstoku w
wyroku z dnia 2 czerwca 2015r. IT AKa 82/15, Legalis nr 1303771).

Dla wykladni pojecia "zado$¢uczynienie", o jakim mowa w art. 552, miarodajne s przepisy prawa cywilnego, a
zwlaszcza art. 445 § 2 k.c., z ktérego wynika, ze zadoSéuczynienie powinno by¢ odpowiednie.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy i odnoszac sie do oceny subiektywnych przezy¢ M. O. i
rozmiaréw krzywdy doznanej przez niego w zwiazku z niewatpliwie niestusznym zatrzymaniem w niniejszej sprawie,
Sad uwzglednit w tym zakresie, iz wnioskodawca to osoba wezesniej niekarana, o nieposzlakowanej opinii.

Sad wzigl pod uwage fakt, ze podczas zatrzymania w stosunku do wnioskodawcy stosowano Srodki przymusu
bezposredniego w postaci zakucia w kajdanki, co wplywa wysoce negatywnie na stan psychiczny kazdej osoby



zatrzymanej i stanowi istotng dolegliwo$¢ towarzyszacg zatrzymaniu. Ponadto Sad uwzglednit jako okolicznosé
dolegliwa, iz do zatrzymania wnioskodawcy i wyprowadzenia w asyScie policji doszlo w miejscu zamieszkania
wnioskodawcy, ,na oczach” sasiadéw, ze wnioskodawca byl prowadzony nastepnie przez funkcjonariuszy Policji
w ogdlnodostepnym budynku prokuratury mokotowskiej, w ktérym mieSci sie nadto czes¢ wydzialow urzedu
dzielnicowego.

Pozbawienie wolnoéci — w zwigzku z niewatpliwie nieslusznym zatrzymaniem w sposob oczywisty naruszyto przede
wszystkim dobro osobiste M. O. w postaci prawa do wolno$ci osobistej. Sad miat jednakze na uwadze, iz naruszenie
dobra osobistego wnioskodawcy nie byto dlugotrwale. Zgodnie z protokolem zatrzymania oraz relacja wnioskodawcy
zatrzymanie trwato formalnie od 12:20 do 16:50 (zakonczenie przestluchania) zatem niecale pie¢ godzin. Ponadto
wnioskodawca nie byl osadzony w Policyjnej Izbie Zatrzyman, za$ dokonujacy czynnoéci zatrzymania policjanci nie
byli ubrani w mundury policyjne.

Zatem stopien naruszenia dobrego imienia wnioskodawcy, z uwagi na powyzsze okoliczno$ci nie byt az tak wysoki,
anizeli w przypadku osoby zatrzymanej np. na maksymalny okres 48 godzin, czy osadzonej nadto w Policyjnej Izbie
Zatrzyman.

Whnioskodawca cierpial niewatpliwie z powodu naruszenia dobra osobistego jakim jest dobre imie. O jego zatrzymaniu
dowiedzial sie bowiem pewien krag jego bliskich i znajomych. Niewatpliwie niestuszne zatrzymanie wywolywalo u
wnioskodawcy znaczny dyskomfort psychiczny, co wynikalo z treéci jego zeznan.

Wszystkie te konsekwencje niewatpliwie niestusznego zatrzymania wplynely niekorzystnie na kondycje psychiczna
wnioskodawcy, powodujac poczucie krzywdy, obnizenia wlasnej warto$ci i utraconego poczucia bezpieczenstwa.

Majac na uwadze przedstawione powyzej okolicznosci, Sad doszed}l do przekonania, ze kwota 3.000 zlotych bedzie
wlasciwa dla zado$éuczynienia wnioskodawcy niematerialnej szkody w postaci cierpien fizycznych i psychicznych
zwigzanych z niewatpliwie nieslusznym zatrzymaniem jego osoby. Na krzywde wnioskodawcy zlozyly sie bowiem
cierpienia doznane w trakcie zatrzymania oraz te, ktore byly jego udzialem po zwolnieniu. Sad uwzglednil zatem
nasilenie cierpien, zaistnienie nastepstw zatrzymania. W pozostalym zakresie Sad oddalil wniosek o zado$¢uczynienie.

Przelozenie krzywdy, ktora stanowi nieuchwytna kategorie przezy¢ psychicznych, na wartoSci pieniezne jest zawsze
trudne do przeprowadzenia. Przyznana rekompensata pieniezna w kwocie 3.000 zl jest zdaniem Sadu odpowiednia,
zgodnie z treScig art. 445 § 1 k.c. Zado$cuczynienie w tym wymiarze ma na celu poméc M. O. przezwyciezy¢ przykre
doznania oraz zaspokoi¢ jego potrzeby wywolane niewatpliwie niestusznym zatrzymaniem.

Sad kierowal sie zasada, aby przyznane zado$cuczynienie rownowazylo krzywde, nie stanowiac zarazem zrodia
wzbogacenia. Suma zado$¢uczynienia powinna by¢ bowiem odpowiednia (art. 445 § 1 k.c.). Takiego ewidentnie
charakteru nie miatoby zado$éuczynienie w pelnej zadanej przez wnioskodawce kwocie. Dlatego tez Sad oddalil
wniosek w zado§éuczynienie w pozostalym zakresie.

Sad przyznat wnioskodawcy wskazang powyzej kwote z tytulu zado§éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty. Odsetki od sumy pienieznej stanowigcej zado$éuczynienie za
niesluszne skazanie sg wynagrodzeniem za opdZnienie w zaplacie sumy pienieznej, ktora jest juz wymagalna, i dlatego
nalezy uzna¢, ze za czas do wydania przez sad prawomocnego orzeczenia odszkodowawczego odsetki nie przystuguja /
tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 29 kwietnia 1991r.V KRN 475/90, publ. OSNKW 1991/10-12/52/.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 554 § 4 k.p.k., zgodnie z ktérym to przepisem postepowanie
w sprawach o odszkodowanie i zado$éuczynienie jest wolne od kosztéw. Sad kosztami postepowania obciagzyt zatem
Skarb Panstwa.

Z uwagi na powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



