Sygn. akt XVIII Ko 50/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2018r.

Sad Okregowy w Warszawie XVIII Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Michal Piotrowski

Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Zglenicka

przy udziale Prokuratora Krystyny Nogal-Zaluskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 03 grudnia 2018r.

sprawy z wniosku £. P.

o odszkodowanie i zado$éuczynienie za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie
orzeka:

I. na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcy L. P. kwote 2.500 zt (dwa tysiace
piecset zlotych) tytulem odszkodowania oraz kwote 10.000 zl (dziesieé tysiecy zlotych) tytulem zadoécuczynienia,
wraz z odsetkami ustawowymi od obu tych kwot od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty z tytulu
niewatpliwie nieslusznego zatrzymania wnioskodawcy w dniu 19 wrzeénia 2017r. w sprawie Prokuratury Okregowej
w B. o sygn. akt PO I Ds.(...);

II. w pozostalym zakresie wniosek oddala;

ITI. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. wzw. z § 11 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015r. poz. 1800 z p6zn. zm.) zasadza od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawcy L. P. kwote 240 zl (dwiescie czterdzieSci zlotych) tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z
ustanowieniem pelnomocnika;

IV. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 14 wrze$nia 2018r. pelnomocnik wnioskodawcy

L. P. wniosla o zasadzenie kwoty 75.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od daty uprawomocnienia sie wyroku
tytulem odszkodowania i zado$éuczynienia za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie w dniu 19 wrzeénia 2017r. W
uzasadnieniu wniosku pelnomocnik wskazala, ze niestuszne zatrzymanie L. P. spowodowalo u niego negatywne
przezycia psychiczne, odbilo sie negatywnie na jego zdrowiu, zniszczylo kariere zawodowa i poczucie bezpieczenstwa
wnioskodawcy oraz jego bliskich, a nadto wigzalo sie z utrata premii oraz poniesieniem kosztéw przez wnioskodawce
zwiazanych z reprezentacja przez adwokata w postepowaniu zazaleniowym na zatrzymanie (wniosek — k. 1-12).

Na rozprawie w dniu 03 grudnia 2018 roku (k. 102, k. 106) pelnomocnik wnioskodawcy podtrzymatla ztozony wniosek
w caltoSci, podnoszac, ze na kwote odszkodowania skladaja sie premie kwartalne utracone w trakcie zawieszenia
stuzbowego wnioskodawcy.



Whioskodawca przylaczyl sie do stanowiska swojej pelnomocnika (k. 102).
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

L. P. we wrze$niu 2017r. pelnil stuzbe jako policjant w randze podkomisarza w Komendzie Stolecznej Policji w W.
pehiac funkcje Naczelnika Wydziatu ds. (...).

W dniu 19 wrzesnia 2017r. okolo godziny 8:00 do miejsca pracy wnioskodawcy L. P. w Komendzie Stotecznej Policji
w W. przybyli funkcjonariusze Biura Spraw Wewnetrznych Komendy Gléwnej Policji, ktérzy dokonali zatrzymania
dwoch podleglych mu funkcjonariuszy Policji oraz przeszukania jego gabinetu, a takze zobligowali wnioskodawce L.
P. do podporzadkowania sie ich poleceniom w zwigzku z wykonywanymi czynno$ciami.

Nastepnie funkcjonariusze policji BSW KGP polecili wnioskodawcy L. P. udanie sie wraz z nimi samochodem
shuzbowym do miejsca jego zamieszkania w miejscowosci K., gdzie dokonali przeszukania domu mieszkalnego
wnioskodawcy.

Po przeprowadzonych czynno$ciach w drodze powrotnej do Komendy Stotecznej Policji funkcjonariusze BSW KGP o
godz. 12:50 poinformowali wnioskodawce L. P., iz jest zatrzymany, w/w zalozono kajdanki. Od tego momentu wszelkie
czynnoéci z udzialem wnioskodawcy L. P. wykonywane byty z uzyciem kajdanek.

Po powrocie do Komendy Stolecznej Policji funkcjonariusze BSW KGP dokonali przeszukania prywatnego samochodu
wnioskodawcy znajdujacego sie na parkingu kadry kierowniczej Komendy Stolecznej Policji, a nastepnie odebrali w/
w bron stuzbowg i legitymacje, ktore przekazali zastepujacemu go nadkom. M. K..

Wskazane czynno$ci odbywaly sie na oczach innych funkcjonariuszy Policji, ponadto funkcjonariusze BSW KGP
towarzyszyli wnioskodawcy L. P. przez caly czas, wlacznie z wizytami w toalecie.

Nastepnie wnioskodawce L. P. przewieziono do siedziby Biura Spraw Wewnetrznych Komendy Gléwnej Policji przy
ul. (...) w W., gdzie w/w zostal przestuchany w charakterze podejrzanego po przedstawieniu zarzutdéw o czyny z art.
228 § 1 k.k.iart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 13 § 2 k. k. w zw z art. 231 § 2 k.k.

Okolo godziny 17:15 wnioskodawca L. P. zostal zwolniony i udat sie do miejsca swego zamieszkania.

Wnioskodawca L. P. w zwiazku z dokonanym zatrzymaniem jego osoby w dniu 19 wrzesSnia 2017r. ustanowil
obronce w osobie adwokata J. S. celem reprezentowania w postepowaniu zazaleniowym dotyczacym jego zatrzymania.
Whioskodawca L. P. uicil z tego tytulu wynagrodzenie ustanowionemu obroncy w kwocie 2.500 zl.

Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy w B. sygn. akt III Kp 475/17 stwierdzil bezzasadno$¢ i
nielegalnos$¢ zatrzymania L. P. w dniu 19 wrze$nia 2017r. w sprawie Prokuratury Okregowej w B. o sygn. PO I Ds. (...).

Nastepnie postanowieniem z dnia 23 lipca 2018r. sygn. akt PO I Ds. (...) Prokuratura Okregowa w B. na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. umorzyta Sledztwo przeciwko L. P. z uwagi na brak znamion czynu zabronionego.

Przeciwko w/w ze wzgledu na wszczete postepowanie karne zostalo wszczete przez Komendanta Stolecznego Policji
postepowanie dyscyplinarne w zwiazku z ktéorym wnioskodawca L. P. zostal zawieszony od dnia 21 wrze$nia 2017r. w
czynnoSciach stuzbowych. Postepowanie dyscyplinarne zakonczylo sie uniewinnieniem wnioskodawcy L. P..

Z uwagi na zatrzymanie, a takze toczace sie postepowanie karne i dyscyplinarne wnioskodawca L. P. korzystat z
pomocy psychologiczne;j.

Przed zatrzymaniem wnioskodawca L. P. byl funkcjonariuszem Policji o nieposzlakowanej opinii, wielokrotnie
nagradzanym i wyr6znianym.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan wnioskodawcy L. P. (k. 103-110), zeznan $wiadek A. P.
(110-112), protokotu zatrzymania (k. 98-99 z akt PO I Ds. (...)), postanowienia o przedstawieniu zarzutow (k. 129 z akt
PO1Ds.(...)), postanowienia o zmianie zarzutow (k. 20), postanowienia o cze$ciowym umorzeniu Sledztwa (k. 777-778
z akt PO I Ds. (...)), postanowienia Sadu Rejonowego w B. z dnia 22.12.2017r. sygn. akt III KP 475/17 (k. 443 z akt PO
I Ds. (...)), dokumentu w postaci protokotu przestuchania podejrzanego (k. 132 z akt PO I Ds. (...)), postanowienia nr
(...) Komendanta Stolecznego Policji (k. 23-24), rozkazu personalnego nr (...) i nr (...) (k. 25-30), zaswiadczenia (k.
31), dokumentacji medycznej (k. 32-34), opinii (k. 36-37), rozkazu nr 1/14 (k. 38), rozkazu personalnego nr (...) (k.
39), rozkazu nr (...) (k. 40), rozkazu personalnego nr (...) (k. 41), rozkazu nr (...) (k. 42), kserokopii legitymacji nr (...)
(k. 43), kserokopii legitymacji nr (...) (k. 44), kserokopii legitymacji nr (...) (k. 45), nagrody (k. 46), dyplomu (k. 47),
pisma do Naczelnika Wydzialu Operacji Poécigowych CBS KGP (k. 49), pisma do ml. asp. L. P. (k. 50-52).

Zeznania wnioskodawcy E. P. (k. 103-110) Sad uznal za wiarygodne w zakresie dotyczacym okolicznoSci jego
zatrzymania, nielegalno$ci i bezzasadnoSci zatrzymania. Jako wiarygodna Sad uznal takze relacje wnioskodawcy
dotyczaca jego negatywnych przezy¢ psychicznych wynikajacych z zastosowanego zatrzymania albowiem okoliczno$ci
wskazywane w tym zakresie przez wnioskodawce nie byly kwestionowane w sprawie.

Przymiotem wiarygodno$ci Sad obdarzyl takze zeznania wnioskodawcy dotyczace uiszczenia przez niego kosztow
wynagrodzenia obroncy ustanowionego w sprawie w zwiazku z postepowaniem zazaleniowym na zatrzymanie. Z
materialu dowodowego w postaci m.in. zgloszenia obroncy adw. J. S. z dnia 03 marca 2017 r. — k. 155 z akt sprawy
PO I Ds. (...), zeznan wnioskodawcy, treéci postanowienia Sadu Rejonowego w B. z dnia 22.12.2017r. sygn. akt III KP
475/17 wynika, iz wnioskodawca w zwiagzku z zastosowanym zatrzymaniem ustanowil sobie obronce z wyboru ktory
reprezentowal go w postepowaniu zazaleniowym przed Sadem Rejonowym w B.. Zasady doswiadczenia zyciowego
i logicznego rozumowania wskazuja, ze wnioskodawca musiat poniesé¢ koszty wynagrodzenia ustanowionego przez
siebie obroncy, za$ wskazywana przez niego kwota — 2.500 zt jaka uiécit obroncy (,, Lacznie za 2.500 zl, moze 3.000 zt
wynosily koszty tego mojego reprezentowania przez obronce w zwigzku z zatrzymaniem mnie i tym postepowaniem
w zwigzku z tym w sadzie” — k. 107), odpowiadala realiom rynkowym.

Analogicznie Sad odnidst sie do zeznan zony wnioskodawcy A. P. (k. 110-112), ktéra w sposob jasny i klarowny
przedstawila okolicznosci przeszukania domu wnioskodawcy oraz negatywne konsekwencje, w szczegolno$ci dla stanu
psychicznego wnioskodawcy wynikle z jego zatrzymania i toczacego sie postepowania karnego w stosunku do L. P..

Sad nie podzielil subiektywnych odczué wnioskodawcy i jego zony A. P., ktérzy wskazywali, iz wszelkie negatywne
nastepstwa jakie spotkaly wnioskodawce L. P. po 19 wrze$nia 2017r. byly wynikiem wylacznie zatrzymania jego osoby
w dniu 19 wrze$nia 2017r. W ocenie Sadu fakt prowadzenia postepowania karnego w stosunku do wnioskodawcy
(do dnia umorzenia $ledztwa tj. 23 lipca 2018r.), a takze postepowania dyscyplinarnego i w zwiazku z tym
zawieszenia wnioskodawcy w czynnoéciach stuzbowych niewatpliwie mial wielokrotnie wiekszy wplyw i wigzat sie z
wielokrotnie wiekszymi negatywnymi przezyciami psychicznymi dla wnioskodawcy i jego bliskich, niz zatrzymanie
w dniu 19 wrzeénia 2017r. Sad analizujac wskazane twierdzenia wnioskodawcy i Swiadek A. P. mial na uwadze
zasady logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego, ktore wskazywaly iz z uwagi na znaczna dlugotrwalosé
prowadzonych postepowan - karnego i dyscyplinarnego wzgledem wnioskodawcy, bezposredni skutek prowadzonego
postepowania dyscyplinarnego w postaci zawieszenia wnioskodawcy w czynno$ciach stuzbowych i obnizenia w
tym czasie uposazenia za prace o 50%, natezenie negatywnych przezy¢ psychicznych dla wnioskodawcy majacych
bezposrednie przetozenia dla pozostalych sfer jego zycia (problemy ze zdrowiem, relacje malzenskie i rodzinne,
relacje miedzyludzkie) wynikalo przede wszystkim z faktu prowadzenia wskazanych postepowan, tj. karnego i
dyscyplinarnego.

Nie budzily zadnych watpliwoSci, zdaniem Sadu, co do swej wiarygodnoéci i rzetelnoéci dowody dokumentarne
ujawnione na rozprawie wymienione na karcie 113. Zostaly bowiem sporzadzone w spos6b prawidlowy, zgodnie do
stosownych regulacji prawnych. Ich forma i tre$¢ nie byla kwestionowana w toku rozprawy przez strony.

Sad zwazyl co nastepuje:



Zgodnie z art. 552 § 4 k.p.k., odszkodowanie i zado$cuczynienie przystuguje réwniez w wypadku niewatpliwie
niestusznego (...) zatrzymania.

Sad Najwyzszy w uchwale z 23 maja 2006 r., sygn. I KZP 5/06, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Izba
Wojskowa rok 2006, Nr 6, poz. 55, str. 24 wskazal, ze ,,przy ocenie kwestii niewatpliwie niestusznego zatrzymania w
rozumieniu art. 552 § 4 sad powinien mie¢ na uwadze, czy zastosowanie tego Srodka przymusu procesowego nastgpito
z obraza przepisow rozdzialu 27, a tym samym, czy spowodowal on dolegliwo$¢, jakiej osoba zatrzymana nie powinna
byla doznaé, analizujac to zagadnienie w aspekcie caloksztaltu okoliczno$ci zaistniatych w sprawie, w ktorej doszto do
zatrzymania, a znanych w dacie orzekania w przedmiocie odszkodowania i zado$éuczynienia.”

Zgodnie z art. 244. § 1 kp.k. ,Policja ma prawo zatrzymac¢ osobe podejrzang, jezeli istnieje uzasadnione
przypuszczenie, ze popehila ona przestepstwo, a zachodzi obawa ucieczki lub ukrycia sie tej osoby (...)".

Z tresci art. 244 § 1 k.p.k. wynika zatem, ze do dokonania zatrzymania niezbedne jest stwierdzenie dwodch
rownorzednych przestanek — jedng z nich jest uzasadnione przypuszczenie popelienia przestepstwa, a druga wynika
z dalszej treSci wyzej wymienionego przepisu (jak np. obawa ucieczki czy ukrycia sie, lub podstawy do trybu
przyspieszonego).

Nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy w B. postanowieniem z dnia 22 grudnia 2017 r., sygn. akt III Kp 475/17 uznal,
ze zatrzymanie L. P. w dniu 19 wrze$nia 2017 r. bylo bezzasadne i nielegalne, wskazujac, ze material dowodowy
akt postepowania PO I Ds. (...) prowadzil do wniosku, ze ani w chwili zatrzymania, ani w chwili rozpoznawania
zazalenia na zatrzymanie nie istniala podstawa dowodowa do przyjecia uzasadnionego przypuszczenia popelnienia
przestepstwa.

Sad Okregowy podziela argumentacje zawartg w w/w postanowieniu Sadu Rejonowego w B.. Zdaniem Sadu nie jest
w tym miejscu celowym ponowne przytaczanie w caloéci argumentacji w nim powolane;j.

Biorgc jednak te okolicznoéci pod uwage zasadnym jest przyjecie, ze zatrzymanie wnioskodawcy bylo niewatpliwie
niestluszne.

Nie sposéb takze straci¢ z pola widzenia w tym zakresie okolicznoSci, iz postanowieniem z dnia 23 lipca 2018 r.
Prokuratura Okregowa w B. sygn. PO I Ds. (...) na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. umorzyta §ledztwo przeciwko L.
P. z uwagi na brak znamion czynu zabronionego.

Aby dochodzié roszczen, o ktorych mowa w art. 552 § 4 k.p.k. konieczne jest zaistnienie szkody.

Wskaza¢ nalezy, ze odszkodowanie przewidziane w art. 552 § 4 k.p.k. ma charakter cywilno-prawny. W zwiazku z
tym, na tle regulacji wyrazonej w art. 6 k.c. poszkodowany winien udowodnié¢ podstawe oraz wysoko$¢ zgloszonego
roszczenia /tak Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 23 pazdziernika 2012r. I AKa 295/12, publ. Lex nr
1238662/.

Sad podziela w tym zakresie stanowisko, iz ,0Odszkodowanie o ktorym mowa w art. 55284 k.p.k. ma charakter
kompensacyjny, prowadzi ono do wyréwnania stanu majatkowego jaki zaistnialby, gdyby niekorzystne dla
wnioskodawcy okoliczno$ci w postaci tymczasowego aresztowania (zatrzymania) nie nastgpily /tak Sad Apelacyjny w
Rzeszowie w wyroku z dnia 7 marca 2013r. IT AKa 15/13, publ. Lex nr 1293709/.

Przenoszac powyzsze rozwazania prawne na grunt rozpoznawanej sprawy, stwierdzic trzeba, ze zadanie wnioskodawcy
dotyczace odszkodowania zastugiwalo na uwzglednienie jedynie czeSciowo co do kwoty 2500 zlotych i kwota ta
stanowi szkode, jaka ponidst wnioskodawca w zwigzku z niewatpliwie niestusznym zatrzymania w przedmiotowe;j
sprawie.



Za podstawe wyliczenia szkody Sad przyjat kwote 2500 ztotych jaka wnioskodawca ponidst w zwigzku z ustanowieniem
obroncy w sprawie w ktoérej byt zatrzymany. Z materialu dowodowego w postaci wyjaénien wnioskodawcy wynikato,
iz takie wynagrodzenie zostalo przez wnioskodawce uiszczone ustanowionemu wowczas obroncy — adw. J. S..

Powtoérzy¢ w tym miejscu nalezy, iz wlasnie zatrzymanie wnioskodawcy przez Policje w dniu 19 wrzeénia 2017r.
stanowito okoliczno$¢, ktéra motywowala wnioskodawce, nota bene nigdy wezedniej nie zatrzymanego i pozbawionego
wolnoéci, do podjecia realnych i efektywnych dzialan do korzystania z prawa do obrony i do jak najlepszej reprezentacji
swych interesow, co wigzalo sie z ustanowieniem przez niego obroncy i pokryciem kosztow jego wynagrodzenia.

Tym samym nie budzi zadnych watpliwo$ci Sadu, iz poniesione koszty zwigzane z ustanowieniem obroncy
pozostawaly w adekwatnym zwigzku przyczyno-skutkowym z zatrzymaniem jego osoby w dniu 19 wrze$nia 2017r.

Wskazywana przez wnioskodawce kwota 2500 zt jaka poniost w zwiazku z pokryciem wynagrodzenia obroncy jest
zgodna zdaniem Sadu z zasadami dos§wiadczenia zyciowego i wiedza znang Sadowi z urzedu w tym zakresie dotyczaca
przyjetych i funkcjonujacych stawek wynagrodzenia obroficow ustanowionych w sprawie. Wynagrodzenia adwokackie
adwokatow z wyboru, ksztaltuja sie w wyzszej wysokoSci anizeli wielko$ci wskazane w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Jeszcze raz wskazaé nalezy, iz kwota 2500 zlotych zdaniem Sadu nie jest kwota nadmiernie wygbérowana, czy
odbiegajaca od stawek adwokackich przyjetych na rynku uslug adwokackich w sprawach karnych, co jest Sagdowi
wiadomym z urzedu z racji wielokrotnego rozpoznawania wnioskéw i przyznawania zwrotu kosztéw wynagrodzenia
obroncy ustanowionego w sprawie, w sprawach konczacych sie uniewinnieniem w oparciu o przedkladane faktury w
tym zakresie.

Reasumujgc, na skutek niewatpliwie niestusznego zatrzymania wnioskodawcy jego stan majatkowy zmniejszyl sie
0 2500 zlotych, taka bowiem kwote wnioskodawca uiScil tytulem wynagrodzenia ustanowionemu obroncy. Szkoda
wnioskodawcy wynosi zatem 2500 zlotych.

W pozostalym zakresie roszczenie odszkodowawcze L. P., tj. co do utraconych premii bylo niezasadne i nalezalo je
oddali¢.

Jak wynika bowiem z akt sprawy postanowieniem z dnia 20 wrzeénia 2017r. nr (...) Komendant Stoleczny Policji
(k. 23-24) wszczal postepowanie dyscyplinarne przeciwko L. P., a nastepnie rozkazem personalnym nr (...) z dnia
20 wrze$nia 2017 r. zawiesil go w czynnosciach stuzbowych od 21 wrze$nia 2017r. z jednoczesnym obnizeniem
wynagrodzenia na czas zawieszenia do 50% ostatnio naleznego uposazenia (k. 25-26) w zwigzku z wszczeciem
postepowania karnego i postawieniem zarzutéw wnioskodawcy przez Prokurature Okregowa w B. w sprawie sygn. akt
PO I (...). Zatem zawieszenie wnioskodawcy w czynno$ciach stuzbowych w ocenie Sadu niewatpliwie mialo zwiazek
nie z zatrzymaniem L. P. w dniu 19 wrzeénia 2017r., a z toczacym sie przeciwko niemu postepowaniem karnym
co implikowalo wszczecie takze postepowania dyscyplinarnego. Wobec powyzszego utrata premii, co znamienne
uznaniowych, przez wnioskodawce w okresie zawieszenia w czynnoS$ciach stuzbowych, wiagzala sie z faktem wszczecia
postepowania dyscyplinarnego i karnego wzgledem wnioskodawcy, a nie jego niewatpliwie niestusznego zatrzymania
w dniu 19 wrze$nia 2017r.

W zwigzku z powyzszym Sad nie uwzglednil wniosku o odszkodowanie w tym zakresie.

Rozstrzygajac w zakresie zadanego przez wnioskodawce zadoSéuczynienia Sad mial na wzgledzie, ze zado$¢éuczynienie
za doznang krzywde to odszkodowanie za szkode niematerialng wynikla z wykonania kary, tymczasowego
aresztowania, zatrzymania czy wykonywania Srodka zabezpieczajacego, o ktorej stanowia negatywne przezycia
psychiczne wiazace sie nie tylko z faktem pozbawienia wolno$ci (izolacja wiezienna, przebywanie z innymi osobami
pozbawionymi wolno$ci, dolegliwe warunki odbywania kary), ale np. roéwniez z tym, ze osoba taka w okresie
odbywania kary utracila to, co nazywa sie dobrym imieniem. Zwlaszcza odszkodowanie w tym ostatnim zakresie, w



odpowiedniej wysokosci, moze by¢ przekonujace dla opinii publicznej, ze skazanie byto wynikiem pomylki sadowe;j /
SA w Krakowie II AKa 17/11, KZS 2011, z. 5, poz. 56; SA w Katowicach II AKa 320/10, KZS 2011, z. 5, poz. 105/.

Przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia, nalezy uwzgledni¢ nie tylko czas trwania tymczasowego aresztowania
(zatrzymania), ale stopien dolegliwo$ci, z jakimi wigzalo sie stosowanie tego $rodka, a wiec przezycia natury moralnej
z tego wynikajace (uczucie przykro$ci, utrata dobrego imienia), koniecznos¢ poddania sie rygorom zwigzanym ze
stosowaniem aresztowania, jak réwniez ewentualny ostracyzm $rodowiskowy i nieprzychylne reakcje po zwolnieniu
z aresztu. Jednocze$nie kwote zado$éuczynienia nalezy oznacza¢ z umiarem (tak Sad Apelacyjny w Bialymstoku w
wyroku z dnia 2 czerwca 2015r. IT AKa 82/15, Legalis nr 1303771).

Dla wykladni pojecia "zado$c¢uczynienie", o jakim mowa w art. 552, miarodajne sa przepisy prawa cywilnego, a
zwlaszcza art. 445 § 2 k.c., z ktérego wynika, ze zado$éuczynienie powinno by¢ odpowiednie.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy i odnoszac sie do oceny subiektywnych przezyé¢ L.
P. i rozmiaréw krzywdy doznanej przez niego w zwiazku z niewatpliwie nieshusznym zatrzymaniem w niniejszej
sprawie, Sad uwzglednil w tym zakresie, iz wnioskodawca to osoba wcze$niej niekarana, funkcjonariusz Policji o
nieposzlakowanej opinii, nigdy wcze$niej nie bedacy pozbawionym wolnoéci czy zatrzymywanym.

Sad wzial pod uwage fakt, ze podczas zatrzymania w stosunku do wnioskodawcy stosowano $rodki przymusu
bezpos$redniego w postaci zakucia w kajdanki, co wplywa wysoce negatywnie na stan psychiczny kazdej osoby
zatrzymanej i stanowi istotng dolegliwo$¢ towarzyszaca zatrzymaniu, a zwlaszcza gdy osoba zatrzymang jest
funkcjonariusz Policji. Ponadto Sad uwzglednil jako okolicznoé¢ wysoce dolegliwa, iz funkcjonariusze Biura Spraw
Wewnetrznych KGP towarzyszyli wnioskodawcy przez caly czas zatrzymania, wlacznie z wizytami w toalecie, co
musiala by¢ wysoce uwlaczajacym jego godnosci osobiste;j.

Ponadto czynnosci te odbywaly sie na oczach innych funkcjonariuszy Policji, w tym podwladnych wnioskodawcy
ktérzy wspotpracowali z nim stuzbowo.

Pozbawienie wolnoéci — w zwigzku z niewatpliwie nieslusznym zatrzymaniem w sposob oczywisty naruszyto przede
wszystkim dobro osobiste L. P. w postaci prawa do wolno$ci osobistej. Sad mial jednakze na uwadze, iz naruszenie
dobra osobistego wnioskodawcy nie byto dlugotrwale. Zgodnie z protokolem zatrzymania oraz relacja wnioskodawcy
zatrzymanie L. P. trwalo formalnie od godz. 12:50 do godz. 17:15 (w rzeczywisto$ci czynno$ci wykonywane wzgledem
niego byly od godziny 8:00) zatem niecale dziesie¢ godzin. Ponadto dokonujgcy czynnoéci zatrzymania policjanci
nie byli ubrani w mundury policyjne, a sam wnioskodawca nie byl osadzony w Policyjnej Izbie Zatrzyman. W
wyniku dokonywanych czynno$ci w sprawie m.in. przeszukania mieszkania wnioskodawcy, nikt z 0s6b spoza rodziny
wnioskodawcy zamieszkujacych w poblizu miejsca jego zamieszkania, nie domyslal sie, iz doszlo do naruszenia dobra
osobistego L. P..

Zatem stopien naruszenia dobrego imienia wnioskodawcy, z uwagi na powyzsze okoliczno$ci nie byt az tak wysoki,
anizeli w przypadku osoby zatrzymanej np. na maksymalny okres 48 godzin, czy osadzonej nadto w Policyjnej Izbie
Zatrzyman.

Whnioskodawca cierpial niewatpliwie z powodu naruszenia dobra osobistego jakim jest dobre imie, w szczegdlnoSci
dobre imie policjanta bezzasadnie i nielegalnie zatrzymanego. Zatrzymanie wnioskodawcy odbilo sie glebokim
echem w jego $rodowisku zawodowym, w ktérym nieposzlakowana opinia jest kluczowym elementem do budowy
prawidlowych relacji zawodowych i kolezenskich. Przed zatrzymaniem wnioskodawca cieszyl sie bardzo dobra opinia
w swym $rodowisku zawodowym. Po zatrzymaniu do§wiadczyl pewnych form ostracyzmu ze strony dotychczasowych
znajomych oraz negatywnego postrzegania przez nich.

Niewatpliwie niestuszne zatrzymanie wywolywalo u wnioskodawcey znaczny dyskomfort psychiczny, co wynikato z
treéci jego zeznan.



Wszystkie te konsekwencje niewatpliwie niestusznego zatrzymania wplynely niekorzystnie na kondycje psychiczna
wnioskodawcy i jego najblizszych, powodujgc poczucie krzywdy, obnizenia wlasnej warto$ci i utraconego poczucia
bezpieczenstwa.

Majac na uwadze przedstawione powyzej okolicznoSci, Sad doszedt do przekonania, ze kwota 10.000 zlotych bedzie
wlasciwa dla zado$éuczynienia wnioskodawcy niematerialnej szkody w postaci cierpien fizycznych i psychicznych
zwiazanych z niewatpliwie niestusznym zatrzymaniem jego osoby. Na krzywde wnioskodawcy zlozyly sie bowiem
cierpienia doznane w trakcie zatrzymania oraz te, ktore byly jego udzialem po zwolnieniu. Sad uwzglednil zatem
nasilenie cierpien, zaistnienie nastepstw zatrzymania. W pozostalym zakresie Sad oddalil wniosek o zado$¢uczynienie.

Przelozenie krzywdy, ktora stanowi nieuchwytna kategorie przezy¢ psychicznych, na wartoSci pieniezne jest zawsze
trudne do przeprowadzenia. Przyznana rekompensata pieniezna w kwocie 10.000 zl jest zdaniem Sadu odpowiednia,
zgodnie z trescig art. 445 § 1 k.c. Zado$cuczynienie w tym wymiarze ma na celu pomdc L. P. przezwyciezy¢ przykre
doznania oraz zaspokoic jego potrzeby wywolane niewatpliwie niestusznym zatrzymaniem.

Sad kierowal sie zasada, aby przyznane zado$cuczynienie rownowazylo krzywde, nie stanowiac zarazem zrodla
wzbogacenia. Suma zado$cuczynienia powinna by¢ bowiem odpowiednia (art. 445 § 1 k.c.). Takiego ewidentnie
charakteru nie mialoby zado$¢uczynienie w pelnej zagdanej przez wnioskodawce kwocie.

Sad przyznal wnioskodawcy wskazane powyzej kwoty z tytulu odszkodowania i zado$éuczynienia wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty. Odsetki od sumy pienieznej stanowigcej
odszkodowanie i zado$cuczynienie za niestluszne skazanie sa wynagrodzeniem za opdznienie w zaplacie sumy
pienieznej, ktora jest juz wymagalna, i dlatego nalezy uznadé, ze za czas do wydania przez sad prawomocnego orzeczenia
odszkodowawczego odsetki nie przystuguja /tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 29 kwietnia 1991r.V KRN
475/90, publ. OSNKW 1991/10-12/52/.

Na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. w zw. z § 11 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. z 2015r. poz. 1800) Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawcy kwote 240 zlotych tytulem zwrotu wydatkoéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 554 § 4 k.p.k., zgodnie z ktérym to przepisem postepowanie
w sprawach o odszkodowanie i zadoSéuczynienie jest wolne od kosztoéw. Sad kosztami postepowania obciazyl zatem
Skarb Panistwa.

Z uwagi na powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



