XVIII K 34/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie XVIII Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Pawel Dobosz

Lawnicy: Grazyna Pudlowska, Jagoda Tracz-Dral

Protokolant: Maciej Otrocki

w obecnosci Bartlomieja Nowak asesora Prokuratury Rejonowej Warszawa — Zoliborz w Warszawie
po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2018 r.

sprawy D. C. (1)

urodz. (...) wW.,synaR.iE. zd. S.,

oskarzonego o to, ze

w dniu 5 kwietnia 2017 r. w W. przy ul. (...) poslugujac sie nozem skierowanym w strone P. W. i grozac mu
natychmiastowym jego uzyciem poprzez wbicie w kolano oraz uzywajac przemocy polegajacej na przytrzymywaniu
pokrzywdzonego za bluze, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komorkowego marki S. (...) P. o numerze
Imei (...) wraz z etui o warto$ci 300 zt portfelem materialowym z napisem (...) i logo klubu wraz z zawarto$cig
pieniedzy w kwocie 100 zl, dowodem osobistym i kartg platniczag banku (...), o lacznej wartosci 400 zl na szkode
P. W, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 6481 k.k., po odbyciu lacznie
co najmniej roku kary pozbawienia wolno$ci i w ciagu 5 lat po odbyciu w caloéci ostatniej kary wymierzonej mu
za umy$lne przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w
Warszawie z dnia 24 lutego 2009 roku sygn. akt ITII K 847/08, wyrokiem Sagdu Rejonowego w Itawie z dnia 8 stycznia
2010 roku sygn. akt II K 1032/09 oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 4 kwietnia 2011 roku sygn.
akt VIII K 233/10,

tj. o czyn z art. 28082 k.k. w zw. z art. 6482 k.k.
orzeka

1. oskarzonego D. C. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu przy czym ustala, ze czynu tego dopuscit
sie bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 6481 k.k., po odbyciu lacznie co najmniej roku kary pozbawienia
wolnoSci i w ciggu 5 lat po odbyciu w calo$ci kar wymierzonych mu za umys$lne przestepstwa przeciwko zyciu lub
zdrowiu wyrokiem Sadu Rejonowego w Ifawie z dnia 8 stycznia 2010 roku w sprawie II K 1032/09 i wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie z dnia 24 lutego 2009 roku w sprawie III K 847/08 oraz za
przestepstwa rozboju wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie z dnia 24 lutego 2009 roku
w sprawie ITI K 847/08 i za to na podstawie art. 28082 k.k. w zw. z art. 6482 k.k. skazuje oskarzonego i wymierza mu
kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 23082 k.p.k. zwraca M. S. dowdd rzeczowy opisany w wykazie dowodéw rzeczowych (...);

3. na podstawie §17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza



od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. K. kwote 900 zt (dziewieéset) + VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu;

4. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe w sprawie w kwocie
2725,56 zt (dwa tysiace, siedemset dwadzieécia pieé¢ zlotych, piecdziesiat szeS¢ groszy), w tym oplate od orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci.

XVIII K 34/18

UZASADNIENIE

Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy i ujawnionego w toku rozprawy glownej
ustalono nastepujgcy stan faktyczny:

W dniu 5 kwietnia 2017 r. P. W. przebywatl u kolegi mieszkajacego przy ul. (...) w W.. Wieczorem udal sie do lokalu z
kebabem znajdujacego sie na ul. (...), w okolicy marketu S.. Ok. godz. 19:40, wracajac do mieszkania kolegi, zauwazyl
nieznanego mezczyzne. Mezczyzna rozmawial przez telefon i przygladal mu sie. Mial ok. 30 lat, byl lysy, ubrany w
niebieskie jeansy i bialy T-shirt z napisem C.. Jak sie p6zniej okazalo, byl to D. C. (1). Mezczyzna zaczal podazac za P.
W.. W okolicy (...) podszedl do niego i zapytal czy w okolicy sg inne sklepy poza S.. Kiedy pokrzywdzony odpowiedzial,
ze nie wie, D. C. (1) rozejrzal sie dookota, wyjal z kieszeni spodni rozkladany scyzoryk o dlugosci ostrza okoto 8-10
cm, a nastepnie chwytajac P. W. za bluze skierowal n6z w jego strone i zazadal od niego wydania telefonu oraz
portfela. Zagrozil przy tym pokrzywdzonemu, ze jezeli nie spelni zadania wbije mu n6z w kolano. Byl przy tym mocno
pobudzony, pod wplywem §rodkéw odurzajacych. P. W. oddal mezczyznie telefon komoérkowy marki S.o numerze Imei
(...) z etui o warto$ci 300 zt i materialowy portfel z napisem (...), w ktérym znajdowato sie 100 zl, dowdd osobisty oraz
karta platnicza banku (...). Kiedy D. C. (1) zabral przedmioty, puscil pokrzywdzonego i kazal mu biec w przeciwnym
kierunku, a sam udal sie w strone ul. (...). Pokrzywdzony oddalit sie truchtem, nie ogladajac sie za siebie.

Po tym zdarzeniu P. W. wrécil do mieszkania swojego znajomego i natychmiast zawiadomit policje, a nastepnie
dokonal blokady karty do bankomatu oraz dowodu osobistego. Oskarzony natomiast jeszcze tego samego dnia
sprzedal skradziony telefon w lombardzie przy ul. (...) w W. za kwote 135 zl. Karte do bankomatu i dokumenty wyrzucil,
a §rodki uzyskane z przestepstwa wydal na narkotyki.

D. C. (1) skazany zostal wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z dnia 24 lutego 2009 r.
sygn. akt III K 847/08 za czyny z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na
kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (k. 175 — odpis wyroku) oraz Sadu Rejonowego w Itawie z dnia 8
stycznia 2010 r. sygn. akt I K1032/09 za czyn z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (k. 145 — odpis wyroku).

Oskarzony kare wymierzong wyrokiem w sprawie III K 847/08 odbywal w okresie od 6 maja 2008 r. do 27 maja 2008
r., 28 sierpnia 2009 r. do 14 lipca 2010 r. i od 4 kwietnia do 28 pazdziernika 2013 r. (k. 262), a kare wymierzona
wyrokiem w sprawie II K 1032/09 w okresie od 28 pazdziernika 2013 r. do 28 sierpnia 2014 r. (k. 263).

D. C. (1) ma 30 lat, wyksztalcenie Srednie techniczne, jest kucharzem, podejmowat prace dorywcze w restauracjach za
wynagrodzeniem ok (...) z} brutto miesiecznie. Obecnie nie pracuje, przebywa w zakladzie karnym. Jest uzalezniony
od narkotykéw, jako dziecko byl leczony psychiatrycznie. Jest osoba wielokrotnie karang. Byt pozbawiony wolnos$ci
w okresach od 13 kwietnia 2007 r. do 11 marca 2008 r. oraz od 6 maja 2008 r. do 1 pazdziernika 2015 r. W wieku
7 lat trafil do Domu Dziecka i do 18 roku zycia przebywat w r6znych placéwkach wychowawczych. Jego rodzice byli
uzaleznieni od alkoholu, ojca nie zna. Nie utrzymuje kontaktu z rodzicami. Narkotyki zaczal zazywa¢ w wieku 11 lat.

Oskarzony nie leczy sie obecnie psychiatrycznie, nie cierpi na choroby psychiczne ani na nie jest upo$ledzony
umystowo. Jest uzalezniony od marihuany i amfetaminy, zazywa extasy, kokaine, ma cechy osobowosci
nieprawidlowej z wyksztalceniem cech dyssocjalnych. Marihuane i amfetamine przyjmowal ciaggami, w stanach



znacznej intoksynacji miewal objawy psychotyczne egzogenne, wymagajace hospitalizacji. Mimo odbytej w zakladzie
karnym terapii po wyj$ciu na wolno$¢ nie utrzymal abstynencji. Zamierza ponownie podja¢ terapie w Zakladzie
Karnym w K.. Termin zostal wyznaczony na 2020 r.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw: zeznan pokrzywdzonego P. W. (k. 5-6, 17,
269-270), zeznan M. S. (k. 35-36) oraz cze$ciowo wyjasnien oskarzonego D. C. (1) (k. 69-70, 114-115, 267-269), jak tez
na podstawie dokumentow protokotu ogledzin (k. 7-8), tablicy pogladowej (k. 14, 20), protokolu zatrzymania (k. 22),
protokolu przeszukania (k. 23-25, k. 27-29), kopii oraz oryginalu umowy z rachunkiem (k. 30, 38-39, 44), protokotu
zatrzymania rzeczy (k. 41-43), informacji dotyczacych pozbawienia wolnosci (k. 45-51, 90-98), opiniach sadowo-
psychiatrycznych (k. 82-89, 121-123), karty karnej (k. 109-111), odpiséw wyrokéw (k. 129-131, 138-143, 145, 160, 175,
215-216), informacji o okresach pozbawienia wolnosci (k. 134-137, 202-209), opinii z zakresu badan dokumentow (k.
152-157), wywiadu Srodowiskowego (k. 220-221), opinii o pozbawionym wolnosci (k. 242), odpisu nieprawomocnego
wyroku ze sprawy VIII K 20/18 (k. 248-252) oraz informacji o pozbawieniu wolnos$ci z dnia 20 kwietnia 2018 roku
(k. 253-266).

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:

W toku postepowania przygotowawczego D. C. (1) przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu, zaznaczajac
jednak, ze nie uzywal noza. Wskazal, ze n6z nie byl mu potrzebny, poniewaz jest on wyzszy i silniejszy od
pokrzywdzonego. Potwierdzil rowniez swdj podpis na umowie sprzedazy telefonu komoérkowego w lombardzie.
Nastepnie oskarzony podtrzymat swoje wyjasnienia na etapie postepowania sadowego. Potwierdzil, ze zabral
pokrzywdzonemu pieniadze i portfel, ale nie postugiwal sie przy tym nozem. Wyjaénil, ze nie pamieta do konca
jak wygladalo zdarzenie, nie pamieta rowniez co powiedzial, poniewaz nie byl trzezwy. W dniu poprzedzajacym
zdarzenie zazywal narkotyki. Oskarzony potwierdzit takze sprzedaz telefonu w lombardzie i podpisanie pisemne;j
umowy sprzedazy.

Analizujac wyjaénienia zlozone przez D. C. (1) Sad przyznal im walor wiarygodno$ci, za wyjatkiem twierdzenia,
ze oskarzony w trakcie zdarzenia nie poshuzyt sie nozem. Przebieg wydarzen opisany przez oskarzonego zostal
potwierdzony przez wszystkie zgromadzone w sprawie dowody, tj. zeznania pokrzywdzonego, swiadka M. S., dowody
z opinii bieglych i zebrane dokumenty. Nie budzi watpliwoéci to, ze oskarzony zabral pokrzywdzonemu telefon
komoérkowy i portfel. W ocenie Sadu niewiarygodne sg jednak twierdzenia, ze oskarzony nie posiadal noza opisanego
przez pokrzywdzonego. Twierdzenia te sg sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonego.

P. W. zaré6wno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i sagdowego, w sposob spoéjny i zbiezny opisal
przebieg zdarzenia. Rozpoznal D. C. (1) jako sprawce przestepstwa na tablicy pogladowej. Od poczatku twierdzil, ze
oskarzony zagrozil mu nozem i opisal wyglad narzedzia. Pokrzywdzony nie ma zadnego powodu, aby w tym zakresie
zeznawac nieprawde i bezpodstawnie obcigza¢ D. C. (1). W zwigzku z tym Sad uznal zeznania pokrzywdzonego
za wiarygodne w calo$ci. Wszystkie opisane przez niego okolicznoSci niniejszej sprawy, znalazly potwierdzenie w
pozostalym zebranym materiale dowodowym. Oskarzony natomiast, chcac zostaé¢ skazanym na podstawie przepisu
przewidujacego lagodniejszy wymiar kary, mial powod do tego, aby nie przyznawac sie do posiadania noza. Sad uznat
wiec, ze wyjasnienia D. C. (1) — w tej czedci — sa jedynie przyjeta przez niego linig obrony.

Oskarzony, jak argument, ze nie postuzyl sie opisywanym przez pokrzywdzonego nozem wskazal, ze jest dobrze
zbudowany i silny, w zwigzku z tym nie potrzebowal uzywaé noza, aby zmusi¢ pokrzywdzonego do oddania telefonu
i portfela. Idac jednak tym tokiem rozumowania, mozna by doj$¢ do wniosku, ze oskarzony w ogoble nie popekit
przestepstwa, bo bedac zdrowym i silnym nie potrzebowal dokonywa¢ rozboju, aby zdoby¢ pienigdze — mogl przeciez
podjaé prace zarobkowa i z tego tytulu uzyskaé¢ dochody. Rozumowanie oskarzonego jest, zatem zawodne. Sprzeczne ze
wskazaniami doswiadczenia zyciowego, gdyz sprawcy zbrodni rozboju postuguja sie niebezpiecznymi przedmiotami
po to by ulatwi¢ sobie popehienie przestepstwa, wywrzec¢, bez uzywania sily fizycznej, skuteczny wplyw na ofierze,
by postapila zgodnie z ich zadaniem.



Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na to, ze w trakcie zdarzenia D. C. (1) — co zreszta sam przyznaje — byl pod wplywem
srodkéw odurzajgcych. Twierdzi, iz nie pamieta dokladnie zdarzenia i tego co powiedzial do pokrzywdzonego. Majac
to na uwadze, wyjasniania oskarzonego nawet nie stanowig alternatywy dla zeznan pokrzywdzonego, ktéry na obu
etapach postepowania przedstawil jednorodna wersje zdarzenia i nie mial zadnego powody by falszywie oskarzonego
pomawiac.

Zeznania zlozone przez Swiadka M. S. réwniez zasluguja na uznanie ich za wiarygodne w calosci. Ww. Swiadek,
jako osoba obca, nie mial powodoéw, aby bezpodstawnie oskarza¢ D. C. (1). Jego zeznania potwierdzily wyjasnienia
oskarzonego dotyczace tego co stalo sie ze skradzionym telefonem.

Wobec braku podstaw do kwestionowania ich tresci, podstawe ustalen faktycznych w sprawie stanowily rowniez
dokumenty. Dokumenty te zostaly zgromadzone w postepowaniu przygotowawczym, ktore Sad ujawnil na rozprawie
bezich odczytywania, jak i zgromadzone w toku postepowania sgdowego. Dokumenty te wystepowaly jako oryginaly, a
takze w formie pochodnej w postaci kopii, kserokopii, odpiséw. Pozwolily Sadowi na potwierdzenie stanu faktycznego
sprawy, a informacje z nich wyplywajace w pelnym zakresie korelowaly z zeznaniami §wiadkéw. Kluczowa podstawa
ustalen faktycznych byla umowa sprzedazy telefonu wraz z rachunkiem, na ktérej widnial podpis oskarzonego.

Sad opart sie rowniez na opinii bieglego z zakresu pisma recznego, ktéra potwierdza, ze umowa sprzedazy telefonu
zostala podpisana przez D. C. (1). Opinia nie budzila zadnych watpliwoéci, tym bardziej, ze okoliczno$¢ ta nie byla
przez oskarzonego kwestionowana.

Odnoszac sie do opinii sgdowo-psychiatrycznej stwierdzi¢ nalezy, ze zostala ona sporzadzona rzetelnie i
profesjonalnie. W zwiazku z tym stala sie réwniez podstawa ustalen faktycznych w sprawie. Z wypowiedzi oskarzonego
jasno wynika, ze w czasie czynu byl pod wplywem narkotykow, co biegli w swojej opinii wzieli pod uwage i stwierdzili,
ze o ile w czasie czynu opiniowany byl w stanie intoksykacji sSrodkami odurzajacymi, to powinien przewidzie¢ skutki
takiego stanu na podstawie wiedzy ogolnej i doS§wiadczen wlasnych. Z opinii wynika, ze stan psychiczny oskarzonego
nie znosil ani nie ograniczal jego zdolno$ci do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.
Oceniajac powyzsze poprzez pryzmat do$wiadczenia Zyciowego, nalezy stwierdzié, ze opinia bieglych jest w tym
zakresie wiarygodna. D. C. (2) zazywa narkotyki od jedenastego roku zycia, wielokrotnie popekial przestepstwa
rowniez jak sam przyznal pod wplywem narkotykow. Zdawal sobie, zatem sprawe z nastepstw oddzialywania tych
srodkéw na jego zachowanie.

W ocenie sadu ujawniony na rozprawie material dowodowy, jego analiza wykazaly jednoznacznie, iz oskarzony
dopuécil sie popelnienia zarzucanego mu czynu.

Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona zbrodni z art. 28082 k.k. w zw. z art. 6482 k.k. Okazal
pokrzywdzonemu néz, zagrozil jego uzyciem i w ten sposéb spowodowal, ze P. W., obawiajac sie go, wydal mu telefon
i portfel z pieniedzmi. Dokonal nastepnie zaboru tych rzeczy w celu przywlaszczenia czyli ich kradziezy.

Za przyjeciem dzialania oskarzonego w warunkach recydywy okreslonej w art. 64 § 2 k.k. przemawia skazanie go
uprzednio wyrokami: Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z dnia 24 lutego 2009 r. sygn. akt III
K 847/08 za czyny z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. iz art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare laczng 3
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (k. 175) oraz Sadu Rejonowego w Itawie z dnia 8 stycznia 2010 r. sygn. akt IT K
1032/09 za czyn z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (k. 145).

Oskarzony kare wymierzong wyrokiem w sprawie III K 847/08 odbywal w okresie od 6 maja 2008 r. do 27 maja 2008
r., 28 sierpnia 2009 r. do 14 lipca 2010 r. i od 4 kwietnia do 28 pazdziernika 2013 r. (k. 262), a kare wymierzona
wyrokiem w sprawie II K 1032/09 w okresie od 28 pazdziernika 2013 r. do28 sierpnia 2014 r. (k. 263). Przestepstwo
za ktore zostal skazany w niniejszej sprawie popeknil zas w dniu 5 kwietnia 2017 r., czyli w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 1 roku kary orzeczonej powyzszymi wyrokami. Czyn z art. 157 § 1 k.k. oraz z art. 158 § 1 k.k., za jakie zostal
skazany w warunkach art. 6481 k.k. sa umy$lnymi przestepstwami przeciwko zyciu lub zdrowiu, a czyn z art. 280 § 1



k.k., za jaki takze zostal skazany w warunkach art. 6481 k.k. przestepstwem rozboju. Przypisanie oskarzonemu czynu
z art. 28082 k.k. uzasadnia zatem ustalenie, ze ponownie dopuscil sie on rozboju - czynu okre$lonego w art. 6482 k.k.

Na podstawie art. 28082 k.k. w zw. z art. 6482 k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Przy wymiarze kary Sad kierowal sie dyrektywami wyznaczonymi w art. 53 § 1 i 2 k.k. Oskarzonemu
grozila kara pozbawienia wolnosci od 3 do 12 lat pozbawienia wolno$ci. Ustalajac wymiar kary blizej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, Sad wzigl pod uwage, ze pokrzywdzony odzyskat skradziony telefon. Oskarzony juz na etapie
postepowania przygotowawczego cze$ciowo przyznal sie do dokonania rozboju i wyrazil skruche. Réwniez w toku
postepowania sadowego D. C. (1) wyrazil zal i che¢ zmiany swojego zachowania. Zobowiazal sie do uczestniczenia
w terapii i stwierdzil, ze zdal sobie sprawe z negatywnych skutkéw swojego postepowania. Sad przy wymiarze kary
uwzglednil to, ze oskarzony od 77 roku zycia przebywal w Domu Dziecka, nie mial prawidlowych wzorcow zachowan, w
okresie dorastania nie mial kontaktu z rodzicami i uzaleznil sie od narkotykéw. Ciezkie do§wiadczenia z dziecinstwa
nie moga by¢ jednak usprawiedliwieniem dla popekiania przestepstw. Oskarzony ma obecnie 30 lat, jest zdrowym,
doroslym mezczyzna, zdolnym do podjecia pracy i zarabiania na swoje utrzymanie. Orzekajac o wysokoSci kary
Sad musial mie¢ na wzgledzie roéwniez jej cele zapobiegawcze i wychowawcze. Lagodniejsza kara w ocenie Sadu
nie odniostaby pozadanego skutku. D. C. (1) byt juz wielokrotnie karany m.in. za rozbdj w typie kwalifikowanym (z
uzyciem noza), popekil przestepstwo w warunkach art. 6482 k.k., a zatem zdawal sobie sprawe z konsekwencji swoich
czynoéw. W zakladzie karnym odbyl terapie, jednak nie potrafil utrzymaé abstynencji od narkotykéw. Odbyte przez
niego dotychczas kary pozbawienia wolnosci, nie spelnily swojej roli, poniewaz oskarzony powr6cil do przestepstwa.
Z uwagi na to wymierzenie kary pozbawienia wolnoSci nizszej niz ta, o ktéra wnidst prokurator, bytaby nieadekwatna
w kontek$cie caloSciowej oceny zachowania oskarzonego.

W pkt 2 wyroku na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. Sad zwrdécil M. S. dowdd rzeczowy opisany w wykazie dowodow
rzeczowych (...).

W pkt 3 wyroku Sad na podstawie § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
zurzedu zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. K. kwote 900 zl plus VAT tytultem kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

W pkt 4 na podstawie art. 627 k.p.k. Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Patistwa zwrot kosztéw sadowych
w wysokoSci 2.725,56 zl, w tym oplate od orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci.

SSO Pawel Dobosz



