Sygn. akt XVIII K 259/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie XVIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Pawel du Chateau

Lawnicy: Janina Frycz

Krzysztof Zaczynski

Protokolanci: prot. sgdowy Katarzyna Wysocka, prot. sadowy Maciej Otrocki.
Przy udziale Prokuratora: Emilii Piasty

przy udziale oskarzyciela positkowego A. A.

po rozpoznaniu w dniach: 20 grudnia 2017 roku, 29 grudnia 2017, 24 maja 2018 roku
sprawy

1. M. P.

urodzonego (...) w W., syna A. i M. zd. S.

oskarzonego o to, ze:

wdniu 21 maja 2017r. wW. przy ul. (...) i ul. (...) na wysokosci przystanku (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M.
D. oraz M. S. (1) uzywajac wobec pokrzywdzonej A. A. podobnie niebezpiecznego narzedzia do noza w postaci zestawu
wielonarzedziowego typu (...) m.in. ze scyzorykiem poprzez uderzanie jej nim po glowie oraz uzywanie przemocy
poprzez zadawanie pokrzywdzonej cioséw po calym ciele dokonali zaboru w celu przywlaszczenia nastepujacych
rzeczy: damskiej torebki o warto$ci 125 zl, z zawartoScia telefonu marki N. o warto$ci 100 zt wraz z stuchawkami i
kablem, okularéw wraz z etui o warto$ci 350 zl, portfela o wartosci 50 zl wraz z dokumentami w postaci dowodu
osobistego, karty bankomatowej (...) S.A, karty uslug medycznych, karty ubezpieczeniowej, kart podarunkowych,
pieniedzy w kwocie 136 zl, parasolki o warto$ci 50 zl, kluczy do mieszkania wraz z etui, medalionu i zawieszki o wartoéci
20 zl, r6zanca, identyfikatora sluzbowego i karty miejskiej i portfelika o wartoéci 10 zt wraz z bilonem w ilosci 5 zl,
kosmetyki o wartoéci 50 zl, o lacznej wartosci 896 zt na szkode A. A., czym spowodowali u pokrzywdzonej naruszenie
-czynnoSci narzadéw ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni w postaci otwartej rany powieki i okolicy oczodotowej, rany
piatego palca lewej dloni oraz lewego kolana, tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw z
art. 11 § 2 k.k.

2. M. D.
urodzonej (...) wW., corki J.iA. zd. B.
oskarzonej o to, ze:

wdniu 21 maja 2017r. wW. przy ul. (...) i ul. (...) na wysokosci przystanku (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M.
P. oraz M. S. (1) uzywajac wobec pokrzywdzonej A. A. podobnie niebezpiecznego narzedzia do noza w postaci zestawu
wielonarzedziowego typu (...) m.in. ze scyzorykiem poprzez uderzanie jej nim po glowie oraz uzywanie przemocy



poprzez zadawanie pokrzywdzonej cioséw po calym ciele dokonali zaboru w celu przywlaszczenia nastepujacych
rzeczy: damskiej torebki o warto$ci 125 z1, z zawartoscig telefonu marki N. o wartoéci 100 zt wraz z stuchawkami i
kablem, okularéw wraz z etui o warto$ci 350 zl, portfela o wartosci 50 z} wraz z dokumentami w postaci dowodu
osobistego, karty bankomatowej (...) S.A, karty uslug medycznych, karty ubezpieczeniowej, kart podarunkowych,
pieniedzy w kwocie 136 zl, parasolki o warto$ci 50 zl, kluczy do mieszkania wraz z etui, medalionu i zawieszki o wartosci
20 zl, r6zanca, identyfikatora stluzbowego i karty miejskiej i portfelika o wartoéci 10 zt wraz z bilonem w ilo$ci 5 zl,
kosmetyki o wartoéci 50 zl, o tacznej wartoéci 896 zt na szkode A. A., czym spowodowali u pokrzywdzonej naruszenie
czynno$ci narzadow ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni w postaci otwartej rany powieki i okolicy oczodolowej, rany
piatego palca lewej dloni oraz lewego kolana, tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. wzb. zat. 157 § 2 k k. wzw z art. 11 § 2 k.k.

3. M.S. (1)
urodzonego (...) wW., syna M.iT. zd. F.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 21 maja 2017 r. w W. przy ul. (...) i ul. (...) na wysoko§ci przystanku (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
M. D. oraz M. P. uzywajac wobec pokrzywdzonej A. A. podobnie niebezpiecznego narzedzia do noza w postaci zestawu
wielonarzedziowego typu (...) m.in. ze scyzorykiem poprzez uderzanie jej nim po glowie oraz uzywanie przemocy
poprzez zadawanie pokrzywdzonej ciosOw po calym ciele dokonali zaboru w celu przywlaszczenia nastepujacych
rzeczy: damskiej torebki o warto$ci 125 zl, z zawartoScia telefonu marki N. o warto$ci 100 zt wraz z sluchawkami i
kablem, okularéw wraz z etui o wartoSci 350 zl, portfela o wartoéci 50 z} wraz z dokumentami w postaci dowodu
osobistego, karty bankomatowej (...) S.A, karty uslug medycznych, karty ubezpieczeniowej, kart podarunkowych,
pieniedzy w kwocie 136 zl, parasolki o warto$ci 50 zl, kluczy do mieszkania wraz z etui, medalionu i zawieszki o wartoSci
20 zl, r6zanca, identyfikatora stuzbowego i karty miejskiej i portfelika o wartosci 10 zl wraz z bilonem w ilo$ci 5 zl,
kosmetyki o warto$ci 50 zl, o lgcznej wartosci 8 96 zt na szkode A. A., czym spowodowali u pokrzywdzonej naruszenie
czynno$ci narzadoéw ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni w postaci otwartej rany powieki i okolicy oczodolowej, rany
piatego palca lewej dloni oraz lewego kolana, tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. wzb z at. 157 § 2 k.k. wzw z art. 11 § 2 k.k.

orzeka:

I. oskarzonych M. P., M. D. i M. S. (1), w ramach zarzuconych im czynéw, uznaje sie za winnych tego, ze w dniu
21 maja 2017 r. w W. przy ul. (...) i ul. (...) na wysoko$ci przystanku (...) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu,
uzywajac wobec pokrzywdzonej A. A. przemocy poprzez uderzanie jej po glowie przedmiotem w postaci zestawu
wielonarzedziowego typu (...) oraz poprzez zadawanie pokrzywdzonej cioséw rekami i kopnieé po calym ciele dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia nastepujacych rzeczy: damskiej torebki o warto$ci 125 zl, z zawarto$cia telefonu marki
N. o wartos$ci 100 zl wraz z stluchawkami i kablem, okularéw wraz z etui o wartoéci 350 zl, portfela o wartosSci 50
z} wraz z dokumentami w postaci dowodu osobistego, karty bankomatowej (...) S.A, karty ustug medycznych, karty
ubezpieczeniowej, kart podarunkowych, pieniedzy w kwocie 136 zl, parasolki o warto$ci 50 zl, kluczy do mieszkania
wraz z etui, medalionu i zawieszki o warto$ci 20 zl, r6zanca, identyfikatora stuzbowego i karty miejskiej i portfelika o
warto$ci 10 zt wraz z bilonem w iloSci 5 zl, kosmetyki o wartos$ci 50 zl, o lacznej wartoéci 896 zl na szkode A. A., czym
spowodowali u pokrzywdzonej naruszenie czynnoSci narzadow ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni w postaci otwartej
rany powieki i okolicy oczodolowej, rany pigtego palca lewej dloni oraz lewego kolana, i czyn ten kwalifikuje z art.
280 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, za podstawe wymiaru kary przyjmujac art. 28081
kk w zw. z art. 1183 kk skazuje:

- M. P. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;
- M. D. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

- M. S. (1) na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;



II. na podst. art. 6381 kk na poczet orzeczonej wzgledem oskarzonego M. P. kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres
jego tymczasowego aresztowania od dnia 22 maja 2017r. do dnia 29 grudnia 2017r;

ITI. na podst. art. 6381 kk na poczet orzeczonej wzgledem oskarzonej M. D. kary pozbawienia wolnosci zalicza okres
jej tymczasowego aresztowania od dnia 21 maja 2017r. do dnia 29 grudnia 2017r;

IV. na podst. art. 6381 kk na poczet orzeczonej wzgledem oskarzonego M. S. (1) kary pozbawienia wolnoSci zalicza
okres jego tymczasowego aresztowania od dnia 21 maja 2017r. do dnia 29 grudnia 2017r;

V. na podst. art. 4482 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego wyszczego6lnionego w
wykazie DRZ nr I/255/17/P (k.184 akt sprawy) pod poz. I. w postaci narzedzia wielofunkcyjnego typu ,(...)”;

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz A.. K. D. kwote 1200 zb. powiekszong o stawke podatku VAT, z tytulu
wykonanej z urzedu obrony oskarzonego M. P.;

VII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr. W. T. kwote 1200 zl. powiekszona o stawke podatku VAT, z tytulu
wykonanej z urzedu obrony oskarzonej M. D.;

VIII. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz A.. L. W. kwote 1200 zl. powiekszona o stawke podatku VAT, z tytulu
wykonanej z urzedu obrony oskarzonego M. S. (1);

IX. na podst. art. 62481 kpk zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych, z ktorych wylozone wydatki
przejmuje na rachunek Skarbu Panistwa.
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

M. S. (1), M. D. oraz M. P. w dniu 21 maja 2017 roku spedzili prawie caly dzien w swoim towarzystwie, pierwotnie
spotkali sie na ul. (...) w W. przy sklepie nocnym okolo godziny 7:30, nastepnie w domu M. S. (1) zjedli frytki i wypili
herbate, a nastepnie udali sie do osiedlowego sklepu po piwo i od okolo godziny 10:00 rano spozywali wspdlnie alkohol
w plenerze (...) osiedli. Kazdy z towarzyszy wypil okolo 2 piw na lawce przy placu zabaw, kolejno M. S. (1) oddalil
sie nie mowigc pozostalym, gdzie idzie. Kolejno M. D. oraz M. P. udali sie w okolice domu M. P.. M. D. czekala przed
klatka, az jej towarzyszysz wejdzie na gore do mieszkania i wrdci z pieniedzmi. Nastepnie oboje poszli do sklepu i
kupili piwo. Wypili je pod blokiem M. S. (1) w oczekiwaniu na jego powr6t. M. S. (1) wroécilt okolo godziny 15:00, po
tym jak spozywal wodke z innym kolega, wypijajac ponad 100 gram wddki. Nastepnie we troje spozywali piwo za
blokiem M. S. (1). Po godzinie 17: 00 towarzystwo rozeszlo sie do doméw. Okolo godziny 18:00 M. D. byla juz w domu,
i tam przebywala do godziny 20:00 pakujac swoje rzeczy i rozmawiajac z mezem, od ktorego dostata 10zl, nastepnie
wyszla z domu z mezem i corka, ktérzy odprowadzili ja na przystanek autobusowy na ul. (...) i ul. (...). Nastepnie po
godzinie 20:00 M. D. skierowala sie na umoéwione spotkanie na parkingu przy C.. Kolejno powtérnie spotkala sie z M.
S. (1) oraz M. P., aby kontynuowa¢ spozywanie alkoholu w postaci piwa oraz przejechac sie autobusem po miescie. Po
godzinie 22:00 udali sie autobusem linii nr (...) w kierunku Z.. Nastepnie wysiedli z autobusu przy ul. (...), przeszli na
druga strone, doszli do parku-silowni, zaczeli sie cofaé w kierunku domu, przeszli na druga strone ulicy i skierowali
sie w strone przystanku autobusowego w kierunku (...) 02, gdzie zrodzily sie mysli, zdobycia pieniedzy na dalsze
spozywanie alkoholu. W toku konwersacji znajomych wynikl pomysl, aby kogo$ ,,rabna¢”. Sama kradziez wymyslita
M. D., ktéra, wyprowadzajac sie z mieszkania meza liczyla na wiekszg sume pieniedzy od niego, otrzymujac jedynie
10 zl, co sklonilo ja do jak najszybszego zdobycia Srodkéw na zycie. Kazdy z tréjki towarzystwa wypil tego dnia okolo
5-8 piw, za ktore zaplacili M. D. wraz z M. P..

W momencie, gdy tréjka znajomych byla blisko przystanku autobusowego linii (...)z podjezdzajacego autobusu
wysiadla kobieta, ktéra znajdowala sie w odleglo$ci okolo 20-30 m od grupy znajomych. A. A. wracala z koncertu



z centrum W. okolo godziny 23:00. Wysiadla z autobusu numer (...), na przystanku przy ul. (...). Kobieta poszla
w kierunku domu i wybrala droge na skroty przecinajac trawnik, w nie§wiadomosci, ze grupa mtodych znajomych
spostrzegla okazje rabunku. Gdy A. A. przeszla przez cze$¢ parkingowa poczula szarpniecie z tytu za pasek od torebki.
Osoba szarpigca byl M. S. (1), ktory dynamicznie podbiegl do kobiety i krzyczal ,,0ddaj torebke”, glos nadchodzil z
prawej strony pokrzywdzonej, z tytu, po skosie. W reakcji obronnej kobieta chwycila mocniej torebke i trzymala ja z
calych sil, w konsekwencji, czego M. S. (1) uderzyl ja w tyl glowy metalowym narzedziem w $rodek glowy bardziej z
prawej strony. Nastepnie w strone A. A. posypal sie grad uderzen, z wielu kierunkow, w szczego6lnosci po glowie, a takze
po twarzy, po calym ciele. W strone kobiety zblizy} sie towarzysz M. M. (3) P., ktéry podszedl do bitej A. A. i kopnal
ja w taki sposo6b, ze upadla na trawnik jednoczeé$nie opierajac sie na kolanach. W tym momencie M. S. (1) odezwal sie
do M. P., komunikujac chaotycznie stowa, ktorych tres¢ byla znaczeniowo podobna do tego, ze nie daje sobie rady z
wyrwaniem torebki. W dalszym ciggu A. A. byla bita rekami i metalowym narzedziem typu ,,(...)”, dodatkowo zaczeto
jakopac. A. A. caly czas pozostawala w pozycji kleczacej jednocze$nie silnie trzymajac swojg torebke, nie wypuszczajac
jej z dloni mimo wciaz narastajacej agresji ze strony napastnikow. Nastepnie do bitej A. A. z lewej strony podeszla M.
D., nic nie méwiac do pozostalych towarzyszy zaczela ciggac A. A. za wlosy, wyrywajac je. W trakcie calego zdarzenia
A. A. chaotycznie krzyczala, plakala i wolala o pomoc, podczas gdy M. S. (1), M. P. oraz M. D., bili, kopali, uderzali ja
z furia i wiciekloScia, dopdki A. A. nie oddala im torebki. Zdarzenie bylo w bliskiej odleglo$ci do krzewow, na ktérych
policja w trakcie ogledzin terenu znalazla §lady krwi nalezace do pokrzywdzonej A. A.. W konsekwencji wyczerpania
organizmu i braku dalszych sil do obrony przed napastnikami, A. A. wypuscila z rak torebke, ktoéra zabral M. S. (1).
Nastepnie grupa sprawcow oddalila sie od kleczacej A. A. wraz z jej torebka. Po krotkiej wymianie stow M. S. (1)
oraz M. D. udali sie w strone przystanku autobusowego przy ul. (...), a M. P. udal sie w przeciwna strone w kierunku
przystanku autobusowego, z ktérego mial zamiar pojecha¢ do domu. Gdy grupa napastnikéw oddalila sie A. A. wstajac
poczula pod reka metalowy przedmiot i oparla sie palcem o to narzedzie, miala problemy, aby wstac, byla obolala i
wyczerpana. W konicu podniosla sie i ruszyla w kierunku swojego domu. Po przejéciu kilkudziesieciu metréw odwrocita
sie i spostrzegla grupke 3 oséb. A. A. nie widziala ich twarzy, widziala tylko kontury, mimo to napastnicy byli widoczni
w obszarze gdzie jest ciemno. Narzedzie ,(...)” pozostalo na Sciezce, ktore kolejno w trakcie penetracji terenu znalazla
policja, ktéra takze zabezpieczyta §lady krwi na pobliskich krzewach. Gdy A. A. doszla do domu otworzyta drzwi kodem
domofonu, gdyz nie posiadala kluczy, ktore zostaly w zrabowanej torebce. Drzwi do mieszkania otworzyla jej siostra.
Nastepnie siostra pokrzywdzonej zadzwonila na nr 112, a p6Zniej na pogotowie, kolejno na policje.

Wolania A. A. o pomoc uslyszalo dwéch mezezyzn L. S. oraz J. T. (1). Ze wzgledu na nieustajacy krzyk obaj mezczyzni
uznali, ze w okolicy dzieje sie co$ niedobrego i z osobnych lokalizacji udali sie w kierunku, z ktérego dobiegal krzyk, w
strone ul. (...), najkrotsza droga do miejsca, z ktérego dobiegaly wolania o pomoc. W chwili, gdy E. S. doszed? do furtki
podbiegt do niego J. T. (1) i zapytal sie go czy ma telefon, ,.bo tam dzieje sie coé niedobrego i nalezy interweniowa¢”. L. S.
nie miat przy sobie telefonu, ale z racji, ze dzieje sie co$ niedobrego zaczal biec z calej sity w tamtym kierunku i dobieg}
mniej wiecej do koncoéwki parkingu, ktéry znajduje sie na skrzyzowaniu ul. (...) i ul. (...). Po krétkiej chwili dobiegl wraz
znim J. T. (1). L. S. spostrzegl kepe krzakow, ktora mial po lewie stronie, w pewnym momencie zauwazyl, ze zza tej
kepy krzakéw wybiegaja dwie osoby, kobieta - M. D. i mezczyzna - M. S. (1). L. S. ujrzal biegngcego z damska torebka
M. S. (1), co wzbudzilo w nim uzasadnione podejrzenia w polgczeniu z krzykiem dochodzacym z pobliskiego trawnika,
anastepnie sam krzyknal stanowczym glosem do mezczyzny ,na ziemie, kladz sie, rece za siebie!”. Mezczyzna wykonat
to polecenie i caly czas lezal na ziemi do momentu, do kiedy przyjechala policja. Po oddaniu M. S. (1) i M. D. w rece
policji przystapiono do czynnoS$ci. W wyniku zatrzymania M. S. (1) zostal przebadany alkomatem, z ktérego pomiaru
ustalono, ze mial zawarto$¢ alk. 1,22 mg/1 o godzinie 23:46 oraz 1,16 mg/1 o godzinie 23:48 w dniu zdarzenia oraz
M. D. zostala przebadana alkomatem, z ktérego pomiaru wyniklo, ze miala zawartoé¢ alk. 0,78 mg/1 o godzinie 23:52
oraz 0,87 mg/l o godzinie 23:55 w dniu zdarzenia.

Zgodnie z dokumentacja medyczng podczas badania w Szpitalnym Oddziale ratunkowym w dniu 21-22.05.2017 roku
stwierdzono, ze A. A. doznala podczas napadu z uzyciem metalowego narzedzia urazu prawego luku brwiowego oraz
prawej kosci jarzmowej. Doznala réwniez urazu 5-go palca lewej dloni oraz lewego kolana. W okolicy jarzmowej
doznala glebokiej rany tluczonej z obrzekiem prawego policzka i odretwieniem twarzy, obrzek z podbiegnieciem
krwawym okolo prawego tuku brwiowego oraz prawej okolicy okoloczotowej, obrzek i bolesno$é palca 5-go lewej



dloni, obrzek i bolesnoéc lewej rzepki (k. 3, t. 1). Powyzsze obrazenia wywolaly u pokrzywdzonej naruszenie czynno$ci
narzadow ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni w postaci otwartej rany powieki i okolicy oczodolowej, rany piatego palca
lewej dloni oraz lewego kolana.

W wyniku przedmiotowego zdarzenia sprawcy dokonali na szkode A. A. zaboru w celu przywlaszczenia nastepujacych
rzeczy: damskiej torebki o warto$ci 125 zl, z zawartoScia telefonu marki N. o wartoSci 100 zt wraz z sluchawkami i
kablem, okularéw wraz z etui o wartoSci 350 zl, portfela o wartoéci 50 z} wraz z dokumentami w postaci dowodu
osobistego, karty bankomatowej (...) S.A, karty uslug medycznych, karty ubezpieczeniowej, kart podarunkowych,
pieniedzy w kwocie 136 zl, parasolki o warto$ci 50 zl, kluczy do mieszkania wraz z etui, medalionu i zawieszki o wartoSci
20 zl, r6zanca, identyfikatora stuzbowego i karty miejskiej i portfelika o wartosci 10 zl wraz z bilonem w ilo$ci 5 zl,
kosmetyki o wartoSci 50 zl, o 1acznej wartosci 896 zl.

Powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal na podstawie nastepujacych dowodow: czeSciowo wyjadnien
oskarzonego M. S. (1) (k. 136-140, tom L.; k. 164-165, tom IL.; k. 399-400, tom II; k. 716-716v, tom IV), czeSciowo
wyjaénien oskarzonego M. P. (k. 149-155, tom L.; 177-178, tom L.; k. 409-412, tom II; k. 715-715v, tom IV.), czeSciowo
wyjaénien oskarzonej M. D. (k. 116-122, tom I. k.; 170-172, tom I.; k. 391-392, tom II; k. 715v-716, tom IV.) Zeznan
$wiadkow: A. A. (k. 36-37, t. I..k. 108-1009, t. L, k. 717-718, t. IV.), L. S. (k. 50-51, t. L., k. 752-755, t. IV), J. T. (1) (k.
49-51, t. I, k. 142-144, t. 1., k. 755-757, t. IV), P. C. (k. 62-63, t. L., k. 759, t. IV),

B. M. (k. 56-57, t. I, k. 758, t. IV), E. Z. (k. 53-54, t. I, k. 757-758, t. IV), L. N. (k. 59-60, t. L., k. 891-892,1. V.) , A. D.
(1) (k. 892-894, 1. V.) oraz w oparciu o dowody natury materialnej takie jak:

k. 3-5 — protokol zatrzymania M. S. (1) wraz z pouczeniem osoby zatrzymane;j

k. 6-6v — protokol przebiegu badania stanu trzeZwo$ci urzadzeniem elektronicznym M. S. (1)
k. 7-8 — protokoél przeszukania M. S. (1)

k. 9-11 — protokoél zatrzymania osoby wraz z pouczeniem osoby zatrzymanej M. D.

k. 12-12v - protokol z przebiegu badania stanu trzeZwo$ci urzadzeniem elektronicznym M. D.

k. 13-14 - protokoél przeszukania M. D.

k. 15-32 — protokol ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacja fotograficzng oraz metryczkami

k. 38, 256, 281-284 — dokumentacja medyczna

k. 39 - pokwitowanie

k. 40-48 - protokoé? ogledzin pokrzywdzonej A. A. wraz z dokumentacja fotograficzna oraz metryczkami
k. 67 - stwierdzenie tozsamosci M. D.

k. 68-80 - protokdl ogledzin M. D. wraz z dokumentacja fotograficzng oraz metryczkami

k. 81-83 — protokol zatrzymania rzeczy

k. 84-92 — protokoél ogledzin M. D. wraz z dokumentacjg fotograficzna oraz metryczkami

k.93-95, 96-98, 127-129 - protokol przeszukania wraz z nakazem

k. 99-101, 124-125 - protokoél zatrzymania osoby M. P.

k. 104-106 - protokdl ogledzin M. S. (1) wraz z dokumentacja fotograficzna



k. 130-132 — protokoél przeszukania osoby M. P.

k. 184-185, 843-844 — wykaz drz

k. 186-187, 845-846 — postanowienie w przedmiocie drz

k. 215-217 — opinia z zakresu kryminalistycznych badan §ladéw daktyloskopijnych
k. 229-230 — opinia bieglych psychiatréw dot. M. P.

k. 257-259 - opinia bieglych psychiatrow dot. M. D.

k. 261-270 — ekspertyza kryminalistyczna z zakresu badan genetycznych
k. 288-290 - opinia bieglych psychiatrow dot. M. S. (1)

k. 300-305 — opinia z zakresu medycyny sagdowej

k. 344, 345, 346-348, 633-634, 635, 737 — karty karne

k. 381-382, 383-384, 424-442, 435-436 — wywiad Srodowiskowy

k. 538 — koperta zawierajaca Slady kryminalistyczne

Ocena wyjasnien M. P.:

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego M. P. ze wzgledu na brak spdjnosci jego wyjaénien z pozostalym
materialem dowodowym, w szczegdlnosci w kwestii jego czynnego udzialu w zdarzeniu, na co wskazuja zeznania
pokrzywdzonej A. A. oraz sprzeczno$ci z wyjaSnieniami M. D..

Oskarzony twierdzi, ze nie bylo go na miejscu zdarzenia, gdyz 15 min przed jego zaj$ciem poktocit sie z wspoloskarzong
M. D, z kt6ra byt w bliskiej relacji i udat sie na przystanek, z ktérego mial zamiar pojecha¢ do domu, a gdy wrocit
pogodzié sie z M. D. obok niej stali §wiadkowie tj. L. S. oraz J. T. (1), ktérzy dokonali jej zatrzymania. Ponadto jak
wyjasnil oskarzony, nie stal on obok M. D. w momencie, gdy M. S. (1) podbiegt do pokrzywdzonej i uderzyl ja w gtowe
narzedziem, co jak nalezy podkre§lic, stoi w sprzecznoéci z wyjasnieniami oskarzonej M. D., ktéra wskazuje, ze stala
wraz z M. P. w momencie, w ktorym oskarzony M. S. (1) podbieg} do pokrzywdzone;.

W kwestii sprzeczno$ci wyja$nien oskarzonego M. P. z zeznaniami pokrzywdzonej nalezy zauwazy¢, ze pokrzywdzona
A. A. zeznala, ze w czasie, gdy byla bita przez pierwszego mezczyzne, dobiegl do niego drugi mezczyzna, ktéry kopnat
ja od tylu w zgiecie kolana, a pomiedzy mezczyznami wywigzala sie krotka wymiana zdan. Ponadto, gdy napastnicy
wyrwali jej torebke po odwroceniu sie widziala sylwetki trzech osob oddalajacych sie od niej po zabraniu jej torebki,
co wskazuje, ze wraz z dwojka oskarzonych byla jeszcze jedna osoba, a ich towarzyszem przez caly dzieni byl M. P..

Nalezy podkredli¢, ze oskarzony M. P. zmienial tre§¢ skladanych wyjasnien, co $§wiadczy o ich niesp6jnoéci oraz
niekonsekwencji. W szczego6lnosci na dowdd owej niespdjnoéci poczatkowo oskarzony wyjasnial, ze w ogole nie widzial
zdarzenia, nastepnie wyjasnil, ze widzial jak do pokrzywdzonej podbiega M. S. (1) i moment, gdy pokrzywdzona upada.

Tre$¢ zlozonych przez niego wyjasnien, pozostajacych we wskazanej oczywistej sprzeczno$ci z materialem
dowodowym obdarzonym przymiotem wiarygodno$ci, zdaniem Sadu wskazuje, iz skladajgc wyjasnienia w niniejszej
sprawie M. P. nie kierowatl sie w zaden sposob obiektywnym przedstawianiem okolicznoSci sprawy, lecz swoiscie
rozumiang préba unikniecia odpowiedzialnos$ci karnej.

k. 149-155, tom I.; 177-178, tom L.; k. 409-412, tom II; k. 715-715v, tom IV.



Ocena wyja$nien M. D.

Sad czesciowo dal wiare wyjasnieniom oskarzonej w szczegdlnosci w zakresie jej winy. Zgodnie z wyjasnieniami M. D.,
mimo iz oskarzona nie przyznaje sie do popelnionego czynu, wprost wynika, ze brala czynny udziat w zdarzeniu ,,Przez
chwile szarpalam sie z ta kobietg”(k. 119, t. 1). Nadto wskazala, ze w istocie byla pomyslodawcg inkryminowanego
zdarzenia: ,Pomyslodawca bylam ja, powod to brak pieniedzy, trzy to glupota i alkohol przede wszystkim”(k. 119, t.
1). Sad nie dal wiary tre$ci wyja$nien oskarzonej w zakresie roli i udzialu wspoloskarzonego M. P., ktéry zgodnie z
jej wyjasnieniami byl w okolicy przystanku, na ktérym skrecal papierosa i dopiero podczas przybycia policji podszed}
na miejsce zdarzenia. Sad takze nie dal wiary wyjasnieniom w kwestii, ze oskarzona podeszla do pokrzywdzonej
i nachylila sie nad nia i jak to podkreslila w swych wyjaénieniach oskarzona ,nie wie w jakim celu” (k. 119, t. 1)
zostala zlapana za szyje, w konsekwencji czego zostala podrapana na szyi. Nadto nalezy pokresli¢, ze oskarzona zostala
ujeta na goragcym uczynku, a tre$c jej wyjasnien jest niespdjna. Treé¢ ztozonych przez nig wyjasnien, pozostajacych
we wskazanej oczywistej sprzecznos$ci z materialem dowodowym obdarzonym przymiotem wiarygodnosci, zdaniem
Sadu wskazuje, iz skladajac wyjasnienia w niniejszej sprawie M. D. nie kierowala sie w zaden spos6b obiektywnym
przedstawianiem okolicznoéci sprawy, lecz proba unikniecia odpowiedzialno$ci oraz préba pomocy w uniknieciu
odpowiedzialnoéci karnej M. P., z ktorym pozostawala w bliskiej relacji.

k. 116-122, tom I. k.; 170-172, tom I.; k. 391-392, tom II; k. 715v-716, tom IV.

Ocena wyjas$nien M. S. (1)

Sad czes$ciowo dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, w szczegdlnosci w odniesieniu do winy w zakresie stawianego
mu zarzutu, do ktérego w swych wyjasnieniach M. S. (1) sie przyznal (k. 164, t. 1). Jednakze Sad nie dal wiary tresci
wyjasnien oskarzonego w zakresie dzialania wspoéloskarzonych M. P. oraz M. D., ktérzy zdaniem oskarzonego stali
20-30m od pokrzywdzonej A. A. i nie brali czynnego udzialu w zajéciu, a jedynie obserwowali jak M. S. (1) podbiegt
do pokrzywdzonej i uderzyl ja narzedziem w glowe. Ponadto Sad nie dal wiary, ze uderzenie w glowe, jak to wyjasnil
oskarzony nastapilo przy uzyciu otwartej reki, na co wskazuja inne dowody, w szczegblnos$ci opinia bieglego z zakresu
nauk medycznych, nadto oskarzony sam potwierdza, ze: ,Nie bede tego forsowal, co z tego wynika, Ze moje narzedzie
zostalo uzyte. Akceptuje to”(k. k. 716 t. IV). Sad réwniez nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego w kwestii tego, ze
czynu przestepczego dopuscil sie sam, co stoi w sprzecznoéci z wyjasnieniami M. D., z ktérych wynika, ze oskarzona
podbiegla do pokrzywdzonej i szarpala sie z nia, a wiec jej dzialanie bylo bezpos$rednio zwigzane z przestepstwem,
na co wskazuja plamy krwi na jej kurtce (z jej materialem genetycznym), a takze jest przede wszystkim sprzeczne z
zeznaniami pokrzywdzone;j.

k. 136-140, tom I.; k. 164-165, tom I.; k. 399-400, tom II; k. 716-716v, tom 1IV.
Ocena zeznan pokrzywdzonej A. A..

Kluczowe dla prawidlowych ustalen w przedmiotowej sprawie sa, w ocenie Sadu, zeznania pokrzywdzonej A. A., ktorej
zeznaniom Sad dal pelng wiare w kwestii przebiegu czynu zabronionego, zaboru torebki oraz jej zawarto$ci.

Jak zeznala pokrzywdzona w dniu 21.05.2017 roku wracala ona wieczorem z koncertu z centrum W., kierujac sie z
placu (...)do domu i podr6zujgc w tym celu od okoto godziny 22:45 do 23:00, wysiadajac z autobusu numer (...), na
przystanku przy ul. (...) i ul. (...). A. A. byla sama i wybrala droge skrotem przez trawnik w kierunku domu. Gdy A. A.
oddalila sie od przystanku poczula szarpniecie z tylu za pasek od torebki, jednocze$nie uslyszata meski gtos mowiacy
»,0ddaj torebke”. Pokrzywdzona zeznala, iz przycisnela torebke mocniej do siebie i w tym momencie zostala uderzona
w glowe metalowym narzedziem. Gdy A. A. starala sie bronié ze strony napastnika posypal sie grad uderzen, po glowie,
po twarzy, po calym ciele. Nastepnie drugi napastnik podszed! do A. A. i kopnal ja tak, ze upadla tj. przysiadta kleczac.
W dalszym ciagu A. A. byla bita pieSciami, bita metalowym narzedziem i kopana, jednocze$nie mimo narastajacej
agresji wciaz trzymala torebke, nie wypuszczajac jej z rak. Kolejno podeszla jeszcze jedna osoba, ktora zaczela ciagnac
pokrzywdzona za wlosy i wyrywaé je. A. A. caly czas krzyczala i wolala o pomoc, podczas gdy napastnicy z furia,



wéciekloécia, bili ja dopoki nie oddala im torebki. Po odebraniu torebki z rak A. A. napastnicy oddalili sie. Swiadek
podniosla sie i ruszyta w kierunku domu. Po przejsciu kilkudziesieciu metréow odwrocila sie w strone napastnikéw
i widziala grupke 3 osoéb trzymajacych moja torebke, mimo nocy byli dobrze oéwietleni. Gdy A. A. doszla do domu
otworzyla drzwi kodem domofonu. A. A. poprosila siostre by zadzwonila na policje. Siostra zadzwonila na nr 112,
kolejno zadzwonita na pogotowie, a potem na policje. Jako pierwsi przyjechali policjanci, ktérzy powiedzieli, ze maja
torebke i wszystkie zawarte w niej rzeczy. Nastepnie A. A. wsiadla do karetki pogotowia.

A. A. pamietala, jaka byla zawarto$¢ jej torebki i wymienila znajdujace sie w niej przedmioty: portfel, pek kluczy,
pieniadze, okoto 120 zl plus drobne, w sumie ok. 150 zl, karta do bankomatu, karta ubezpieczyciela. Oprocz tego w
torebce miala telefon komoérkowy, parasolke, chusteczki do nosa i inne drobiazgi.

Sad obdarzyl atrybutem wiarygodno$ci te zeznania w zakresie przebiegu napasci na pokrzywdzonga, w szczego6lnoSci w
aspekcie kolejnosci dzialania napastnikow oraz obrazen, ktorych doznala. W kwestii przebiegu zajscia Sad dal wiare,
ze pokrzywdzona zostala uderzona metalowym narzedziem w tyt glowy, na co wskazuja dowody materialne m. in.
ujawnione na miejscu zdarzenia narzedzie ,(...)".

Ponadto Sad dal wiare, ze pokrzywdzona byta bita i kopana, na co wskazuja obrazenia, jakich doznala, ktére sa opisane
w epikryzie (k. 38, t. I), w szczegblnoSci, ze zostala kopnieta od tytu w okolice kolana, co spowodowalo przyjecie przez
pokrzywdzona pozycji kleczacej, co jest spojne, w tym zakresie z wyjaénieniami M. D. (k. 119, t. I) oraz wyjasnieniami
M. S. (2) (k. 138, t. I).

Sad obdarzyt wiara zeznania pokrzywdzonej odno$nie jej relacji tego, iz A. A. zostala napadnieta przez 3 osoby, przez
ktore kolejno byla bita i kopana, a takze po zaistnialym zdarzeniu w zakresie tego, ze pokrzywdzona widziala grupke 3
os6b oddalajacych sie od niej i trzymajacych jej torebke, co w ocenie Sadu jest spojne z ustalonym stanem faktycznym.

Sad dal wiare odnos$nie zawarto$ci materialnej torebki tj. przedmiotoéw znajdujacych sie w niej, gdyz odzwierciedlaja
jej zawarto$é zgodnie z przeprowadzonymi ogledzinami. Sad w tym wzgledzie mial réwniez na uwadze, ze napastnicy
byli w krotkotrwalym posiadaniu torebki i nie zdazyli opréznié jej zawartoéci, za$ odnaleziona post factum torebka
zawierala wewnatrz przedmioty wskazane przez pokrzywdzona.

k. 36-37,t.I1.,k. 108-109, t. I., k. 717-718, t. IV.

Sad ocenil zeznania $wiadkéw zdarzenia z dnia 21/05/2017 r., ktére w ocenie Sadu sa spojne wzajemnie i w pelni
koreluja z ustalonym stanem faktycznym oraz dotycza okresu nastepujacego bezposrednio po omawianym zajSciu.

Ocena zeznan swiadka E. S.

L. S. zeznal, ze w dniu 21/05/2017 r. siedzac na lawce uslyszal z oddali kobiecy krzyk. Nie byl wstanie rozpozna¢,
czy kto$ wola o pomoc, czy po prostu kto§ wraca z tzw. ,imprezy” i glodno krzyczy. Poniewaz krzyk nie ustawal
Swiadek stwierdzil, ze dzieje sie tam co$ niedobrego i udal sie najkrotsza droga w kierunku, z ktérego dobiegal
6w krzyk, w strone ul. (...). W momencie, gdy doszed} do furtki podbiegt do $wiadka J. T. (1), ktéry zapytal go
czy ma telefon, poniewaz ,tam dzieje sie coé niedobrego”. Swiadek nie posiadal telefonu, ale natychmiast pobieg}
we wskazanym kierunku i dobiegt mniej wiecej do koncowki parkingu, ktoéry znajduje sie na skrzyzowaniu ul. (...)
i ul. (...). Swiadek zeznal, ze zauwazyl, ze z pobliskiej kepy krzakow wybiegaja dwie osoby, kobieta i mezczyzna,
mezczyzna miat przy sobie torebke. Przedmiotowa torebka w ocenie §wiadka wygladala na damska. Swiadek polaczyt
oba fakty, a mianowicie krzyki oraz to, ze kto$ ucieka i krzyknat do biegnacego mezczyzny ,na ziemie, kladz sie, rece
za siebie!”. M. S. (1) wykonat to polecenie i lezal na ziemi do momentu, do kiedy przyjechala policja. L. S. odebrat
przedmiotowa torebke i wspdlnie ze §wiadkiem J. T. (1) wezwali policje przy uzyciu telefonu komoérkowego spotkanego
wowczas przypadkowego przechodnia. W momencie, gdy Swiadkowie zatrzymali kobiete oraz mezczyzne i oczekiwali
na przejazd policji podszedt do nich M. P., ktérego Swiadek wczeéniej nie widzial.



Sad dal wiare zeznaniom $wiadka k. S. w caloéci. Relacja $wiadka z zatrzymania M. S. (1) oraz M. D. w ocenie
Sadu oddaje chronologie i rzeczywisty stan faktyczny. Zeznania §wiadka L. S. byly w ocenie Sadu spéjne, logiczne i
konsekwentne. Swiadek zlozyl zeznania w toku calego postepowania w zakresie kluczowych okolicznoéci zdarzenia
dotyczacych miejsca i czasu zaistnienia zdarzenia, a takze osob uczestniczacych w tym zdarzeniu. L. S. przybyl w
okolice miejsca zdarzenia tuz po jego zaistnieniu, zobaczyl damska torebke u mezczyzny wybiegajacego z krzakow
i zatrzymal go. Swiadek nie widzial pokrzywdzonej, poniewaz oddalila sie z miejsca zdarzenia. Ponadto L. S. nie
widzial na miejscu zdarzenia oskarzonego M. P., poniewaz oddalit sie on w strone przystanku. Zeznania $§wiadka
L. S. pokrywaja sie z zeznaniami osob zatrzymanych, a takze policjantéw, ktérzy przybyli na miejsca zdarzenia. W
ocenie Sadu w sprawie wzgledem osoby éwiadka L. S. nie ujawnily sie zadne okolicznosci, ktore dawalyby podstawe
do odméwienia wiary jego zeznaniom, czy tez choéby poddawaly w watpliwosé obiektywizm jego relacji.

k. 50-51,t. I., k. 752-755, t. IV
Ocena zeznan swiadka J. T. (1)

Swiadek J. T. (1) zeznal, ze w dniu 21.05.2017 r. wychodzac z autobusu na przystanku (...), okolo godziny 22-23,
kierujac sie w strone domu uslyszal damski krzyk, wzywajacy o pomoc i udat sie w kierunku, z ktérego dobiegal krzyk.
Gdy swiadek podszed! blizej krzakéw, z ktdrych dochodzil ten dzwiek, ujrzal dwie sylwetki ludzkie wylaniajace sie z
nich. Swiadek rozgladat sie szukajac kogo$ wokol, kto pomoze mu w interwencji, w szczeg6lnoéci zadzwoni na policje,
poniewaz éwiadek nie mial przy sobie telefonu. J. T. zobaczy}, ze z klatki na ul. (...) wychodzi L. S., do ktérego podbiegt
i spytal sie czy ten ma telefon. Swiadek L. S. odpowiedzial negatywnie. Swiadek J. T. (1) wraz z L. S. ustalili, ze nalezy
zareagowad na pobliskie krzyki i pobiegli w kierunku opisanych krzakoéw, z ktorych wybiegly dwie osoby M. S. (1) oraz
M. D.. L. S. krzyknal, Zeby sie zatrzymali i polozyli na ziemie, po czym ten mezczyzna polozyt sie na ziemi, a kobieta
mimo to stala i nie polozyla sie. Nastepnie J. T. (1) wspoélnie ze §wiadkiem L. S. wezwali policje przy uzyciu telefonu
komoérkowego spotkanego wowczas przechodnia. W momencie, gdy §wiadkowie zatrzymali kobiete oraz mezczyzne
i oczekiwali na przejazd policji podszedl do nich M. P., ktérego Swiadek wczeéniej nie widzial oraz stwierdzil, ze nie
mial pojecia skad przyszedl na miejsce zdarzenia.

Sad dal wiare zeznaniom §wiadka J. T. (1) w calo$ci. Relacja §wiadka z zatrzymania M. S. (1) oraz M. D. w ocenie Sadu
oddaje chronologie i rzeczywisty stan faktyczny. Zeznania $§wiadka pozostaja w Scislej korealcji z zeznaniami Swiadka
L. S., a takze pokrywaja sie z zeznaniami 0s6b zatrzymanych oraz policjantéw, ktorzy przybyli na miejsca zdarzenia.

k. 49-51,t. I, k. 142-144, t. 1., k. 755-757, t. IV
Ocena zeznan swiadka B. M., P.C., E. Z.

Swiadek B. M., P. C. oraz E. Z. w prawdzie w postepowaniu sadowym nie pamietali szczegdléw zdarzenia w
przedmiotowej sprawie natomiast po odczytaniu na rozprawie ich zeznan potwierdzili ich tre$¢. Sad uprzednio zlozone
zeznania Swiadkow uznal wiarygodnymi, jakkolwiek niewiele wnoszacymi do sprawy.

k. 56-57,t. 1., k. 758, t. IV; k. 62-63, t. 1., k. 759, t. IV; k. 53-54, t. I., k. 757-758, t. IV.
Ocena zeznan swiadka £. N.

Swiadek L. N. w postepowaniu sadowym pamietal przebieg zdarzenia w sposéb fragmentaryczny natomiast po
odczytaniu na rozprawie jego uprzednio zlozonych zeznan potwierdzit ich tresé. Zeznania Swiadka nie wniosly
dodatkowych informacji w sprawie.

k. 59-60,t.1., k. 891-892,t. V.

Ocena zeznan swiadka A. D. (1)



Sad w pelni dal wiare zeznaniom éwiadka A. D. (1) policjanta dokonujacego zatrzymania. Swiadek wiedzial, czego
dotyczy sprawa, zrelacjonowal przebieg czynnoSci nastepujacych po faktycznym zatrzymaniu M. S. (1) oraz M. D.
przez $wiadka L. S.. Swiadek zeznal, ze podczas policyjnej penetracji terenu chodzil po obszarze parkingu, przyleglego
trawnika oraz miejsca wokdl pobliskich krzakow. Policjant przy jednym z krzakéw znalazt plamy krwi na ziemi, na
trawie i na liéciach tego krzewu. Ponadto $wiadek znalazl na trawie narzedzie wielofunkcyjne tzw. ,,(...)” oraz zeznal,
ze znalezione urzadzenie bylo zamkniete. Swiadek dokonal rozpytania pokrzywdzonej A. A., a takze przeprowadzit
rozmowy z zatrzymanymi. Reasumujac bezposredni kontakt Sadu na rozprawie ze $wiadkiem utwierdzil Sad w
przekonaniu, iz w swoich zeznaniach A. D. (1) kierowal sie wylacznie obiektywnym przedstawianiem przebiegu
zdarzenia.

k. 892-894,t. V.
OPINIE BIEGLY PSYCHIATROW ODNOSNIE OSKARZONYCH

W opinii sgdowo-psychiatrycznej o stanie zdrowia oskarzonego M. P. wykluczono u badanego chorobe psychiczng w
rozumieniu psychozy oraz niedorozwoju umystowego, ani nie stwierdzono innych zaktécen psychicznych. Zdaniem
bieglych wszelkie stwierdzone u oskarzonego cechy osobowosci, poziom intelektualny nie wplynely ograniczajaco na
jego poczytalno$¢ w odniesieniu do zarzuconego mu czynu, za§ w czasie jego popelnienia M. P., mimo iz znajdowal
sie w stanie nietrzezwo$ci alkoholowej, to miala ona charakter nietrzezwos$ci zwyklej i powinien byt on przewidziec¢
skutki takiego stanu na podstawie wiedzy ogolnej i do§wiadczen wlasnych. W konkluzji nie zaleziono podstaw do
kwestionowania poczytalnoSci M. P. tempore criminis, tak w zakresie przestanek z art. 31§ 1 kk, jak i art. 31§ 2 kk.

W opinii sgdowo-psychiatrycznej o stanie zdrowia oskarzonej M. D. wykluczono u badanej chorobe psychiczng w
rozumieniu psychozy oraz psychozy oraz niedorozwoju umyslowego, ani innych zaklécen psychicznych. Zdaniem
bieglych wszelkie stwierdzone u oskarzonej cechy osobowoséci, poziom intelektualny nie wplynely ograniczajaco na
jej poczytalno$¢ w odniesieniu do zarzuconego jej czynu, za$ w czasie jego popelienia M. D., mimo iz znajdowala
sie w stanie nietrzeZwoSci alkoholowej, to miala ona charakter nietrzezwosci zwyklej i powinna byla ona przewidziec¢
skutki takiego stanu na podstawie wiedzy ogolnej i do§wiadczen wlasnych. W konkluzji nie zaleziono podstaw do
kwestionowania poczytalno$ci M. D. tempore criminis, tak w zakresie przestanek z art. 31§ 1 kk, jak i art. 31§ 2 kk.

W opinii sgdowo-psychiatrycznej o stanie zdrowia oskarzonego M. S. (1) wykluczono u badanego chorobe psychiczna
w rozumieniu psychozy oraz niedorozwoju umyslowego, ani nie stwierdzono innych zaklocen psychicznych.
Natomiast biegli rozpoznali uzaleznienie od alkoholu, ktére wczesniej nie bylto leczone. Zdaniem bieglych wszelkie
stwierdzone u oskarzonego cechy osobowoSci, poziom intelektualny nie wplynely ograniczajgco na jego poczytalnos$c
w odniesieniu do zarzuconego mu czynu, za§ w czasie jego popelnienia M. S. (1), mimo iz znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci alkoholowej, to miala ona charakter nietrzeZwo$ci zwyklej i powinien byt on przewidzieé¢ skutki takiego
stanu na podstawie wiedzy ogolnej i do§wiadczen wlasnych. W konkluzji nie zaleziono podstaw do kwestionowania
poczytalnosci M. S. (1) tempore criminis, tak w zakresie przesltanek z art. 31§ 1 kk, jak i art. 318 2 kk.

Powyzsze opinie Sad uznal za wnikliwe, fachowe, rzetelne odpowiadajace na wszystkie pytania postawione w tezie
dowodowej, ponadto wolne od niescisto$ci i niekonsekwencji. Sad w pelni podzielit wnioski wskazanych opinii.

Wszyscy oskarzeni w chwili popelnienia czynu byli bez jakichkolwiek watpliwoéci poczytalni, poniewaz nie
zdiagnozowano u nich choroby psychicznej, uposledzenia umystowego lub innego zaklocenia czynnosci psychicznych.
Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze w czasie popelnienia czynu byli w stanie rozpoznaé jego znaczenie oraz w pehi
pokierowaé swoim postepowaniem.

k. 229-230, t. II — opinia bieglych psychiatréw dot. M. P.
k. 257-259, t. II - opinia bieglych psychiatréw dot. M. D.

k. 288-290, t. II - opinia bieglych psychiatréow dot. M. S. (1)



OPINIA BIEGLEJ NAUK MEDYCZNYNCH

Sad dal wiare opinii bieglej dr. n. med. A. D. (2), poniewaz jest pelna, jasna, sp6jna wewnetrznie i zewnetrznie.
Biegla potwierdzila, ze zaopatrzona chirurgicznie rana thuczona w okolicy oczodolowo-jarzmowej prawej powstata pod
wzgledem dzialania narzedzia, tepego, twardego, najprawdopodobniej krawedzistego, co odpowiada znalezionemu na
miejscu zdarzenia narzedziu ,,(...)", zabezpieczonemu w niniejszej sprawie. Biegla wykluczyla takze, ze rana tego typu
powstala od uderzenia otwarta reka jak wyjaénial oskarzony M. S. (1). Sad takze zgodzit sie z twierdzeniem bieglej,
ze obrazenia, ktérych doznala A. A., przy niepowiklanym przebiegu powoduja naruszenie czynnoéci narzadu ciala na
czas ponizej siedmiu dni.

k. 300-3035, t. II — opinia z zakresu medycyny sadowe;j.
OGLEDZINY KURTKI M. D.

Zatrzymana M. D. zgodnie z protokolem ogledzin miala zabrudzenia w kolorze brunatnym w okolicach rekawéw
kurtki, jej prawej kieszeni, kaptura oraz miala inne widoczne §lady na kurtce, a takze na pozostalych czesciach ubrania,
co moglo $wiadczyé o bezposrednim zwigzku z zaistnialym zdarzeniem. Ponadto w trakcie ogledzin stwierdzono
na szyi po prawej stronie, okolo 10 cm pod uchem zadrapanie naskorka z zaschnieta substancja koloru czerwono-
brunatnego o wymiarach 1cm x 0,5 cm.

k. 68-69, t. I.- protokol ogledzin przedmiotu M. D..
Opinie bieglych z zakresu kryminalistycznych badan odciskéw palcow.

Zgodnie z opinig daktyloskopijng nie ujawniono na narzedziu wielofunkcyjnym typu ,(...)"” odwzorowan linii
papilarnych nadajacych sie do identyfikacji w zwigzku z materialem poréwnawczym zebranym od oskarzonych oraz
pokrzywdzone;j.

W ocenie Sadu powyzsza opinia nic nie wniosla dla rozstrzygniecia sprawy, a §lady pozostawione na narzedziu
wielofunkcyjnym typu ,,(...)” mogly ulec cze$ciowemu zatarciu.

k. 215-217, t. IT — opinia z zakresu kryminalistycznych badan sladéw daktyloskopijnych.
Opinie bieglych z zakresu kryminalistycznych sladéw DNA.

Zgodnie z opinia z zakresu kryminalistycznych sladéw DNA na kurtce M. D. znajduje sie krew. Material genetyczny
znajdujacy sie na narzedziu oraz $ladach zebranych w miejscu zdarzenia z prawdopodobienstwem graniczacym z
pewnoécig zawiera DNA A. A. oraz M. S. (1). Zadna z przebadanych prébek nie zawiera DNA M. D. ani M. P..

W ocenie Sadu powyzsza opinia potwierdza przebieg zdarzen ustalony w stanie faktycznym, w ktorym M. S. (1) atakuje
narzedziem wielofunkcjnym ,,(...)" A. A., w konsekwencji czego na miejscu zdarzenia jest jej krew oraz na narzedziu
M. S. (1) znajduje sie jego DNA.

k. 261-270, t. II — ekspertyza kryminalistyczna z zakresu badan genetycznych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac oceny inkryminowanego zdarzenia pod katem przyjetej przez oskarzyciela w akcie oskarzenia kwalifikacji
prawnej, Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Artykul 280 § 2 kk, obejmuje kwalifikowana postaé rozboju, bedaca najpowazniejszym typem przestepstwa przeciwko
mieniu, gdyz jest to jedyna zbrodnia w Rozdziale XXXV kk. Kwalifikowana postac¢ rozboju polega albo na postuzeniu



sie przez sprawce bronia palna, nozem lub innym niebezpiecznym przedmiotem lub sposobem albo na udziale w
rozboju, w ktérym inny wspolsprawca tego rodzaju Srodki lub sposoby stosuje.

Sad dokonujac wykladni pojecia innego niebezpiecznego przedmiotu wzial pod uwage funkcjonalno$¢ oraz nastepstwa
dzialania urzgdzenia wielofunkcyjne ,(...)”, a takze orzecznictwo, w ktérym okres§lono narzedzie podobne do narzedzia
w przedmiotowej sprawie.

W doktrynie oraz orzecznictwie przyjeto stanowisko, zgodnie z ktorym ustalone niebezpieczne wlasciwo$ci ocenianego
przedmiotu powinny byé podobne do wlaéciwosSci broni palnej lub noza, co oznacza, ze jego zwykle uzycie ma
powodowacé skutki poréwnywalne z uzyciem broni palnej lub noza (post. SN z 29.5.2003 r., I KZP 13/03, OSNKW
2003, Nr 7-8, poz. 69; wyr. SA w Bialymstoku z 24.4.2003 r., IT AKa 81/03, OSA 2003, Nr 11, poz. 109; wyr. SA we
Wroclawiu z 23.12.2003 1., IT AKa 460/03, OSA 2004, Nr 7, poz. 51; wyr. SA w Poznaniu z 6.9.2005 r., IT AKa 170/05,
OSA 2006, Nr 1, poz. 4; wyr. SA w Katowicach z 13.12.2007 r., II AKa 370/07, OSAK 2008, Nr 1, poz. 5; wyr. SA w
Katowicach z 5.6.2009 r., IT AKa 61/09, KZS 2009, Nr 9, poz. 69; wyr. SA w Lodzi z 28.2.2001 r., IT Aka 9/01, Prok.
i Pr. — wkk 2002, Nr 9, poz. 28; wyr. SA w Bialymstoku z 13.6.2014 r., IT AKa 120/14, Legalis; wyr. SA w Katowicach
7 24.10.2013 1., IT AKa 238/13, KZS 2014, Nr 2, poz. 75; wyr. SA w Szczecinie z 24.7.2014 r., I AKa 138/14, Legalis;
B. Michalski, w: Wasek, Zawlocki (red.), Kodeks karny, t. II, 2010, s. 990).

W tej kwestii narzedzie wielofunkcyjne ,(...)", w skutkach jego uzycia nie przypomina nastepstw poréwnywalnych
do tych, ktore mozemy uzyskaé podczas dzialania z uzyciem broni palnej lub noza. Ponadto nalezy okresli¢, ze
zwykle uzycie w odniesieniu do narzedzia w przedmiotowej sprawie, nalezy rozumiec¢, jako urzadzenie zamkniete,
natomiast szczegélne uzycie, jako urzadzenie otwarte z dodatkowa funkcjg np. scyzoryka. Nadto Sad zwazyl, ze
przedmiotowe urzadzenie podczas popelhienia omawianego czynu pozostalo zamkniete, na co wskazuja zadane
obrazenia, a takze stan, w ktérym zostalo ono znalezione bezpos$rednio po zajsciu przez policjantow podczas penetracji
terenu. Uszkodzenia ciala, ktérych doznala pokrzywdzona, nie sa tak dotkliwe w skutkach, poréwnujac je do sytuacji,
w ktérej pokrzywdzona otrzymalaby ciosy nozem, lub innym ostrym narzedziem.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 5 maja 1999 r. II AKa 109/99 ,Niebezpiecznym
przedmiotem jest narzedzie, ktore przeznaczone jest do zadawania $mierci lub spowodowania ciezkich obrazen ciala”.
(...) ,Przyjaé nalezy wiec, ze w omawianym zakresie istota zbrodni z art. 280 § 2 k.k. (a nie okolicznoscia wplywajaca
jedynie na wymiar kary) jest to, ze sprawca decyduje sie nie tylko popehié przestepstwo zagarniecia mienia, ale tez
na postuzenie do tego celu przedmiotem, ktéry uzyty w dany sposéb, shuzy do zabijania lub powodowania ciezkich
uszkodzen ciala”.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 pazdziernika 2013 r. IT AKa 238/13 ,Niebezpiecznym
w rozumieniu art. 280 § 2 k.k. jest bowiem przedmiot, ktérego istotg uzycia jest mozliwo§¢é spowodowania zagrozenia
dla zycia lub zdrowia czlowieka w stopniu analogicznym i tozsamym lub bardzo zblizonym do nastepstw uzycia broni
palnej, czy tez noza”.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie II AKa 274/12 z 22 listopada 2012 r. Lex 1254339
»Przy dokonywaniu oceny "niebezpiecznosci" przedmiotu z punktu widzenia kwalifikacji prawnej z art. 280 § 2
k.k., istotne znaczenie maja takie cechy przedmiotu, ktdére sprawia, ze wykorzystanie zwyklych funkcji lub dzialania
przedmiotu przeciwko czlowiekowi spowoduje powstanie realnego zagrozenia o rownowartoéci odpowiadajacej uzyciu
broni palnej lub noza, ktérych niebezpieczenstwo wynika przede wszystkim z ich charakterystycznych wlasciwosci,
stwarzajacych potencjalng mozliwo$¢ spowodowania przy wykorzystaniu powaznego uszczerbku na zdrowiu lub
Smierci czlowieka.

W odniesieniu do powyzszego orzecznictwa Sadoéw Apelacyjnych nalezy okredlic, ze przedmiot uzyty do popelienia
inkryminowanego czynu nie stuzyl do zabijania, ani nie spowodowatl ciezkich obrazen ciala, ktérych pokrzywdzona
moglaby doznaé w przypadku postuzenia sie nozem lub bronia palna. Kolejnym argumentem za uznaniem narzedzia



jako nie mieszczacego sie w katalogu znamion art. 280 § 2 Kkk jest to, ze A. A. nie widziala, czym zostala uderzona w
tyl glowy, a wiec subiektywnie nie wplynelo to na jej zwiekszong reakcje strachem.

W odniesieniu do przedstawionych argumentéw Sad uznal, ze w odniesieniu do narzedzia wielofunkecyjnego ,,(...)” nie
zachodzi uznanie go za niebezpieczne narzedzie w rozumieniu art. 280 § 2 kk, w konsekwencji Sad dokonal zmiany
kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonym czynu w kierunku wystepku o jakim mowa w art. z art. 280 § 1 kk.

Przestepstwa rozboju z art. 280 § 1 kk dopuszcza sie ten, kto kradnie, uzywajac przemocy wobec osoby lub grozac
natychmiastowym jej uzyciem albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci.

W art. 280 kk § 1 przewidziane zostalo przestepstwo rozboju w typie podstawowym. Uzyte w opisie czynu zabronionego
sformulowanie, ,kto kradnie" odnosi sie do wszystkich typow przestepstwa kradziezy opisanych w art. 278 kk (uchwata
SN z 21.10.2003 r., I KZP 33/03, OSNKW 2003, Nr 11-12, poz. 96), a zgodnie z orzecznictwem SN rozbo6j traktowany
jest, jako kwalifikowana posta¢ kradziezy (post. SN z 16.10.2014 r., IT KK 262/14, KZS 2015, Nr 4, poz. 31).

W zakresie dobra chronionego dla rozboju charakterystyczne jest to, ze zamach na czlowieka jest Srodkiem do
realizacji glownego celu, jakim jest zabor rzeczy (post. SN z 16.10.2014 r., II KK 262/14, KZS 2015, Nr 4, poz. 31).
Dlatego w art. 280 kk jako dobro gléwne ochronie podlega ten sam zakres praw majatkowych i posiadania, co przy
kradziezy. Wérod débr ubocznie chronigcych przed uzyciem $§rodkéw rozbojniczych stuzacych popelieniu kradziezy
zaliczamy: nietykalno$¢ cielesna, wolno$¢ od strachu, wolno§é w wymiarze fizycznym, zdrowie.

Sad w przedmiotowej sprawie zastosowal kumulatywng kwalifikacje prawna, poniewaz ze wzgledu na uszczerbek,
ktorego doznata pokrzywdzona w konsekwencji rozboju. Zgodnie z orzecznictwem SN, jesli §rodki rozbdjnicze
spowoduja ponadto u pokrzywdzonego uszczerbek na zdrowiu, konieczne jest zastosowanie kwalifikacji
kumulatywnej z przepisem okreslajacym rodzaj tego uszczerbku (post. SN z 14.2.2007 1., II KK 136/06, OSNwSK
2007, Nr 1, poz. 414).

Strona przedmiotowa rozboju obejmuje znamiona kradziezy tj. zabor cudzej rzeczy ruchomej oraz szczegélne $rodki
shuzace do jej popelnienia:

-przemoc wobec osoby,
-grozbe natychmiastowego jej uzycia,
-doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci.

Przedmiotem wykonawczym kradziezy z art. 278 § 1 kk jest zabér cudzej rzeczy ruchomej. Pojecie rzeczy ruchomej
nalezy rozumie¢ w znaczeniu cywilnoprawnym, z uwzglednieniem art. 115 § 9 kk). Rzecz jest cudza wowczas, gdy nie
stanowi wlasnoéci sprawcy (A. Marek, T. Oczkowski, w: Zawlocki (red.), System, t. 9, 2015, s. 73). Ponadto z mocy
art. 130 § 3 kodeksu wykroczeni rozb6j nie jest objety przepotowieniem i stanowi przestepstwo niezaleznie od wartosci
skradzionej rzeczy.

W odniesieniu do powyzszego bezsporny jest fakt, iz damska torebka nalezala do pokrzywdzonej A. A. i w tym
przypadku stanowila cudza rzecz ruchoma wypehiajac znamie czynu zabronionego.

W kwestii szczegblnych $rodkéw strony podmiotowej rozboju w ocenie Sadu zaistnialy wszystkie przestanki
kumulatywnie. Ponadto przy przestepstwie rozboju, realizacja przez sprawce jednej z czynnosci wykonawczych strony
przedmiotowej wobec osoby, musi poprzedzaé lub nastgpié, co najmniej w chwili dokonania zaboru (wyr. SN z
13.5.2008 r., IV KK 489/07, Prok. i Pr. 2008, Nr 12, poz. 10).

Na wstepie rozwazan odno$nie strony przedmiotowej nalezy wyjasni¢, ze przemoc wobec osoby polega na fizycznym
oddzialywaniu na cialo czlowieka w postaci, co najmniej naruszenia nietykalno$ci cielesnej ukierunkowanym na
zmuszenie pokrzywdzonego do znoszenia zaboru rzeczy (wyr. SA w Krakowie z 27.4.2009 r., I AKa 38/09, KZS 2009,



Nr 10, poz. 42). W orzecznictwie czesto uzaleznia sie kwalifikacje z art. 280 § 1 kk od tego, aby wlaéciwe dla przemocy
wobec osoby naruszenie nietykalnoSci cielesnej mialo "(istotnie) wiekszy od minimalnego stopiefi intensywnosci i
dolegliwo$ci wobec pokrzywdzonego" (zob. wyr. SA w Katowicach z 23.10.2003 r., II AKa 292/03, KZS 2004, Nr 2,
poz. 45.

W przedmiotowej sprawie Sad uznal, ze dolegliwos¢ wobec pokrzywdzonej w kwestii naruszenia nietykalnoSci
cielesnej miala istotny stopien intensywnosSci powodujac u pokrzywdzonej naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub
rozstroj zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 dni.

W ramach dalszych rozwazan nalezy przyblizy¢ zagadnienie doprowadzenia do stanu nieprzytomnos$ci lub
bezbronnoéci, ktére obejmuje dzialania odbierajace pokrzywdzonemu zdolnosé¢ przeciwdzialania kradziezy.
W przypadku bezbronnoéci napastnicy pozbawiaja pokrzywdzonego, przy zachowaniu $wiadomosci, fizycznej
mozliwo$ci stawienia oporu, w szczegblnoSci w przypadku ich wieloéci (post. SN z 24.4.2007 ., I KK 175/06, OSNwSK
2007, Nr 1, poz. 884). Zgodnie z teza powyzszego orzeczenia SN ,przez stan bezbronnosci, jako element kwalifikujacy
kradziez zwykla do przestepstwa rozboju, nalezy rozumie¢ rowniez takg sytuacje, w ktorej ofiara przestepstwa na
skutek wielo$ci agresywnie zachowujacych sie napastnikow i wynikajacej stad oraz z indywidualnej, a przy tym realnej
mozliwo$ci stawiania oporu, mozliwoéci obrony jest pozbawiona lub w znacznym stopniu ograniczona”.

W trakcie napasci M. S. (1) szarpal torebke pokrzywdzonej A. A. z wyraznym zamiarem bezpo$rednim wyrwania
tej rzeczy. Oskarzony M. S. (1) zgodnie z ustaleniami Sadu zastosowal érodek przemocy wobec osoby w postaci
uderzenia w tyt glowy pokrzywdzonej A. A. narzedziem wielofunkcyjnym ,,(...)”, w momencie obrony pokrzywdzonej
przed zaborem torebki. Ponadto, gdy pokrzywdzona nie poddala sie sile, z jaka M. S. (1) probowat wyrwaé przedmiot
napastnik bil ja pie$ciami i kopal. W ocenie Sadu jego spos6b dzialania byl nacechowany silnym wybuchem gniewu
i szeroko rozumiang agresja i wypelil znamiona przestepstwa rozboju. Zgodnie z ustalonym stanem faktycznym
realizacja czynnoSci wykonawczych w postaci przemocy nastapila w chwili proby zaboru przedmiotowej torebki.
Ponadto M. S. (1) doprowadzil pokrzywdzona do stanu bezbronnosci, poniewaz pozbawit A. A. fizycznej mozliwo$ci
stawienia oporu, za czym przemawia w szczego6lno$ci ilo§¢ napastnikéw rozboju, a takze ich przewaga sily fizyczne;.

Oskarzony M. P. zgodnie z ustaleniami Sadu zastosowal $rodek przemocy wobec osoby w postaci kopniecia
pokrzywdzonej A. A. powodujac u niej upadek do pozycji kleczacej. Nastepnie, gdy pokrzywdzona mimo uzytych
Srodkéw przemocy nie oddata torebki M. P. zaczal kopaé i bi¢ A. A. wraz z wspoéloskarzonymi. W ocenie Sadu
jego sposob dzialania byl nacechowany silnym wybuchem gniewu i szeroko rozumiang agresjg i wypelil znamiona
przestepstwa rozboju. Zgodnie z ustalonym stanem faktycznym realizacja czynno$ci wykonawczych w postaci
przemocy nastapita w chwili proby zaboru przedmiotowej torebki. Ponadto M. P. doprowadzil pokrzywdzona do stanu
bezbronno$ci, poniewaz pozbawil A. A. fizycznej mozliwo$ci stawienia oporu, za czym przemawia w szczego6lnoSci ilo§é
napastnikow rozboju, a takze ich przewaga sily fizyczne;j.

Oskarzona M. D. zgodnie z ustaleniami Sadu zastosowala §rodek przemocy wobec osoby w postaci szarpania i
wyrywania wlos6w pokrzywdzonej A. A. powodujac u niej cierpienie fizyczne. Nastepnie, gdy pokrzywdzona mimo
uzytych Srodkoéw przemocy nie oddala torebki M. D. zaczela kopac i bi¢ A. A. wraz z wspo6loskarzonymi. W ocenie
Sadu jej sposéb dzialania byt nacechowany gniewem i agresja, ktory wypelnil znamiona przestepstwa rozboju.
Zgodnie z ustalonym stanem faktycznym realizacja czynnos$ci wykonawczych w postaci przemocy nastapila w chwili
proby zaboru przedmiotowej torebki. Ponadto M. D. doprowadzila pokrzywdzona do stanu bezbronno$ci, poniewaz
pozbawila A. A. fizycznej mozliwoSci stawienia oporu, za czym przemawia w szczeg6lnoéci ilo$¢ napastnikow rozboju,
a takze ich przewaga sily fizyczne;j.

W kwestii strony podmiotowej przestepstwa rozboju w ramach dalszych rozwazan nalezy wyjasnié, ze rozbdj
moze by¢ popeliony tylko umySlnie, a przy tym jest przestepstwem kierunkowym. Z uwagi na to, ze w jego
znamionach mieSci sie kradziez, sprawca musi dziala¢ w celu przywlaszczenia. Rozbdj, zatem mozliwy jest tylko z
zamiarem bezposrednim, obejmujacym zaréwno przywlaszczenie rzeczy, jak i stosowane §rodki rozbojnicze. Zgodnie z
orzecznictwem zamiar przywlaszczenia sprawca musi powziaé najp6zniej w trakcie stosowania Srodkéw rozbdjniczych



(wyr. SN z 12.1.2011 1., III KK 230/10, Prok. i Pr. — wkl. 2011, Nr 7—8, poz. 7; wyr. SA we Wroclawiu z 17.11.2010 1., II
AKa 310/10, Prok. i Pr. — wkl. 2011, Nr 7—8, poz. 23; wyr. SN z 2.2.2017 1., IIl KK 222/16, OSNKW 2017, Nr 5, poz. 20).

W ocenie Sadu wszyscy oskarzeni dzialali z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym. W zwigzku z ustalonym stanem
faktycznym, oskarzeni rozmawiali w autobusie o tym, aby kogo$§ obrabowaé, nie mieli pieniedzy na jedzenie, a w
szczegoblnosci na alkohol, ktéry spozywali przez caly dzien. Ich motywem bylto uzyskanie pieniedzy w najprostszy i
najszybszy sposob, okradajac kobiete w porze nocnej.

Reasumujgc przypisany wszystkim oskarzonym czyn wypelnil znamiona dwoch przestepstw okreslonych w przepisach
ustawy karnej tj. art. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk. W zwigzku z powyzszym w odniesieniu do ustalonego stanu
faktycznego zastosowanie znajduje art. 11 § 2 Kk, zgodnie, z ktérym: ,jezeli czyn wyczerpuje znamiona okre$lone w
dwdch albo wiecej przepisach ustawy karnej, sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych
sie przepisow”.

Uznajac wine oskarzonego M. P. w zakresie popelnienia przypisanego mu czynu Sad na podstawie art. 280 § 1 kk
wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie zasadami okre§lonymi w rozdziale VI kodeksu karnego, w szczegélnoSci w
przepisach art. 53 k.k., art. 54 k.k.

Sad analizowal zar6wno elementy przedmiotowe, jak i podmiotowe czynu z troska, aby wymiar kary spelil poczucie
spolecznej sprawiedliwos$ci kary, byt adekwatny do stopnia jej winy i osiagnal cele zapobiegawcze i wychowawcze.

Z okolicznosci wplywajacych tagodzaco na wymiar kary Sad uwzglednil uprzednia niekaralno$¢ sprawcy.

Z okoliczno$ci wplywajacych obcigzajaco na wymiar kary Sad uwzglednil stopien winy i stopiefi spolecznej
szkodliwoéci czynu. Stopien winy oskarzonego M. P. Sad uznal za znaczny. Wystepek, ktérego dopuscil sie
oskarzony, co wynika z samej jego istoty, jest przestepstwem umy$lnym. Oskarzony mial pelng §wiadomos$é swojego
przestepczego dzialania oraz w ocenie Sadu kierowal nim trywialny motyw zdobycia pieniedzy w sposob przestepczy.

Przy wymiarze kary Sad baczyl, aby orzeczona kara byla adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. W
ocenie Sadu stopien ten uzna¢ nalezy za znaczny. Nalezy pokre§lic, iz oskarzony dzialal wspdlnie i w porozumieniu
z wspolskarzonymi, znajdowat sie pod wplywem alkoholu, stosowal przemoc oraz agresje w postaci uderzen piescia
oraz kopnie¢ od posladkéw az po pachy przyczyniajgc sie wraz z wspotoskarzonymi do wprowadzenia pokrzywdzonej
w stan bezbronno$ci i zadajac jej dotkliwe obrazenia fizyczne.

Dokonujac rozpoznania osobowoéci oskarzonego, jego warunkéw §rodowiskowych, stopnia demoralizacji Sad uznal,
ze oskarzony jest osoba gleboko zdemoralizowang.

W ocenie Sadu orzeczona kara 3 lat pozbawienia wolnoéci jest kara adekwatng w zakresie osiggniecia celow prewencji
indywidualnej jak i generalnej. Sad uznal, ze kara w takiej wysokos$ci bedzie w stanie zrealizowaé powyzsze cele,
a ponadto potrzeby zwigzane z ksztaltowaniem $wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa, nadto pozostanie w pehi
adekwatna do wszelkich przedmiotowych okolicznos$ci inkryminowanego zdarzenia.

Uznajac wine oskarzonego M. S. (1) w zakresie popehienia przypisanego mu czynu Sad na podstawie art. 280 § 1 kk
wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie zasadami okre§lonymi w rozdziale VI kodeksu karnego, w szczego6lnoSci w
przepisach art. 53 k.k., art. 54 k.k.

Sad analizowal zaréwno elementy przedmiotowe, jak i podmiotowe czynu z troska, aby wymiar kary spelnil poczucie
spolecznej sprawiedliwosci kary, byl adekwatny do stopnia jej winy i osiggnat cele zapobiegawcze i wychowawcze.



Z okolicznosci wplywajacych tagodzaco na wymiar kary Sad uwzglednit przyznanie sie oskarzonego do winy oraz
przeproszenie pokrzywdzonej A. A..

Z okoliczno$ci wplywajacych obciazajaco na wymiar kary Sad uwzglednil stopieh winy i stopien spotecznej
szkodliwo$ci czynu. Stopien winy oskarzonego Sad uznal za znaczny. Wystepek, ktorego dopuscil sie oskarzony, co
wynika z samej jego istoty, jest przestepstwem umyS$lnym. Oskarzony mial pelna §wiadomos$¢ swojego przestepczego
dzialania oraz w ocenie Sadu kierowal nim trywialny motyw zdobycia pieniedzy w sposéb przestepczy.

Przy wymiarze kary Sad baczyl, aby orzeczona kara byla adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. W
ocenie Sadu stopien ten uznaé nalezy za znaczny.

Dokonujac rozpoznania osobowosci oskarzonego, jego warunkow Srodowiskowych, stopnia demoralizacji Sad uznal,
ze oskarzony jest osoba gleboko zdemoralizowana oraz uzalezniona od alkoholu. Nalezy pokresli¢, iz oskarzony dzialal
wspolnie i w porozumieniu z wspolskarzonymi, znajdowatl sie pod wplywem alkoholu, stosowal przemoc oraz agresje
w postaci uderzenia metalowym narzedziem w glowe oraz w postaci uderzen pieScia oraz kopnieé¢ od posladkoéow az
po pachy przyczyniajac sie wraz z wspoloskarzonymi do wprowadzenia pokrzywdzonej w stan bezbronno$ci i zadajac
jej dotkliwe obrazenia fizyczne.

W ocenie Sadu orzeczona kara 3 lat pozbawienia wolno$ci jest kara adekwatng w zakresie osiggniecia celoéw prewencji
indywidualnej jak i generalnej. Sad uznal, ze kara w takiej wysokoSci bedzie w stanie zrealizowa¢ powyzsze cele, a
ponadto potrzeby zwigzane z ksztaltowaniem Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Uznajac wine oskarzonego M. D. w zakresie popelnienia przypisanego jej czynu Sad na podstawie art. 280 § 1 kk
wymierzyl jej kare 3 lat pozbawienia wolnoSci.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie zasadami okre§lonymi w rozdziale VI kodeksu karnego, w szczegdlnosci w
przepisach art. 53 k.k., art. 54 k.k.

Sad analizowal zar6wno elementy przedmiotowe, jak i podmiotowe czynu z troska, aby wymiar kary spelil poczucie
spolecznej sprawiedliwosci kary, byt adekwatny do stopnia jej winy i osiggnat cele zapobiegawcze i wychowawcze.

Z okolicznosci wplywajacych tagodzaco na wymiar kary Sad uwzglednil uprzednia niekaralno$¢ oskarzone;.

Z okoliczno$ci wplywajacych obcigzajaco na wymiar kary Sad uwzglednil stopien winy i stopienn spolecznej
szkodliwoéci czynu. Stopien winy oskarzonej Sad uznal za znaczny. Wystepek, ktorego dopuscila sie oskarzona, co
wynika z samej jego istoty, jest przestepstwem umysSlnym. Oskarzona miata pelng Swiadomos$¢é swojego przestepczego
dzialania oraz w ocenie Sadu kierowal nig trywialny motyw zdobycia pieniedzy w sposdb przestepczy.

Przy wymiarze kary Sad baczyl, aby orzeczona kara byla adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. W
ocenie Sadu stopien ten uznac nalezy za znaczny. oskarzona dzialala wspoélnie i w porozumieniu z wspoloskarzonymi.

Nalezy ponownie pokreslic, iz oskarzona dzialala wspolnie i w porozumieniu z wspo6loskarzonymi, znajdowala sie pod
wplywem alkoholu, stosowala przemoc oraz agresje w postaci kopnie¢ od posladkéw az po pachy oraz szarpala za
wlosy przyczyniajac sie wraz z wspoéloskarzonymi do wprowadzenia pokrzywdzonej w stan bezbronnoéci i zadajac jej
dotkliwe obrazenia fizyczne.

Dokonujgc rozpoznania osobowo$ci oskarzonej, jej warunkéw $rodowiskowych, stopnia demoralizacji Sad uznal, ze
oskarzona jest osoba gleboko zdemoralizowana.

W ocenie Sadu orzeczona kara 3 lat pozbawienia wolnoéci jest karg adekwatng w zakresie osiggniecia celow prewencji
indywidualnej jak i generalnej. Sad uznal, ze kara w takiej wysokoSci bedzie w stanie zrealizowaé¢ powyzsze cele,
a ponadto potrzeby zwigzane z ksztaltowaniem $wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa, nadto pozostanie w pekni
adekwatna do wszelkich przedmiotowych okolicznos$ci inkryminowanego zdarzenia.



Orzeczenie o kosztach sagdowych uzasadnia dyspozycja art. 62481 kpk , a to z uwagi na mlody wiek sprawcow,
okoliczno$é, iz przed zatrzymaniem nie uzyskiwali oni dochodéw oraz charakter i rozmiar orzeczonych kar
pozbawienia wolno$ci.

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w wyroku.



