Sygn. akt XVII AmT 55/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2013 1.

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bogdan Gierzynski

Protokolant: sekretarz sagdowy Ewa Narog

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2013 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z odwolan: (...) S.A. z siedzibg w W.

oraz (...) —(...) sp. z 0.0. z siedzibga w W.

przeciwko Prezesowi Urzedu Komunikacji Elektroniczne;j

0 zmiane umowy

na skutek odwolania (...) S.A. z siedziba w W. oraz (...) — (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. od Decyzji Prezesa Urzedu
Komunikacji Elektronicznej z dnia 8 sierpnia 2011 roku, nr (...)(...))

1. Oddala obydwa odwolania;

2. zasadza od (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej kwote 360 z} (trzysta
sze$cdziesiat zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

3. zasadza od (...) — (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. na rzecz Prezesa Urzedu (...) Elektronicznej kwote 360 zt (trzysta
szeStdziesiat zlotych) tytulem kosztéw zastepstwa procesowego.

SSO Bogdan Gierzynski

XVII AT 55/11

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 8 sierpnia 2011 roku, nr (...) (...) po rozpatrzeniu wniosku (...) S.A. z siedziba w W. z dnia 2 marca
2011 roku o wydanie decyzji zmieniajacej Umowe o polaczeniu sieci, zawarta w dniu 19 stycznia 2007 roku (zwang
dalej (...)) pomiedzy (...) S.A. z siedzibg w W. (zwanej dalej (...)) ae - (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. (zwana dalej ,,(...)
T.”) w zakresie dostosowania wysoko$ci stawek w Umowie do wysokoS$ci stawek okre$§lonych w obowiazujacej Ofercie
ramowej okreslajacej ramowe warunki dostepu telekomunikacyjnego,

I. zmienil postanowienie czeéci Finansowej Umowy w nastepujacy sposob:
1) Art. 2 ust. 4 tabela nr 1, tabela nr 2, tabela nr 3 oraz tabela nr 4 otrzymuja nastepujgce brzmienie:

»Tabela nr 1. Oplata za uruchomienie polaczenia sieci z wykorzystaniem Trybu Lacza Dedykowanego (...) i Trybu Sieci
Szkieletowej (...)



L.p.

Elementy podlegajace oplacie [PLN]
Wywiad Techniczny 463,00
Za uruchomienie (...) M./s 779,00

*QOplata okreslona na podstawie obowiazujacej ramowej oferty okreslajacej warunki zawierania przez (...) z innymi
operatorami umoéw dzierzawy laczy telekomunikacyjnych. W przypadku zmiany oferty na dzierzawe laczy, ustalone w
niej oplaty beda mialy zastosowanie do Decyzji bez konieczno$ci jej zmiany.

Uwaga: Lacze dedykowane musi zawierac sie w obszarze jednej Strefy Numeracyjne;j.

Tabela nr 2. Oplata za uruchomienie polaczenia sieci z wykorzystanie Trybu Kolokacji.

L.p. Polaczenia sieci w Trybie Kolokacji

Elementy podlegajace optacie Oplata [PLN]

Przygotowanie studni kablowej | Wedlug kosztorysu
lub komory kablowej (..) do
doprowadzenia kable
swiatlowodowego (...)

Wykonanie robét inzynieryjnych [ Wedlug kosztorysu
pomiedzy studnia kablowa a komora
kablowa (...)

Wykonanie okablowania | Wedlug kosztorysu
Swiattowodowego

Przygotowanie pomieszczenia do | Wedlug kosztorysu
instalacji urzadzen (...)

Przygotowanie  stanowiska  do | Wedlug kosztorysu
instalacji urzadzen (...)

Wykonanie okablowania | Wedlug kosztorysu
teletransmisyjnego dla sygnalow
elektrycznych




L.p. Polaczenia sieci w Trybie Polaczenia
Liniowego

Elementy podlegajace optacie Oplata [PLN]

Przygotowanie studni kablowej | Wedlug kosztorysu
lub komory kablowej (..) do
doprowadzenia kable
Swiatlowodowego (...)

Wykonanie robét inzynieryjnych [ Wedlug kosztorysu
pomiedzy studnia kablowa a komora

kablowa (...)

Wykonanie okablowania | Wedlug kosztorysu
Swiattowodowego

Instalacja urzadzen (...) Wedlug kosztorysu
Wykonanie okablowania | Wedlug kosztorysu
teletransmisyjnego dla sygnaléw

elektrycznych

Test kompatybilnosci 242,21

Tabela nr 3. Op#aty za uruchomienie po##czenia sieci z wykorzystaniem Trybu Po##czenia
Liniowego.

Tabela nr 4. Oplata zwigzana z eksploatacja wigzek laczy.

L.p. Eksploatacja wiazek laczy

Elementy podlegajace oplacie Oplata [PLN]
Utworzenie wigzki 252,11
Usuniecie wigzki 91,84
Podlgczenie lub skasowanie lacza | 77,38
rozmownego w wiazce*




Utworzenie lgcza sygnalizacyjnego

94,84

Usuniecie lacza sygnalizacyjnego

71,57

*op#ata jest naliczana w przypadku, gdy po##czenie lub skasowanie dotyczy ju# pod##czonej
wi#zki, co nie stanowi utworzenia/usuni#cia wi#zki

2) Art. 2 ust. 5 tabela nr 5, tabela nr 6, tabela nr 7 oraz tabela nr 8 otrzymuja brzmienie:

Tabela nr 5. Oplaty zwigzane z Abonamentem Trybu L. Dedykowanego oraz Trybu Sieci Szkieletowe;j.

L.p. Abonament - Tryb L.
Dedykowanego (...) oraz
Tryb Sieci Szkieletowej
Elementy podlegajace | Oplata miesieczna za
oplacie kazde lacze 2 M./s
Oplata stala Oplata za 1 km
[km] [z}/miesiac] [z}/miesiac]
Lacze 2 M./s 587,70 11,90

Op#ata okre#lona na podstawie obowi#zuj#cej ramowej oferty okre#laj#ce] warunki zawierania
przez TP z innymi operatorami umow dzier#awy ##czy telekomunikacyjnych. W przypadku

zmiany oferty na dzier#aw# ##czy, ustalone w niej op#aty b#d# mia#y zastosowanie do Decyzji
bez konieczno#ci jej zmiany.

Uwaga: Lacze dedykowane musi zawierac sie w granicach Strefy Numeracyjne;j.

Tabela nr 6. Oplata za Kolokacje — abonamentowe.

L.p. Abonament -  Tryb
Kolokacji

Elementy podlegajace Oplata [PLN]

oplacie
Najem powierzchni W. 91,14
[1,5 m®/miesigc]




Pozostale miasta powyzej | 62,04
300 000 mieszkancow**

Miasta do 300 000 | 60,90
mieszkancow**

Wykorzystanie 19,31+n%1,06
infrastruktury (..)
[miesiac]

Miesieczna stawka za 1 kW | 438,15

W przypadku najmu Powierzchni Kolokacyjnej z Szafa (...) do odpowiedniej oplaty z Tabeli nr 6 nalezy dodaé oplate
za szafe. Calo$¢ oplaty za szafe wynosi 300 zl. (...)T. poniesie oplate proporcjonalnie do zajmowanego miejsca w Szafie
telekomunikacyjnej (...).

*Oplaty okresowe (,,platne z géry” — na poczatku okresu rozliczeniowego)
**Nie dotyczy W.

***7 tytulu zasilania pradem stalym DC, o napieciu 48 V — oplata uzalezniona od mocy pobieranej przez Urzadzenia
(...)T., wysoko$¢ oplaty obliczana jest w nastepujacy sposéb:

Moc znamionowa w kW x miesieczna stawka za 1 kW mocy

Z tytulu zasilania pradem przemiennym AC, o napieciu (...) — oplata pobierana wedlug wskazan podlicznika. P.
instalowany jest na koszt (...) T..

Tabela nr 7. Oplaty zwigzane z Abonamentem Trybu Polgczenia Liniowego.

L.p. Abonament -  Tryb
Polaczenia Liniowego

Elementy podlegajace | Oplata [PLN/miesiac]
oplacie

Wykorzystanie 27,25+1,13n
infrastruktury (...) poza
sprzetem
teletransmisyjnym

Sprzet teletransmisyjny, | do 21 585,14
ustuga multipleksacji




[liczba portow 2M./s]

22:42 634,16
43: 63 683,19
64:126 (...),68
127 :189 (...,0
190 : 252 1207,35

n- liczba ##czy E1

Tabela nr 8. Oplata za wykorzystanie kanatow 2M./s.

L.p.

Abonament -

komutacyjnej (...)

dostep do sieci

Elementy podlegajace optacie

Optlata [PLN/miesiac]

telefonicznej

Z. 2 M./s doprowadzony do centrali

Uwaga: Minimalny Poziom (...) wymagany na ka#dy kana# 2M./s wynosi 125 000 min./
miesi#c. W przypadku, gdy faktyczny poziom ruchu dla danego kana#u 2M./s b#dzie poni#e]
wymaganego Minimalnego Poziomu (...) przez okres sze#ciu kolejnych miesi#cy, TP mo#e
wyst#pi# do (...) z wnioskiem o zwrot w terminie 30 dni nadmiarowych kana#6w 2 M./s do

TP. Je#teli (...) w terminie 30 dni od wniosku TP nie dokona zwrotu nadmiarowych portow

2 M./s, TP mo#e jednostronnie od##czy# wskazane porty nadmiarowe za wcze#niejszym
powiadomieniem (...). Powy#sze zasady maj# zastosowanie do (...) posiadaj#cych co najmniej
3 kana#y 2 M./s w danym (...)."

1) Art. 2 ust. 6 Tabela 9 i 10 zostaj 3 polaczone w jedna o nastepujacym brzmieniu:

Tabela nr 9. Oplaty za Nadzor, Interwencje ze strony (...)

Oplaty zwigzane z
Nadzorem,

Interwencjami °

L.p.

Nazwa

Jednostka Oplata

Uwagi




1 Nadzér (...) i [ PLN/osobe/ godzine | 65,51 Za kazda rozpoczeta
Interwencje w dni godzine
robocze 8:00-16:00
2 Nadzoér (...) i | PLN/osobe/ godzine | 86,66 Za kazda rozpoczeta
Interwencje w godzine
soboty, poza godz.
pracy w dni robocze
16:00-22:00,
6.00-8.00
3 Nadzér (...) i [ PLN/osobe/ godzine | 107,80 Za kazda rozpoczeta
Interwencje nocne godzine
(22.00-6.00),
niedziele i  dni
ustawowo wolne od
pracy
4 Oplata za | PLN /godzine Oplata réwna jednej | -
niestawienie sie godzinie
pracownika (..., wnioskowanej ushugi
ktory wystapil do
(...) z wnioskiem o
usluge okre$long w
poz. 1-3

2) Art. 3 ust. 3 Tabela nr 12 otrzymuje nastepujgce brzmienie:

Tabela nr 12. Stawki nalezne (...) za Zakanczanie polaczen w Sieci (...).

Zakonczenig

w Sieci

(.)

Strefowe | W OTr Poza OTr

[PLN/ [PLN/ [PLN/

min ] min] min]

01 02 03 01 02 03 01 02 03

o, (..) o, (...) o, (..) o, (..) o, (..) o, (...) o, (...) o, (..) o, (..)




3) Art. 3 ust. 5 Tabela nr 15 i Tabela nr 16 otrzymuja brzmienie:

Tabela nr 15. Stawki nalezne (...)T. za polaczenia do ustlug w numeracji 800.

Ustugi 800

z}/min

01,02,03 o, (..)*

*QOplata na rzecz (...)T., wnoszona przez (...) za minute polaczenia przychodzacego z Sieci (...)T. do Sieci (...) na numer
Ushug (...) w sieci (...) jest symetryczna do stawki za zakanczanie polaczen w sieci (...)T. okre$lonej w pkt. 10 niniejszej
decyzji. Zobowiazuje sie Strony do zmiany stawki wnoszonej przez (...) za minute polaczenia do ustug informacyjnych
$wiadczonych na numeracji 800 zgodnie z harmonogramem obnizania stawek za zakanczanie polaczen w sieci (...)T.
zawartym w pkt 10 decyzji.

Tabela nr 16. Stawki nalezne (...)T. za polaczenia do uslug w numeracji 801 — 1,2 w Sieci (...).

Uslugi 801 — 1,2*

z}/min

01,02,03 0, (L.)**

*pierwsze 3 minuty nie sg rozliczane — oplata nalezna po przekroczeniu 3 — ej minuty polaczenia,

**Oplata na rzecz (...) T., wnoszona przez (...) za minute polgczenia przychodzacego z Sieci (...) T. do Sieci (...) na
numery Uslug (...) — 1,2 w sieci (...) jest symetryczna do stawki za zakanczanie polgczen w sieci (...) T. okre§lonej w
pkt. 10 niniejszej decyzji. Zobowiazuje sie Strony do zmiany stawki wnoszonej przez (...) za minute polaczenia do ustug
informacyjnych swiadczonych na numeracji 801 — 1,2 zgodnie z harmonogramem obnizania stawek za zakanczanie
polaczen w sieci (...) T. zawartym w pkt 10 niniejszej decyzji.

4) Art. 3 ust. 11 Tabela nr 23 otrzymuje nastepujace brzmienie:

Tabela nr 23. Oplaty nalezne (...) za Zakoniczenie do Numerow Alarmowych

Zakonczeni

[

w Sieci

(..

Strefowe W OTr Poza OTr




[PLN/ [PLN/ [PLN/

min] min] min]

01 02 03 01 02 03 01 02 O3

o, (..) o, (...) o, (..) o, (..) o, (..) o, (..) o, (...) o, (..) o, (..)

5) Art. 4 Tabela nr 31, Tabela nr 32, Tabela nr 33, Tabela nr 34, Tabela nr 35, Tabela nr 36, Tabela nr 37 oraz Tabela
nr 38 otrzymuja nastepujace brzmienie:

Tabela nr 31. Oplata za uruchomienie polaczenia sieci z wykorzystaniem Trybu Lacza Dedykowanego (...)T.*.

L.p. Polaczenie Sieci w Trybie L.
Dedykowanego (...)T.

Elementy podlegajace oplacie Optata [PLN]
Wywiad Techniczny 463,00
Za uruchomienie (...) M./s 779,00

*oplata okreslona na podstawie obowiazujacej ramowej oferty okreélajacej warunki zawierania przez (...) z innymi
operatorami umow dzierzawy laczy telekomunikacyjnych. W przypadku zmiany oferty na dzierzawe laczy, ustalone w
niej oplaty beda mialy zastosowanie do Decyzji bez konieczno$ci jej zmiany.

Uwaga: Lacze dedykowane musi zawiera¢ sie w obszarze jednej Strefy Numeracyjne;j.

Tabela nr 32. Oplaty za uruchomienie polaczenia sieci z wykorzystaniem Trybu Kolokacji (...)T..

L.p. Polaczenia sieci w Trybie Kolokacji
(...)T.
Elementy podlegajace oplacie Oplata [PLN]
Przygotowanie studni kablowej | Wedlug kosztorysu
lub komory kablowej (...)T. do
doprowadzenia kable

Swiattowodowego (...)




Wykonanie rob6t inzynieryjnych | Wedlug kosztorysu
pomiedzy studnia kablowa a komora
kablowa (...)T.

Wykonanie okablowania | Wedlug kosztorysu
Swiattowodowego

Przygotowanie pomieszczenia do | Wedlug kosztorysu
instalacji urzadzen (...)

Przygotowanie  stanowiska do | Wedlug kosztorysu
instalacji urzadzen (...)

Wykonanie okablowania | Wedlug kosztorysu
teletransmisyjnego dla sygnalow
elektrycznych

Tabela nr 33. Oplaty za uruchomienie polaczenia sieci z wykorzystaniem Trybu Polaczenia Liniowego.

L.p. Polaczenia sieci w Trybie Polaczenia
Liniowego (...)T.

Elementy podlegajace oplacie Oplata [PLN]

Przygotowanie studni kablowej | Wedlug kosztorysu
lub komory kablowej (..) do
doprowadzenia kable
Swiattowodowego (...)

Wykonanie robdt inzynieryjnych | Wedlug kosztorysu
pomiedzy studnig kablowa a komora

kablowa (...)

Wykonanie okablowania | Wedlug kosztorysu
$wiatlowodowego

Instalacja urzadzen (...) Wedlug kosztorysu
Wykonanie okablowania | Wedlug kosztorysu

teletransmisyjnego dla sygnalow
elektrycznych




Test kompatybilno$ci 242,21

Tabela nr 34. Op#ata zwi#zana z eksploatacj# wi#zek ##czy.

L.p. Eksploatacja wiazek laczy (...) T.

Elementy podlegajace optacie Oplata [PLN]
Utworzenie wiazki 252,11
Usuniecie wigzki 91,84

Podlaczenie lub skasowanie lacza | 77,38
rozmownego w wigzce*

Utworzenie lacza sygnalizacyjnego | 94,84

Usuniecie lacza sygnalizacyjnego 71,57

*op#ata jest naliczana w przypadku, gdy po##czenie lub skasowanie dotyczy ju# pod##czonej
wi#zki, co nie stanowi utworzenia/usuni#cia wi#zki

Tabela nr 35. Oplaty zwigzane z Abonamentem Trybu L. Dedykowanego (...)T.

L.p. Abonament - Tryb L.
Dedykowanego (...)T.
Elementy podlegajace | Oplata  miesieczna za
oplacie kazde tgcze 2 M. /s
Oplata stala Oplata za 1 km
[km] [z}/miesiac] [z}/miesiac]
Lacze 2 M./s 587,70 11,90

Op#ata okre#lona na podstawie obowi#zuj#cej ramowej oferty okre#laj#cej warunki zawierania
przez TP z innymi operatorami umow dzier#awy ##czy telekomunikacyjnych. W przypadku



zmiany oferty na dzier#faw# ##czy, ustalone w niej op#aty b#d# mia#y zastosowanie do Decyzji
bez konieczno#ci jej zmiany.

Uwaga: Lacze dedykowane musi zawierac sie w granicach Strefy Numeracyjne;j.

Tabela nr 36. Oplaty za Kolokacje — abonamentowe.

L.p. Abonament -  Tryb
Kolokagcji (...) T.

Elementy podlegajace | Optata [PLN]
oplacie

Najem powierzchni W. 91,14

[1,5 m®/miesiac]

Pozostale miasta powyzej | 62,04
300 000 mieszkancow**

Miasta do 300 000 | 60,90
mieszkancow**

Wykorzystanie 19,31+n%*1,06
infrastruktury (...) T.
[miesigc]

Miesieczna stawka za 1 kW | 438,15
mocy***

n= liczba ##czy E1

W przypadku najmu Powierzchni Kolokacyjnej z Szafg (...)T. do odpowiedniej oplaty z Tabeli nr 6 nalezy dodaé oplate
za szafe. Calo$¢ oplaty za szafe wynosi 300 zt. (...) poniesie oplate proporcjonalnie do zajmowanego miejsca w Szafie
telekomunikacyjnej (...)T..

*Oplaty okresowe (,,platne z géry” — na poczatku okresu rozliczeniowego)
**Nie dotyczy W.

*#*7 tytulu zasilania prgdem stalym DC, o napieciu 48 V — oplata uzalezniona od mocy pobieranej przez Urzadzenia
(-..), wysokosc oplaty obliczana jest w nastepujacy sposob:

Moc znamionowa w kW x miesieczna stawka za 1 kW mocy

Z tytulu zasilania pradem przemiennym AC, o napieciu (...) — oplata pobierana wedlug wskazan podlicznika. P.
instalowany jest na koszt (...).



Tabela nr 37. Oplaty zwiazane z Abonamentem Trybu Polaczenia Liniowego.

L.p. Abonament -  Tryb
Polaczenia Liniowego
Elementy podlegajace | Oplata [PLN]
oplacie
Wykorzystanie 27,25+1,13n
infrastruktury (...)T. poza
sprzetem
teletransmisyjnym
Sprzet teletransmisyjny, | do 21 585,14
usluga multipleksacji
[liczba portow 2M./s]
22:42 634,16
43:63 683,19
64:126 (...),68
127:189 (...),0
190 : 252 1207,35

n — liczba laczy E1

Tabela nr 38. Oplata za wykorzystanie kanalow 2 M./s.

6)
Abonament — dostep do sieci | Abonament — dostep do sieci
komutacyjnej (...) T. komutacyjnej E - T.
Elementy podlegajace optacie Oplata [PLN/miesiac]

Z. 2 M./s doprowadzony do centrali | 93,72
telefonicznej




W art. 4 Tabele nr 39 i 40 zostaja polaczone w Tabele nr 39, ktéra otrzymuje nastepujace brzmienie:

Tabela nr 39. Oplaty za Nadzoér, Interwencje ze strony (...) T.

Oplaty zwigzane z
Nadzorem,
Interwencjami °
L.p. Nazwa Jednostka Oplata Uwagi
1 Nadzér (...) T. i | PLN/osobe/godzine | 65,51 Za kazda rozpoczeta
Interwencje w dni godzine
robocze 8:00-16:00
2 Nadzér (...) T. | PLN/osobe/ godzine | 86,66 Za kazda rozpoczeta
i Interwencje w godzine
soboty, poza godz.
pracy w dni robocze
16:00-22:00,
6.00-8.00
3 Nadzéor (...) T. i | PLN/osobe/godzine | 107,80 Za kazda rozpoczeta
Interwencje nocne godzine
(22.00-6.00),
niedziele i  dni
ustawowo wolne od
pracy
4 Oplata za | PLN /godzine Oplata réwna jednej | -
niestawienie sie godzinie
pracownika (.., wnioskowanej ustugi
ktory wystapil do
(...) T. z wnioskiem
o ushuge okre$lona w
poz. 1-3

7) Art. 5 ust. 1. Otrzymuje nastepujace brzmienie:
Stawki nalezne (...) T. za Zakanczanie polgczen w Sieci (...) T.

a) Do dnia 31 grudnia 2011 r. oplata za zakonczenie polaczenia w sieci (...) T. wynosi 146% oplaty za zakanczanie
potaczen strefowych w sieci (...) w okresie taryfikacyjnym O1, okreslonej w Tabeli nr 12;

b) Od dnia 1 stycznia 2012 r. oplata za zakonczenie polaczenia w sieci (...) T. wynosi 137% oplaty za zakanczanie
potaczen strefowych w sieci (...) w okresie taryfikacyjnym O1, okreslonej w Tabeli nr 12;



¢) Od dnia 1lipca 2012 r. oplata za zakonczenie polaczenia w sieci (...) T. wynosi 127% oplaty za zakanczanie polaczen
strefowych w sieci (...) w okresie taryfikacyjnym O1, okreslonej w Tabeli nr 12;

d) Od dnia 1 stycznia 2013 r. oplata za zakoniczenie polaczenia w sieci (...) T. wynosi 118% oplaty za zakanczanie
polaczen strefowych w sieci (...) w okresie taryfikacyjnym O1, okre$lonej w Tabeli nr 12;

e) Od dnia 1lipca 2013 r. oplata za zakoniczenie polaczenia w sieci (...) T. wynosi 109% oplaty za zakanczanie polaczen
strefowych w sieci (...) w okresie taryfikacyjnym O1 okre§lonej w Tabeli nr 12;

f) Od dnia 1 stycznia 2014 r. oplata za zakonczenie polaczenia w sieci (...) T. wynosi 100% oplaty za zakanczanie
potaczen strefowych w sieci (...) w okresie taryfikacyjnym O1, okre$lonej w Tabeli nr 12.

W przypadku zmiany wysokoSci obowigzujacej oplaty za zakanczanie potaczen strefowych w sieci (...) w okresie
taryfikacyjnym O1, o ktérej mowa w Tabeli nr 12, zobowigzuje sie Strony do dokonania odpowiedniej zmiany
obowigzujacej stawki za zakanczanie polaczen w sieci (...)T. i (...), nie pdzniej niz w dniu wprowadzenia w zycie
nowych oplat za zakanczanie polaczen strefowych w sieci (...) na podstawie odpowiednich decyzji Prezesa Urzedu (...)
Elektroniczne;j.

W pozostalym zakresie postanowienia Umowy pozostaly bez zmian.

Powyzsza decyzje w czeSci, w zakresie pkt I. 4) i 1. 9) zaskarzyl powdd - (...) S.A. z siedzibg w W.. W odwolaniu
datowanym na dzien 19 sierpnia 2011 roku zaskarzonej decyzji zarzucil:

I. Naruszenie art. 18 w zw. z art. 15 pkt 3 Prawa telekomunikacyjnego poprzez nieprzeprowadzenie obligatoryjnego
postepowania konsolidacyjnego;

II. Naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 8, 11 i 107 Kodeksu postepowania administracyjnego w zw. z art.
206 ust. 1 Prawa telekomunikacyjnego poprzez wprowadzenie zaskarzona decyzja asymetrii stawek za zakonczenie
polaczen w sieci (...) T. w poréwnaniu ze stawkami za zakanczenie polaczen w sieci (...) S.A., w sposob niezgodny ze
Stanowiskiem Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie symetrii stawek na
rynku zakanczania polaczen glosowych w publicznych telefonicznych sieciach stacjonarnych oraz Zaleceniami KE z
dnia 07 maja 2009 r. w sprawie uregulowan dotyczacych stawek za zakanczanie polaczen w sieciach stacjonarnych
i ruchomych oraz poprzez niewyjasnienie w treéci uzasadnienia Decyzji podstaw i przestanek wysokosci faktycznie
wprowadzonych stawek;

III. Zwigzane z powyzszym naruszenie art. 28 ust. 1 pkt 2 Prawa telekomunikacyjnego w zwiazku z art. 42 ust. 1 Prawa
telekomunikacyjnego oraz art. 43 ust. 6 Prawa telekomunikacyjnego poprzez nieuwzglednienie przy wydawaniu
decyzji obowigzkéw nalozonych na przedsiebiorcow telekomunikacyjnych i rozstrzygniecie w sposéb niezgodny z
treécia tych obowigzkéw;

IV. Zwiazane z powyzszym naruszenie art. 28 ust. 1 pkt 4 oraz 5¢ Prawa telekomunikacyjnego poprzez faktyczne
nieuwzglednienie przy wydawaniu decyzji charakteru zaistnialych kwestii spornych dotyczacych ekonomicznych
aspektow dostepu telekomunikacyjnego oraz przyjecie przestanki zapewnienia rozwoju konkurencyjnego rynku ustug
telekomunikacyjnych jako zasadniczej przestanki wprowadzenia asymetrii stawek za zakanczanie polaczen w sieci
(...) T. w sytuacji, gdy zar6wno z powolanego S., jak rowniez Zalecenn KE wynika, Ze wprowadzenie i utrzymywanie
asymetrii przestankom tym przeczy.

Powolujac sie na wyzej wymienione zarzuty spoétka (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o zmiane zaskarzonej Decyzji
w zaskarzonej czeSci, tj. punktu 1.9 w zakresie oplat za zakanczanie polaczen w sieci (...) T. poprzez ustalenie stawek
symetrycznych do oplat naleznych (...) w drodze nadania pkt 1.9 Decyzji nastepujacej tresci:

»9. Art. 5 ust. 1 otrzymuje nastepujace brzmienie:



Tabela nr 42 S. nalezne (...) T. za Zakanczanie polgczen w Sieci (...) T.:

Okres taryfikacyjny Zakanczanie strefowe w sieci (...) T. [w zl/min]
01 o, (...)
02 o, (..)
03 o, (..)

Na wypadek nie uwzglednienie przez Sad ww. wniosku (...) S.A. wniosla o uchylenie Decyzji w zaskarzonej czeéci, tj.
punktu I. 4. 1 1. 9. Spbtka wniosla réwniez o zasadzenie na jej rzecz kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

W piémie procesowym datowanym na dzien 18 lipca 2013 r. (...) S.A. z siedziba w W. cofnela alternatywnie
sformulowany wniosek odwolania o uchylenie Decyzji w zaskarzonej czeSci wraz z uzasadniajacym ten wniosek
zarzutem i argumentacja, tj. zarzutem naruszenia art. 18 w zw. z art. 15 pkt 3 Prawa telekomunikacyjnego poprzez
nieprzeprowadzenie obligatoryjnego postepowania konsolidacyjnego.

W odpowiedzi na odwolanie spotka e — (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosla o uwzglednienie odwolania. Spotka e
- T. wskazala na naruszenie:

1. Prawa materialnego, art. 28 ust. 1 pkt 5 lit. ¢ Prawa telekomunikacyjnego poprzez jego niezastosowanie
polegajace na nieuwzglednieniu w zaskarzonej Decyzji konieczno$ci zapewnienia rozwoju konkurencyjnego rynku
ustug telekomunikacyjnych,

2. Prawa materialnego, art. 28 ust. 1 pkt 2 Prawa telekomunikacyjnego poprzez jego niezastosowanie polegajace na
nieuwzglednieniu w zaskarzonej Decyzji obowiazkéw regulacyjnych natozonych na przedsiebiorcow,

3. Prawa materialnego, art. 28 ustl. 1 pkt 6 Prawa telekomunikacyjnego poprzez jego niezastosowanie polegajace na
nieuwzglednieniu w zaskarzonej Decyzji pozycji rynkowej przedsiebiorcoéw telekomunikacyjnych bedacych stronami
niniejszej Decyzji,

4. Naruszenie przepiséw postepowania, art. 7,77 § 1, 107 § 11 3 Kodeksu postepowania administracyjnego polegajace
na niewyjasnieniu wszystkich okolicznoS$ci stanu faktycznego w sprawie oraz wadliwym lakonicznym uzasadnieniu
Decyzji.

Przedmiotowa decyzje w caloSci zaskarzyla rowniez spotka e — (...) sp. z 0.0. z siedziba w W..
Zaskarzonej decyzji ww. spotka zarzucila:

1. Naruszenie przepisow prawa materialnego, art. 28 ust. 1 pkt 5 lit. ¢ Prawa telekomunikacyjnego poprzez
jego niezastosowanie polegajace na nieuwzglednieniu w zaskarzonej Decyzji koniecznoSci zapewnienia rozwoju
konkurencyjnego rynku ustug telekomunikacyjnych;

2. Naruszenie przepisOw prawa materialnego, art. 28 ust. 1 pkt 2 Prawa telekomunikacyjnego poprzez jego
niezastosowanie polegajace na nieuwzglednieniu w zaskarzonej Decyzji obowiazkow regulacyjnych nalozonych na
przedsiebiorcow;



3. Naruszenie przepisu prawa materialnego, art. 28 ust. 1 pkt 6 Prawa telekomunikacyjnego poprzez
jego niezastosowanie polegajace na nieuwzglednieniu w zaskarzonej Decyzji pozycji rynkowej przedsiebiorcow
telekomunikacyjnych bedacych stronami niniejszej Decyzji;

4. Naruszenie przepiséw postepowania, art. 7, art. 77 § 1, art. 107 § 11 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego
polegajace na niewyjaénieniu wszystkich okolicznoéci stanu faktycznego w sprawie oraz wadliwym i lakonicznym
uzasadnieniu Decyzji.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty spotka e — (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosla o uchylenie zaskarzonej Decyzji
w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Ustosunkowujac sie do ww. odwolania (...) S.A. z siedziba w W. stwierdzila, ze argumentacja w nim przedstawiona
nie zasluguje na uwzglednienie.

W odpowiedzi na ww. odwolania pozwany — Prezes Urzedu (...) Elektronicznej wni6st o ich oddalenie oraz zasadzenie
od powodo6w na jego rzecz kosztéw zastepowania procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy — Sqd Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) S.A. z siedziba w W. jest przedsiebiorcg prowadzacym dzialalno$é gospodarcza m.in. w zakresie Swiadczenia
ustug telefonii stacjonarnej. Prezes Urzedu (...) Elektronicznej przyznal temu przedsiebiorcy status operatora o
znaczacej pozycji rynkowej w rozumieniu art. 24 pkt 2 lit a Prawa telekomunikacyjnego (Dz. U. Nr 171, poz. 1800 ze
zm.) na krajowym rynku §wiadczenia ustugi rozpoczynania polaczen w stacjonarnej publicznej sieci telefonicznej, na
ktérym nie istnieje skuteczna konkurencja. Na (...) S.A. z siedziba w W. zostal rowniez nalozony obowiazek réwnego
traktowania przedsiebiorcow telekomunikacyjnych w zakresie dostepu telekomunikacyjnego. Decyzja Prezesa Urzedu
(...) Elektronicznej z dnia 10 lipca 2006 roku na (...) S.A. z siedziba w W., jako operatora o znaczacej pozycji na rynku,
zostal ponadto nalozony obowiazek przygotowania oferty ramowej, podlegajacej zatwierdzeniu przez Prezesa Urzedu
(...) Elektronicznej, ktoéra stanowila podstawe umow zawieranych z przedsiebiorcami telekomunikacyjnymi o dostepie
telekomunikacyjnym.

W dniu 19 stycznia 2007 roku (...) S.A. zawarla z e — (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. umowe o dostepie
telekomunikacyjnym.

Decyzja z dnia 8 kwietnia 2008 roku, nr (...) (...) (138), Prezes Urzedu (...) Elektronicznej zatwierdzil ,Ramowg
oferte (...) o dostepie telekomunikacyjnym w zakresie rozpoczynania polaczen, zakanczania polaczen oraz hurtowego
dostepu do sieci”. Opierajac sie na przedmiotowej ofercie ramowej (...) S.A. z siedzibg w W. pismem datowanym na
dzien 29 maja 2008 (data doreczenia — 2 czerwca 2008 roku) skierowala do e — (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. wniosek
o dostosowanie postanowien umowy z dnia 19 stycznia 2007 roku do wymogo6w oferty ramowe;j. Rozpoczete pomiedzy
stronami negocjacje w tym zakresie nie doprowadzily do porozumienia i podpisania aneksu do umowy z dnia 19
stycznie 2007 roku. W zwigzku z powyzszym (...) S.A. z siedzibg w W. pismem z dnia 2 marca 2011 roku skierowala do
Prezesa Urzedu (...) Elektronicznej wniosek o wydanie decyzji zmieniajacej umowe o dostepie telekomunikacyjnym
z dnia 19 stycznia 2007 roku. W dniu 2 marca 2011 roku Prezes Urzedu (...) Elektronicznej wszczal postepowanie
administracyjne w sprawie wydania decyzji zmieniajacej umowe o polaczeniu sieci zawartej pomiedzy (...) S.A. z
siedzibg w W. ae — (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.. W dacie wszczecia przedmiotowego postepowania obowiazywala
nowa oferta ramowa — zatwierdzona decyzja Prezesa Urzedu (...) Elektronicznej z dnia 31 grudnia 2009 roku, nr

(.G

W dniach 11 maja 2011 roku — 10 czerwca 2011 roku Prezes Urzedu (...) Elektronicznej przeprowadzil postepowanie
konsultacyjne odnoénie projektu decyzji administracyjnej zmieniajacego umowe z dnia 19 stycznia 2007 roku. W
toku tego postepowania spolka (...) T. w stanowisku konsultacyjnym podniosla, Ze nie zgadza sie na wprowadzenie
po okresie przej$ciowym symetrycznych stawek rozliczeniowych pomiedzy e T. a (...) S.A. Zdaniem tej spotki
wprowadzenie takich samych optat zaré6wno dla (...) S.A.i(...) T. nie uwzglednia pozycji rynkowej (...) T.. Ten ostatni



przedsiebiorca zglosil rowniez szereg uwag szczegélowych, m.in. konieczno$é dodania odrebnej tabeli zawierajacej
oplaty dla (...) S.A., zmiane definicji liczby n poprzez usuniecie zapisu, ze dotyczy ona laczy (...) 1, (...) 4, (...) 16.
(...) T. wniosla rowniez o usuniecie zapiséw dotyczacych Trybu Sieci Szkieletowej (...) T., poniewaz zgodnie z trescia
Umowy (...) T. nie $wiadczy takiej ustugi.

We wezeéniejszych pismach spoétka (...) T. podniosla, ze Prezes Urzedu (...) Elektronicznej wdajac decyzje musi brac
pod uwage obowiazki regulacyjne cigzace na obu stronach. W przekonaniu tej spotki ustalenie symetrycznych oplat
oznaczaloby naruszenie przestanki uwzglednienia pozycji rynkowych przedsiebiorcow. Zdaniem (...) T. ustalenie oplat
na taki samym poziomie dla (...) S.A., ktéra jest duzym operatorem, jak i dla malego operatora, jakim jest (...)
T., uniemozliwi matemu operatorowi odzyskanie poniesionych przez (...) T. kosztow. (...) T. podkreslil rowniez, ze
ustalenie symetrycznych oplat w obu sieciach wskazywaloby na tozsamo$¢ ustug swiadczonych przez obie strony,
podczas gdy sieci (...) T. ma mniejsza liczbe central, r6zne poziomy dostepu, r6zna funkcjonalno$c¢ i przeznaczenie
central niz (...) S.A.

W stanowisku konsultacyjnym (...) S.A. przedstawila uwagi szczegolowe do projektu decyzji, w tym: uwage dotyczaca
definicji liczby n, ktéra powinna odnosié sie jedynie do laczy El, w zwigzku z tym (...) S.A. wniosla o usuniecie zapisu,
ze dotyczy ona taczy (...) 1, (...) 4, (...) 16. (...) S.A. podniosla réwniez, ze (...) T. nie S$wiadczy polaczenia sieci w
trybie sieci szkieletowej, dlatego tez (...) S.A. wniosla o usuniecie tego fragmentu z projektu decyzji, jak réwniez
o usuniecie ustugi backhaul, poniewaz ustuga ta nie zostala zdefiniowana w Umowie. (...) S.A. wniosla rowniez
o zmiane jednostki rozliczeniowej za oplate za kolokacje, a takze o zamiane funkcjonujacego w projekcie decyzji
okreglenia (...) poprzez zastgpienie go zdefiniowanym w Umowie okre§leniem (...). (...) S.A. podniosta takze kwestie
zasadno$ci wprowadzenia symetrycznych stawek za zakanczanie ruchu w sieci (...) T., co wynika z ekwiwalentno$ci
ushug §wiadczonych pomiedzy (...) S.A. a (...) T., jak rowniez jest zgodne z zaleceniami Komisji Europejskie;j. (...) S.A.
ponownie wniosla réwniez o wyrdznienie poszczeg6élnych okreséw taryfikacyjnych, co zdaniem (...) S.A. jest zgodne
z tre$cig oferty ramowe;j.

Po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej wydat decyzje
bedaca przedmiotem niniejszej sprawy.

Powyzszy stan faktyczny jest bezsporny pomiedzy stronami postepowania, w $wietle posiadanych dokumentéw nie
budzi on watpliwosci Sadu w zwigzku z powyzszym stan faktyczny w przedmiotowej sprawie zostal ustalony jak wyzej.

W tym stanie faktycznym Sad Okregowy — Sqd Ochrony Konkurencji i Konsumentow zwazyl, co
nastepuje:

Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

Podniesiony przez powddke zarzut naruszenia art. 18 w zw. z art. 15 pkt 3 Prawa telekomunikacyjnego poprzez
nieprzeprowadzenie obligatoryjnego postepowania konsolidacyjnego jest bezzasadny.

Stosownie do treSci z art. 18 Pt jezeli rozstrzygniecia, o ktérych mowa w art. 15, moga mie¢ wplyw na
stosunki handlowe miedzy pafistwami czlonkowskimi, Prezes UKE, rownoczes$nie z postepowaniem konsultacyjnym,
rozpoczyna postepowanie konsolidacyjne, przesylajac Komisji Europejskiej i organom regulacyjnym innych panstw
cztonkowskich projekty rozstrzygnie¢ wraz z ich uzasadnieniem.

Przestanka zastosowania tego postepowania jest zatem okoliczno$é, ze rozstrzygniecie moze mie¢ wplyw na
stosunki handlowe miedzy panstwami czlonkowskimi. Pojecie ,wplywu na stosunki handlowe miedzy panstwami
cztonkowskimi” nie zostalo uregulowane w przepisach prawa polskiego. Pkt 38 preambuly do Dyrektywy 2002/21/
WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002r. (dyrektywa ramowa) stanowi, ze $rodki, ktére moga
oddzialywaé na stosunki handlowe miedzy panstwami czlonkowskimi, to takie, ktére moga mie¢ wplyw, posredni
albo bezposredni, rzeczywisty lub potencjalny, na strukture wymiany handlowej miedzy panstwami czlonkowskimi
w sposob stwarzajacy bariery w funkcjonowaniu jednolitego rynku. Sa to Srodki, ktére maja znaczacy wplyw



na operatoréow i uzytkownikow w innych panstwach czlonkowskich, w tym m.in. $rodki wplywajace na cene dla
uzytkownikow w innych panistwach czlonkowskich, Srodki ktére oddzialuja na zdolno$é $wiadcezenia ustug w zakresie
lacznoscei elektronicznej przedsiebiorstwa majacego siedzibe w innym panstwie cztonkowskim, oraz w szczego6lnoSci
srodki, ktére oddzialuja na zdolnoéc¢ Swiadczenia ustug trans granicznych oraz $rodki, ktore oddzialujg na strukture i
dostep do rynku ze skutkiem dla przedsiebiorstw w innych panstwach czlonkowskich.

Sama powodka wskazuje w odwolaniu, ze zaskarzona decyzja ma jedynie potencjalny wplyw na stosunki handlowe
pomiedzy krajami czlonkowskimi nie wskazujgc rownocze$nie, ze wplyw ten jest znaczacy. Przedstawiony zarzut jest
ogoblnikowy i sprowadza sie do wskazania nieokre$lonego posSredniego wplywu na warunki §wiadczenia ustug w innych
panstwach. W szczegblnoSci nie wskazano na czym ten wplyw mialby polegaé i czy bylby dla warunkéw $wiadczenia
ustug w innych panstwach istotny.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutow zwazy¢ nalezalo, ze podejmowanie §rodkow regulacyjnych nalezy do sfery tzw.
uznania administracyjnego w oparciu o normy i zasady ustawy Prawo telekomunikacyjne. Podwazanie rozstrzygniecia
nalezacego do sfery uznania administracyjnego skuteczne jest tylko w razie wykazania przekroczenia jego granic.

Podniesiony przez (...).S.A. zarzut naruszenia art.28 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 42 ust. 1 i 43 ust. 6 ustawy Prawo
telekomunikacyjne poprzez nieuwzglednienie przy wydawaniu Decyzji obowigzkéw nalozonych na przedsiebiorcow
telekomunikacyjnych i rozstrzygniecie w sposdéb niezgodny z trescia tych obowigzkéw nalezy uznac za golostowny.
(...) S.A. nie konkretyzuje zadnych przypadkow kolizji obowigzkéw zalozonych zaskarzona Decyzja z obowiazkami
nalozonymi na przedsiebiorcow komunikacyjnych. Réwniez e - (...) Sp. z 0.0. podnoszac zarzut naruszenia tego
przepisu, zarzuca ze stosowanie symetrycznych stawek symetrycznych jest rozciaganiem dzialalno$ci operatora
zasiedzialego na operatorow alternatywnych. Zarzut ten jest bezzasadny, gdyz zdaniem Sadu, istota regulacji jest
zastepowanie i nas§ladowanie mechanizméw rynkowych, ktére na rynku regulowanym nie wystepujg. W warunkach
konkurencji kazdy podmiot oferujacy na rynku swdj produkt musi uwzgledniaé¢ istnienie oferty konkurenta i
dostosowywa¢ do niego swdj poziom kosztow.

Za bezzasadny nalezy uzna¢ réwniez zarzut naruszenia art. 28 ust. 1 pkt 4 i 5 lit. ¢ ustawy Prawo telekomunikacyjne
poprzez dzialanie pozostajgce w sprzecznoSci z przeslanka wspierania rozwoju konkurencyjnego rynku ushug
telekomunikacyjnych.

W ocenie Sadu, brak jest podstaw do wyprowadzenia domniemania, Ze asymetria wysoko$ci oplat czy opustow
czy tez zrdznicowanie elementow technicznych §wiadczenia uslug przez poszczegblne strony umowy ma charakter
antykonkurencyjny. Wszelkie umowy pomiedzy podmiotami znaczaco rézniacymi sie potencjalem ekonomicznym
moga zawieraé rozwigzania asymetryczne, wynikajace z istoty owej dysproporcji. (...) S.A. w odwolaniu
nie wskazuje zadnych konkretnych aspektéw oddzialywania przyjetych w zaskarzonej Decyzji rozwigzan dla
rozwoju konkurencyjnego rynku ustug telekomunikacyjnych. Réwniez (...)T. w swoim odwolaniu ogranicza sie do
goloslownego twierdzenia, ze symetryczna stawka ograniczy mu mozliwoé¢ przedstawienia konkurencyjnej oferty.

Takze zarzut naruszenia art.28 ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo telekomunikacyjne polegajacy na jego niezastosowaniu
poprzez nieuwzglednienie pozycji rynkowych stron nie zasluguje na uwzglednienie. Takze i w odniesieniu do tego
zarzutu (...)T. ograniczyl sie do kontestacji rozstrzygniecia wylgcznie o kryterium udzialu w rynku. Przepis art.28
ustawy Prawo telekomunikacyjne nakazuje Prezesowi (...) uwzgledniania przy podejmowaniu decyzji rowniez
pozostalych siedmiu kryteribw wymienionych w tym przepisie. Zauwazyé nalezy, ze niektére wymienionych kryteriow
moga by¢ ze soba sprzeczne, co oznacza konieczno$¢ wzajemnego ich wywazenia.

Zwazy¢ réwniez nalezy, ze sama dysproporcja skali dzialalno$ci nie daje podstaw do formulowania pogladu,
ze podmiot dzialajacy w mniejszej skali musi mie¢ wyzsze koszty jednostkowe Swiadczonej ustugi. Wprawdzie
wieksza skala dzialalno$ci pozwala na obnizanie szeregu kosztow, to jednak nie wszystkich i nie zawsze w sposob
proporcjonalny do tej skali. Niekiedy z wieksza skala dzialalno$ci pojawiaja sie dodatkowe koszty np. zwigzane



z konieczno$cia rozbudowy logistycznej lub administracyjnej. Brak konkretnych twierdzen popartych wnioskami
dowodowymi czyni ten zarzut golostownym.

Odnoszac sie natomiast do wysuwanych przez powodéw w odwolaniach zarzutéw naruszenia przez Prezesa Urzedu
Komunikacji Elektronicznej przepisoéw art. 7, 8, 11, 771 107 k.p.a. Sad uznal je za bezzasadne.

Zgodnie, bowiem z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem (vide: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 1991
roku sygn. akt III CRN 120/91 OSNC 1992 Nr 5, poz. 87; Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 paZdziernika
1998 roku sygn. akt I CKN 265/98 OSP 2000 Nr 5 poz. 68; Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia
1999 roku sygn. akt 351/99 OSNC 2000 Nr 3 poz. 47; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2001 roku
sygn. akt I CKN 1036/98 LEX Nr 52708; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzeénia 2005 roku, sygn. akt
IIT SZP 2/05 OSNP 2006/19-20/312) Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw nie moze ograniczy¢ sprawy
wynikajacej z odwolania od decyzji Prezesa Urzedu tylko do funkcji sprawdzajacej prawidlowoéé postepowania
administracyjnego, ktére poprzedza postepowania sadowe. Celem postepowania nie jest przeprowadzenie kontroli
postepowania administracyjnego, ale merytoryczne rozstrzygniecie sprawy, ktorej przedmiotem jest spor miedzy
stronami powstajacy dopiero po wydaniu decyzji przez Prezesa Urzedu. Postepowanie sadowe przed Sadem
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw jest postepowaniem kontradyktoryjnym, w ktéorym uwzglednia sie material
dowodowy zebrany w postepowaniu administracyjnym, co nie pozbawia jednak stron mozliwo$ci zgloszenia
nowych twierdzen faktycznych i nowych dowodéw, wedlug zasad obowigzujacych w postepowaniu odrebnym
w sprawach gospodarczych. Sad antymonopolowy jest sadem cywilnym i prowadzi sprawe cywilna, wszczeta w
wyniku wniesienia odwolania od decyzji Prezesa Urzedu, wedlug regul kontradyktoryjnego postepowania cywilnego,
a nie sgdem legalno$ci decyzji administracyjnej, jak to czynia sady administracyjne w postepowaniu sadowo-
administracyjnym. Tylko takie odczytanie relacji pomiedzy postepowaniem administracyjnym i postepowaniem
sadowym moze uzasadnia¢ dokonany przez racjonalnego ustawodawce wybor miedzy droga postepowania cywilnego
i drogg postepowania sagdowo-administracyjnego dla wyja$nienia istoty sprawy.

Sad uznal, ze nawet gdyby przyja¢, ze w postepowaniu administracyjnym doszlo do uchybienh proceduralnych to
nie moga one by¢ przedmiotem postepowania sadowego majacego na celu merytoryczne rozstrzygniecie sporu,
bowiem Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zobowiazany jest do wszechstronnego zbadania wszystkich
istotnych okoliczno$ci sprawy, przy uwzglednieniu zasad rozkladu ciezaru dowodu i obowigzku stron w postepowaniu
dowodowym.

Zgloszony na rozprawie wniosek dotyczacy zmiany pkt 9 umowy nalezalo uznaé za sp6Zzniony i jako taki pominac.
Z tych wzgledow odwotanie nalezalo oddali¢ wobec braku podstaw do jego uwzglednienia (art.479%4 § 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku sporu, zasadzajac na rzecz pozwanego koszty zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych (art.98 k.p.c.).

SSO Bogdan Gierzynski



