Sygn. akt XII Ko 24/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

9 listopada 2022 roku

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Katarzyna Stasiow

Protokolant: Paulina Powazka-Plociennik

przy udziale prokuratora Andrzeja JoZzwika

po rozpoznaniu 9 listopada 2022 roku

sprawy z wniosku W. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa

o zado$éuczynienie za krzywde doznang z tytutu oczywiScie niestusznego aresztowania w okresie od 10 pazdziernika
1983 r. do 22 grudnia 1983 r.

I. wniosek oddala;

I1. zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz W. S. kwote 738 (siedmiuset trzydziestu oémiu) zlotych (w tym VAT) tytulem
zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnika;

III. kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt XII Ko 24/22

WNIOSKODAWCA

W.S.

ZWIEZLE PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA

1. Odszkodowanie (kwota gtéwna) Odsetki

nie nie

2. Zado$cuczynienie (kwota glowna) Odsetki




488 210,81 zlotych

tak

Inne

Ustalenie faktéow

Fakty uznane
udowodnione

za

Lp.

Fakt

Dowod Numer karty

10 pazdziernika 1983 .
o godzinie 15.20 W.
S. zostal zatrzymany, a
12 pazdziernika 1983
r. wydano postanowienie
0 jego tymczasowym
aresztowaniu w zwiazku
Z zarzutem Z art.
278 § 1 dkk -
udzialu w nielegalnym
rozwigzanym (..) i
drukowania nielegalnych
wydawnictw. Areszt zostal
uchylony 22 grudnia 1983
.

dokumen-tyz akt II Ds (...) | k. 22,28,

29

Postanowieniem
Prokuratury
Wojewodzkiej w  W.
Z 31 marca 1984
r. postepowanie karne
przeciwko W. S.
warunkowo umorzono na
okres 2 lat proby,
zobowiazano oskarzonego
do uiszczenia kwoty 5 000
zlotych na rzecz (...
Towarzystwa (...).

jak wyzej k. 35-36

Postanowieniem z dnia
6 lutego 1993 T.
Prokurator Generalny na
podstawie art. 294 §

odpis postano-wienia k. 20-22




2 dawnego k.p.k. uchylil
powyzsze
postanowienie i umorzyt
Sledztwo na podstawie
art. 11 pkt 1 dkpk
wobec niepopehienia
Podstawa
orzeczenia bylo uznanie,
bedace
proba  przeciwstawienia
sie systemowi

prawomocne

przestepstwa.

ze ,dzialanie

totalitarnemu podjete w
celu krytyki oraz naprawy
istniejacej rzeczywistoSci
i bedace realizacja
przystugujacych  kazdej
osobie fizycznej praw
politycznych, cho¢
wyczerpuje
znamiona ustawy karnej
— nie jest przestepstwem
z uwagi na brak w
takim czynie spolecznego
niebezpieczenstwa”.

formalnie

24 wrzeSnia 1993 T.
wplynal
S. o
i odszkodowanie  za
niewatpliwie
tymczasowe aresztowanie.

wniosek ~ W.
zado$c¢uczynienie

niestuszne

Wnioskodawca domagatl
sie  odszkodowania w
kwocie 5 000 zlotych,
zado$Cuczynienia 3 000
zlotych, zwrotu kosztow

nieodbytego wesela —
1 000 zlotych i
zwrotu rownowartosci

(po denominacji zlotego)
wplaconej kwoty na cel
spoleczny — 500 zlotych.

wniosek

i protokdl rozprawy

k. 1-3, 94v dolaczo-nych
akt VIII Ko 2442/93

Wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie
z 14 stycznia 1999 .
na podstawie art. 552
8§ 4 k.p.k. zasadzono na

WYROK

k. 100 akt VIII Ko 2442/93




rzecz W. S. kwote 5 600
zlotych wraz z odsetkami
tytutem zado$éuczynienia
i odszkodowania.
Wnioskodawca nie
zaskarzyl tego wyroku.
6. 24 maja 2022 r. | wniosek, protokoét | k. 1-57, 75v
zostal nadany wniosek | rozprawy
pelnomocniczki W. S.
o zado$Cuczynienie za
to samo niewatpliwie
niesluszne  tymczasowe
aresztowanie.
Wnioskodawca domaga
sie w niniejszym
postepowaniu kwoty 488
210,43 ztotych.
Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt Dowod Numer karty
ocena DOWOD6w
Dowody bedqgce podstawq
ustalenia faktéow
Lp. faktu Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1.,2.,3. dokumenty, ktore staly sie | Sad nie neguje prawdziwoSci
ujawnione bez odczytywania dokumentéw. Sa to dokumenty
oficjalne, urzedowe,
niekwestionowane przez zadng ze
stron.
4. zeznania wnioskodawcy z obu | Sad uznal za wiarygodne zeznania

postepowan

wnioskodawcy. Sa one logiczne.
Brak pamieci
poprzedniego postepowania wynika
z uplywu czasu i nieprzypomnienia

co do zeznah z




sobie  przebiegu  poprzedniego
procesu.

Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
Odszkodowanie
5.1. Kwota gléwna Odsetki
5.1.1 brak zadania brak zadania
Zwiezle o powodach podstawy
prawnej
Zado$céuczynienie
5.2. Kwota gléwna Odsetki
Art. 8 ust. 1 1 4 z dnia 23
lutego 1991r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (zwanej dalej ustawag
lutowa)
Zwiezle o powodach podstawy
prawnej
Na podstawie art. 8 wust. 1
ustawy lutowej odszkodowanie

przystuguje osobie, wobec ktorej
stwierdzono niewazno$¢ orzeczenia,
jezeli czyn przypisany byl zwiazany z




dzialalno$cia na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego albo
orzeczenie wydano z powodu takiej
dzialalnoSci. W. S. — zgodnie z
treScig art. 11 ust. 1 - nalezy uznaé
za taka osobe, pomimo Ze uchylenie
prawomocnego  orzeczenia  nie
nastgpilo na podstawie ustawy
lutowe;.

Na rzecz wnioskodawcy zasadzono
juz jednak prawomocnie
odszkodowanie i zadoS§éuczynienie,
a wyjatek okre§lony w ustepie 4
art. 8 wustawy lutowej nie ma
zastosowania.

Ogblna zasada postepowan
sadowych jest nieorzekanie
dwukrotne w tej samej sprawie.
Zasada ta jest powtérzona w art.
8 ust. 4 ustawy lutowej, jednakze
ustanowiony jest rowniez wyjatek od
tej zasady — mozliwo$é ponownego
zasadzenia kwoty z uwagi na
wzgledy stuszno$ci. Wypracowana
interpretacja tego wyjatku jest taka,
ze dotyczy on sytuacji:

- przede wszystkim — zgodnie z
intencjg uchwalenia ustawy lutowej
- gdy =zasadzone odszkodowanie
czy zado$cuczynienie uwzglednialo
fakt niezasadnoSci skazania czy
aresztowania, ale nie uwzglednialo
dzialalnoSci na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego (np.
postanowienie Sadu Najwyzszego
w sprawie o sygnaturze akt IV
KK 14/18, postanowienie Sadu
Najwyzszego w sprawie IV KK
380/16),

- wnioskodawca uzyskal uprzednio
odszkodowanie i zado§tuczynienie
za niestuszne skazanie @ w
razaco znikomej wysokosci lub
tez nie uwzglednialo ono w
oczywisty sposob przystugujacych
mu elementéw, np. dotyczylo
jedynie odszkodowania, a pomijato




zado$Cuczynienie za  doznanag
krzywde  (np. wyrok  Sadu
Najwyzszego z 22.07.2008 r., WA
26/08, OSNwSK 2008, Nr 1, poz.
1517),

- osoba poszkodowana nadal jest
przesladowania mimo rehabilitacji i
zasgdzenia odszkodowania.

Tymczasem  wnioskodawca co
prawda uzyskal odszkodowanie i
zado$éuczynienie jeszcze przed 8
listopada 2007 r., to jest przed
dniem wejScia w zycie noweli
z dnia 19 wrze$nia 2007 T.
do ustawy lutowej, jednakze fakt
jego dzialalnoéci niepodleglo$ciowej
zostal uwzgledniony, gdyz wylacznie
z tego powodu postanowienie
o warunkowym umorzeniu
postepowania zostalo uchylone, a
tymczasowe aresztowanie uznane za
niewatpliwie niestuszne.

Zasadzona w poprzednim
postepowaniu kwota nie byla duzo
nizsza od zadanej przez W. S,
zostala przez niego zaakceptowana
— nie wnio6st apelacji od wyroku.
Po uwzglednieniu zmniejszenia sie
wartoSci pieniadza od 1999 r. nie
moze by¢ tez uznana za ewidentnie
niska w poréwnaniu do aktualnie
zasadzanych. Nawet jezeli niektore
odszkodowania i zado$cuczynienia
przyznawane obecnie sa relatywnie
wyzsze, to wobec uznaniowosci
i zindywidualizowanego charakteru
tego typu roszczen cywilnoprawnych
jest to sytuacja standardowa, a
nie uruchamiajaca wyjatek od
najbardziej podstawowej zasady
kazdego procesu sadowego.

Dodatkowo sad podziela stanowisko
prokuratora z mowy koncowej, ze
zadana w obecnym postepowaniu
kwota zado$éuczynienia jest
absolutnie nieadekwatna do
odniesionej krzywdy podobne jak




podkre§lono w  wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z 6
kwietnia 2022 r. IT AKa 465/21.

Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

III. Zasadzono  wynagrodzenie dla
pelnomocnika zgodnie zZ
obowigzujacym  rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci.

KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Iv.

Orzekajac o kosztach postepowania sad mial na uwadze,
iz stosownie do art. 13 ustawy lutowej koszty ponosi
Skarb Panstwa.

PODPIS




