sygn. akt XII Ko 17/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

0.2.Dnia 7 listopada 2022 roku

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Agnieszka Wysokinska — Walczak

Protokolant: sekr. sad. Urszula Urbanska

w obecnoéci prokuratora Malgorzaty Herter - Dziurzynskiej
po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2022 roku

na rozprawie sprawy przeciwko Skarbowi Panstwa

z wniosku B. Z. (1) (z domu K.) i M. K. w imieniu Z. K. (1)

w przedmiocie odszkodowania za poniesiong szkode oraz zado$éuczynienia

za doznana krzywde wynikla z wykonania wobec Z. K. (1) wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie
wydanego na sesji wyjazdowej

w W. z dnia 14 stycznia 1947 roku w sprawie o sygn. akt Sr 10/47

na podstawie z art. 8 ust. 1i1aoraz art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku

0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych

za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego (Dz. U. z 1991 r.,
nr 34 poz. 149 z p6ézn. zm.)

orzeka

I. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz M. K. kwote 462 500,00 zl ( czterysta szeS¢dziesiat dwa tysiace piecset) zlotych
tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz B. Z. (1) z domu K. kwote 462 500,00 (czterysta sze$c¢dziesigt dwa tysiace
piecset) zlotych tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty;

ITI. w pozostalej cze$ci wniosek o zado$cuczynienie i odszkodowanie oddala;

IV. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. w zw. z § 11 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz M. K. i B. Z. (1) z domu
K. kwote po 240 (slownie: dwiescie czterdziesci) zlotych z tytulu ustanowienia w sprawie pelnomocnika;

V. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt XII Ko 17/22
1. WNIOSKODAWCA
M. K.
B.Z. (1) (zdomu K.)
2. ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA
1. Odszkodowanie (kwota gtéwna) Odsetki
po 169 719,00 zlotych dla M. K. i B. | Ustawowe  odsetki od dnia
Z. (1) uprawomocnienia sie wyroku do

dnia zaplaty
2. ZadoS$éuczynienie (kwota gléwna) Odsetki
po 1.200.000 zlotych dla M. K. i B. | Ustawowe  odsetki od dnia
Z. (1) uprawomocnienia sie wyroku do

dnia zaplaty
3. Inne
Koszty zastepstwa procesowego.
1.3. Ustalenie
Jaktow
0.1.3.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty

Z. K. (1) wurodzi | AktaIPN BU (...) 75-139 145-242 akt
sie w dniu (..) w VIII Ko 80/21,




M.. Ukonczyt 7 klas
szkoly podstawowe;j.
Posiadat

wyuczony mechanik.

zawod

w dniu 28
grudnia 1946 roku
funkcjonariusze
Powiatowego
Urzedu (.) w
W. zatrzymali Z. K.
(2), ktoéry nastepnie
zostal tymczasowo
aresztowany do dnia
28 marca 1947
roku. W  chwili
zatrzymania mial 19
lat. Wyrokiem z
dnia 14 stycznia
1947 roku Wojskowy
Sad Rejonowy w
Warszawie na sesji
wyjazdowej w W. w
sprawie o sygn. akt
Sr 10/47 skazal m.in.
Z. K. (1) za czyny
polegajace na:

1. w  okresie
czasu od 19 do 28
grudnia 1946 roku
w W. bral udzial
w zwigzku majacym
na celu zbrodnie,
tj. za popelnienie
przestepstwa z art.
14 § 1 dekretu

z dnia 13 czerwca

1946 roku 0
przestepstwach
szczegblnie
niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa;

2. w dniu 19

grudnia 19456 roku
w W., wraz z innymi
bandy,

uzywajac przemocy

czlonkami

odpis  skréconego
aktu zgonu
akta zawarte na

plycie IPN BU (...
cz.1i2

postanowienia Sadu
Okregowego \
Warszawie z dnia 02
wrzeénia 2021 r. oraz
16 sierpnia 2022 r.

odpis skrocony aktu
malzenstwa

odpis skrécony aktu
urodzenia

k. 73 VIII Ko 80/21
VIII Ko 80/21
k. 87

k. 88




1 grozac uzyciem

broni, dokonat
napadu na  hute
Praca, podczas

ktérego zabrano w
celu przywlaszczenia
karabin oraz 2
maszyny do pisania
i liczenia, 1tj. za
popehienie

przestepstwa z art.
259 d.k.k.;

3. w tymze dniu
w W, wraz =z
innymi  czlonkami
bandy, dopuscil
sie gwaltownego
zamachu na P. Z
—  funkcjonariusza
PUBP w W,
w  wyniku czego
Z. ponidst $mierc,
tj. za popelnienie
przestepstwa z art. 1
§ 3 dekretu z dnia 13
czerwca 1946 roku
o  przestepstwach
szczegoblnie
niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa;

4. w okresie czasu
od 21 do 30 grudnia
1946 roku we wsi
D., pow. R., bez
zezwolenia wladzy
przechowywal bron
palng — automat P.,
tj. za popelnienie
przestepstwa z art. 4
8§ 1 dekretu z dnia 13
czerwca 1946 roku
o  przestepstwach
szczegoblnie
niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa.




Za powyisze czyny
Sad wymierzyl mu za
kazdy z w/w czynow
oraz lacznie kare 15
lat wiezienia z utrata
praw publicznych i
obywatelskich praw
honorowych na
okres 5 lat i
zaliczyl mu na poczet
orzeczonej kary
okres tymczasowego
aresztowania od
dnia 28 grudnia
1946 roku do dniai4
stycznia 1947 roku.

W dniu 16 kwietnia
1947 roku Wojskowy
Sad Rejonowy w
Warszawie na
podstawie art. 5 §
1 pkt 3 i art
14 § 1 ustawy z
dnia 22 lutego 1947
roku o amnestii,
zlagodzil kary po
15 lat  wiezienia
wymierzone za w/
w czyny do kar po
10 lat wiezienia za
kazdy z tych czyndw,
za  ktére  zostal
skazany i wymierzy
kare laczna 10 lat
wiezienia z utrata
praw publicznych i
obywatelskich praw

honorowych na
okres 5 lat.
Na mocy

postanowienia Sadu
Wojewoddzkiego dla
wojewodztwa (...) w
W. z dnia 29 maja
1956 roku w sprawie
0 sygn. Sr 10/47 na
podstawie art. 3 ust.
11 art. 4 ust. 2




ustawy z dnia 27
kwietnia 1956 roku
o amnestii kary po
10 lat wiezienia i
co do czynéw z pkt.
1, 3 i 4 wyroku
skazujacego utraty
praw publicznych i
obywatelskich praw
honorowych na
okres 5 lat zostaly
zlagodzone do 5 lat
wiezienia i co do pkt
1 i 3 kary utraty
praw publicznych i
obywatelskich praw
honorowych zostaly
zlagodzone do 2 lat
i 6 miesiecy za
kazde przestepstwo.
Kara laczna 10 lat
wiezienia 1 utrat
praw publicznych i
obywatelskich praw
honorowych na
okres 5 lat zostala
utrzymana w mocy.

Postanowieniem
Sadu
Wojewddzkiego dla
wojewodztwa  (...)
w W. z dnia 17
pazdziernika 1956
roku prosba Z. K.
(1) z dnia 27
wrze$nia 1956 roku o
ulaskawienie zostala
pozostawiona  bez
biegu.

Z. K. odbywal kare
wiezienia w Kkilku
zakladach karnych
m.in. w P, S.
( w oérodku pracy
wieznidéw) oraz przez
okres kilku miesiecy
byt zatrudniony w
Kopalni (...) w K..




Z. K. (1) zostal
zwolniony zZ
wiezienia po odbyciu
calosci kary w dniu
28 grudnia 1956
roku, t. po 10
latach  odbywania
kary wiezienia.

Na poczatku 1957
r. M. S. poznala
Z. K. z ktérym
zawarla zwigzek
malzenski w dniu 26
pazdziernika 1957 r.

Postanowieniem
Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia
2 wrzeSnia 2021
roku w sprawie o
sygn. akt VIII Ko
80/21 stwierdzono
niewazno$¢ wyroku
Wojskowego Sadu
Rejonowego w
Warszawie z dnia
14 stycznia 1947
roku w sprawie o
sygn. akt Sr 10/47
wydanego wobec Z.
K. (1) w zakresie
przypisanych  mu
przestepstw z pkt 1,
2 i 4 w/w wyroku, z
pominieciem
skazania za
przestepstwo
przypisane w pkt
3 w/w  wyroku
polegajacego na
zabojstwie w dniu 19
grudnia 1946 roku
funkcjonariusza (...)
wW.P.Z.

Z.K. (1) zmarlw dniu
17 listopada 1978
roku.




Pozostawil po sobie
zone - M. K i
corke B. Z. (1)
(z domu K.), ktore
wystapily w jego
imieniu o orzeczenie
zado$éuczynienia i
odszkodowania za
wykonanie wyroku
Wojskowego Sadu
Rejonowego w
Warszawie w
sprawie o sygn. akt
Sr10/47.

0.1.3.2. Fakty

uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty

W  ocenie sadu
wnioskujacy nie
udowodnili, by =z
racji  pozbawienia
wolnosci Z. K
ponidst szkode
materialng. W czasie
zatrzymania Z. K
mieszkal  wspdlnie
z rodzicami, ktorzy
prowadzili

gospodarstwo. M.
K. nie miala
wiedzy czy pracowal.
Z racji  wieku,
wyksztalcenia, faktu
zamieszkiwania z
rodzicami, nalezy
sadzié, ze Z.
K. najprawomocniej

nie pracowal,
pomagajac rodzicom
w prowadzeniu

gospodarstwa.




4. ocena DOWODo6w

2.1. Dowody bedqgce podstawa
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 3.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
M.K.iB.Z. (1) W toku postepowania zostaly

przesluchane w charakterze
Swiadkow wnioskodawczynie. Sad
co do zasady uznal ich zeznania
za szczere, nie dostrzegl u
$wiadkow tendencji do celowego
znieksztalcania  relacjonowanych
zdarzen, niemniej jednak ich
relacje byly skape w szczegdlach.
W pierwszej kolejno$ci nalezy
stwierdzi¢, iz przyczyna takiej
okoliczno$ci byt nie tylko znaczny
uplyw czasu ale przede wszystkim
fakt, ze $wiadek M. K. poznala
Z. K. po opuszczeniu przez niego
wiezienia. W tej sytuacji M.
K. okoliczno$ci aresztowania i
pozbawienia wolno$ci Z. K. znala
jedynie z przekazéw meza czy
innych o0s6b z rodziny. Biorac
dodatkowo pod uwage fakt, ze Z.
K. byl osoba skryta i zamknieta
w sobie, relacje przez niego
przekazywane byly ogodlne, ubogie
w szczeg6ly, sprowadzaly sie do
ogbélnych informacji na temat
tego, ze zmienial wiezienia w
ktorych byl osadzony czy pracowal
w kopalni. Jedynym szczegblem
ktéry pojawil sie w relacji Z. K.
dotyczyl jedzenia jakie dostawal w
czasie pracy w kopalni oraz faktu
pobicia na poczatku zatrzymania.
Dodatkowo w latach 60-tych
i 7o-tych, sami represjonowani
nie opowiadali nawet najblizszym
osobom o swoich przezyciach a
ukrywajac fakt odbywania kary
za dzialalno$¢ niepodleglo$ciowa




chcieli chroni¢ swoich najblizszych
przed ostracyzmem spolecznym czy
represjami ze strony wiladz. Jak
to okredlita B. Z. fakt pobytu w
wiezieniu w latach 40 i 50-tych, w
tym pobytu jej ojca, byl tematem
tabu.

Dokumenty z akt postepowania
dotyczacego sprawy VIII Ko 80/21,
w tym akta IPN BU (..) cz.
1 i 2, dokumenty zlozone przez

W ocenie sadu dokumenty byly
rzetelne, byly
podwazane przez zadng ze stron

wiarygodne, nie

wnioskodawczynie
0.1.4.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
0.2.(dowody, ktore sad
uznal za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

Kwota gléwna

Odsetki

Oddalono wniosek w tym zakresie

Zwiezle
prawnej

o powodach podstawy

UWAGI OGOLNE CO DO
MOZLIWOSCI WYSTAPIENIA
PRZEZ
WNIOSKODAWCZYNIE z
WNIOSKAMI o
OSZKODOWANIE




I1ZADOSCUCZYNIENIE

Zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sOb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego (Dz.U.
Z 1991 r., Nr 34, poz. 149 z
poZn. zm.), zwana dalej: ustawg
lutowa — osobom, wobec ktdérych
stwierdzono niewazno$¢ orzeczenia,
albo wydano decyzje o internowaniu
w zwigzku z wprowadzeniem w dniu
13 grudnia 1981 roku w Polsce
stanu wojennego, przystuguje prawo
dochodzenia od Skarbu Panstwa
odszkodowania za  poniesiong
szkode 1 zado$éuczynienia za
doznang krzywde wynikla z
wykonania orzeczenia.

W pierwszej kolejnosci nie budzi
watpliwosci, ze Wnioskodawcom, co
do zasady przystlugiwalo roszczenie
o odszkodowanie i zado§¢uczynienie
za doznang krzywde przeciwko
Skarbowi Panstwa, wynikajace z
przepisow art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej. Natomiast w przypadku
Smierci osoby represjonowanej
uprawnienie to przechodzi na
malzonka, dzieci i rodzicow (art. 8
ust. 11in fine).

W orzecznictwie wskazywano (zob.
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
27 stycznia 1993 roku, sygn. akt
I KZP 35/92), iz analiza tresci
zdania pierwszego i zdania drugiego
art. 8 ust. 1 cyt. ustawy nie
pozostawia watpliwoéci, co do tego,
ze przepis ten nie przewiduje
samoistnych roszczen dla malzonka,
dzieci i rodzicéw represjonowanego,
a stanowi jedynie o przejSciu na te
osoby jego uprawnien. Identyczne
rozumienie omawianego przepisu
zaprezentowal Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 5 pazdziernika




1995 roku, sygn. akt I
KZP 23/95, podkreslajac, ze
nie przewiduje on samoistnych
roszczen nastepcoéw, wobec czego
nastepca ,uzyskuje i realizuje to
uprawnienie, ktore przyshugiwato
osobie represjonowane;j”.

Wskazany przepis nie przewiduje
zatem samodzielnych roszczen
dla malzonka, dzieci i rodzicow
represjonowanego. Stanowi jedynie
o przejS5ciu na te  osoby
jego uprawnien. Punktem
wyjScia dla ustalenia wysokosci
wlaéciwego roszczenia przyznanego
malzonkowi, dzieciom i rodzicom
zmarlego poszkodowanego, jest
wysokos$é roszczenia, ktobre
przystugiwaloby zmarlemu, gdyby
ten zyt i sam  dochodzil
odszkodowania i zado$éuczynienia.

M. K. jest wdowa po zmarlym
Z. K. (1), zaS B. Z. (1) (z
domu K.) jest jego corka, a
wiec s3 osobami uprawnionymi
do  uzyskania  odszkodowania
i zadoSéuczynienia. W  chwili
skladania wniosku byly nadto
jedynymi osobami uprawnionymi.

ODSZKODOWANIE

Odszkodowanie przystuguje za
poniesiong  szkode materialna,

natomiast zobowigzany do
odszkodowania ponosi
odpowiedzialnosé tylko za

normalne nastepstwa dzialania lub
zaniechania, z ktérego wynikla
szkoda (art. 361 § 1 k..),
zatem straty, ktore poszkodowany
ponidst oraz korzysci, ktore moglby
osiggna¢, gdyby mu szkody nie
wyrzadzono (art. 361 § 2 k.c.).
Szkoda, o ktérej mowa w art. 8
ust. 1 ustawy lutowej, nie jest suma
utraconych zarobkoéw, lecz réznica
miedzy stanem majatkowym, jaki by
istnial, gdyby poszkodowanego nie




internowano. Powstanie i rozmiar
szkody zalezne s3 od tego, czy i jakie
poszkodowany mialby mozliwoSci
zarobkowe, i w jakim zakresie
rzeczywiscie by je wykorzystal
— jakie wydatki poniostby na
utrzymanie wlasne 1 rodziny,
na potrzeby rozwoju swojego
gospodarstwa rolnego, czy i ile
przeznaczylby na oszczednosSci lub
zwiekszenie trwalych skladnikéw
majatku (zob. réwniez wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 29
marca 2012 roku, sygn. akt II AKa
21/12).

W ocenie sadu wnioskujacy nie
udowodnili, by z racji pozbawienia
wolnoéci Z. K. ponibést szkode
materialng. W czasie zatrzymania Z.
K. mieszkal wspélnie z rodzicami,
ktéorzy prowadzili gospodarstwo
rolne. M. K. nie miala wiedzy
czy pracowal. Z racji wieku,
wyksztalcenia, faktu zamieszkiwania
z rodzicami, nalezy sadzié¢, ze Z. K.
najprawdopodobniej nie pracowal
zarobkowo, pomagajac rodzicom
w prowadzeniu gospodarstwa. Z
przeprowadzonych dowodbéw, w
tym zeznan wnioskodawczyn nie
wynika, by Z. K. mial problemy
ze znalezieniem pracy zaraz po
zwolnieniu z wiezienia czy =z
tego powodu pozbawiony byl
mozliwo$ci kontynuowania nauki
i zdobycia lepszego wyksztalcenia.
W odnieiseniu do zatrudnienia to
jak wynika z zeznan M. K. w
momencie gdy poznala Z. K. a bylo
to kilka miesiecy po opuszczenia
przez niego wiezienia, pracowal
on w Przedsiebiorstwie (...) jako
kierowca, a nastepnie jako mechanik
przez okres 16-stu lat. Dopiero
po zwolnieniu sie przez niego z
tego zakladu mial problemy z ze
znalezieniem i utrzymaniem sie w
pracy - szukal pracy, pracowal troche
a nastepnie sie zwalnial. Nie wynika




z wypowiedzi §wiadkow, w tym M. K.
by jej maz po opuszczeniu wiezienia
chcial sie dalej ksztalci¢ ale z uwagi
na swoja przeszlo$c¢ zostalo mu to

uniemozliwione.

Zado$tuczynienie

2. Kwota glowna Odsetki
Kwota Ustawowe  odsetki od  dnia

- 462 500 zl dla M. K.

- 462 500 zl dla B. Z. (1)

uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty

Zwiezle o powodach podstawy

prawnej

Wobec bezspornych w sprawie
takich okoliczno$ci jak dzialalno$é Z.
K. (4) na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego i zwigzane z tym
pozbawienie wolno$ci, sluszno$é
dochodzonego zadania zasadzenia
zado$Cuczynienia za  krzywde
wynikla z pozbawienia wolnoSci,
byla co do zasady przesadzona.
w niniejszym postepowaniu
nalezalo okresli¢ wysoko$é
odpowiedniego
Zgodnie zZ
pogladami
zrownowazyC¢ negatywne przezycia

zado$éuczynienia.
ugruntowanymi
zado$Cuczynienie ma
oraz dos$wiadczenia
pokrzywdzonego z jednej strony,
drugiej
zado$Cuczynienia winna by¢ suma
odpowiednia, odzwierciedlajaca
rzeczywiscie doznang krzywde i
shuzy¢ jej ztagodzeniu ( vide - wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z
dnia 08.11.2018 r., II AKa 158/18)

za§ z strony kwota

W  orzecznictwie podkre§la sie
takze, zZe przy  okre$laniu
sumy zado$éuczynienia sad

powinien orzeka¢ ,na podstawie




zindywidualizowanych  kryteriow,
wynikajacych Z materialu
dowodowego sprawy, w nastepstwie
rozwazenia wszystkich jej istotnych
okoliczno$ci” (tak Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 15 marca 2017
r., II KK 42/17, LEX nr 2273886).

ZadoS$éuczynienie ma mieé
charakter kompensacyjny, wobec
czego jego wysoko§¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej,
lecz musi przedstawia¢ jaka$
ekonomicznie odczuwang wartoSé.
Z drugiej strony wysoko$é ta nie
moze by¢ nadmierng w stosunku
do doznanej krzywdy, ale musi by¢
»,odpowiednia" w tym znaczeniu, ze
powinna by¢ - przy uwzglednieniu
krzywd poszkodowanego -
utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstw (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30
listopada 2017 roku, sygn. akt: ITII K
181/17, Legalis).

W  $wietle zebranych dowodéw,
w tym zeznan wnioskodawczyn
zostaly udowodnione nastepujace
okoliczno$ci zwigzane zZ
pozbawieniem wolnosci Z. K. jak:

- bicie przez funkcjonariuszy (...) w
Ww.

-jedzenie bardzo zlej jakosci — w
czasie pracy w kopali zamienial
wedzone dorsze na kieltbase

- stosowanie przemocy w czasie
pobytu w zakladzie karnym -
dlugotrwale przywiazywanie do
kraty

- trauma w postaci klopotow ze snem
czy nerwowymi zachowaniami

- obawa przed shuzbami
mundurowymi




- przymusowa praca w kopalni wegla
kamiennego

Dodatkowo jest faktem powszechnie
znanym, ze zaréwno warunki
panujace w aresztach §ledczych i
wiezieniach w latach 1944-1956,
jak i praktyka traktowania
0s6b osadzonych w tych
jednostkach diametralnie odbiegala
od  wspélczesnych  warunkéw
zwiazanych zZ pozbawieniem
wolno$ci. Warunki higieniczne byly
bardzie zle, panowala ciasnota w
celach, wiezniowie pozbawieni byli
dostepu do pomocy lekarskie;j.
7Z powszechnie dostepnej wiedzy
historycznej wiadomo, ze w
sposéb ,szczegélny” traktowano
osoby oskarzone lub skazane za
przestepstwa natury polityczne;j,
w tym w szczegdlnoSci za te,
ktéore przez Owczesne wiadze
komunistyczne byly uwazane za
godzace w nowy ustrdj panstwa.
Osoby takie byly traktowane
brutalnie i bezwzglednie. Bicie i
stosowanie réznego rodzaju form
nacisku fizycznego o charakterze
tortur bylo praktyka powszechna.
Tak wiec, o ile fatalne warunki w
jakich byli w latach 40 i 50 osadzani
aresztowani i skazani dotyczyly
wszystkich pozbawionych wolnosci,
o tyle specyfikg traktowania
0s6b  uznanych za  wrogdw
ustroju owczesnego panstwa
bylo poddawane ich brutalnemu
Sledztwu z uzyciem przemocy.
Dodatkowo  osoby  politycznie
niebezpieczne zatrudniane byly do
wykonywania niebezpiecznych i
najciezszych fizycznie prac, jak praca
w kamieniolomach czy kopalniach.
Po opuszczeniu wiezienia Z. K. byl
traktowany jako obywatel gorszej
kategorii, okreSlany w lokalnym
srodowisku jako bandyta.




Biorgc pod uwage te okoliczno$ci

sad przyznal kwote laczna w

wysoko$ci 925 o000 1zl tytulem
zado$éuczynienia.
Zdaniem sadu nie  zostalo

udowodnione by Z. K. zmienial
czesto prace z racji swojej przeszlosci
jak bezposrednia
konsekwencja pobytu w wiezieniu

réwniez, ze

byla jego choroba alkoholowa czy
samobdjcza Smieré w 1978 r.

Inne

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

4. ROZSTRZYGNIECIE SADU
W PRZEDMIOCIE ZADANIA

Zwiezle o powodach rozstrzygniecia

Odszkodowanie

1. Kwota gléwna Odsetki
Oddalono wniosek w tym zakresie Oddalono wniosek w tym zakresie
Zados$éuczynienie

2. Kwota glowna Odsetki

kwoty w wysokoéci po 462 500
( czterysta szeSédziesigt dwa zlotych
piecset ) zlotych

w pozostalym zakresie oddalono
wniosek

Ustawowe  odsetki od  dnia
uprawomocnienia sie wyroku do

dnia zaplaty




Inne

5. Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad =zasadzil na rzecz kazdej z
wnioskodawczyn kwote po 240
zlotych tytulem zwrotu Kkosztow
zwigzanych z  ustanowieniem
pelnomocnika w sprawie. Sad mial
przy tym na wzgledzie przepis § 11
ust. 6 wzw. z § 17 pkt 1) i 2) w
zw. z § 15 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynnoS$ci radcow
prawnych (tj. Dz.U. z 2018 r,
poz. 265), przesadzajacy o wysokoSci
wynagrodzenia pelnomocnika.

6. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

5. O kosztach orzeczono w mys$l art. 13 ustawy z dnia
23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnoéc
na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego.

7. PODPIS

sedzia Agnieszka Wysokinska — Walczak




