Sygn. akt XII Ko 74/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

7 grudnia 2021 roku

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Katarzyna Stasiow

Protokolant: Monika Raczynska

przy udziale prokurator Joanny Augustyniak

oraz przedstawiciela Skarbu Panstwa — Prokuratora (...) w S.

po rozpoznaniu 2 grudnia 2021 roku

sprawy z wniosku D. C. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa

o odszkodowanie i zado§éuczynienie z tytutu niewatpliwie niestusznego zatrzymania

na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. i art. 554 § 4 k.p.k.

I. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz D. C. (1) kwote 10 000 (dziesieciu tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku do dnia zaplaty tytutem zadoSéuczynienia za krzywde doznang z tytulu niewatpliwie
niestlusznego zatrzymania w dniach 6 grudnia 2018 roku godzina 6.25 — 7 grudnia 2018 roku godzina 17.45 w sprawie

Prokuratury (...) w S. sygn. akt RP I Ds (...);

II. w pozostalym zakresie wniosek oddala;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz D. C. (1) kwote 309,96 zlotych (trzystu dziewieciu ztotych i 96 groszy) w tym

VAT tytulem zwrotu poniesionych przez nia kosztéw zastepstwa procesowego;

IV. kosztami sadowymi obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt XII Ko 74/21

1.WNIOSKODAWCA

D.C. (1)

1.ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA




odszkodowanie

odsetki

35 484 zlotych

tak

zado$éuczynienie

odsetki

50 000 zlotych

tak

Inne

zasadzenie od Skarbu Panstwa na
rzecz D. C. (1) zwrotu wydatkow
poniesionych z tytulu ustanowienia

pelnomocnika.

1.Ustalenie faktow

o.1.Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty
3.1.4. 15 listopada 2018 roku | postano-wienie sadu z | k. 8-12

prokurator  Prokuratury
(...) \ S. wydat
postanowienie o

przedstawieniu D. C. (1)
zarzutu popelnienia w
okresie od 9 maja 2014
roku do 15 wrzeSnia 2014
roku czynu z art. 231§ 11 2
k.k. wzw. z art 12 k.k.

29 listopada 2018 roku

prokurator  Prokuratury
(...) \ S. wydat
postanowienie o
zatrzymaniu i
przymusowym
doprowadzeniu

podejrzanej D. C. (1) w
dniu 6 grudnia 2018 roku
do Prokuratury (...) w S.,
zlecajac przeprowadzenie

16.05. 2019 1.




czynnoSci
funkcjonariuszom
Centralnego Biura
Antykorupcyjnego
Delegatury w S..

6 grudnia 2018 roku o
godzinie 6.25
wnioskodawezyni zostala
zatrzymana w  swoim
mieszkaniu w W..

Jeszcze przed przybyciem
do domu podejrzanej
funkcjonariusze
omyltkowo poszukiwali jej
w domu jej matki, ktérg
narazili tym samym na
duzy stres.

W chwili zatrzymania w
mieszkaniu
wnioskodawczyni  domu
byt jej maz i jedna z corek.
Zatrzymania dokonalo
trzech funkcjonariuszy w
kominiarkach 1  trzy
osoby nieumundurowane.
Funkcjonariusze
zachowywali sie
uprzejmie. Po dokonaniu
przeszukania mieszkania
wnioskodawezyni zostala
w czasie okolo 6
godzin przewieziona do
S.. Poczatkowo dlugo
oczekiwala w budynku
CBA. Potem  zostala
przewieziona do siedziby
prokuratury, gdzie
wieczorem oraz  rano
nastepnego dnia nastgpilo
przestuchanie. Noc
wnioskodawczyni spedzila
w izbie zatrzyman.

W czasie zatrzymania
wnioskodawczyni byla
poddana przeszukaniu, co
bylo dla niej upokarzajace.
Przeszukania dokonywala




funkcjonariuszka plci
zenskiej.

D. C. (1) zwolniono 7
grudnia 2018 r. o godzinie
17.45. Organy $cigania nie
interesowaly sie tym, w
jaki spos6b wroci do W..

D. C. (1) w zwigzku
z zastosowanym Srodkiem
zapobiegawczym  zostal
zwolniona z obowiazku
Swiadczenia  pracy @z
zachowaniem prawa do
wynagrodzenia. Na skutek
tego nie otrzymala
nagrody za  pierwszy
kwartal 2019 roku, choé
co kwartal taka nagrode
dostawala w okresie od
poczatku 2018 roku do
czerwca 2020 roku.

W  styczniu 2021 T.
zostal  wniesiony do
sadu  akt  oskarzenia
miedzy innymi przeciwko
D. C. (1). Prokurator
wyeliminowal z opisu
czynu  fakt  dzialania
w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej i
zakwalifikowal czyn
wylacznie z art. 231 § 1 k.k.
wzw. z art 12 k.k.

Obronca D. C. (1)
wniost zazalenie na

postanowienie o
zatrzymaniu i
doprowadzeniu oraz na
postanowienie o

zastosowaniu srodkow
zapobiegawczych.

Postanowieniem z 16 maja
2019 roku w sprawie o
sygnaturze akt IV Kp
357/18 Sad Rejonowy
Szczecin-Prawobrzeze i
Zacho6d w Szczecinie uznal,




ze zatrzymanie D. C. (1)
bylo prawidlowe, legalne,
ale niezasadne oraz uchylil
postanowienie z dnia
7 grudnia 2018 roku
o zastosowaniu $rodkow
zapobiegawczych.

Whnioskodawczyni bardzo
przezylta swoje
zatrzymanie. Ma
zly wplyw na jej stan
psychiczny. Do dzi$§ bardzo
czesto
wydarzeniu i

zwigzane z nim natloki

ono

mysli o tym

miewa
mysli.

Zatrzymanie D. C. (1) w
dniach 6 i 7 grudnia 2018
roku bylo niewatpliwie
niestuszne i spowodowalo
u niej krzywde, ktoérej nie
powinna doznad.

pisma z KNF

k. 130-136

postano-wienie 0
przedstawieniu zarzutow i
akt oskarzenia

t. LXII akt XII K 123/21 k.
12.308- 12.309

t. CXLVI k. 29.155- 29.375

zeznania D.C.

k. 173-177, 219v

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

1.0cena DOWOD6w

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 3.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu




dokumenty

Ujawnione \ toku
postepowania dokumenty
nie wzbudzily zadnych
watpliwo$ci sadu. Nie byly
tez kwestionowane przez
strony.

zeznania D. C. (1)

Zlozone na rozprawie

zeznania
wnioskodawczyni sa
spontaniczne,  logiczne,

rzeczowe, konsekwentne
i spdjne. Koresponduja
z ujawnionymi dowodami
z dokumentow. D.
C. (1) nie wskazuje
na doznanie wiekszych
cierpien niz mialo to
miejsce w rzeczywistosci —
podkresla np. uprzejmosé
funkcjonariuszy CBA. Jej
zeznania w calosci
zastluguja na wiare.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

1.PODSTAWA
PRAWNA
Zado$céuczynienie
Kwota gtowna Odsetki
art. 552 § 4 k.p.k. art. 558 k.p.k. w zw. z art.
481 k.c.
Zwiezle o  powodach

podstawy prawnej




Zgodnie z art. 552 § 1 i
4 k.p.k. zado$éuczynienie
za  doznang  krzywde
przystuguje w wypadku
niewatpliwie niestusznego
tymczasowego
aresztowania lub
zatrzymania.

Aby mozliwe bylo
zatem przyznanie osobie
zatrzymanej w  toku
prowadzonego
postepowania karnego
zado$Cuczynienia, nalezy
ustali¢, czy zatrzymanie
mialo charakter
niewatpliwie niestuszny,
a takze czy z uwagi
na takie zatrzymanie
wnioskodawca doznat
krzywdy. Zdaniem sadu
w niniejszej sprawie obie
te przeslanki  zostaly
spelnione.

W zwiazku zZ
zatrzymaniem w dniu 6
grudnia 2018 roku D. C.
(1) w przedmiocie oceny
zasadnosci, legalnosci
i prawidlowosci  jej
zatrzymania, w trybie
wynikajacym zZ art.
246 k.p.k., orzekl
Sad Rejonowy Szczecin-
Prawobrzeze i Zachdd
w  Szczecinie,  ktory
postanowieniem z dnia
16 maja 2019 roku w
sprawie akt IV Kp 357/18
uznal, ze zatrzymanie
bylo prawidlowe i legalne,
ale niezasadne. Ocene
zaistnienia przestanek art.
247 § 1 i 2 kpk
oraz powolang na jej
poparcie  argumentacje
sad orzekajacy w niniejszej




sprawie w pelni podziela,
a ponadto stwierdza, ze
zatrzymanie bylo takze
niewatpliwie niestluszne w
rozumieniu art. 552 § 4
k.p.k.

Nie zachodzita
uzasadniona obawa, ze
podejrzana nie stawi sie
na wezwanie albo w inny
bezprawny sposob bedzie
utrudniaé postepowanie.
Miala stale miejsce
pobytu,  ustabilizowana
sytuacje rodzinng i
zawodowa — zajmowala
kierownicze stanowisko
w  Komisji  Nadzoru
Finansowego.

Zatrzymanie za  czas
dwbch dni i przestuchanie
w tym czasie
wnioskodawczyni nie
moglo zapobiec ustalaniu
przez nig z innymi
osobami tre$ci wyjasnien
czy zeznan, gdyby taki
zamiar miala. Pracownicy
KNF jeszcze przed
2018 rokiem mogli
sie spodziewac, ze
beda przestuchiwani w
charakterze $wiadkéw czy
ze zostang niektorym z
nich postawione zarzuty
popelienia przestepstw.
Zawiadomienia 0
popetnieniu  przestepstw
wplynely w 2015 roku,
co zainicjowalo czynnoSci
prokuratury, a nastepnie
wszczecie §ledztwa 1 lipca
2016 roku. Informacje
o czynnoS$ciach §ledztwa
byly znane nie tylko
pracownikom KNF, ale
za posrednictwem mediow
— takze powszechnie.
Zarzut  dotyczy 2014




roku. Nie zachodzila
potrzeba  niezwlocznego

zastosowania srodka
zapobiegawczego.
Zastosowane $rodki

zostaly uchylone przez sad
rozpoznajacy zazalenia.

Ponadto sam prokurator
w akcie oskarzenia
przyznal niezasadno$¢
zarzutu stawianego D. C.
(1) w chwili zatrzymania.
Wyeliminowanie faktu
dzialania \ celu
osiagniecia korzysci
majatkowej ZNaczaco
zmienia stopien spotecznej
szkodliwosci czynu
zarzucanego oskarzonej,
a dowodéw wskazujacych
na wyczerpanie przez nia
znamion z art. 231 § 2 k.k.
nie ma nie tylko obecnie,
ale nie bylo ich réwniez 6
grudnia 2018 1.

Inne

Zwrot kosztow zastepstwa
procesowego.

Zwiezle o  powodach
podstawy prawnej

Rozstrzygajac w zakresie
zwrotu na rzecz
wnioskodawczyni

wydatkéw poniesionych w
zwigzku z ustanowieniem
pelnomocnika na czas

postepowania o}
odszkodowanie i
zado$éuczynienie, sad

orzekl na podstawie art.
554 § 4 k.p.k.




1.ROZSTRZYGNIECIE
SADU w
PRZEDMIOCIE
ZADANIA

Zwiezle o  powodach

rozstrzygniecia

Odszkodowanie

Kwota glowna

Odsetki

ZadoS$éuczynienie

Kwota gtowna

Odsetki

10 000 zlotych

od dnia uprawomocnienia

wyroku do dnia zaplaty

Przyznanie Roszczenie o
wnioskodawczyni zado$céuczynienie staje sie
zado$Cuczynienia z tytulu | wymagalne dopiero z
zatrzymania  jest  jak | momentem

najbardziej zasadne, lecz | uprawomocnienia sie

wnioskowana przez nia
kwota jest nieadekwatna
do rzeczywiscie doznanej
krzywdy.

Zado$¢uczynienie

powinno by¢
proporcjonalne do rodzaju
naruszenia prawa oraz
stopnia dolegliwosci dla
wnioskodawcy. Oznacza
to, ze jego wysoko$ct
powinna stanowi¢
rzeczywista ekonomicznag
warto$¢, a nie tylko
symboliczna kompensacje
wyrzadzonej krzywdy.
Z drugiej jednak
strony nie moze by¢

orzeczenia zasadzajacego,
a zatem do czasu
wydania przez sad
prawomocnego orzeczenia
ustawowe odsetki nie
przystuguja. Naleza sie
one jedynie za okres
op6znienia  $wiadczenia
wymagalnego,
rozpoczynajacy  sie  z
chwila
orzeczenia

prawomocnosci

sadowego
stanowigcego podstawe do
zaplaty.




zroédlem bezpodstawnego
wzbogacenia sie.

Sad  uwzglednil czas

trwania pozbawienia
wolnoSci w  ramach
zatrzymania, stopieni
dolegliwoséci zwiazany z
koniecznoScia odbycia
dlugiej podrézy, nastepnie
oczekiwania na

przestuchanie w  S..
Whnioskodawczyni  przez
kilkana$cie godzin nie
wiedziala, co ja spotka,
nie miala kontaktu z
osobami decyzyjnymi, a
jedynie z pilnujacymi ja
funkcjonariuszami  CBA.
Uwzgledniono stres D.
C. (1) wynikajacy z
zaklocenia spokoju jej
matki, a takze z jej
przezyciami zwigzanymi
z zatrzymaniem, ktore
maja miejsce do dzis.
Whnioskodawczyni  przed
zatrzymaniem prowadzila
ustabilizowany, wrecz
przykladny tryb zycia.
Zatrzymanie bylo wiec
dla niej odczuwane jako

wyjatkowo dotkliwe.
Zasadzone na  rzecz
wnioskodawczyni
zado$éuczynienie A

wysokoSci 10 000 zlotych
- w ocenie sadu - jest
wspolmierne do stopnia
cierpien doznanych przez
D. C. (1) i rekompensuje
w nalezytym do doznanej
krzywdy roszczenie
wnioskodawczyni.

Inne




Wysoko$é kwoty
zasadzonej od Skarbu
Panstwa na rzecz D. C. (1)
tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego,
tj. 240 zlotych, zostala
ustalona na podstawie
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Ponad kwote 10
000 zlotych  tytulem
zado$éuczynienia za
doznana krzywde wniosek
zostal oddalony.

Sad

IrzeCz

zasadzil na
wnioskodawczyni
odszkodowania, gdyz nie
jaka
poniosta w

nie

wykazala ona,
szkode
zwigzku z zatrzymaniem.
Okoliczno$ci

we

wskazane

dotycza
postepowania  karnego
D. C. (1),
zatrzymania.

wniosku

przeciwko
a nie
Jej obronca uczestniczy
w calym postepowaniu
karnym. Nie
ustanowiony wylacznie w
zwigzku z zatrzymaniem.

zostal

Ewentualna  mozliwo$¢
uzyskania zwrotu
poniesionych kosztow

obrony na podstawie art.
632 k.p.k. pojawi sie
w sytuacji uniewinnienia




albo umorzenia
postepowania.

Fakt nieuzyskania jednej
nagrody kwartalnej jest
skutkiem zastosowanego
$rodka zapobiegawczego, a
nie zatrzymania.

Zadanie zasadzenia
zado$éuczynienia w
kwocie 50 000 zlotych
bylo wygorowane i
nieadekwatne do stopnia
doznanej krzywdy,
niewspétmierne do kwot
przyznawanych przez sady
w podobnych sprawach.

Ustalajac ~ bezzasadnos$é
roszczenia w wymiarze
przekraczajacym kwote 10
000 zlotych, sad mial
na uwadze czas trwania
pozbawienia wolnoSci,
brak okoliczno$ci
dodatkowo
zwiekszajacych skale
cierpien poza niezbednymi
dla zrealizowania decyzji
prokuratora - za
wyjatkiem niepotrzebnego
przybycia do mieszkania
matki wnioskodawczyni.

1.KOszty procesu
Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
v Wobec treSci art. 554 § 4 k.p.k. kosztami sagdowymi

obciazono Skarb Panstwa.

1.PODPIS




