Sygn. akt XII Ko 35/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2021 roku

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Piotr Gaciarek (spr.)

SSO Agnieszka Jarosz

SSR del. Arletta Mierzwiak

Protokolant: sekr. sad. Mirostaw Grzeda, sekr. sad. Marlena Migda, Paulina Adamowska
przy udziale prokuratora: Bogumily Knap, Krystyny Nogal — Zaluska, Malgorzaty Herter-Dziurzynskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 30.11.2020 r., 28.01.2021 1., 25.02.2021r.

sprawy

zwniosku E. D., H. D, G. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa

o zado$§éuczynienie za doznana krzywde oraz odszkodowanie za poniesiong strate wynikle

- z zastosowania tymczasowego aresztowania w sprawie zakonczonej wyrokiem bylego Wojskowego Sadu Rejonowego
w Warszawie z dnia 07.04.1948 roku (sygn. akt Sr. 110/48)

- z wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem bylego Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie
na sesji wyjazdowej w S. z dnia 18.01.1949 roku (sygn. akt Sr. 1806/48)

wobec S. D. syna J. iJ. z domu Z., urodz. (...) w M.

na podstawie art. 8. ust. 11 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dzialalno$é¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego ( Dz. U. 2020. 1820)

orzeka

I. zasadza od Skarbu Panstwa narzecz E. D. syna S.iF.zdomu B., urodz. (...) w M. kwote 1.700.000 (milion siedemset
tysiecy) zlotych tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku do dnia

zaplaty;

II. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz H. D. cérki S. i F. z domu B., urodz.(...) w (...) 1.700.000 (milion siedemset
tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia

zaplaty;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz G. G. corki S. i F. z domu B., urodz. (...) w M. 1.700.000 (milion siedemset
tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia

zaplaty;

IV. w pozostalym zakresie wniosek o zado$c¢uczynienie oddala;



V. oddala wniosek o naprawienie szkody;

VI. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

SSO Piotr Gaciarek

SSO Agnieszka Jarosz SSR del. Arletta Mierzwiak

UZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt XII Ko 35/20
1. WNIOSKODAWCA
E.D. - 163.718,40 zl
H.D. -163.718,40 z
G.G. -163.718,40 zl
1.ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA
1. Odszkodowanie (kwota gtéwna) Odsetki
1. E. D. - 163.718,40 z} Ustawowe za opOznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
H. D. - 163.718,40 z} dnia zaplaty
G.G.-163.718,40 21 Ustawowe za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty
Ustawowe za opOznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty
2. Zado$c¢uczynienie (kwota gléwna) Odsetki

E.D. - 6.151.646,87 zi
H. D. - 6.151.646,87 zi

G.G.--6.151.646,87 z1

Ustawowe za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty




Ustawowe za opOznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty

Ustawowe za opOznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do

dnia zaplaty
3. Inne
1.3. Ustalenie
Jaktéow
0.1.3.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Fakt Dowod Numer karty
3.1.1. wyrokiem Wyrok Wojskowego | k. 66-68
Wojskowego Sadu | Sadu Rejonowego w
Rejonowego w | Warszawie z dnia
Warszawie z dnia | 7 kwietnia 1948r.
07.04.1948 roku | sygn. akt Sr. 110/48
(sygn. akt  Sr.
110/48) S. D. zostal
skazany na kare
1 roku wiezienia
z zawieszeniem
wykonania na okres
2 lat;
3.1.2. wyrokiem Wyrok Wojskowego | k. 81v
Wojskowego Sadu | Sadu Rejonowego w
Rejonowego w | Warszawie na sesji
Warszawie na sesji | wyjazdowej w S.
wyjazdowej w S. |z dnia 18.01.1949r.
z dnia 18.01.1949 | sygn akt Sr. 1806/48

roku (sygn. akt Sr.
1806/48) S. D. zostal
skazany na kare 5 lat
wiezienia.




3.1.3.

Lacznie z
tymczasowego
aresztowania do
sprawy Sr 110/48 i
odbywania kary do
sprawy Sr (...) S.
D. byl pozbawiony
wolno$ci 1744 dni,
co daje ponad 57
miesiecy.

tytulu

kopie dokumentow
IPN

k. 32-42

k.48, 53, 56, 59, , 57,
69,70, ,71,72,73, 74,
76,77,78,79, 80, 87,
94-96, 99, 100-101,
107, 108,

3.1.4.

S. D.
roku. Jego zona
F. F. z domu
B. zmarla 21.11.1990
r. S. D. mial 6
dzieci, ktére dozyly
wieku
oraz dwoje dzieci
zmarlych wkrétce po
urodzeniu w wieku 1

zmarl (...)

dorostego

roku oraz 1 roku i
2 miesiecy. W chwili
obecnej zyje jedynie
troje dzieci S. D.:

odpis skrécony aktu
zgonu

k. 24

zeznania E. D.

k. 18189

zeznania H. D.

k. 189-189v

zeznania G. G.

k. 187v-188

3.1.5.

w Swietle
prawomocnego
postanowienia Sadu
Okregowego z dnia
03.04.2019 r. (sygn.
akt XVIII Ko 16/19)
czyny, za  ktore
zostal skazany S.
D. byly zwiazane z
jego dzialalno$cig na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego.

odpis postanowienia

k. 29-31




0.1.3.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt Dowod Numer karty

3.2.1.

1.0cena DOWODé6w

0.1.Dowody bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 3.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

3.1.1. dokumenty, ktére staly sie | Sad uznal za prawdziwe i rzetelne

ujawnione bez odczytywania dokumenty znajdujace sie w aktach

sprawy, dolgczone do wniosku
lub zlozone przez pelomocnika
w pOzniejszym czasie. Sa to
dokumenty oficjalne, urzedowe,
niekwestionowane przez zadna ze
stron.

3.1.2. Zeznania E. D., H. D., G. G. W toku postepowania sadowego Sad

przestuchal w charakterze $wiadkow
troje wnioskodawcéw. Sad co do
ich
szczere, oparte na wlasnej pamieci

zasady uznal zeznania za
i pamieci zachowanej w rodzinie
o losach ojca. Zeznania $wiadkéw
do
elementéw sa spdjne i wzajemnie
Sad nie dostrzegt u
$wiadkow tendencji do celowego

co najbardziej istotnych

zbiezne.

znieksztalcania
zdarzen.

relacjonowanych

Z przyczyn natury obiektywnej
zeznania  $wiadko6w  obarczone
byly natomiast pewnymi istotnymi
ograniczeniami.




W pierwszej kolejnoéci wskazaé
nalezy, iz z racji uplywu ponad
70 lat od pierwszego osadzenia
ojca wnioskodawcow w areszcie
relacje jego dzieci mialy charakter
niekiedy nieostry i niezawierajacy
zbyt wielu szczegélow. Element
uplywu czasu niewatpliwie wywarl
wplyw na relacje swiadkow.

Oceniajac zeznania $wiadkow Sad
nie moglt traci¢ z pola uwagi, ze
gdy 8 grudnia 1947 roku S. D.
byl po raz pierwszy aresztowany
jego najstarsza corka G. miala
wowcezas skoniczone 16 lat, syn E.
skonczone lat 8, zas corka H. byla
9 — miesiecznym niemowleciem.
Z oczywistych zatem wzgledéw H.
D. nie mogla pamietaé okoliczno$ci
aresztowania ojca i pierwszych
lat pozbawienia wolnoSci. W tym
zakresie jej wiedza musiala zatem
wynika¢ z przekazéw rodzinnych: od
matki i starszego rodzenstwa.

W $wietle zeznan trojga dzieci
S. D. za udowodnione Sad uznal
takie okolicznoSci zwigzane z jego
pozbawieniem wolno$ci jak:

- brutalne pobicie przy zatrzymaniu
na terenie wlasnego gospodarstwa,
w stodole (polamanie zeber,
zlamanie nosa, wybicie zebow)

- bardzo zle warunki bytowe w
czasie pobytu w wiezieniu, jedzenie
bardzo zlej jakosci, fatalne warunki
sanitarne, ciasnota

- stosowanie przemocy (bicia i
znecania sie) w czasie pobytu
w zakladzie karnym - przebicie
nogi bagnetem, trwale uszkodzenie
palcow u rak od przytrzaskiwania ich
drzwiami

- trwale zmiany w zdrowiu
psychicznym i fizycznym po wyjSciu
na wolnos¢.




Jest faktem powszechnie znanym
(i jako takim niewymagajacym
dowodu), ze zar6wno warunki
panujace w aresztach $ledczych i
wiezieniach w latach 1944-1956,
jak i praktyka traktowania
0sob osadzonych A tych
jednostkach diametralnie odbiegata
od  wspoélczesnych  warunkéw
zwigzanych zZ pozbawieniem
wolno$ci. Z powszechnie dostepnej
wiedzy historycznej wiadomo, ze
w sposodb szczegblny (odbiegajacy
na minus od sposobu traktowania
zwyklych wieZniow kryminalnych)
traktowano osoby oskarzone lub
skazane za przestepstwa natury
politycznej, w tym w szczegdlnoSci
za te, ktore przez 6wczesne wladze
komunistyczne byly uwazane za
godzace w nowy ustr6éj panstwa.
Osoby skazane za czynny sprzeciw
wobec 6wczesnej wladzy, za pomoc
podziemiu  niepodleglo$ciowemu
byly traktowane brutalnie i
bezwzglednie. Bicie i stosowanie
roznego rodzaju form nacisku
fizycznego o charakterze tortur bylo
praktyka powszechna. Tak wiec,
o ile fatalne warunki w jakich
byli w latach 40 i 50 osadzani
aresztowani i skazani dotyczyly
wszystkich pozbawionych walnosci,
o tyle specyfika traktowania
os6b  uznanych za  wrogow
ustroju owcezesnego panstwa
bylo poddawane ich brutalnemu
Sledztwu z uzyciem przemocy.
Znecanie sie nad wieZniami
politycznymi bylo okolicznoécia na
tyle powszechna, ze nie wymaga
to szerszego uzasadnienia. Na tym
tle nalezy zatem osadzi¢ zeznania
wnioskodawcoéw  opisujacych co
spotkalo w wiezieniu ich ojca i w
jakim stanie wyszed} na wolno$¢.

W oparciu o zeznania $wiadkow
mozna Sad ustalil, ze prawie 5




letni pobyt w wiezieniu zlamal zycie
S. D.. Gdy wyszedl na wolno$c
w 1953 roku mial dopiero 53
lata. Jak wynika jednak z relacji
jego dzieci nie byl on juz w
stanie wroéci¢ do normalnej pracy
— to jest prowadzenia gospodarstwa
rolnego. Byl czlowiekiem fizycznie
i psychicznie niezdolnym do pracy.
Znerwicowanym. Mial problem ze
snem i z zoladkiem. Wyszed}
na wolno§¢ z wybitymi zebami,
zlamanym nosem i $§ladami po
przebiciu nogi w lydce bagnetem.

Nie byt czlowiekiem ani fizycznie ani
psychiczne w peli zdrowym.

0.1.4.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

0.2.(dowody, ktore sad
uznal za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

Kwota glowna

Odsetki

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

Zado$éuczynienie




Kwota glowna

Odsetki

E.D. - 6.151.646,87 z1
H.D. - 6.151.646,87 z}

G. G. - 6.151.646,87 7l

Ustawowe za opOznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaptaty

Ustawowe za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty

Ustawowe za opOznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

Art. 8 ust. 1 ustawy =z dnia
23 lutego 1991 r. 0 uznaniu
za niewazne orzeczeh wydanych
wobec 0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego stanowi, ze
osobie, wobec ktorej stwierdzono
niewazno$¢ orzeczenia albo wydano
decyzje o internowaniu w zwigzku z
wprowadzeniem w dniu 13 grudnia
1981 r. w Polsce stanu wojennego,
przystuguje od Skarbu Panstwa
odszkodowanie za  poniesiona
szkode 1 zadoSéuczynienie za
doznang krzywde wynikte z wydania
lub wykonania orzeczenia albo
decyzji. W razie $mierci tej osoby
uprawnienie to przechodzi na
malzonka, dzieci, rodzicow. Fakt, ze
rodzice urodzonego w (...) roku S.
D. nie zyja byl niekwestionowany
w toku procesu jako okoliczno$é
oczywista i notoryjna — albowiem
nie jest mozliwe, aby pozostawali
przy zyciu w roku 2021, rodzice
osoby urodzonej w (...) 1.

Tak wiec jedynymi osobami
uprawnionymi do  wystapienia
z roszczeniami 0 zaplate
zado$Cuczynienia i odszkodowanie




z tytulu wykonania wobec S.
D. kary pozbawienia wolno$ci
i tymczasowego  aresztowania
w obu sprawach zakonczonych
wyrokami bytego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Warszawie bylo jego
troje zyjacych dzieci:

- syn E. D. urodz. (...)
- corka H. D. urodz. (...)
- corka G. G. urodz. (...)

Postanowieniem z 3 kwietnia 2019
r. Sad Okregowy w Warszawie
stwierdzil niewazno$é: wyroku
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie z dnia 07.04.1948 roku
(sygn. akt Sr. 110/48) skazujacego
S. D. 1) na kare 1 roku wiezienia
z zawieszeniem wykonania na okres
2 lat oraz niewazno$¢ wyroku
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie na sesji wyjazdowej w S.
z dnia 18.01.1949 roku (sygn. akt Sr.
1806/48) skazujacego S. D. na kare
5 lat wiezienia.

Tre$¢ wyroku Wojskowego Sadu
Rejonowego w Warszawie z dnia
07.04.1948r. 1946 r. w sprawie o
sygn. akt Sr 110/48, a takze wyroku
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Warszawie na sesji wyjazdowej
w S. z dnia 18.01.1949 roku
nie pozostawia watpliwosci, ze
proces karny przeciwko S. D.
stanowil represje za dzialalno$é na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego. Zostalo to zreszta
potwierdzone prawomocnym
postanowieniem Sadu Okregowego
w Warszawie z 3 kwietnia 2019 r.

Inne




Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

1.ROZSTRZYGNIECIE SADUW
PRZEDMIOCIE ZADANIA

Zwiezle o powodach rozstrzygniecia

Odszkodowanie

1. Kwota glowna Odsetki
ZadoS$éuczynienie

2, Kwota gléwna Odsetki

E.D. - 1.700.000 z}
H. D. - 1.700.000 z}

G. G. - 1.700.000 z}

odsetki  ustawowe od  dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty

Wobec bezspornych w sprawie
takich okolicznoéci jak dziatalno§é
S. D. na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego i zwigzane
z tym pozbawienie wolnosci,
shuszno$¢ dochodzonego zadania
zasgdzenia zadoStuczynienia za
krzywde wynikla z pozbawienia
wolnoSci, byla co do =zasady
przesadzona. Zadaniem Sadu bylo
natomiast okreslenie w odpowiedni
sposéb  wysokoéci odpowiedniego
zado$éuczynienia.

Przy braku szczegbélowej regulacji
kwestii zado§éuczynienia na gruncie
ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku
w orzecznictwie podkresla sie, ze
zado$éuczynienie:

»ma zrownowazyé wszystkie

negatywne przezycia i




do$wiadczenia  pokrzywdzonego.
Jest swoistego rodzaju sankcja
za naruszenie dobr osobistych,
dlatego jego zakres jest
wyznaczony regulacjami prawa
cywilnego, okreSlajacymi Kkatalog
débr osobistych, w tym naruszenie
wolno$ci czlowieka, rowniez
przy uwzglednieniu jej aspektu
wewnetrznego, tj. wolnosci od
obawy i strachu, od wuzycia
przemocy czy zrealizowania grozby,
naruszenie mozliwoSci swobodnego
dysponowania wartoSciami
osobistymi.” (tak w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia
30.11.2018 1. IT AKa 483/18, LEX nr

2625097 )

,Winno stanowié "sume
odpowiednig"”, a wiec nie moze
mieé ona charakteru symbolicznego,
a powinna odzwierciedlaé
rzeczywidcie doznang krzywde i
shuzy¢ jej ztagodzeniu” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
08.11.2018 r., I AKa 158/18, LEX nr
2668087)

W  orzecznictwie podkre§la sie
takze, ze przy  okre$laniu
sumy zado$Cuczynienia sad
powinien orzeka¢ ,na podstawie
zindywidualizowanych  kryteriow,
wynikajacych zZ materiatu
dowodowego sprawy, w nastepstwie
rozwazenia wszystkich jej istotnych
okoliczno$ci” (tak Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 15 marca 2017
r., II KK 42/17, LEX nr 2273886).

Zados$éuczynienie ma mie¢
charakter kompensacyjny, wobec
czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej,
lecz musi przedstawiaé jaka$
ekonomicznie odczuwang wartos¢.
Z drugiej strony wysoko$é ta nie
moze by¢ nadmierng w stosunku
do doznanej krzywdy, ale musi by¢




»~odpowiednia" w tym znaczeniu, ze
powinna by¢ - przy uwzglednieniu
krzywd poszkodowanego -
utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstw (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30
listopada 2017 roku, sygn. akt: ITII K
181/17, Legalis).

Podkreslié nalezy, ze nie moze
budzi¢ zadnych watpliwosci, ze
roszczenia os6b  uprawnionych
do zgloszenia wniosku o
zado$éuczynienie i odszkodowanie
(w okoliczno$ciach rozpoznawanej
przez Sad sprawy, dzieci
represjonowanego) sa roszczeniami
pochodnymi osoby
represjonowanej. Tak wiec Sad
zasadzajac kwote zado$éuczynienia
na skutek wniosku dzieci S. D.
ustalal jego wysokoé¢, biorac za
podstawe okreSlenie jaka sume
powinien otrzymac represjonowany,
o ile pozostawalby przy zyciu w dacie
orzekania.

Sad rozwazyl zatem wszechstronnie
wszystkie  istotne  okolicznosci

sprawy.

Podkresli¢ nalezy, ze w przypadku
S. D. poza niejako typowymi
dolegliwo$ciami odczuwanymi przez
wszystkie osoby  pozbawione
wolnoSci na przelomie lat 401 50 XX
wieku takimi jak:

- ciasnota w celach
- fatalne warunki sanitarne
- zlej jako$ci wyzywienie

ojciec  wnioskodawcow  doznal
szczegblnego rodzaju zlego
traktowania w czasie pozbawienia
wolnoSci. Przemoc zastosowana
wobec S. D. nie byla jednorazowym
ekscesem funkcjonariuszy, lecz




miala charakter zaplanowanego
dzialania. @ Wskazuje na to
rodzaj doznanych krzywd przez
represjonowanego:

- brutalne pobicie przy aresztowaniu
- wybicie zebéw i ztamanie nosa

- zZlamanie zeber

- przebicie nogi bagnetem

Skutki prawie piecioletniego
pozbawienia wolno$ci zawazyly na
dalszym zyciu S. D., ktéry w
momencie pierwszego aresztowania
mial niespelna 48 lat i nawet
jak na warunki konca lat 40 nie
byl jeszcze czlowiekiem starym. Po
wyjSciu na wolnoéé, co bylo juz
przez Sad wczeSniej wskazywane,
zycie S. D. nigdy juz nie wrdcilo na
normalne tory. Nie zostal wykazany
w toku postepowania sadowego
zwiazek pomiedzy pobytem w
zakladach karnych, a $miercia w
(...) roku. Niewatpliwie jednak
rozlozonym w czasie skutkiem
kilkuletniego =~ uwiezienia  bylo
drastyczne pozbawienia jako$ci
zycia, a  przede  wszystkim
zakonczenie jego aktywnej czesci,
gdy czlowiek jest =zdolny do
samodzielnego  zarabiania  na
utrzymanie swoje i swojej rodziny.

Sadowi rozpoznajacemu niniejsza
sprawe znane jest do$¢ jednolite
stanowisko sadow apelacyjnych i
Sadu Najwyzszego, co do tego,
ze naleznej kwoty zado$éuczynienia
nie powinno sie przeliczaé na
dni czy miesigce. Zapatrywan
tych Sad Okregowy w skladzie
rozpoznajacym niniejsza sprawe nie
podziela. Rzecz bowiem w tym, ze
trzymanie sie takiego stanowiska
czyni nieczytelnymi motywy decyzji
Sadu. Poza  wszechstronnym
rozwazeniem wszystkich istotnych




okoliczno$ci w sprawie, trudno
byloby (trzymajac sie powyzszej
zasady)  bowiem  zrbznicowac
uzasadnienie wyroku w przypadku
roznych sum zado$éuczynienia.
W istocie bowiem mozna by
dokladnie tak samo uzasadnic
zasadzenie zado$éuczynienia w
kwocie 4.000.000 zl i 6.000.000
zk.  Sad =zar6wno wyglaszajac
ustne motywy orzeczenia na
rozprawie jak 1 sporzadzajac
pisemne uzasadnienie stangl na
stanowisku, ze dla zrozumienia
motywow jakie legly u podstaw
wyroku niezbedne jest wlasnie
szczegblowe  okreSlenie  relacji
zasadzonej sumy zado$éuczynienia
do okresu pozbawienia wolno$ci
liczonego w miesigcach i dniach.

Zasadzona suma 5.100.000 zt w
przeliczeniu na 1 dzien pozbawienia
wolnosci (5.100.000 zl podzielone
przez (...)) daje kwote zblizong do
3.000 z} (dokladnie 2924 z}). Z kolei
przyjmujac miesigc za rownowazny
30 dniom (art. 127b kpk) daje
to kwote 87.931 zI za miesigc
pozbawienia wolnoéci.

Z jednej strony stwierdzi¢ mozna,
ze jest to kwota bardzo wysoka,
ale z drugiej strony nie jest to
suma oderwana od okoliczno$ci
tej konkretnej sprawy. S. D. nie
przebywal w zakladzie karnym
w warunkach wspoélczesnych, czy
nawet w takich warunkach jakie
byly w PRL, po 1956 roku, lecz byl
pozbawiony wolnosci w latach, gdzie
osoby skazane za op6r wobec wladzy
komunistycznej, osoby uznane
za wieznibw politycznych byly
traktowane bezwzglednie, brutalnie,
okrutnie. Nie byly to ekscesy
poszczegdlnych funkcjonariuszy UB
cz shuzby  wieziennej, lecz
uksztaltowana i konsekwentna
praktyka o6wczesnych wladz. Nie




inaczej bylo w przypadku S. D.. Sad,
co trzeba z naciskiem podkredlié,
kierujac sie jednoznaczna trescig art.
8 ust.1 ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0sbb
represjonowanych za dzialalno$c
na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego, ustalat wysoko$¢
naleznego zado$tuczynienia tak
jak by mial przed soba samego
represjonowanego S. D.. Konieczne
zatem bylo okreSlenie wysoko$ci
zasadzonego zado$éuczynienia w
relacji do potrzeb i stanu w jakim
znajdowal sie S. D. po wyjSciu
na wolno$é. Po powrocie do domu
S. D. nie byt w stanie dalej
prowadzi¢ wlasnego gospodarstwa.
Dysponujac  zasadzona  kwota
zado$Cuczynienia represjonowany
mialby  mozliwo$¢  uczynienia
swojego bardziej zno$nym. Moze
wigzalaby sie z to z najmem
pracownikbw do  pracy w
gospodarstwie, moze z budowa
lepszego, wygodniejszego domu.
Tego oczywiscie dzi§ nie juz sie nie
dowiemy.

Rola Sadu przy rozpoznawaniu tej
konkretnej sprawy bylo powiazanie
konkretnych okoliczno$ci
zwigzanych zZ bezprawnym
pozbawieniem  wolnoéci  osoby
represjonowanej z dostepnymi w
obszernej iloSci wiadomo$ciami z
historii Polski po XX wieku. Wiedza
na temat warunkéw w jakich
przebywaly po II wojnie Swiatowej
0soby uznane za wrogéw nowego
ustroju nie pozostawia zadnych
watpliwosci, ze brak przemocy, brak
bicia, brak zniszczenia zdrowia jesli
mial miejsce w przypadku takiej
osoby, to byl absolutnym wyjatkiem.
Takim wyjatkiem nie byla ponad
wszelka watpliwoéé sprawa S. D..




Inne

3. odsetki ustawowe zostang
wyplacone za ewentualng zwloke
od chwili uprawomocnienia sie
przedmiotowego wyroku.

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

v

Sad oddalil zadanie wnioskodawcow
w  pozostalej czedci,
Ze  roszczenie o0

uznajac,

zasadzenie
zado$éuczynienia ~w  kwotach
po 6.151.646,87 =zt na
kazdego z wnioskodawcow nie
odpowiada okoliczno$ciom sprawy
i stanowiloby kwote przekraczajaca
racjonalnie okre$lona sume
zado$éuczynienia.

rzecz

Sad w caloSci oddalit wniosek o
naprawienie szkody. W sprawach o
zado$éuczynienie i odszkodowanie
wobec 0s6b objetych ustawa z dnia
23 lutego 1991 roku toczg sie
na podstawie przepiséw procedury
karnej, ale uzupehliajaco na mocy
art. 558 k.p.k. stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego.
Jak wskazuje sie w orzecznictwie,
ciezar dowodu w takim wypadku
zgodnie z art. 6 Kodeksu
postepowania cywilnego, spoczywa
na wnioskodawcach (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 22.06.2020 r., II AKa 230/19).
Wnioskodawcy nie wykazali jakie
dochody osiggal ich ojciec =z
prowadzenia gospodarstwa rolnego
w okresie przed pozbawieniem
wolnoSci. Nie zostalo w zaden
spos6b uprawdopodobnione czy S.
D. posiadajac na utrzymaniu zone i




trojke maloletnich dzieci byl w stanie
czyni¢ jakiekolwiek oszczednosci
po zaspokojeniu podstawowych
potrzeb zycia codziennego.

Sad zdaje sobie sprawe, ze
zZ racji znacznego uplywu
czasu wykazanie zasadno$ci
odszkodowania bylo obiektywnie
trudne. W przeciwienstwie jednakze
do kwoty zado$éuczynienia
(ktorej wysoko$é co do
zasady pozostawiana jest uznaniu
Sadu) w przypadku ustalania
naleznego odszkodowania Sad musi
sta¢é na gruncie konkretnych,
jednoznacznych i poddajacych sie
rachunkowej analizie okolicznoéci.
W realiach niniejszej sprawy
brak bylo podstaw do
prowadzenia jakichkolwiek ustalen
w przedmiocie odszkodowania.

Twierdzenia zawarte w
uzasadnieniu wniosku nie
znajdowaly w  tym  zakresie
uzasadnienia w  odpowiednich
dowodach.

Sad nie mogl traci¢ z pola uwagi,
ze z dostepnej powszechnie wiedzy
historycznej, wynika jednoznacznie,
ze konsekwencja wojny bylo po
1945 roku powszechne i drastyczne
zubozenie calego spoleczenstwa. W
toku postepowania przed Sadem nie
zostaly ujawnione Zadne dowody,
ktére wskazywalyby, ze odmiennie
przedstawiala sie sytuacja w
przypadku S. D. w okresie przed jego
aresztowaniem.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VI

Zgodnie z art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb




represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, koszty postepowania w
sprawach objetych ustawa ponosi Skarb Panstwa.

1.PODPIS

SSO Piotr Gaciarek
SSO Agnieszka Jarosz

SSR del Arletta Mierzwiak




