Sygn. akt XII Ko 71/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2019 roku

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Agnieszka Domanska

Protokolant: Aleksandra Adamska, Mirostaw Grzeda, Daniel Wi§niewski

w obecnosci Prokuratora Stanistawa Wie$niakowskiego, Krystyny Nogal — Zatuskiej
po rozpoznaniu w dniach 26 kwietnia, 17 maja, 26 czerwca i 15 lipca 2019 roku
sprawy z wniosku A. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa

o zado$cuczynienie za doznang krzywde z tytulu niewatpliwie nieslusznego zatrzymania w dniu 277 kwietnia 2018 roku
na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. i art. 554 § 4 k.p.k.

orzeka

I. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz A. W. kwote 5000 (pieé tysiecy) zlotych, z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia si¢ wyroku do dnia zaplaty, tytulem zadoStuczynienia za krzywde z tytulu niewatpliwie
nieshusznego zatrzymania w dniu 277 kwietnia 2018 roku;

II. w pozostalym zakresie wniosek oddala;
III. kosztami postepowania obcigza Skarb Panistwa.

Sygn. akt XII Ko 71/18

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 20 pazdziernika 2018 roku, A. W. wniosla o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na jej rzecz kwoty
10.000 zt tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde wywolana niewatpliwie bezzasadnym i nieprawidlowym
zatrzymaniem jej przez funkcjonariuszy Policji w dniu 27 kwietnia 2018 roku podczas pokojowej demonstracji pod
wjazdem do siedziby (...). W uzasadnieniu wniosku A. W. wskazala m.in., ze na skutek niestusznego zatrzymania
doznala krzywd moralnych, wynikajacych z pogwalcenia konstytucyjnie zagwarantowanych jej praw, a takze odniosta
obrazenia fizyczne bedgce nastepstwem brutalnej i nieuzasadnionej interwencji Policji.

Na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2019 roku A. W. podtrzymata sw6j wniosek w calosci.

Na rozprawie w dniu 15 lipca 2019 roku prokurator wni6st o zasadzenie na rzecz wnioskodawczyni zado$cuczynienia
w wysokoSci 2000 zlotych.

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

w dniu 27 kwietnia 2018 roku przed wjazdem do budynku (...) od strony Al. (...) w W. odbywatl sie kilku —
kilkunastoosobowy protest zwiazany z wyznaczeniem na ten dzien pierwszego spotkania nowo powolanego skladu



(...). Okolo godziny 11:00 na miejsce protestu przyjechala rowerem A. W., ktéra wraz z kilkuosobowa grupa
pozostawata w okolicy wjazdu do siedziby (...). W trakcie pobytu A. W. w okolicy wjazdu do (...), kierowca samochodu,
ktory dojechat Aleja (...) od strony ul. (...) do zjazdu na parking (...), wjechal na trawnik i chodnik, prébujgc omingé
grupe oso6b, utrudniajacych przejazd na parking. Wowczas funkcjonariusze Policji, podbiegli do mezczyzny, ktory
chcial udokumentowa¢ powyzsze zdarzenie za pomoca kamery i przewro6cili go na ziemie. A. W. uslyszala krzyki i
odlaczyta sie od grupy oséb, z ktérymi stala, by sprawdzi¢ czy obalony na ziemie mezczyzna nie potrzebuje pomocy.
Przed dojsciem do niego A. W. zostala zatrzymana przez funkcjonariuszy Policji, ktérzy uniemozliwili jej przedostanie
sie do znajomego - funkcjonariuszka Policji zastosowala wobec A. W. chwyt obezwladniajacy, tapiac ja za szyje z
jednoczesnym uciskaniem dlonig ust. Wnioskodawczyni udalo sie wyswobodzi¢ i powrdci¢é do reszty osob, ktore
kontynuowaly protest kladac sie na ulicy, dolgczyta do lezacych oséb - jej nogi byly zablokowane przez lezacego obok
kolege. Policjanci wyciagneli za rece A. W. z grupy lezacych os6b, a nastepnie przy pomocy chwytu - tzw. "dzwigni",
doprowadzili ja do radiowozu.

A. W. nie zostala wezwana na miejscu zdarzenia do okazania dokumentu tozsamosci, wraz z innymi osobami zostala
przetransportowana radiowozem do Komendy Rejonowej Policji W. (...) przy ul. (...) w W.. Podczas interwencji nie
uzyskala takze zadnych informacji odno$nie przyczyn jej faktycznego zatrzymania, jak réwniez z czynnoSci tej nie
sporzadzono protokotu. Ok. godz. 12:30 w budynku Komendy Policji, A. W. zostala wylegitymowana i sprawdzona w
bazach policyjnych, postawiono jej zarzut popelienia wykroczenia z art. 9o k.w., a nastepnie zwolniono.

W dniu 29 kwietnia 2018 roku, A. W. zglosila sie do poradni chirurgii urazowo-ortopedycznej, gdzie zdiagnozowano
u niej uraz skretny odcinka szyjnego kregostupa, zalecajac m.in. unieruchomienie kolierzem Schantza. W zwigzku
z jednostka chorobowa S13 (,Zwichniecie, skrecenie i naderwanie stawow i wiezadel na poziomie szyi”) A. W.
byla niezdolna do pracy w okresie od 30 kwietnia do 4 maja 2018 roku (zaswiadczenie lekarskie ZUZ ZLA z dnia
29 kwietnia 2018 roku), a nastepnie w okresie od 5 do 8 maja 2018 roku (zaswiadczenie lekarskie ZUS ZLA z
dnia 4 maja 2018 roku z poddanym anonimizacji numerem statystycznym choroby). W opinii z dnia 18 lutego
2019 roku, sporzadzonej na potrzeby postepowania w sprawie o sygn. PR 1 Ds. 575.2018.IV (sprostowana przez
bieglego w toku niniejszego postepowania — pkt 2 wnioskéw), biegly specjalista chirurgii og6lnej stwierdzil, ze do
powstania uszkodzenia ciala w postaci wykrecenia kregostupa szyjnego moglo doj$é w dniu 27 kwietnia 2018 roku,
na skutek zalozenia pokrzywdzonej przez funkcjonariuszke Policji chwytu obezwladniajacego za szyje, polaczonego z
jednoczesnym uciskaniem dlonig ust.

Postanowieniem z dnia 13 lutego 2019 roku sygn. akt III Ko 103/18, Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w
Warszawie uwzglednil zazalenie A. W. na zatrzymanie majace miejsce w dniu 277 kwietnia 2018 roku, stwierdzajac, iz
bylo ono nielegalne, niezasadne i nieprawidlowe.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie z dnia 7 marca 2019 roku sygn.
akt IIT W 953/18, A. W. zostala uniewinniona od popelienia zarzucanego jej wykroczenia z art. 9o k.w.

Powyzszy stan faktyczny, Sad Okregowy ustalil na podstawie: k.3-17 wniosku o zado$éuczynienie z
zalacznikami, k. 25- 27 odpisu postanowienia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa z dnia 13 lutego 2019 roku
sygn. akt XII Ko 103/18, k.52-58 odpisu wyroku Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa z dnia 7 marca 2019 roku
sygn. akt IITW 953/18 wraz z uzasadnieniem, k.74 zapisu na plycie, k.75 informacji Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowa o prawomocnoS$ci wyroku z dnia 7 marca 2019 roku sygn. akt IITW 953/18, k. 82-91 kopii postanowienia
Prokuratury Rejonowej (...) w W. z dnia 29 marca 2019 roku o umorzeniu $ledztwa sygn. akt PR I Ds.575.2018.1V,
k. 92-94 zazalenia pelnomocnika wnioskodawczyni na postanowienie Prokuratury Rejonowej (...) w W. z dnia 29
marca 2019 roku o umorzeniu §ledztwa sygn. akt PR I Ds.575.2018.1V, k. 105 kopii obdukcji, k.106-108, 113 kopii
opinii sadowo lekarskiej wraz z informacja biegtego, k. 70 wydruku maila wnioskodawczyni oraz z akt sprawy III W
953/18 nagrania z plyt z k. 11 (k.114).

Na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2019 roku, A. W. zeznala, ze 27 kwietnia 2018 roku grupa studentéw razem
z organizacjg (...) miala protestowa¢ w zwigzku z pierwszym posiedzeniem nowego skladu (...). O godzinie 12-



€j wnioskodawczyni miala przekazaé rzeczy dla osoéb bioracych udzial w gmachu Sejmu w strajku rodzicéw oséb z
niepelnosprawnoScia. W zwiazku z tym zaplanowala przyjscie pod (...) na chwile w celu udzielenia pomocy i wsparcia,
bo zgadzala sie z zaloZeniami tego spontanicznego zgromadzenia, o ktérym dowiedziala sie w godzinach wieczornych
dzien wczesniej. Bylo okolo 10 0s6b od strony Al (...), od strony bramy wjazdowej, byly przygotowane banery z
wizerunkami nowo wybranych sedziéw. Zalozenie bylo takie, zeby symbolicznie utrudni¢ wjazd na teren (...) do (...).
Whnioskodawczyni zeznala, ze wstepnie sie przechadzali po tej drodze wjazdowej, cze$é oséb, ktore byly zaproszone
na to pierwsze posiedzenie wysiadala z samochodoéw i szla pieszo, a cze$¢ samochodow stala probujac wjechac, ten
wjazd byl utrudniony. Wstepnie bylo 2-3 policjantéw, po jakim$ czasie pojawilo sie nieco wiecej Policji. Jedng z
0s0b, ktora uczestniczyla razem z wnioskodawczyniag w tym zgromadzeniu byt kolega, ktory relacjonowal na zywo cale
zgromadzenia przez platforme dostepna na stronie organizacji (...). On odlaczyl sie od grupy, bo zauwazyl, ze jeden z
samochodow wjezdza na chodnik, czyli lamie przepisy o ruchu drogowym i zamiast poczeka¢ ominatl kolejke i wjechat
na chodnik, zeby sie dosta¢ do pracy. Kiedy chciat to sfilmowa¢, to wtedy zostal zlapany przez chyba 2 policjantéw,
obalony na ziemie i wnioskodawczyni wtedy przestala go widzie¢, on krzyczal. A. W. zeznala, ze chciala zobaczy¢ co
sie z nim dzieje i tez sie odlgczyta od grupy, réwniez zostala zatrzymana, na pewno to bylo dwoch funkcjonariuszy
w tym M. K., ktéra bardzo skutecznie uniemozliwila jej dojscie do kolegi, stosujac od razu wobec wnioskodawczyni
tzw. agrafke, tj. jedng z takich faktycznie uzywanych metod do obezwladniania oséb w trakcie czynnosci policyjnych,
ktéra powoduje przyduszanie. Jak zeznala A. W. ten uscisk pani K. trwal kilka sekund potem zostat rozluzniony,
zostala oswobodzona z tych rak policyjnych, a w miedzyczasie ta grupa, ktéra zostata na wjezdzie zostala przez policje
otoczona. Wnioskodawczyni zeznala, ze dolaczyla do tej grupy na wjezdzie, to byl ten moment kiedy nikt nie stal tylko
wszyscy siedzieli. Poniewaz nie byla to pierwsza taka sytuacja, w ktérej wnioskodawczyni uczestniczyla i w trakcie,
ktorej trwaly czynnoséci policyjne wobec protestujacych, natomiast byly one przeprowadzane w chaotyczny sposob,
jak zeznala: ,z cala odpowiedzialnoscia stwierdzam, ze w sposéb, ktory miatl celowo sprawia¢ nam bol.”. Nastepnie
zostala wyszarpnieta z tej grupy, ktora juz lezala na chodniku, zostala jej zalozona dzwignia, czyli splecenie rak na
plecach i w takiej pozycji na litere ,,L.” byla doprowadzona do radiowozu.

Odpowiadajgc na pytania prokuratora A. W. zeznala, Ze ma konstytucyjne prawo zeby protestowaé i protestuje
tylko pokojowo, nie uzywa sily, nie jest agresywna, nie uzywa wulgaryzmoéw. Ten protest, w ktorym uczestniczyla
i weze$niej w protestach w tozsamej sprawie i potem roéwniez, uwaza za jak najbardziej stuszny. Zeznala, ze nie
zamierzala leze¢, zamierzala sta¢, uwaza, ze policja zachowala sie brutalnie. Dolaczyta do akt sprawy informacje o
tym, ze przez prawie dwa tygodnie przebywala na zwolnieniu lekarskim, miala skrecone kregi szyjne i naderwane
miesnie. A. W. wskazala takze, ze wedlug niej w jej dzialaniu sprzed roku nie mozna sie dopatrze¢ dzialania przeciwko
porzadkowi publicznemu, porzadek publiczny narusza dewastacja porzadku prawnego w panstwie. Jakby zostala
wezwana, zaproszona do ponownego protestu w tej sprawie pod (...), to zrobilaby dokladnie to samo. Zeznala, Ze nie
wie jak odpowiedzie¢ na pytanie, czy blokowanie wjazdu do legalnych instytucji nosi cechy anarchii, to zbyt szerokie
pojecie i to nie miejsce zeby rozwazac, czy to co bylo robione rok temu mialo znamiona dzialan anarchistycznych.
Zeznala takze, ze nie rozumie pytania, czy organy panstwa wedlug niej powinny dzialaé¢ skutecznie, czy nieskutecznie:
Policja powinna dziala¢ skutecznie, natomiast nie przekracza¢ swoich uprawnien, a tego dnia policja przekroczyta
Sswoje uprawnienia.

Odpowiadajac na pytania Sadu wnioskodawczyni zeznala, ze te osoby, ktore po wyjsciu z samochodu chcialy przej$é
pieszo nie mialy utrudnionego przejécia, miedzy innymi przeszed} tam posel B., ktéry przywital sie i przeszedl. Ta
sagrafka”, ktora zaklada funkcjonariusz to jest zalozenie dZzwigni do szyi, to jest przyduszanie, ale miala mozliwo$¢
wydawania dzwiekow i mowila ,,nie du$ mnie”. Szarpala sie po zalozeniu agrafki, zeby sie oswobodzi¢, miala wrazenie,
ze w zwiazku z tym, ze funkcjonariuszka byla jej gabarytow, to nachylenie sie i proba oswobodzenia sie z tego ucisku
spowodowaly, ze ja puScila. A. W. zeznala takze, ze ma prace zmianowa, pracuje rowniez w soboty i niedziele, 28 i 29
kwietnia 2018 roku nie musiala pracowac.

Dokonujqc analizy zebranego materiatu dowodowego, Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

A. W. zlozyla wiarygodne zeznania, ktore stanowily warto$ciowe Zrédlo poczynionych przez Sad ustalen faktycznych
w niniejszej sprawie. Za wiarygodne Sad uznal zatem zeznania wnioskodawczyni w zakresie w jakim dotyczyly



one intencji jakie przy$wiecaly jej udzialowi w proteécie przed (...), jej pokojowego zachowania, samego faktu
jej zatrzymania, stosowania przez funkcjonariuszy publicznych Srodka przymusu bezposredniego w postaci sily
fizycznej, a takze przetransportowania do Komendy Policji, albowiem sa one spojne, logiczne, jasne, konsekwentne,
wyczerpujace i racjonalne. Koresponduja one ponadto z pozostalym ujawnionym w sprawie i uznanym przez Sad za
w pelni wiarygodny materialem dowodowym —nagraniami z miejsca zdarzenia odtworzonymi na rozprawie gléwnej
oraz ujawnionymi bez odtwarzania i orzeczeniami wydanymi przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa (z
uwzglednieniem wskazanych w uzasadnieniach motywow tych orzeczen). Sad przyznal takze walor wiarygodnosci
twierdzeniom A. W., w cze$ci w ktorej wskazywata ona na dyskomfort psychiczny i fizyczny, jakiego doznata na skutek
nieuzasadnionej interwencji Policji, ktérej motywy i podstawy prawne nie zostaly jej wskazane, a ktéra zakonczyta
sie niezasadnym zatrzymaniem i przewiezieniem wnioskodawczyni na Komende, kt6ra mogta opuscic po uplywie ok.
godziny. Wnioskodawczyni w sposdb racjonalny, swobodny i klarowny opisal towarzyszace jej wowczas uczucia, ktore
obiektywnie jawia sie jako negatywne przezycia realnie wystepujace w wyniku zaistnialych okoliczno$ci. Odnoénie
opisu obrazen ciala, jakich doznala A. W. w trakcie interwencji, Sad uznal, iz zostaly one przez wnioskodawczynie
nalezycie wykazane. Podkreslenia wymaga, ze pokrzywdzona w sposéb szczegdtowy opisala warunki w jakich doszlo
do urazéw, a takze precyzyjnie okredlita moment ich powstania. Przywolany przez wnioskodawczynie zwiazek
przyczynowo-skutkowy znalazl poparcie nie tylko w dokumentacji medycznej zlozonej do akt sprawy, ale rowniez w
opinii bieglego z zakresu chirurgii og6lnej, sporzadzonej na potrzeby postepowania w sprawie PR 1 Ds. 575.2018.1V.

Sad dal wiare zeznaniom M. K., w zakresie w jakim potwierdzila ona fakt podjecia w ramach wykonywania czynno$ci
shuzbowych interwencji policyjnej wobec 0s6b protestujacych w dniu 27 kwietnia 2018 roku przy bramie wjazdowej
do siedziby (...). Wobec tresci uznanych za wiarygodne zeznan A. W., popartych analiza dolaczonej przez nia
dokumentacji medycznej oraz opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, Sad nie dal wiary zeznaniom M. K.,
zwigzanym z jej oceng prawidlowoSci podejmowanych przez nig czynnos$ci oraz charakteru stosowanych w celu
obezwladnienia i przytrzymania A. W. chwytow.

Za w pelni wiarygodny dow6d w sprawie Sad uznal zapisy audiowizualne znajdujace sie na dolaczonych do akt
sprawy plytach CD, na ktérych zarejestrowano interwencje Policji w dniu 277 kwietnia 2018 roku przed wjazdem do
siedziby (...) — zar6wno nagrania sporzadzone prze funkcjonariuszy Policji i dolaczone przez Policje do akt sprawy
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w W. sygn. akt III W 953/18, jak i nagrania wskazane w informacji
wnioskodawczyni, umieszczone w Internecie przez osoby prywatne. Zapisy te przedstawiaja przebieg majacego
miejsce w dniu 27 kwietnia 2018 roku zdarzenia przed wjazdem na parking (...), udzial A. W. w tym zdarzeniu oraz
obrazuja jej dobry stan zdrowia w chwili przybycia na miejsce zdarzenia i przeprowadzona wobec jej osoby, polaczona
z jej unieruchomieniem, interwencje funkcjonariuszy Policji.

Sad dat wiare rowniez ujawnionym w sprawie dokumentom, w tym w szczegélnosci zwigzanym z postepowaniem
zakonczonym wydaniem przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. postanowienia z dnia 13 lutego 2019
roku, sygn.akt III Ko 103/18 oraz wyroku z dnia 7 marca 2019 roku, sygn.akt III W 953/18 — zostaly one wydane
w ramach przewidzianych przepisami prawa czynno$ci, w tym czynnoSci sadowych, przez uprawnione organy, ich
wiarygodno$¢ nie byla takze kwestionowana przez strony.

Za warto$ciowy dowod w sprawie Sad uznal rowniez pisemna opinie bieglego z zakresu chirurgii — lek. med. A.
Z., wydana w sprawie Prokuratury Rejonowej W.-W. sygn. PR 1 Ds. 575.2018.IV. Przedstawiona opinia, mimo ze
sporzadzona na potrzeby innego postepowania karnego, jest bezposrednio zwigzana z przedmiotem postepowania
prowadzonego w niniejszej sprawie, po sprostowaniu oczywistej omylki pisarskiej jest ona jasna, pelna i wyczerpujaca,
a nadto zostala sporzadzona przez podmiot posiadajacy odpowiednia wiedze i kwalifikacje. Uzyte w opinii pisemne;j
sformulowania sg zrozumiale, a argumentacja przedstawiona na potwierdzenie zawartych w nich tresci jest logiczna.
Biegly udzielil precyzyjnej odpowiedzi na postawione mu pytania, zgodnie z zakresem posiadanych wiadomosci
specjalnych oraz udostepnionym materialem dowodowym w postaci za$wiadczen lekarskich.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



wniosek A. W. o zado$¢uczynienie jest zasadny jedynie czeSciowo, tj. w zakresie, w jakim wnioskodawczyni domagala
sie zadoS¢uczynienia za doznane krzywdy, ale w wymiarze nizszym anizeli wnioskowany, tj. w kwocie 5 000 zlotych.

Zgodnie z art. 552 § 4 k.p.k. zadoSéuczynienie za doznana krzywde przystuguje w wypadku niewatpliwie niestusznego
zatrzymania. Analiza materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie pozwolila bezspornie na uznanie, ze A.
W. przysluguje, co do zasady zadoSéuczynienie za doznang krzywda, albowiem spelnione zostaly przestanki art. 552
§ 4 kpk:

- A. W. zostala zatrzymana w dniu 27 kwietnia 2018 roku przez funkcjonariuszy Policji,

- jej zatrzymanie bylo niewatpliwie niestuszne: zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy M. z dnia
13 lutego 2019 roku sygn. akt IIIKo 103/18 zatrzymanie bylo nielegalne, niezasadne i nieprawidlowe;

- poniosla szkode niematerialng, krzywde, ktérej powstanie pozostaje w zwigzku przyczynowo — skutkowym z jej
zatrzymaniem w dniu 277 kwietnia 2018 roku.

Nie ulega watpliwoéci, Ze zastosowane wobec wnioskodawczyni zatrzymanie majace miejsce w dniu 27 kwietnia 2018
roku byto niewatpliwie niesluszne - nielegalne, niezasadne i nieprawidtowe, a wszczete w zwiazku z aktywnoScig A. W.
w dniu 27 kwietnia 2018 roku postepowanie wykroczeniowe zakonczylo sie jej uniewinnieniem. Powyzsze ustalenie
wynika wprost z tresci postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w W. z dnia 13 lutego 2019 roku
sygn. akt 11T Ko 103/18 i z wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w W. z dnia 7 marca 2019 roku sygn. akt
IIT W 953/18. Rozwazajac stusznosé i zasadno$¢ roszczenia o zado$céuczynienie za doznang krzywde wskazac rowniez
nalezy, iz niewatpliwie w rezultacie zatrzymania, wnioskodawczyni doznala szkody niemajatkowej (krzywdy), co czyni
zgloszone przez nia roszczenie usprawiedliwionym co do zasady. Okoliczno$ci ujawnione w toku postepowania, w
ocenie Sadu, uzasadniaja przyznanie A. W. zado$¢uczynienia z tytulu niestusznego zatrzymania, jednakze w nizszej
anizeli wnioskowana wysokosci.

Niewatpliwie niesluszne zatrzymanie A. W. w dniu 27 kwietnia 2018 roku skutkowalo faktycznym pozbawieniem
jej wolnosci i swobody decydowania o swoim miejscu pobytu do momentu jej zwolnienia co nastapilo po uplywie
ok. 1 godziny od zatrzymania. Wskazaé¢ przy tym nalezy, ze calkowite odstgpienie od sformalizowania czynno$ci
zatrzymania i przetransportowania A. W. na Komende, nie dawalo jej mozliwosci uzyskania wiedzy o podstawach
zatrzymania i zwigzanym z tym mozliwym okresie jego trwania oraz dalszych konsekwencji, co niewatpliwie
zwiekszalo poczucie braku bezpieczenstwa i niepewnosci, zwlaszcza, ze prawo w tym zakresie nie bylo respektowane
przez dzialajacych w imieniu Panstwa funkcjonariuszy Policji, co moglo obiektywnie pozbawi¢ ja nadziei na to, ze
zobowigzane do przestrzegania prawa organy jej pomoga.

Sad nie stracit z pola widzenia negatywnych odczué¢ w sferze mentalnej wnioskodawczyni, ktéra bedac osoba
emocjonalnie zaangazowang w wyrazanie swoich pogladow, w momencie zatrzymania zostala pozbawiona
konstytucyjnie zagwarantowanych jej praw. Nadto, przez caly okres trwania interwencji, A. W. niewatpliwie
towarzyszyl dyskomfort psychiczny, wynikajacy z niezrozumienia sytuacji w jakiej sie znalazla. Wnioskodawczyni
W miejscu zatrzymania nie zostala bowiem wezwana do wylegitymowania sie — mimo, iz jak sama wskazala
dysponowala odpowiednim dokumentem tozsamosci. A. W. nie udzielono réwniez odpowiedzi na pytania odnoénie
przyczyn jej zatrzymania, za$ samej czynnoSci zatrzymania nie udokumentowano wymaganym prawem protokolem.
W ocenie Sadu, powyzsze uchybienia w kwestii stosowania przymusu bezposredniego, niewatpliwie przyczynily sie
do rozwiniecia u wnioskodawczyni poczucia niesprawiedliwoéci i szkody niematerialnej - krzywdy.

Sad Okregowy w pelni aprobuje stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2017 roku
sygn. akt III KK 81/17, znajdujace odzwierciedlenie w dominujacej linii orzecznictwa sadéw rozstrzygajacych w
przedmiocie zadoSéuczynienia za szkody niemajatkowe wynikajace z réznych form pozbawienia wolnoéci, zgodnie
z ktorym ,Zado$cCuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej za poniesione przez poszkodowanego szkody
niemajatkowe powstale w nastepstwie m.in. (...) pozbawienia wolnoéci. Przy jego szacowaniu nalezy bra¢ pod



uwage nie tylko wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy, wplywajace na rodzaj i rozmiar cierpien doznanych
przez poszkodowanego, ale rowniez baczy¢ na to, by kwota zadoSéuczynienia nie stala sie dla poszkodowanego
zrodlem wzbogacenia. Zado$éuczynienie powinno spelhiaé funkcje kompensacyjng, majaca na celu przede wszystkim
wyréwnanie, przezwyciezenie, zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych, tj. negatywnych doznan, ktorych
doznala osoba wystepujaca z roszczeniem. Najistotniejsze jest jednak to, aby zado$éuczynienie bylo odpowiednie,
adekwatne, sprawiedliwe, a wiec musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Nie moze by¢ symboliczne.
Chot ustalenie, jaka konkretnie kwota jest odpowiednia, nalezy do sfery swobodnego sedziowskiego uznania, to jednak
nie moze by¢ to uznanie dowolne, a uwzglednia¢ musi wszystkie okoliczno$ci sprawy i opiera¢ sie na czytelnych
kryteriach.”.

W celu okreslenia wysoko$ci odpowiedniego, adekwatnego, sprawiedliwego, czyli przedstawiajacego ekonomicznie
odczuwalng warto§é zadoséuczynienia naleznego A. W. za krzywde doznang przez nig na skutek niewatpliwie
nieslusznego zatrzymania w dniu 27 kwietnia 2018 roku, Sad wzigl pod uwage nie tylko pozbawienie
wnioskodawczyni, na skutek zatrzymania, swobody decydowania o swoim losie, uczucie niepewno$ci zwigzane
z zatrzymaniem bez wskazania jego podstawy i przewidywanego okresu trwania, ale takze krzywde wynikajaca
z 7 negatywnych skutkéw zdrowotnych sposobu dokonania zatrzymania. Analizujagc zachowanie A. W., innych
uczestnikéw protestu oraz funkcjonariuszy Policji, Sad ocenil, ze zastosowane wobec niej §rodki przymusu, byly
nieproporcjonalne i nieadekwatne do zaistnialej sytuacji. W momencie rozpoczecia interwencji, nie zaktualizowala
sie bowiem jeszcze zadna wzglednie niebezpieczna sytuacja, ktéra uzasadnialaby uzycie przez funkcjonariuszy
Policji sily fizycznej. Takze w postawie A. W. na prozno szukaé agresywnych zachowan, ktére dalyby przyzwolenie
na ingerencje funkcjonariuszy Policji w nietykalno$¢ cielesna wnioskodawczyni, poprzez zastosowanie wobec
niej chwytow obezwladniajacych, a nastepnie silowe doprowadzenie do policyjnego samochodu. Nalezy rowniez
zaznaczy¢, ze udajac sie na miejsce demonstracji, A. W. wykazywala pelng sprawno$¢ motoryczng i nie dalo
sie u niej rozpoznaé jakichkolwiek zaburzen na tle ruchowym — co uwidocznione zostalo na nagraniach, m.in.
dokumentujacych jej przyjazd rowerem w miejsce pdzniejszego zatrzymania. Sad uznal zatem, ze to w opisywanych
przez wnioskodawczynie okolicznoS$ciach zatrzymania jej w dniu 27 kwietnia 2018 roku doszlo do uszkodzenia ciala
w postaci wykrecenia kregostupa szyjnego — co znajduje takze odzwierciedlenie w opinii bieglego.

Okreslajac wysoko$¢ zado$cuczynienia na kwote 5.000 zlotych Sad mial takze na uwadze ze zado$éuczynienie za
doznang krzywde w wyniku niewatpliwie niestusznego zatrzymania ma charakter kompensacyjny i jako takie powinno
by¢ nie symboliczne, lecz stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng wartoéé, zdatna do tego by ztagodzié cierpienia fizyczne,
psychiczne i uszczerbek na dobrym imieniu wywolane niestusznym pozbawieniem wolnoéci. Z istoty rzeczy chodzic
bedzie o zrekompensowanie krzywdy, ktora dotknela konkretna osobe poszkodowang, a wyrazenie jej w pieniadzu
moze by¢ tylko pewnym przyblizeniem niemajatkowej szkody. Stad zrozumiale jest wskazanie w ustawie (art. 445 § 2
k.c.), ze chodzi o odpowiednia sume pieniezna, ktorej okredlenie pozostawione zostato sedziowskiemu swobodnemu
uznaniu. W §lad za Sadem Apelacyjnym w Warszawie nalezy przy tym podkresli¢, ze subiektywne odczucie
wnioskodawcy stopnia pokrzywdzenia, nie moze zyska¢ catkowitego prymatu nad kryteriami obiektywnymi, bowiem
prowadziloby to do zasadzenia kwoty nadmiernej w stosunku do doznanej krzywdy. Zadoécuczynienie w procesie
karnym ma na celu zlagodzenie pokrzywdzonemu odczucia krzywdy: trudno méwic przy zado$éuczynieniu o pelnej
ekwiwalentno$ci, bowiem nie jest mozliwe ujecie w kategoriach ekonomicznych ujemnych doznan psychicznych i
fizycznych pokrzywdzonego (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 listopada 2016 roku sygn. akt IT
AKa 353/16).

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad uznal, ze kwota 5.000 zl zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, bedzie kwota odpowiednia, mogaca w pewien sposob
zrekompensowaé¢ A. W. negatywne przezycia zwigzane z niewatpliwie niestusznym jej zatrzymaniem w dniu 27
kwietnia 2018 roku. Okres$lajac charakter doznanej przez wnioskodawczynie krzywdy oraz wysoko$é zwigzanego z
nig zado$¢uczynienia, Sad mial na uwadze stopien natezenia doznanej krzywdy, tj. rodzaj, charakter, dlugotrwaloéé
ujemnych przezyé, a takze ich intensywno$é. W ocenie Sadu, w $wietle powyzej wskazanych kryteriow nie
ulega watpliwosci, ze A. W. na skutek niewatpliwie nieslusznego zatrzymania doznala negatywnych przezyé¢



charakteryzujacych sie ponadprzecietnym stopniem nasilenia. Nalezy mie¢ bowiem na wzgledzie, ze na skutek
niestlusznego zatrzymania, wnioskodawczyni oprocz krzywd wynikajacych z poczucia niesprawiedliwos$ci, odniosta
rowniez konkretne dolegliwo$ci fizyczne, uniemozliwiajace jej normalnie funkcjonowanie w okresie wynikajacym z
za$wiadczen lekarskich .

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz A. W. kwote 5.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, za§ w pozostalym zakresie wniosek oddalil.

Rozstrzygajac w kwestii kosztow postepowania, Sad orzekl na podstawie art. 554 § 4 k.p.k., zgodnie z ktérym
postepowanie jest wolne od kosztow sadowych.



