Sygn. akt XII Ko 41/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 grudnia 2018 1.

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Beata Najjar

Protokolant: Mirostaw Grzeda

w obecnosci Prokuratora Krystyny Nogal-Zaluskiej

po rozpoznaniu w dniach 29 listopada 2018 r. i 18 grudnia 2018 r.
sprawy z wniosku W. S. przeciwko Skarbowi Panstwa

w przedmiocie odszkodowania za szkode i zado§¢uczynienia za doznang krzywde wynikle
z wykonania decyzji Komendanta Stolecznego MO z dnia 12 grudnia 1981 .

nr (...) o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r.

w Polsce stanu wojennego

na podstawie art. 8 ust. 11 art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. (Dz.U. 34 poz. 149 z p6zn. zm.)

orzeka:

I. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. S. kwote 120.000 (stu dwudziestu tysiecy) zlotych w tym
kwote 25.000 (dwudziestu pieciu tysiecy) zlotych wyplacona na mocy wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 04 czerwca 2009 roku, sygn. akt VIII Ko 258/08, tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od
kwoty 95.000 (dziewieédziesieciu pieciu tysiecy) zlotych od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie wniosek oddala;
ITI. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt XII Ko 41/18

UZASADNIENIE

W. S. w dniu 13 paZdziernika 2008 r. zwrdcil sie z wnioskiem o zasgdzenie od Skarbu Panstwa odszkodowania i
zado$éuczynienia w wysoko$ci 25 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od daty uprawomocnienia sie wyroku
za niesluszne pozbawienie wolnoéci w postaci internowania. Na rozprawie w dniu 04 czerwca 2009 r. wnioskodawca
zmodyfikowal swdj wniosek, wnoszac o zasadzenie powyzszej kwoty wylacznie tytulem zadoSéuczynienia.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 04 czerwca 2009 r. w sprawie o sygn. akt VIII Ko 258/08 na podstawie
art. 8 ust. 11 1a i 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno§¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego (Dz. U. nr 34, poz. 149 z pdz.
zm.) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz W. S. kwote 25 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od daty
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia. Wyrok uprawomocnil sie 13 czerwca 2009 .

Whioskiem z dnia 05 kwietnia 2018 r. W. S. na podstawie art. 540 § 2 pkt 1 k.p.k. oraz art. 547 § 2 k.p.k. zwrécil sie
0 wznowienie postepowania, uchylenie wyroku Sadu Okregowego z dnia 04 czerwca 2009 r. oraz przekazanie sprawy



do ponownego rozpoznania, argumentujac swdj wniosek tym, ze przedmiotowy wyrok zapadt w oparciu o art. 8 ust.
1a1i1d w/w ustawy, ktory wskazywal maksymalng kwote odszkodowania i zado$éuczynienia w wysokos$ci 25000 zl, co
wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 01 marca 2011 r. w sprawie P 21/09 uznane zostalo za niekonstytucyjne.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 28 czerwca 2018 r. w sprawie o sygn. akt IT AKo 54/18 na podstawie art. 540 §
2 k.p.k. wznowiono postepowanie sadowe na korzy$¢ W. S..

Pismem z dnia 20 wrze$nia 2018 r. wnioskodawca sprecyzowal swoje roszczenie, wnoszac o zasadzenie od Skarbu
Panstwa kwoty 954 293,66 zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami od dnia wyrokowania do dnia zaplaty
oraz kwoty 164 908,83 zlotych tytulem odszkodowania wraz z odsetkami od dnia wyrokowania do dnia zaplaty.

Prokurator wniost o zasgdzenie tytulem zado$cuczynienia kwoty w wysokoéci 96 000 zlotych, uwzgledniajac przy
tym kwote juz wyptacong wnioskodawcy. Odnoénie odszkodowania, prokurator wnibst o oddalenie wniosku jako
nieudokumentowanego.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 12 grudnia 1981 r. Komendant Wojewddzki Milicji Obywatelskiej na podstawie art. 42 ust 1 dekretu z dnia 12
grudnia 1981 r. o ochronie bezpieczenstwa Panstwa i porzadku publicznego w czasie obowigzywania stanu wojennego
wydal decyzje nr (...) o internowaniu W. S., uznajac, ze pozostajac na wolnosci zagrazalby bezpieczenstwu Panistwa i
porzadkowi publicznemu przez to, ze prowadzi on dzialalno$¢ sprzeczna z obowigzujacymi przepisami prawa.

W. S. zostal zatrzymany w domu, w nocy 13 grudnia 1981 r. i zawieziony na komende przy ul. (...). Nastepnie zostal
przewieziony do Aresztu Sledczego W. — B..

Przez pierwsze okres W. S. przebywal w dwunastoosobowej celi o powierzchni ok. 16 m?. Przez pare pierwszych dni
cela nie byla ogrzewana. Toaleta znajdowala sie wewnatrz celi, nie byla przeslonieta. PoSciel dla internowanych byta
w stanie fatalnym. Wydawane posilki byly ,niezjadliwe”. P6zniej internowani zaczeli otrzymywac zywno$¢ z paczek
od rodziny i instytucji charytatywnych. Wnioskodawca zachorowal na grzybice, mial tez problemy gastryczne. Po
kilku miesigcach W. S. zostal przeniesiony do szeScioosobowej celi i przebywal tam az do czasu opuszczenia Aresztu
Sledczego (...), skad zostal przeniesiony do Zaktadu (...), gdzie przebywal do konica wrze$nia 1982 r., a nastepnie do
konca internowania osadzony byt w Zakladzie Karnym (...).

Przez caly okres internowania, zaréwno wnioskodaweca jak i jego wspo6losadzeni byli zastraszani przez funkcjonariuszy,
probowano sila wywrze¢ stosowanie sie do regulaminu wieziennego. Wywiazywaly sie bunty, internowani préobowali
wywalczy¢ sobie minimum swobod i w zwigzku z tym dokonywano pacyfikacji. W pierwszych dniach po internowaniu
W. S. cele pozostawaly stale zamkniete. Natomiast w okresie Swigt Bozego Narodzenia, osadzeni mogli udawaé sie na
spacery w malych grupach. Rowniez od tego czasu umozliwiono wnioskodawcy kontakty z rodzing, ktére odbywaly
sie raz w miesigcu. W czasie pobytu w Areszcie Sledczym (...)wnioskodawce odwiedzali rodzice i narzeczona. Po
przewiezieniu do Zakladu Karnego (...) spotkania z rodzicami byly utrudnione, poniewaz brat wnioskodawcy rowniez
byl internowany, przebywal w innej czeSci Polski i dlatego rodzice nie mogli do wnioskodawcy czesto przyjezdzac.
Pod koniec internowania ponownie pozwolono wnioskodawcy spotka¢ sie ze swoja 6wczesng narzeczong. W. S. nie
prowadzil korespondencji z rodzina, gdyz uwazal, ze jest cenzurowana.

W dniu 16 listopada 1982 r. W. S. wyszedl na wolnoé¢. Po opuszczeniu zakladu karnego, trafil do szpitala z powodu
ogoblnego oslabienia organizmu. Po 3 dniach, wnioskodawca sam wypisal sie ze szpitala. Po internowaniu W. S. nie
byt zatrudniony, zy} z oszczednoS$ci. Dopiero w czerwcu 1983 r. rozpoczal dzialalnosé z bratem.

W okresie poprzedzajacym internowanie, W. S. byl pracownikiem (...) Oficyny (...), uzyskujac z tego tytulu
miesieczne wynagrodzenie w kwocie 16 000 zlotych. Dzialalnoé¢ Oficyny zostala ograniczona wraz z ogloszeniem
stanu wojennego, ze wzgledu na liczne internowania i aresztowania. Od kwietnia 1981r. wnioskodawca byt rowniez
zatrudniony na p6l etatu w Biurze (...) (dalej (...)) za co otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 1 350 zlotych. Po



wprowadzeniu stanu wojennego, (...) zostalo zdelegalizowane. W. S. byl kawalerem, mieszkal z rodzicami, ktorzy w
calo$ci oplacali koszty mieszkaniowe i wyzywienia.

Powyzszy stan faktyczny sqd ustalil na podstawie nastepujqcych dowodoéw:

dokumentacji dotgczonej do wniosku W. S. (k. 2-18), pisma wraz z dokumentacja (k. 82-126), kserokopii wezwan
(141-142) postanowienia o umorzeniu Sledztwa k. 154), dokumentacji dolgczonej do pisma z 17 grudnia 2018 r.
(159-171), zeznan wnioskodawey W. S. (k. 149-151, 174v) oraz zeznan $wiadkow A. C. (k. 172v-173v) i W. M. (k.
173V-174V).

Na rozprawie w dniu 29 listopada 2018 r. W. 8., zlozyl obszerne zeznania dotyczace jego zatrzymania i internowania,
opisal przebieg calego pobytu w o$rodku oraz zycie po zatrzymaniu.

W. S. zeznal, Ze czynnie wspolpracowatl z opozycja demokratyczng w Polsce od 1978 r. Byl zwigzany ze Srodowiskiem
redakgji (...), ktorego zadaniem bylo wspoéltworzenie niezaleznych zwiazkéw zawodowych oraz w p6Zniejszym czasie
z Niezalezng Oficyna (...). Oba Srodowiska byly zwiazane z KOR. Wnioskodawca zeznal, Ze w momencie gdy powstala
Solidarno$é, wspoltworzyl baze poligraficzna Region (...), a nastepnie zostal zatrudniony na pol etatu w Biurze
(...). Dzialalno$¢ wnioskodawcy byla zwiazana z pelnieniem funkcji managerskiej w Oficynie (...). 13 grudnia 1981
r., gdy wnioskodawca wracal do domu, w momencie gdy wchodzil do klatki schodowej, zauwazyl w oknie swoja
matke machajacg mu energicznie. W tym czasie za jego plecami pojawilo sie kilka os6b, ktore biegly w jego strone.
Wnioskodawca szybko wszedl do domu, wiedzac, ze jest to na pewno proba jego aresztowania. otworzyl okna, chcial
wyskoczyé. Zauwazyl jednak, ze pod oknem jest kilku funkcjonariuszy ktérzy stali z karabinami wycelowanymi w okno.
W czasie kiedy funkcjonariusze probowali dostac sie do mieszkania, wnioskodawca ubral sie w cieple ubrania, bedac
pewien, Ze zostanie wywieziony. Nastepnie funkcjonariusze wywazyli drzwi, a wnioskodawca zostat skuty kajdankami
i zaprowadzony do samochodu. Pare godzin wcze$niej aresztowano takze brata wnioskodawcy. W. S. zawieziono na
komende na ul. (...). Gdy na korytarzu czekal na odprowadzenie go do celi, podszed}l do niego funkcjonariusz ubrany
w strdj cywilny i przylozyl wnioskodawcy pistolet do skroni, méwiac, ze za chwile takich jak on beda rozstrzeliwac
na dziedzincu przy komendzie. Wnioskodawca nie dal sie zastraszy¢, a za chwile wsadzono go samochodu. W. S. byl
przekonany, ze bedzie wieziony do lasu i sg to jego ostatnie chwile. Ostatecznie przewieziono go do Aresztu na (...).

W. S. zeznal, ze przez pierwsze dwa, trzy miesigce przebywal w dwunastoosobowej celi o powierzchni 16 m?.
Toaleta znajdowala sie wewnatrz celi, nie byla oslonieta. W celi grasowaly szczury. Przez pare pierwszych dni cela
nie byla ogrzewana. Wnioskodawca zachorowal na grzybice. Po tym okresie wnioskodawce przeniesiono do celi
sze$cioosobowej. Wnioskodawca zeznal, ze az do $wiat Bozego Narodzenia nie miat kontaktu z rodzing. Rowniez
do tego czasu nie pozwalano wiezniom wychodzi¢ na spacer. Po tym okresie wydawano zgode na spacery w malych
grupach. Pojawily sie rowniez zgody na widzenia z rodzing raz w miesigcu. W. S. odwiedzala takze narzeczona, jednak
w pOZniejszym okresie odmowiono jej zgody na widzenie. Wyzywienie w areszcie bylo bardzo zle, czego efektem,
jak zeznal wnioskodawca, byly dolegliwosci gastryczne. Lekarz przepisal mu diete. Po trzech miesigcach osadzeni
otrzymywali paczki od Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza i Episkopatu.

Whnioskodawca zeznal, ze do ostatnich dni sierpnia przebywal w areszcie na (...). Nastepnie zostal przeniesiony do
zakladu w Z.. W zakladzie nie bylo mozliwo$ci wychodzenia na spacer i kontaktowania sie z osadzonymi w innych
celach. Osoby, ktére byly tam juz wezeéniej osadzone, mialty wywalczona mozliwos¢ spaceréw i otwarte cele przez kilka
godzin dziennie. Kiedy do zakladu przewieziono grupe, w ktorej znajdowal sie wnioskodawca te przywileje zostaly
osadzonym zabrane, co doprowadzilo do buntu. Zostaly Sciagniete specjalne jednostki do pacyfikacji i tak przez pare
godzin osadzeni bronili sie przed funkcjonariuszami. Konflikt zakonczy}l sie porozumieniem i cze$¢ osadzonych zostala
wywieziona w B. do miejsca odosobnienia, natomiast grupa wnioskodawcy zostala w zakladzie w Z..

Nastepnie wnioskodawca zeznal, ze zostal przewieziony do osrodka (...). W oSrodku panowal zaostrzony rygor,
utrudnione byly kontakty miedzy wiezniami i zarzadzone krétkie spacery. W momencie wyjécia z oérodka,



wnioskodaweca leczyl sie z ogélnego wyczerpania organizmu. Przebywal w szpitalu, jednakze po 3 dniach sam sie
wypisal.

W. S. zeznal, ze w chwili internowania mial 26 lat, byl kawalerem, mial partnerke. Wnioskodawca mieszkal z
rodzicami, ktorzy w caloSci pokrywali koszty mieszkania i wyzywienia. W. S. przed internowaniem pracowal w
Niezaleznej Oficynie (...) i dostawal wynagrodzenie w kwocie 16 000 z}. Wnioskodawca posiadal rowniez dodatkowa
prace w Biurze (...), gdzie zarabial 1350 zl. (...) zostalo zdelegalizowane z poczatkiem wprowadzenia stanu wojennego.
W. S. mial dodatkowo fundusz reprezentacyjny i dwadzieScia ksigzek , ktore wydawal i byly do jego dyspozycji.

Whnioskodawca zeznal, ze po uchyleniu internowania nie mégt znalezZ¢ pracy, zyl z oszczedno$ci. W czerwcu 1983 r.
rozpoczal wlasna dzialalno$c¢ z bratem.

Sad dal wiare zeznaniom zlozonym przez W. S.. Znalazly one potwierdzenie w ujawnionych dokumentach oraz
zeznaniach Swiadkow przestuchanych w niniejszej sprawie, to jest A. C. 1 W. M. , ktorzy tak jak wnioskodawca zostali
internowani i ktorzy przebywali z W. S. na (...).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treécig art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, osobie wobec ktorej stwierdzono
niewazno$¢ orzeczenia albo wydano decyzje o internowaniu w zwiazku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w
Polsce stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$éuczynienie za
doznang krzywde, wynikle z wykonania orzeczenia albo decyzji. Majac na wzgledzie powyzsze, Sad uznal, Ze wniosek
W. S. co do zasady zasluguje na uwzglednienie w czesci dotyczacej zado$¢uczynienia.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia przystugujacego wnioskodawecy, z tytulu krzywdy wyniklej z internowania, Sad
mial na uwadze, ze wykonanie decyzji o internowaniu skutkowalo pozbawieniem wolnosci wnioskodawcy w okresie
od 13 grudnia 1981 r. do 16 listopada 1982 r., w wyniku czego wnioskodawca doznal szeregu cierpien.

Zasadzajac zado$Cuczynienie, Sad mial na wzgledzie nie tylko czas trwania pozbawienia wolno$ci W. S., ale
takze warunki przebywania w Areszcie Sledczym W. B. i pozostalych osrodkach, warunki, ktore wigzaly sie z
przeludnieniem, zimnem, koniczno$cia zalatwiania potrzeb fizjologicznych w obecno$ci wspotwiezniéw. Negatywne
przezycia zwiagzane byly rowniez z tesknota za rodzina i narzeczona, ograniczeniami zwigzanymi z widzeniami
oraz nieustajaca obawa wnioskodawcy o swdj los. Prawie roczna izolacja W. S. stanowila wiec dla niego znaczny,
emocjonalny uszczerbek. Ponadto wnioskodawca doznal typowych dla osoby pozbawionej wolnoSci ograniczen
zwiazanych z brakiem mozliwoéci decydowania o swoim dalszym losie, pracy, pozywieniu, swobody porozumiewania
sie.

Pobyt W. S. w warunkach izolacji wieziennej wplynal rowniez na stan jego zdrowia. Wnioskodawca zachorowat na
grzybice, a zla jako$¢ podawanych positkow, wywolala problemy gastryczne. Dhugi pobyt w wiezieniu spowodowal u
W. S. ogblne wycieniczenie organizmu.

Przyznanie osobie represjonowanej zadoSéuczynienia, nie moze jednak by¢é wygoérowane i prowadzi¢ do
bezpodstawnego wzbogacenia, wysoko$§¢é przyznanego zado$¢uczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach odpowiadajgcym aktualnym warunkom i przecietnej stopie Zzyciowej spoleczenstwa (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 listopada 2012 r., sygn. akt IT AKa 228/12). Zado$éuczynienie winno wyréwnac
doznane krzywdy ale tez by¢ ,,odpowiednie”, a ustalenie jaka kwota w konkretnych okolicznosciach jest ,odpowiednia”,
nalezy do sfery swobodnego uznania sadu.

Dlatego tez Sad uznal, ze kwote adekwatng do stopnia i rodzaju doznanych dolegliwo$ci oraz czasu ich trwania, bedzie
kwota 120 000 z} (w tym wcze$niej zasadzone i wyplacone 25 000 z1).



W ocenie Sadu zadana przez wnioskodawce w tym zakresie kwota 954 293,66 zl jest zbyt wygbérowana i dlatego
tez w czeSci ponad kwote 120 000 zl wniosek oddalil. Sad oddalil takze wniosek w czeéci dotyczacej zasadzenia
odszkodowania.

Rozwazajac zasadno$¢ przyznania odszkodowania w zwiazku z utrata pracy i tym samym niemozliwo$cig
zarobkowania jak i p6Zniejszymi problemami w znalezieniu pracy, Sad uznal, Ze w niniejszej sprawie brak jest podstaw
do uwzglednienia zadania w tym zakresie. Wnioskodawca nie wykazal aby w wyniku wykonania wobec niego decyzji
o internowaniu, poni6st szkode majatkowa.

W. S. w zwigzku z praca w (...) Oficynie (...), otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 16 000 zl, a za prace w (...) w
kwocie 1 350 zl. Zaprzestanie pracy przez wnioskodawce nie pozostaje w zadnym zwigzku z faktem jego internowania.
Z powodu licznych internowan i aresztowan oraz konfiskaty sprzetu i wydawnictw nastapilo ograniczenie dzialalnoéci
Oficyny (...), co wiazalo sie z ogblng sytuacja polityczng.

Odnoé$ne zatrudnienia w Biurze (...), podkresli¢ nalezy, ze zostalo ono zdelegalizowane wraz z wprowadzeniem stanu
wojennego W. S. nie ponidst zatem zadnej szkody majatkowej rowniez w tym zakresie.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.



