Sygn. akt XII Ko 96/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2018 roku

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Domanska

Protokolant: sekr. sad. Aleksandra Adamska

w obecnosci Prokuratora: Marii Sytej

po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2018 roku

wniosku K. Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa

o zadoéc¢uczynienie z tytulu krzywdy poniesionej na skutek wykonania decyzji Komendanta Wojewddzkiego Milicji
Obywatelskiej w T. Nr (...) z dnia 31 marca 1982 r. o internowaniu,

na podstawie art. 8 ust. 11 art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku (Dz. U. nr 34, poz. 149 z p6zn. zm.) 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego

orzeka:

1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz K. Z. kwote 120.000 zl (sto dwadziescia tysiecy zlotych,) wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty, tytulem
zado$Cuczynienia z powodu krzywdy poniesionej na skutek wykonania decyzji Komendanta Wojewodzkiego Milicji
Obywatelskiej w T. Nr (...) z dnia 31 marca 1982 r. o internowaniu,

2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt XII Ko 96/17

UZASADNIENIE

Wnioskiem z dnia 20 listopada 2017 roku (data prezentaty) pelnomocnik wnioskodawey K. Z. wystapil, na podstawie
art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, o zasadzenie na rzecz wnioskodawcy zado$éuczynienia
za doznang krzywde w wysokosSci 120 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty, z tytulu krzywdy poniesionej na skutek wykonania decyzji Komendanta Wojewo6dzkiego
Milicji Obywatelskiej w T. Nr (...) z dnia 31 marca 1982 r. o internowaniu.

Na rozprawie w dniu 16 lipca 2017 r. wnioskodaweca i jego pelnomocnik podtrzymali zadanie zawarte w pisemnym
wniosku, prokurator wniosla o zasadzenie zado$¢éuczynienia w wysokoS$ci adekwatnej do poniesionych strat w zwigzku
z internowaniem.

Na podstawie caloksztattu materiatu dowodowego uyjawnionego podczas rozprawy glownej, Sad
ustalil nastepujacy stan faktyczny:



K. Z. przed wprowadzeniem stanu wojennego byl czlonkiem (...), dzialal na rzecz uwolnienia osé6b wiezionych za
przekonania, w dniu 10 grudnia 1981 byl w skladzie Komitetu (...) organizacji Klub (...). Po wprowadzeniu stanu
wojennego kontynuowal swoja dzialalno§¢ w miejscu pracy, tj. (...) Przedzalni (...), uczestniczyl w ustalaniu ile
osob zostalo pozbawionych wolnoéci w zwigzku z wprowadzeniem stanu wojennego, w dostarczaniu informacji
rodzinom, gdzie sie znajduja zatrzymani, w kolportazu ulotek opisujacych sytuacje w kraju i formy oporu. Bral udzial
w podjeciu decyzji o wydawaniu gazetki (...), a ze wzgledu na zawarte w pierwszym numerze tresci zapadla decyzja
0 jego zatrzymaniu. K. Z. zostal zatrzymany w dniu 30 marca 1982 roku w miejscu pracy i prowadzenia dzialalnoéci
zwiazkowej, tj. w (...) Przedzalni (...). Po zatrzymaniu zostal przewieziony do siedziby Milicji Obywatelskiej w T.
gdzie przebywal w zlych warunkach, o jego zatrzymaniu nie zostala zawiadomiona rodzina. W trakcie osadzenia
byl naciskany przez funkcjonariuszy SB, w celu udzielenia im informacji o zawigzywanych strukturach. W dniu
31 marca 1982 roku wydana zostala przez Komendanta Wojewddzkiego Milicji Obywatelskiej w T. decyzja Nr (...)
o internowaniu K. Z. na podstawie art. 4 ust 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 roku o ochronie bezpieczefistwa
Panstwa i porzadku publicznego w czasie obowigzywania stanu wojennego ze wzgledu na to, ze nie przestrzegal on
obowiazujacego w kraju porzadku prawnego wynikajacego z przepiséw o stanie wojennym. W dniu 2 kwietnia 1982
roku wydany zostal nakaz zatrzymania i doprowadzenie wnioskodawcy do o§rodka odosobnienia w S. i wnioskodawca
zostal tam wywieziony.

W S. wnioskodawca zostal umieszczony w 8 — osobowej celi w baraku, w ktérym w jednej czeéci znajdowali sie
internowani, a za krata znajdowali sie skazani odbywajacy wyroki za przestepstwa kryminalne. W poczatkowym
etapie cele byly zamkniete, potem zostaly otwarte tak, ze mozna bylo przechodzié z celi do celi pomiedzy wiezniami
politycznymi. Kazdego 13 kazdego miesigca byla organizowana tzw. ,kocia muzyka” polegajaca na tym, ze internowani
metalowymi naczyniami uderzali sie w kraty, a w wdwczas uzbrojeni w karabiny z celownikami straznicy na
wiezyczkach celowali w okna. Tego typu zachowania straznikow mialy miejsce takze w trakcie niedzielnych
wizyt rodzin. W celi byly pietrowe 16zka, osobny kat z toaleta i ze zlewem, ktory byl jedynym miejscem, gdzie
mozna sie bylo umy¢, cela miala 20 metréw. Zywnos¢ byla zlej jakosci, nakladana przez wiezniéw kryminalnych,
internowani korzystali takze z zywnoS$ci, ktéra przyworzily rodziny i otrzymywanych z kosciola herbat, kaw i
papieros6w. Korespondencja byla kontrolowana przez pracownikoéw SB, w zwigzku z czym wnioskodawca zaprzestal
jej prowadzenia. K. Z. nie mial probleméw zdrowotnych. W momencie internowania dzieci wnioskodawcy mialy
po kilka lat: K. Z. mial wowczas 7-letnia corke i 5-letniego syna, ktérymi opiekowala sie jego zona, nie widziat ich
w trakcie internowania, bo nie chcial, aby go tam odwiedzaly. W trakcie internowania K. Z. nie wiedzial co sie
bedzie z nim dalej dzialo, od funkcjonariusza SB uslyszal, ze nie opuéci oérodka. Funkcjonariusze SB probowali
przestucha¢ wnioskodawce, odmawial rozmowy, nie stosowano wobec niego przemocy, nie grozono mu. K. Z. tesknit
za dzie¢mi, odczuwal brak dzieci, ale chcial im oszczedzi¢ widoku warunkéw. Przed zatrzymaniem nie slyszal o
osobach, ktére skonczyly internowanie, zaden z jego kolegéw do marca 1982 roku nie wyszed! z osrodka internowania.
Nikt wnioskodawcy nie informowal, kiedy przestanie by¢ internowany. Wnioskodawca przystosowat sie do warunkow
internowania, mial ograniczony dostep do $rodkow masowego przekazu, jesli byly ksiazki, to byly przemycane przez
rodziny.

Decyzja Komendanta Wojewddzkiego Milicji Obywatelskiej w T. nr(...) uchylona zostala wydana wobec K. Z. decyzja
o internowaniu, w dniu 9 grudnia 1982 roku wnioskodawca zostal zwolniony z oSrodka odosobnienia w S..

Whnioskodawca byl internowany przez okres ponad 8 miesiecy, od dnia 2 kwietnia 1982 roku do dnia 9 grudnia 1982
roku, po zwolnieniu wrécil do poprzedniego miejsca zatrudnienia.

Powyiszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan wnioskodawey K. Z. (k.41-43), wniosku o zadoééuczynienie
(k.2-3), kopii §wiadectwa zwolnienia (k. 5), informacji z IPN wraz z zalacznikami (k. 11-16), archiwalnych dokumentow
z plyty CD z Instytutu Pamieci Narodowej (k.17), w szczego6lnoéci wydrukow z z pliku (...) (k.23-34).

Dokonujqgc oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego Sqd zwazyl, co nastepuje:



na uznanie za w pelni wiarygodne zasluguja zeznania wnioskodawcy K. Z., ktore sg spojne, logiczne, rzeczowe i
konsekwentne, nie nosza zadnych cech wyolbrzymiania doznanej krzywdy, a wrecz przeciwnie — wnioskodawca stara
sie racjonalizowac swe przezycia, wskazujac, ze doznane krzywdy byly mniej uciazliwe, bo zwigzane byly z dzialaniem
na rzecz obalenia dotychczasowego ustroju. Zeznania te korespondujg z wieloma powszechnie znanymi przekazami
historycznymi odnoszacymi sie do panujacych w trakcie stosowania internowania warunkéw, w szczegdlnoSci
bytowych i odnoszgcymi sie do mozliwo$ci utrzymywania relacji rodzinnych. W odpowiednim zakresie zeznania
wnioskodawcy znajduja potwierdzenie w dokumentacji archiwalnej, ktéra w szczego6lno$ci wskazuje na okolicznosci i
przeslanki wydania decyzji Komendanta Wojewodzkiego Milicji Obywatelskiej w T. Nr (...) zdnia 31 marca 1982 roku o
internowaniu K. Z., date i tre$é tej decyzji, okres internowania wnioskodawcy oraz date jego zatrzymania i zwolnienia.

W ocenie Sadu, nie ma podstaw do kwestionowania ujawnionego w sprawie materialu archiwalnego, nalezaloby
bowiem wykazadé, iz zawiera on tre$¢ nierzetelna, spreparowana w jakims celu, a takich danych brak - w szczegdlnoSci
wobec tresci zeznanh K. Z.. Sad uznal material archiwalny za wartoéciowy i w odpowiednim zakresie, w oparciu o
dowody z dokumentow zrekonstruowal okolicznosci formalne dotyczace wydania i wykonania decyzji Komendanta
Wojewddzkiego Milicji Obywatelskiej w T. Nt (...) z dnia 31 marca 1982 roku o internowaniu wnioskodawcy.

Dokonujgc oceny zasadnosci wniosku K. Z. o zasqdzenie na jego rzecz zados$éuczynienia, Sqd
zwazyl co nastepuje:

zgodnie z treScia art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego osobie, wobec ktorej wydano decyzje
o internowaniu w zwiazku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 roku w Polsce stanu wojennego, przystuguje od
Skarbu Panhstwa zadoSéuczynienie za doznang krzywde wynikla z jej wykonania.

Whnioskodawca dzialal na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego i z tego powodu byt represjonowany przez
organy $cigania. Wobec powyzszego do K. Z. maja zastosowanie przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego. Przyczyna izolacji wnioskodawcy byta wydana w dniu 31 marca 1998 roku Komendanta Wojewo6dzkiego
Milicji Obywatelskiej w T. Nr (...) o internowaniu, z treSci tej decyzji, jej uzasadnienia i z caloksztaltu zachowane;j
do dzi§ dokumentacji, przekazanej Sadowi przez Instytut Pamieci Narodowej, wynika, ze K. Z. prowadzil dzialalno$é
niepodlegloéciowa, opozycyjna, uznang przez 6wczesne wladze za bezprawng w Swietle obowiazujacych wowczas
przepisow.

Wskazane okolicznoéci w ocenie Sadu jednoznacznie pozwolily na uznanie, ze roszczenie K. Z. zastuguje, co do
zasady na uwzglednienie, albowiem znajduje podstawe prawng w art. 8 ust. 1 powolanej ustawy. Nie ulega bowiem
watpliwoéci, iz K. Z. doznal represji za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Paristwa Polskiego — okolicznoéé ta
jako bezsporna, nie zostala takze zakwestionowana w trakcie rozprawy gléwnej przez prokuratora.

Wykonanie decyzji Komendanta Wojewo6dzkiego Milicji Obywatelskiej w T. Nr (...) z dnia 31 marca 1982 roku o
internowaniu K. Z. skutkowalo rzeczywistym pozbawieniem go wolnoséci przez okres ponad 8 miesiecy, od dnia
2 kwietnia 1982 roku (po zatrzymaniu w dniu 30 marca 1982 roku) do dnia 9 grudnia 1982 r. Pozbawienie
wolnoSci stanowilo najbardziej dotkliwa forme represji za patriotyczna dzialalno§é wnioskodawcy, skutkowalo
doznaniem przez K. Z. krzywdy niematerialnej, bezposrednio wynikajacej z wykonania decyzji o internowaniu,
co przesadza uznanie roszczenia o zado$tuczynienie za doznang w zwigzku z t3 represja krzywda za w pehi
zasadne. W ocenie Sadu Okregowego zgdanie wnioskodawcy jest zasadne w caloSci — takze w odniesieniu do
jego wysokosci. Sad Okregowy w peli aprobuje stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28
czerwca 2017 roku sygn. akt III KK 81/17, znajdujace odzwierciedlenie w dominujacej linii orzecznictwa sadow
rozstrzygajacych w przedmiocie zadoSéuczynienia za szkody niemajatkowe wynikajace z pozbawienie wolnoSci,
zgodnie z ktorym ,Zado$cCuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej za poniesione przez poszkodowanego
szkody niemajatkowe powstale w nastepstwie m.in. (...) pozbawienia wolno$ci. Przy jego szacowaniu nalezy brac
pod uwage nie tylko wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy, wplywajace na rodzaj i rozmiar cierpiefi doznanych



przez poszkodowanego, ale rowniez baczy¢ na to, by kwota zado$cuczynienia nie stala sie dla poszkodowanego
zrédtem wzbogacenia. Zado$éuczynienie powinno speliaé¢ funkcje kompensacyjna, majaca na celu przede wszystkim
wyréwnanie, przezwyciezenie, zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych, tj. negatywnych doznan, ktorych
doznala osoba wystepujaca z roszczeniem. Najistotniejsze jest jednak to, aby zado$éuczynienie bylo odpowiednie,
adekwatne, sprawiedliwe, a wiec musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto$é. Nie moze by¢ symboliczne.
Cho¢ ustalenie, jaka konkretnie kwota jest odpowiednia, nalezy do sfery swobodnego sedziowskiego uznania, to jednak
nie moze by¢ to uznanie dowolne, a uwzglednia¢ musi wszystkie okolicznoéci sprawy i opiera¢ sie na czytelnych
kryteriach.”.

W celu okreslenia wysokosci odpowiedniego, adekwatnego, sprawiedliwego, czyli przedstawiajacego ekonomicznie
odczuwalng warto$¢ zado$éuczynienia naleznego K. Z. za krzywde doznang przez niego na skutek wykonania
decyzji Komendanta Wojewodzkiego Milicji Obywatelskiej w T. Nr (...) z dnia 31 marca 1982 roku o internowaniu
wnioskodawcy, Sad badal okoliczno$ci internowania i pobytu wnioskodawcy w o$rodku odosobnienia. Okre$lajac,
wysoko$¢ zado$cuczynienia, Sad wzial pod uwage nie tylko czas trwania internowania wnioskodawcy - w niniejszej
sprawie dlugi, bo az ponad 8-miesieczny, ale takze stopien dolegliwosci, zwiazany z przebywaniem w warunkach
izolacji, bez kontaktu z dwojka malych dzieci, z reglamentowanym i kontrolowanym kontaktem z malzonka,
dodatkowo w sytuacji braku wiedzy o dlugoéci okresu stosowania internowania i przypuszczalnej dacie jego
zakonczenia.

Zasadzone na rzecz wnioskodawcy zado$éuczynienie, w wysokoSci 120.000 zlotych w ocenie Sadu jest wsp6imierne
do stopnia cierpieir doznanych przez K. Z. i rekompensuje stluszne roszczenia wnioskodawcy. Zasadzajac te kwote,
Sad mial na wzgledzie czas trwania pozbawienia wolnoéci w zwigzku z internowaniem wnioskodawcy (ponad 8
miesiecy), warunki internowania w filii Zakladu Karnego w W. usytuowanej w barakach (demonstracje sily ze strony
uzbrojonych straznikoéw, przeludnione cele, prymitywne warunki sanitarne, jedzenie zlej jakosci, sSwiadomos¢ braku
opieki lekarskiej), negatywne przezycia zwigzane z tesknota za kilkuletnimi dzie¢mi, brak swobodnych kontaktow z
cztonkami rodziny i przyjaciétmi. Nie ulega watpliwosci, ze w warunkach wolnoSciowych kontakt miedzy czlonkami
rodziny nie jest dotkniety ograniczeniami wynikajacymi z pozbawienia wolnosci i jedynie od woli czlonkéw rodziny i
znajomych zalezy czestotliwo$¢ spotkan. Ponad oS§miomiesieczna izolacja w okresie internowania od czlonkéw rodziny
i znajomych, niewatpliwie — mimo braku akcentowania tego przez wnioskodawce — obiektywnie stanowi znaczny
emocjonalny uszczerbek, wynikajacy z ograniczen w sferze swob6d obywatelskich, zwigzanych z brakiem mozliwoSci
decydowania o swoim losie, pracy, wyboru rytmu funkcjonowania, pozywienia, towarzystwa, rozrywki, swobody
porozumiewania sie, a w przypadku internowania takze wynikajacy z braku mozliwoSci kontynuowania dzialalnoéci
spolecznej i politycznej, w ktérej sens i potrzebe K. Z. gleboko wierzyl.

Dodatkowo na uznanie, ze doznana przez wnioskodawce krzywda byla znaczna, ma wplyw fakt, ze decyzja o
internowaniu nie byla orzeczeniem organéw wymiaru sprawiedliwo$ci, lecz niezaskarzalng wydang jednoosobowo
decyzja komendanta Milicji Obywatelskiej, niepoprzedzona przeprowadzeniem zadnej rzetelnej procedury przed jej
wydaniem. Zasadne jest uznanie, ze sytuacja faktyczna i prawna osbb internowanych, w tym takze wnioskodawcy
byta bardziej ucigzliwa, anizeli oséb pozbawionych wolno$ci w warunkach tymczasowego aresztowania lub odbywania
kary. Osobie internowanej nie byl stawiany zaden konkretny zarzut, internowanemu nie przekazywano jakiejkolwiek
informacji, jak dlugo bedzie izolowany. Te okolicznoéci potegowaly negatywne doznania emocjonalne, godzac w
istotny sposéb w sfere wolnoSci osobistych wnioskodawcy, nawet jesli jak zeznal wnioskodawca, dostosowal sie do
warunkéw internowania i poznal w trakcie internowania p6zZniejszych przyjaciél — wymuszona okolicznoéciami wiez
wiéroéd internowanych nie mogla bowiem zastapi¢ relacji rodzinnych, zwlaszcza w sytuacji w jakiej byt K. Z., mlody
ojciec dwdjki dzieci.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci, Sad za zado$cuczynienie sluszne, czyli adekwatne do rzeczywistego
stopnia pokrzywdzenia z tytulu krzywdy poniesionej na skutek wykonania decyzji Komendanta Wojewo6dzkiego Milicji
Obywatelskiej w T. Nr (...) z dnia 31 marca 1982 roku o internowaniu, uznal kwote 120 000 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaptaty.



O kosztach postepowania Sad rozstrzygnat na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.



