Sygn. akt XII Ko 44/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2017 roku

Sad Okregowy w Warszawie Wydzial XII Karny skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Celej

Protokolant : Patrycja Michalowska, Agnieszka Walecka

w obecnosci prokuratora: Krystyny Nogal — Zatuskiej,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 22.08.2017r.; 20.11.2017r.
sprawy z wniosku H. S. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa

o odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$¢uczynienie za doznang krzywde wynikle z niestusznego tymczasowego
aresztowania w sprawie Sadu Rejonowego w P. o sygn. IT K179/11;

na podstawie art. 552 § 4 k.k. art. 552a § 1 k.p.k. i art. 554 §4 k.p.k.
orzeka:

I. zasadza od Skarbu Pastwa na rzecz wnioskodawey H. S. (1) kwote 111.000,00 zk. (sto jedenascie tysiecy) tytulem
odszkodowania za poniesiong szkode oraz kwote 14.000,00 zl. (czternaScie tysiecy zlotych) tytulem zado$c¢uczynienia
za doznang krzywde obie kwoty wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia wyplaty;

II. w pozostalym zakresie wniosek oddala;

III. zasadza na mocy 618 § 1 pkt.11 k.p.k w zw. z § 14 ust. 6 i § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrzesSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.) zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz r.pr M.
S. tytulem wynagrodzenia kwote 144,00 (sto czterdziesci cztery) zlotych za §wiadczenie pomocy prawnej z urzedu
wnioskodawcy;

IV. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt XII Ko 44/17

UZASADNIENIE

W dniu 18 sierpnia 2015 r. H. S. (1) zlozyl do tutejszego Sadu wniosek o zasagdzenie od Skarbu Pafistwa na jego rzecz
kwoty 1.000.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnoéci tytutem odszkodowania za
poniesione szkody i tytulem zadoéc¢uczynienia za doznane krzywdy wynikle z niewatpliwie niestusznego tymczasowego
aresztowania i /lub niezasadnego wykonywania $rodkéw zapobiegawczych. H. S. (1) wskazal, ze wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 19 sierpnia 2014r. w sprawie o sygnaturze akt X Ka 488/14 zostal uznany za winnego
popehienia czynu z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k., natomiast uniewinniono go od popekienia czynu z art.
207 § 1k.k. w zw. z art. 31 § 2 kk. H. S. (1) podkreslil réwniez kwestie uchylenia rozstrzygniecia zaliczenia okresu
tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci w sprawie o sygnaturze akt II K 179/11



prowadzonej przez Sad Rejonowy w P.. H. S. (1) zaznaczyl, ze w konsekwencji tymczasowego aresztowania przebywat
w areszcie $ledczym od dnia 27 maja 2010r. do 23 grudnia 2010r. oraz na obserwacji psychiatrycznej w warunkach
aresztu od dnia 01 lutego 2011r. do dnia 25 lutego 2011r.

W uzasadnieniu H. S. (1) wskazal, ze po uchyleniu aresztu stosowane byly wobec niego érodki zabezpieczajace i
zabezpieczenie pieniezne co nie zostalo zaliczone na poczet kary. Podniost takze, ze tymczasowe aresztowanie i
stosowanie $§rodkoéw zabezpieczajacych spowodowalo perturbacje w jego zyciu zar6wno prywatnym i zawodowym,
polegajace m. in. na utracie pracy, w ktorej zarabial ponad 200.000,00 zl rocznie, utrate kwalifikacji zawodowych i
rozpoczecie jakania sie na skutek przezytej traumy. Ponadto H. S. (1) podkredlil, ze utracil relacje i kontakty z dzieémi
iznajomymi.

Podczas rozprawy w dniu 19 listopada 2015 r. H. S. (1) dokonal wyliczen na podstawie ktérych oszacowal kwote
odszkodowania i zado$éuczynienia w ztozonym przez siebie wniosku o odszkodowanie i zado$éuczynienie. H. S. (1)
podnibst, ze warto$¢ szkody wycenia na laczng kwote 966.860,58 zl. ( 716.860,58 zt — suma strat / szkod za lata
2010-2014; plus dodatkowe szkody w kwocie 250.000,00 z} - §rednio 50.000,00 zl w roku za lata 2010-2014). Ponadto
wnioskodawca w ramach zado$¢uczynienia wniost o zasgdzenie na jego rzecz kwoty 200.000,00 zl. (k. 64- zestawienie
rocznych dochodéw). H. S. (1) oéwiadczyl, ze podana w zestawieniu kwota 1.166.860,58 z} przewyzsza kwote podana
we wniosku jednakze podkredlil, ze pomniejszyl w/w kwote o koszty utrzymania w okresach kiedy przebywal w
areszcie §ledczym tj. o kwote 137.500,00 zl. Z uwagi na powyzsze wnioskodawca o$wiadczyl, ze podana przez niego
na rozprawie w dniu 19 listopada 2015r. kwota odszkodowania i zado$¢uczynienia pokrywa sie z kwotg wskazang w
zlozonym przez niego wniosku o odszkodowanie i zado$¢uczynienie.

W glosach stron pelnomocnik H. S. (1) podczas rozprawy w dniu 29 listopada 2016r. wnidst o zasadzenie wobec
wnioskodawcy kwoty 800.000,00z} tytulem odszkodowania oraz kwoty 200.000,00 zl tytulem zadoSéuczynienia.
Wnioskodawca wnidst jak pelnomocnik. Prokurator wniést o oddalenie wniosku H. S. (1) w caloéci.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

H. S. (1) pozostawal w zwigzku malzenskim z I. S. (1) od 1992r. do 2008r. W roku 2008 Sad orzekl o rozwodzie
malzonkéw H. i L. S. (1). Wnioskodawea jak i jego byla zZona po rozwodzie zamieszkiwali we wspélnym mieszkaniu.
H. S. (1) przed rozwodem pracowal zawodowo, a jego dochody pozwalaly na utrzymywanie 5 osobowej rodziny. I. S.
(1) w trakcie trwania malzenstwa nie pracowala, po rozwodzie podjela prace, gdzie otrzymywala wynagrodzenie okolo
900,00 z} miesiecznie. H. S. (1) mial zasadzone alimenty w kwocie po 900,00 zl na dwéch starczych synéw i 700 na
najmlodsze dziecko. (zeznania wnioskodawcy k. 68, zeznania $wiadka I. S. (1) k. 695 )

H. S. (1) od 01 czerwca 1996r. do 26 sierpnia 2010r. byl pracownikiem spolki (...) S.A., na stanowisku Kierownika
Zespohu (...) (...) a w ostatnim okresie od 01 wrze$nia 2009r. do 26 sierpnia 2010r. na stanowisku Kierownika D. (...)
(...). W dniu 30 grudnia 2009r. pracodawca zawart z H. S. (1) porozumienie zmieniajace umowe o prace w zakresie
wynagrodzenia. H. S. (1) od 01 stycznia 2010r. do dnia wypowiedzenia umowy o prace otrzymywat wynagrodzenie
w kwocie 14.500,00 zl miesiecznie. Za rok 2009r. wnioskodawcy zostala wyplacona roczna nagroda uznaniowa w
wysokosci 67.310,00 zb. H. S. (1) rokrocznie otrzymywal premie uznaniowe.

( $wiadectwo pracy k. 95; porozumienie k. 101; pismo. 102; zeznania podatkowe za rok 2009 i 2010 oraz informacja
Pit 111 O k. 148-167, zeznania wnioskodawcy k.674 - 677 ).

W dniu 27 maja 2010r. w godzinach nocnych pomiedzy wnioskodawcg a jego byla zona wywiazala sie awantura. H.
S. (1) zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy policji w zwiazku ze zdarzeniem spowodowania naruszenia czynnoéci
narzadoéw ciala u bylej zony L. S. (1). H. S. (1) w trakcie awantury uderzy! bylg zone w twarz a nastepnie nieprzytomng
kopal po glowie. Wnioskodawcy postawiono zarzut z art. 157 § 1 k.k. ( akta sprawy II K 179/11 k. 2-2v).



W dniu 29 maja 2010r. wszczeto §ledztwo przeciwko H. S. (1) w nastepstwie czego Prokurator zmienil przedstawiony
w dniu 27 maja 2010r. zarzut z art. 157 § 1 k.k. zarzucajac H. S. (1) popelienie czynéw z art. 156 § 1 pkt 2 oraz czyn
z art. 207 § 1 k.k.( akta sprawy II K 179/11 k. 41-42; 44).

Sad Rejonowy w P. sygn. akt V Kp 321/10 postanowieniem z dnia 30 maja 2010r. zastosowal wobec H. S. (1) érodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres trzech miesiecy tj. od dnia 27 maja 2010r. do dnia 26
sierpnia 2010r. Argumentami wskazanymi przez Sad przemawiajacymi za najsurowszym Srodkiem zapobiegawczym
bylo duze prawdopodobiefistwo popehienia zarzucanych H. S. (2) czynéw z art. 156 § 1 pkt 2 oraz czyn z art. 207
§ 1 k.k.. Ponadto Sad wskazal na uzasadniona obawe utrudniania przez oskarzonego postepowania karnego poprzez
wywieranie presji i wplywu na osoby najblizsze bedace Swiadkami w sprawie oraz na grozaca mu surowa kare do 10
lat pozbawienia wolnoSci. ( akta sprawy II K 179/11 k. 51-52)

W dniu 25 czerwca 2010r. do Prokuratury Rejonowej w P. wplynela opinia bieglej z zakresu chirurgii ogolnej M. G..
Biegla na podstawie dokumentacji medycznej zawartej w aktach sprawy zakwalifikowala obrazenia ciala powstate u
I. S. (1), jako skutkujace rozstrojem zdrowia powyzej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. Biegla wskazala takze, ze
na obecnym etapie w wyniku braku dokumentacji leczenia poszkodowanej i zastosowanych w zwigzku z leczeniem
procedur nie jest w stanie okresli¢, czy obrazenia jakich doznala I. S. (1) w dniu 27 maja 2010r., spowodowaly ciezki
uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiego kalectwa, ciezkiej choroby nieuleczalnej lub dlugotrwalej, choroby realnie
zagrazajacej zyciu, trwalej choroby psychicznej, catkowitej albo znacznej trwalej niezdolnosSci do pracy lub trwalego,
istotnego zeszpecenia lub znieksztalcenia ciala. Biegla podala, ze wedlug niej mozna tylko przypuszczac, ze leczenie
i rehabilitacja — bedzie trwalo kilka tygodni, a skutkiem takiego urazu (dyslokacji czeSci twarzy) moze by¢ tez trwale
oszpecenie. ( akta sprawy II K 179/11 k. 95-96 opinia).

W dniu 09 sierpnia 2010r. Prokurator wystapit do Sadu z wnioskiem o przedhuzenie stosowania wobec H. S. (1) §rodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania. Prokurator w uzasadnieniu wskazal, ze H. S. (1) stoi pod
zarzutem popelnienia czynow z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. oraz czyn z art. 207 § 1 k.k. (akta sprawy II K 179/11 k. 141-142).

W dniu 16 sierpnia 2010r. do Prokuratury Rejonowej w P. wplynela kolejna opinia bieglej z zakresu chirurgii ogélnej
M. G.. Biegla zaopiniowata obrazenia u I. S. (1) jako nastepstwo zarzuconego H. S. (2) czynu — rozstréj zdrowia trwajacy
7 dni w rozumieniu art. 157 § 1k.k. ktore nie powinny mie¢ cech choroby przewleklej. (akta sprawy II K 179/11 k. 120
—121).

Postanowienie Sadu z dnia 17 sierpnia 2010r. o przedluzeniu tymczasowego aresztowania wobec H. S. (2) wydano
na skutek rozpoznania wniosku Prokuratora o przedluzeniu $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania na dalsze 2 miesigce tj. od dnia 26 sierpnia 2010r do dnia 26 pazdziernika 2010r. W uzasadnieniu
ponownie wskazano ogdlna przestanke stosowania najsurowszego $srodka zapobiegawczego. Podniesiono rowniez, ze
istnieje obawa matactwa procesowego, a majac na wzgledzie zarzucone H. S. (1) czyny realnym pozostaje wymierzenie
wobec niego surowej kary, co moze sklania¢ go do bezprawnego wplywania na dalsze postepowanie ( akta sprawy II
K 179/11 k. 146-147).

Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2010r. Prokurator ponownie wystapil do Sadu z wnioskiem o przedluzenie
stosowania wobec H. S. (1) érodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania do dnia 26 stycznia 2011r.
wskazujac na wysokie prawdopodobienstwo popelnienia zarzucanych mu czynéw z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. oraz czyn z
art. 207 § 1 k.k., obawe matactwa procesowego oraz surowos¢ grozacej kary ( akta sprawy II K 179/11 k. 152-153).

W dniu 15 pazdziernika 2010r. Sad Rejonowy w P. ponownie przedluzyl stosowanie wobec H. S. (1)
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania. Jako przestanki dalszego stosowania Srodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania wskazano przeslanke ogdlna, tj. duze prawdopodobienistwo,
ze H. S. (1) dopuécil sie zarzucanego mu czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. oraz czyn z art. 207 § 1 k.k., oraz obawe matactwa
procesowego. Sad majac na wzgledzie tre$¢ opinii bieglej M. G. wskazal w uzasadnieniu postanowienia na zmiane
kwalifikacji czynu zarzucanego H. S. (1). (akta sprawy II K 179/11 k. 156-156v).



Opinia sporzadzona przez bieglego chirurga J. R. z dnia 22 pazdziernika 2010r. wskazala, ze na skutek doznanego
urazu rozstrdj zdrowia u L. S. (1) trwal dluzej niz 7 dni. Nadto biegly wykluczyl, aby 1. S. (1) doznala ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu art. 156 k.k. oraz by uraz stanowil zagrozenie dla jej zycia. Wnioski opinii
sporzadzonej przez bieglego chirurga sa tozsame z wnioskami dwoch poprzednich opinii sporzadzonych przez biegta
M. G..

(akta sprawy IT K 179/11 k. 158).

W dniu 20 grudnia 2010 roku do Prokuratury Rejonowej w P. wplynal wniosek obronicy H. S. (1) z dnia 19 grudnia
2010 roku o zmiane $§rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, orzeczonego postanowieniem
Sadu Rejonowego w P. z dnia 30 maja 2010 roku i zastosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci zakazu opuszczania
lokalu mieszkalnego zajmowanego wspélnie z I. S. (1), poreczenia majgtkowego w postaci pieniedzy w kwocie 20.000
z}, zakazu opuszczania kraju z jednoczesnym zatrzymaniem dokumentu uprawniajacego do przekroczenia granicy w
postaci paszportu, dozoru policji wraz z zobowigzaniem H. S. (1) do stawiennictwa w Komendzie Miejskiej Policji w
P. raz na tydzien oraz informowania organu dozorujacego o zamierzonym wyjezdzie z miejsca stalego pobytu oraz
terminie powrotu (akta sprawy II K 179/11 k. 174-178).

Postanowieniem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w P. z dnia 23 grudnia 2010 roku uchylono $rodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania wobec H. S. (1) i zastosowano: §rodek zapobiegawczy w postaci
poreczenia majatkowego w kwocie 20.000 zl zobowiazujgc do wplaty na konto Sadu Rejonowego w P. w terminie
do dnia 29 grudnia 2010 roku i przedlozenia dowodu wplaty w Prokuraturze Rejonowej w P. do dnia 29 grudnia
2010 roku; érodek zapobiegawczy w postaci dozoru Policji zobowigzujac H. S. (1) do stawiennictwa dwa razy w
tygodniu w Komisariacie Policji w B. w terminie wyznaczonym przez organ dozorujacy oraz do informowania
organu dozorujgcego o zamiarze wyjazdu na czas powyzej 3 dni i terminie powrotu do miejsca zamieszkania; $rodek
zapobiegawczy w postaci zakazu opuszczania kraju polaczony z zatrzymaniem paszportu zobowigzujac H. S. (1) do
przedloZenia paszportu w terminie do 29 grudnia 2010 roku w Prokuraturze Rejonowej w P.. Jednoczesnie nalozono
na H. S. (1) obowiazek polegajacy na zakazie zblizania i kontaktowania sie (w tym telefonicznego) z I. S. (1), nakazano
mu opuszczenie miejsca zamieszkania w B. przy ul. (...), zakazano przebywania na terenie ww. nieruchomosci,
zobowigzano takze do informowania w przypadku podjecia préb kontaktu przez I. S. (1). Prokurator stwierdzil,
iz zgromadzony material dowodowy w wysokim stopniu uprawdopodobnil, ze H. S. (1) dopuécil sie popelnienia
zarzuconych mu przestepstw. Oskarzyciel wskazal, ze czyn zarzucony H. S. (1), ktéry pierwotnie zakwalifikowany
zostal z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., w zwigzku z uzyskanymi opiniami bieglych, winien zosta¢ zakwalifikowany z art. 157 § 1
k.k. Wobec ustawowego zagrozenia przestepstwa stypizowanego w art. 157 § 1 k.k. kara do 5 lat pozbawienia wolnoSci
odpadla tym samym przestanka stosowania §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania w postaci
surowoéci grozacej H. S. (1) kary. Prokurator uznal, ze obawa matactwa procesowego ze strony H. S. (1), zwazywszy
na pozostale do przeprowadzenia nieliczne czynno$ci procesowe, nie jest na tyle powazna, aby uzasadniala dalsze
stosowanie izolacyjnego Srodka zapobiegawczego ( akta sprawy II K 179/11 k. 182-184).

W dniu 28 grudnia 2010 roku H. S. (1) wplacil tytulem poreczenia majatkowego kwote 20.000 z} na rachunek Sadu
Rejonowego w P. (akta sprawy II K 179/11 k. 190).

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2011r. Prokurator nie uwzglednil wniosku obroricy H. S. (1) z dnia 16 kwietnia
2011r. o zmiane sposobu wykonywania §rodka zapobiegawczego w postaci dozoru Policji poprzez zobowigzanie H.
S. (1) do zglaszania sie w Komisariacie Policji w B. raz w miesigcu (akta sprawy II K 179/11 wniosek k. 266-268;
postanowienie k. 270-271).

W dniu 29 kwietnia do Sadu Rejonowego w P. wplynal akt oskarzenia. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnaturg
akt IT K 179/11 H. S. (1) oskarzony zostal o popelnienie czynéw z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 31 § 2 k.k. oraz art. 207
§1kk wzw.zart. 31§ 2k.k.



Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2011r. Sad Rejonowy w P. ustanowil, iz H. S. (1) zobowigzany jest do zachowania
odleglo$ci od bylej zony 1. S. (1) nie mniejszej niz 200 metréw za wyjatkiem przebywania stron w siedzibie Sadu. Na
postanowienie H. S. (1) zlozyl zazalenie (akta sprawy II K 179/11 k. 357-358).

Sad Okregowy w Warszawie w sprawie X Kz 580/11 utrzymal w mocy postanowienie Sadu Rejonowego w P. z dnia
14 czerwca 2011r.

( akta sprawy 179/11 postanowienie k. 448).

H. S. (1) w dniu 10 pazdziernika 2011r. wniésl o zmiane sposobu wykonywania stosowanych wzgledem niego §rodkéw
zapobiegawczych ( akta sprawy 179/11 pismo k. 473 - 485).

Postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2011r. Sad Rejonowy w P. nie przychylit sie do wniosku oskarzonego z dnia
10 pazdziernika 2011r. ( akta sprawy 179/11 pismo k. 486 - 487).

W dniu 25 pazdziernika 2011r. obrofica H. S. (1) zlozy} zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego w P. z dnia
13 pazdziernika 2011r. Ponadto oskarzony we wlasnym imieniu z dniem 02 listopada 2011r. wnidst zazalenie. ( akta

sprawy 179/11 zazalenie k. 491 — 494; 496 - 498).

W wyniku zlozonego zazalenia obroncy H. S. (1) jak i samego oskarzonego postanowienie Sadu Rejonowego w P.
z dnia 13 pazdziernika 2011r. zostalo uchylone a sprawe w tym zakresie Sad Apelacyjny przekazal do ponownego
rozpoznania. ( akta sprawy 179/11 pismo k. 511 - 514).

W dniu 29 listopada 2011r. Sad Rejonowy w P. wydal postanowienie zmieniajace stosowany wzgledem oskarzonego
érodek zapobiegawczy w postaci dozoru Policji w ten sposéb, ze zobowigzano H. S. (1) do stawiennictwa jeden raz w
miesigcu w Komisariacie Policji w B. oraz do informowania Policji o zamierzonych wyjazdach na czas powyzej 14 dni
i terminie powrotu z takich wyjazdow. ( akta sprawy 179/11 pismo k. 521 - 525).

H. S. (1) w dniu 08 grudnia 2011r. wniést o uchylenie postanowienia Sagdu Rejonowego w P. z dnia 29 listopada 2011r.
oraz o uchylenie wszelkich stosowanych wzgledem niego $rodkéw zapobiegawczych. ( akta sprawy 179/11 pismo k.

550 - 554).

Sad Rejonowy w P. wydajgc postanowienie w dniu 05 stycznia 2011r. nie uwzglednil zazalenia oskarzonego na w/w
postanowienie Sadu z dnia 08 grudnia 2011r. ( akta sprawy 179/11 pismo k. 578 - 580).

Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2012r. Sad Rejonowy w P. czeSciowo uwzgledniajac wniosek oskarzonego uchylit
srodki zapobiegawcze stosowane wobec niego na mocy postanowienia Prokuratora z dnia 23 grudnia 2010r. w postaci
poreczenia majatkowego w wysokos$ci 20.000,00 zl — nakazujac jego wyplate, zakazu opuszczania kraju polaczonego
z zatrzymaniem paszportu. Oskarzony odebral paszport w dniu 20 lutego 2012r. ( akta sprawy 179/11 postanowienie
k. 619 — 620, pismo k. 632).

Pismem z dnia 01 marca 2012r. obrofica oskarzonego wnibst o uchylenie stosowanego wobec H. S. (2) érodka
zapobiegawczego w postaci dozoru Policji (akta sprawy 179/11 pismo k. 633 — 635).

Postanowieniem z dnia 07 marca 2012r. Sad Rejonowy w P. nie uwzglednil wniosku o uchylenie Srodka
zapobiegawczego w postaci dozoru Policji. (akta sprawy 179/11 pismo k. 662 — 673).

Sad Rejonowy w P. nie uwzglednil zazalei obronicy oskarzonego jak i samego H. S. (1) na postanowienie Sadu
Rejonowego w P. z dnia 07 marca 2012r. i utrzymat postanowienie z dnia 07 marca 2012r. (akta sprawy 179/11
zazalenia k. 662 — 673; 684 — 685 postanowienie k. 730 - 733).



Na rozprawie w dniu 18 czerwca 2012r. obroficy H. S. (1) ztozyli ponowne wnioski o uchylenie érodka zapobiegawczego
w postaci dozoru Policji. Sad nie uwzglednil w/w wnioskéw. (akta sprawy 179/11 wniosek k. 773; postanowienie k.

775-776 ).

Z dniem 16 sierpnia 2012r. H. S. (1) zlozyl do Sadu Rejonowego w P. wniosek o uchylenie wszelkich stosowanych
wobec niego Srodkoéw zapobiegawczych. (akta sprawy 179/11 wniosek k. 791 — 805).

W dniu 03 wrzeénia 2012r. do akt sprawy zlozona zostala opinia (...). Z opinii tej biegli stwierdzili, ze obrazenia I.
S. (1) spowodowaly rozstrdj zdrowia i naruszenie czynnoséci narzadu ciala na czas przekraczajacy 7 dni w rozumieniu
art. 157 § 1 k.k. Ponadto podkreslono, ze brak jest wystarczajacych podstaw do przyjecia, aby doznane przez I. S. (2)
obrazenia spowodowaly u niej ciezki uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu art. 156 § 1 k.k. (akta sprawy 179/11 opinia
k. 832 - 838).

Postanowieniem z dnia 11 wrzes$nia 2012r. Sad Rejonowy w P. uchylil $§rodek zapobiegawczy w postaci nakazu
opuszczania miejsca zamieszkania w B. i zakazu przebywania na terenie w/w nieruchomo$ci a takze zakaz
kontaktowania sie z I. S. (1) zastosowane postanowieniem prokuratora w dniu 23 grudnia 2010r. Utrzymano $rodek
zapobiegawczy w postaci dozoru Policji z obowigzkiem stawiennictwa w KP B. jeden raz w miesigcu oraz obowiazek
informowania w/w organu o zamierzonych wyjazdach na czas powyzej 14 dni i terminie powrotu z nich. (akta sprawy
179/11 opinia k. 842 - 843).

Postanowieniem z dnia 07 lutego 2013r. Sad Rejonowy w P. uchylil wobec H. S. (1) érodek zapobiegawczy w postaci
dozoru Policji z uwagi na zastosowanie wobec oskarzonego w sprawie 4 Ds. 34/13 Srodka zapobiegawczego przez Sad
Rejonowy w P. w dniu 07 stycznia 2013r. w postaci tymczasowego aresztowania od dnia 05 stycznia 2013r. na okres
3 miesiecy. (akta sprawy 179/11 postanowienie k. 1011 — 1013; postanowienie k. 1050).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 21 listopada 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 179/11 w
ramach czynéw zarzuconych w punkcie I i IT aktu oskarzenia H. S. (1) zostal uznany za winnego popelnienia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 207 § 1k.k. wzb. zart. 157§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. Zaliczono
na poczet orzeczonej kary 1 roku pozbawienia wolnosci okres tymczasowego aresztowania od dnia 27 maja 2010 roku
do dnia 23 grudnia 2013 roku (akta sprawy II K 179/11 k. 1513-1514).

Na skutek apelacji wniesionych przez obroficow H. S. (1), wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19 sierpnia
2014 roku /sygnatura akt X Ka 488/14/ zmieniono wyrok Sadu Rejonowego w P. z dnia 21 listopada 2013 r. /sygnatura
akt IT K 179/11/ w ten sposob, ze H. S. (1) uznano za winnego czynu z punktu I aktu oskarzenia, tj. czynu zabronionego
okre$lonego w art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. i za czyn ten wymierzono mu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby. Od popelienia czynu z punktu II aktu
oskarzenia H. S. (1) zostal uniewinniony. Uchylono rozstrzygniecie w przedmiocie zaliczenia okresu tymczasowego
aresztowania na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci wobec orzeczenia wzgledem H. S. (1) kary pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. W dniu 18 sierpnia 2015r. do Sadu Okregowego w Warszawie
wplynelo pismo H. S. (1) zatytulowane ,pozew o zaplate odszkodowania i/lub zadoééuczynienia z tytulu niewatpliwie
niestusznego aresztowania i/lub nieslusznego stosowania srodkéw przymusu”, w sprawie prowadzonej przez Sad
Rejonowy w P. pod sygnatura akt 179/11. H. S. (1) wniésl o zasgdzenie od Skarbu Panhstwa na jego rzecz kwoty
1.000.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w platnosci tytutem odszkodowania za
poniesione szkody i tytulem zado$¢uczynienia za doznane krzywdy wynikle z niewatpliwie niestusznego tymczasowego
aresztowania i /lub niezasadnego wykonywania Srodkow zapobiegawczych. (wniosek k. 2-4 )

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w sprawie XII Ko 63/15 Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z
dnia 13 grudnia 2016r. orzekajac w przedmiocie wniosku H. S. (1) o odszkodowanie i zado§éuczynienie za niewatpliwe
niesluszne tymczasowe aresztowanie i stosowanie $§rodkéw przymusu w sprawie o sygn. akt II K 179/11 Sadu
Rejonowego w P. na podstawie art. 552a § 1i 2 k.p.k. w brzemieniu obowigzujacym od dnia 01 lipca 2015r. do dnia 14
kwietnia 2016r. w zw. z art. 25 ust 3 ustawy z dnia 11 marca 2016r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego



oraz niektorych innych ustaw oddalit wniosek H. S. (1) o odszkodowanie i zadoééuczynienie za niewatpliwe niestuszne
tymczasowe aresztowanie i stosowanie Srodkéw przymusu w sprawie o sygn. akt IT K 179/11 Sadu Rejonowego w P..
Sad orzekl w przedmiocie wynagrodzenia za udzielona pomoc prawna H. S. (1) z urzedu, oraz w przedmiocie kosztow
postepowania. (wyrok k. 575- 575v).

Na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika H. S. (1) od powyzszego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie w
sprawie XII Ko 63/15 Sad Apelacyjny w Warszawie uchylil zaskarzony wyrok i sprawe z wniosku H. S. (1) przekazal
do ponownego rozpoznania (apelacja k. 600 — 618; wyrok k. 652 - 653).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan: H. S. (1) k. 180 182, 190 — 199, 193 — od slow
,Przed tymczasowym aresztowaniem” do konca, k. 266 — 269; k. 673-680 ; 1. S. (1) k. 329 — 331; 694 — 700; L. M.
k. 290 - 295, 700 — 705)

H. S. (1) w toku prowadzonego postepowania zlozyt zeznania. W swoich depozycjach wnioskodawca opisywal swoja
sytuacje zawodowg, wykonywane zajecia na rynku pracy przede wszystkim jako pracownik firmy (...) S.A., oraz to jakie
bylo jego wynagrodzenie. Wnioskodawca przytaczal rowniez szereg okoliczno$ci zwigzanych z jego zZyciem rodzinnym,
zwiazkiem malzeriskim z I. S. (1) w ktérym pozostawal do 2008 roku, zalac sie iz to nie on powinien byé osoba
oskarzona a jego byla zona, ktora znecata sie nad nim. W sposo6b szczegdlowy wnioskodawca opisal takze swoj pobyt
w areszcie §ledczym, zwigzane z tym przezycia jak rowniez wskazywal na strach i lek jaki mu towarzyszyl przez caly
okres postepowania karnego, gdy sprawa trafiala do ponownego rozpoznania. Podkreslil, ze pojawily sie problemy ze
zdrowiem — jakanie. Wnioskodawca relacjonowal takze na temat przykro$ci jakie dotknely gtéwnie jego, ale i czlonkéw
jego rodziny z uwagi na medialno$¢ i zainteresowanie publiczne sprawa karna.

Sad zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, iz w postepowaniu niniejszym Sad dysponowal dowodami ze zrodel osobowych
tj. z zeznan H. S. (1), L. S. (1), L. M., zatem o0s6b, ktore posiadaly wiedze w zakresie badanym przez Sad, a wiec co do
okolicznoSci obrazujacych sytuacje osobistg, rodzing, zawodowa i majgtkowa wnioskodawcy przed jego tymczasowym
aresztowaniem w sprawie II K 179/11 w trakcie pobytu wnioskodawcy w warunkach izolacji wieziennej oraz po
opuszczeniu aresztu i stosowaniu §rodkéw przymusu.

Ustalenia faktyczne w sprawie poczynione przez Sad rozpoznajacy poprzednio sprawe nie ulegly zmianie i nie byly
kwestionowane przez strony — takze we wniesionym $rodku odwolawczym. Na rozprawie w dniu 20 listopada 2017
r. strony zgodnie wniosly o zaliczenie materialu dowodowego pozyskanego na rozprawie w pierwszym postepowaniu
bez odczytywania. Zaliczone do materialu dowody nie wzbudzily watpliwo$ci sadu. Zgromadzone dokumenty (odpisy
wyrokow oraz postanowien, karta karna, informacja o pobytach i orzeczeniach, opinie, zeznania podatkowe) maja
charakter urzedowy i pozyskane zostaly od odpowiednich organéw, a zatem bez watpienia potwierdzaja okoliczno$ci
w nich stwierdzone. Korespondujg one réwniez z trecig wniosku H. S. (1) oraz czeéciowo jego zeznaniami odnoénie
sytuacji rodzinnej. Zeznania wnioskodawcy byly wiarygodne w cze$ci odnoszacej sie do zarobkoéw jakie wnioskodawca
uzyskiwal przed zastosowaniem tymczasowego aresztowania. Zeznania $wiadka I. S. (1) réwniez jawia sie jako
wiarygodne. Sad uznal zeznania bylej zony wnioskodawcy jako logiczne i zgodne z prawda. OczywiScie zeznania I.
S. (1) wprost nie dotycza okresu pozostawania H. S. (1) w izolacji i jego subiektywnych odczué zwiazanych z tym
okresem, jednakze s3 dowodem bezpoérednim na to, jak H. S. (1) funkcjonowal w rodzinie. Sad nie uwzglednil jego
ocen dotyczacych ponoszenia winy przez byla zone co do atmosfery panujacej w rodzinie H. S. (1). Wnioskodawca
obarczyl byla zone za krzywdy jakich doznat w trakcie stosowania tymczasowego aresztowania, a takze stosowania
érodkéw przymusu. Nie sposob réwniez obiektywnie nie dostrzec, ze to I. S. (1) doznala krzywdy w postaci pobicia
przez bylego meza, co zostalo potwierdzone prawomocnym wyrokiem Sadu.

Poza tym zastrzezeniem stwierdzi¢ trzeba, ze wnioskodawca wskazal dochody przed zastosowaniem tymczasowego
aresztowania zgodnie z prawda, a podawane przez niego informacje znajdywaly potwierdzenie takze w zebranej
dokumentacji. Z treéci zeznan wnioskodawey jak i $wiadka L. M. (siostry H. S. (1)) wynika, przesada w ocenie
doznanych wskutek tymczasowego aresztowania i pobytu w izolacji krzywd. Sad dostrzegl u wnioskodawcy tendencje



do wyolbrzymiana wlasnej krzywdy i przedstawiania dolegliwoéci wynikajacych ze $rodka izolacyjnego w postaci
tymczasowego aresztowania i stosowanych $rodkéw przymusu w sposob nierzetelny. Twierdzenia o niewygodach
i dolegliwoéciach H. S. (1) w trakcie stosowania tymczasowego aresztowania zdanie Sadu byly na wyrost. Caloéé
materialu dowodowego tworzy zatem spdjny i kompletny obraz sytuacji wnioskodawcy.

Przechodzac za$ do kwestii okresu za jaki wnioskodawcy nalezaloby sie odszkodowanie Sad Okregowy zwazyt
co nastepuje. Nie ulega watpliwoSci, ze z okresow tymczasowego aresztowania do dnia 25 czerwca 2010 r. bylo
uzasadnione, a wynika to z tre$ci postanowienia Sadu Apelacyjnego. Nastepnie Sad od dnia 25 czerwca 2010r. kiedy to
biegla przedlozyla opinie. Prokuratura winna bylo podjaé¢ stosowna decyzje o ewentualnym uchyleniu tymczasowego
aresztowania. Nie uczynila tego a nawet wystgpila do Sadu o jego przedluzenie co w realiach sprawy stanowi, ze
o nieslusznym tymczasowym aresztowaniu chodzi o okres od 25 czerwca 2010r. do 23 grudnia 2010r., oraz na
obserwacji psychiatrycznej w warunkach aresztu od dnia 01 lutego 2011r. do dnia 25 lutego 2011r. co do ktoérego
oczywiste jest uznanie, iz tymczasowe aresztowanie po tym czasie byto oczywiScie niesluszne z uwagi na opinie bieglej
dotyczacej obrazen ciala powstalych w dniu 27 maja 2010r. u I. S. (1). Réwniez wytyczne sadu II instancji koncentruja
sie na konieczno$ci rozpoznania wniosku o odszkodowanie i zado$§éuczynienie za okres tymczasowego aresztowania
H.S. ().

Dzialania Sadu byly podyktowane konieczno$cia zbadania okolicznoéci rzutujacych na wysoko$é¢ zado$éuczynienia i
odszkodowania. Natomiast watpliwo$ci powstaly w zakresie wysokoSci szkody o charakterze materialnym. Zauwazy¢
nalezy, iz we wniosku pierwotnym wnioskodawca wnosit o kwote lacznie 1.000.000,00 z} tytutem odszkodowania
i/lub zadoSéuczynienia. Dopiero na rozprawie pelnomocnik dokonat obliczen i ustalil wysoko$é odszkodowania w
wysoko$ci 800.000,00 zlotych i 200.000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia.

Nie watpliwie podstawowym zrédlem dowodowym w tej sprawie stanowily zeznania wnioskodawey H. S. (1).
Jakkolwiek Sad nadal im walor wiarygodno$ci w zakresie jego relacji o sytuacji osobistej, rodzinnej poprzedzajacej
zatrzymanie i osadzenie w areszcie, tak — w oparciu o relacje odno$nie zawodowej i w zwigzku z tym otrzymywanym
wynagrodzeniem Sad nie kwestionowal zeznan wnioskodawcy.

Ponadto opis sytuacji rodzinnej i zawodowej wnioskodawcy w latach poprzedzajacych zastosowanie tymczasowego
aresztowania znajduje swoje umocowanie w depozycjach I. S. (1) i L. M.— relacje te wzajemnie sie uzupelniaja,
pozwalajac w tym zakresie Sadowi na czynienie ustalen faktycznych.

H. S. (1) zostal zatrzymany w dniu 27 maja 2010 roku. Sad badat takze wysokoéé kosztow utrzymania wnioskodawcy
w tym czasie, jego ewentualne zobowigzania i powinnoéci o charakterze finansowych dla ustalenia czy H. S. (1) miat
realne mozliwosci czynienia oszczednosci.

Prawidlowo wszakze Sad Okregowy ustalil, ze zgodnie z treScig art. 552a § 1 k.p.k. skazanie oskarzonego w tej
sprawie, w ktdrej stosowane bylo tymczasowe aresztowanie nie daje podstaw do zasadzenia odszkodowania i
zadoééuczynienia. Literalna wykladnia powolanego przepisu prowadzi jednoznacznie do takiego wniosku. Zadanie
wnioskodawcy nalezalo zatem oceniaé na podstawie art. 552a § 2 k.p.k., stanowiacego, Ze roszczenie o odszkodowanie
lub zado$éuczynienie, o ktérym mowa w § 1, przystuguje takze oskarzonemu w razie skazania z tytulu niezasadnego
wykonywania $§rodkow zapobiegawczych lub zabezpieczenia majatkowego w zakresie, w jakim z uwagi na rodzaj
i rozmiar orzeczonych kar lub $§rodkéw karnych nie mozna bylo zaliczy¢ na ich poczet okreséw wykonywania
odpowiednich Srodkoéw zapobiegawczych podlegajacych takiemu zaliczeniu lub w pelni wykorzysta¢ zastosowanego
zabezpieczenia majgtkowego.

Czynigc zatem zado$¢ wymogom art. 552a § 2 k.p.k. Sad rozstrzygnal na wstepie czy roszczenie o odszkodowanie i
zado$éuczynienie przystuguje H. S. (1) z tytulu niezasadnego wykonywania wobec niego §rodkéw zapobiegawczych,
ale jedynie w zakresie, w jakim z uwagi na rodzaj orzeczonej kary, nie mozna bylo zaliczy¢ na poczet tej kary srodkéw
zapobiegawczych - tymczasowego aresztowania.



Sady orzekajace wywodzily, ze istnieja dwa, wzajemnie wykluczajace sie, sposoby pelnego rekompensowania
dolegliwo$ci wyniklych z niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania. Pierwszy polega na jego zaliczeniu
na poczet orzeczonej kary grzywny wobec poszkodowanego, a drugi na zasadzeniu odpowiedniej sumy pieniezne;j.
Zastosowanie jednej z form rekompensaty wyklucza mozliwo$¢ zastosowania drugiej. Zdaniem skladu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z dnia 24 wrzeénia 2007 roku sygn.I KZP 28/07 konkluzje
te s3 oczywiste z nastepujacych przyczyn:

Po pierwsze, nie jest mozliwe kompensowanie szkody i krzywdy juz zrekompensowane;j .

Po drugie, jezeliby uznac ze roszczenie z art. 552 k.p.k., jak rowniez zaliczenie na podstawie art. 417 k.p.k. i art. 63 k.k.
moga by¢ stosowane lgcznie, stworzyloby to nieznany prawu cywilnemu system podwojnej rekompensaty tej samej
szkody, a brak jest jakichkolwiek przeslanek, aby jedynie na gruncie procesu karnego znajdowalo zastosowanie takie
calkowicie obce cywilistyce rozwigzanie.

Po trzecie, ustawodawca nie wprowadzil jakichkolwiek norm okreslajacych reguly umozliwiajace uwzglednienie przy
okreslaniu wysokoSci zasadzonego odszkodowania i zado$c¢uczynienia tego, ze okres aresztowania zostal juz zaliczony
na poczet orzeczonej kary. Z drugiej strony, okreélil reguly zaliczania okresu pozbawienia wolnosSci, w tym takze
niewatpliwie niestusznego, na poczet kar wolno$ciowych (grzywny i ograniczenia wolnosci).

Po czwarte, jezeli za dopuszczalng nalezaloby uznaé sytuacje, w ktérej - obligatoryjne przeciez zdaniem Sadu
Najwyzszego - zaliczenie w trybie art. 63 kk. i art. 417 k.p.k. nie wylacza dochodzenia odszkodowania i
zado$éuczynienia, to konsekwentnie nalezaloby dopusci¢ takze sytuacje odwrotna. Takie rozumowanie nie jest
prawidlowe, albowiem mogloby prowadzi¢ do absurdalnych konsekwencji, np. wtedy, gdy odszkodowanie za
niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie zostalo przyznane oskarzonemu jeszcze przed prawomocnym
zakonczeniem postepowania karnego, w wyniku ktérego zostal on ostatecznie skazany na kare pozbawienia wolnosci.
Nie sposéb przeciez, pozostajac w przekonaniu o racjonalnosci ustawodawcy, przyjmowac, ze gdy niewatpliwie
niesluszne tymczasowe aresztowanie zostanie juz zrekompensowane (w wyniku procesu o odszkodowanie), okres tego
samego tymczasowego aresztowania moze zosta¢ nastepnie ponownie zrekompensowany przez zaliczenie go na poczet
kary.

Jak wspomniano na wstepie niniejszych rozwazan, rysujgce sie na tle powyzszych pogladow watpliwoéci co do
kompensaty szkody wyniklej z niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, w sytuacji procesowej w jakiej
znajdowal sie wnioskodawca, jednoznacznie rozstrzyga obowiazujacy od 1 lipca 2015 roku przepis art.552 a § 2 kpk.
Stanowi on: § 1. W razie uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia wobec niego postepowania w wypadkach innych
niz okreslone w art. 552 § 1-3 oskarzonemu przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i
zado$éuczynienie za doznana krzywde, wynikle z wykonywania wobec niego w tym postepowaniu §rodkéw przymusu,
o ktérych mowa w dziale VI.

§ 2. Roszczenie o odszkodowanie lub zado$¢uczynienie, o ktorym mowa w § 1, przystuguje takze oskarzonemu w
razie skazania z tytulu niezasadnego wykonywania §rodkéw zapobiegawczych lub zabezpieczenia majatkowego w
zakresie, w jakim z uwagi na rodzaj i rozmiar orzeczonych kar lub §rodkéw karnych nie mozna byto zaliczy¢ na ich
poczet okreséw wykonywania odpowiednich §rodkéw zapobiegawczych podlegajacych takiemu zaliczeniu lub w pelni
wykorzystac zastosowanego zabezpieczenia majatkowego.

§ 3. Przepis § 2 stosuje sie odpowiednio w razie orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania.

Jak latwo zauwazy¢, odszkodowanie i zado$tuczynienie przystluguje w razie skazania z tytulu niezasadnego
wykonywania (wszystkich) Srodkéw zapobiegawczych (nie tylko w wypadku "niewatpliwie niestusznego”
tymczasowego aresztowania lub zatrzymania). Nie ma tez wymogu wykazywania ,niewatpliwo$ci” niezasadnego
wykonywania Srodka zapobiegawczego, co takze rozszerza zakres odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa. Kodeks
postepowania karnego z 1969 r. mowit w art. 487 § 4 d.k.p.k. "o oczywiScie niestusznym tymczasowym aresztowaniu



lub zatrzymaniu", a kodeks z 1928 r. w art. 510 § 3 "o oczywi$cie bezzasadnym pozbawieniu wolnosci przez tymczasowe
aresztowanie". Juz na gruncie przepiséw kodeksu postepowania karnego z 1969 r. w pi$miennictwie wyrazany
byl poglad, ze zastapienie okreSlenia "oczywiscie bezzasadne" okresleniem "oczywiécie niestuszne" ma charakter
tylko redakcyjny, a wiec w obu wypadkach chodzi o te sama kategorie tymczasowego aresztowania. Dokonanie
kolejnej zmiany polegajacej na zamianie ,,niestuszny” na ,niezasadnie wykonywany”, bez jakiegokolwiek stwierdzenia
dotyczacego tej sprawy w uzasadnieniu do projektu ustawy zmieniajacej pozwala przyjac, ze mamy do czynienia tylko
ze zmiang redakcyjng.

Sad Okregowy ustalil, ze w sprawie, w ktorej wnioskodawca zostal ostatecznie skazany, bylo niezasadnie wykonywane
tymczasowego aresztowanie w okresie od 25 czerwca 2010 roku do 23 grudnia 2010roku, oraz obserwacja
psychiatryczna zastosowana w okresie 01 -25 lutego 2011r. w warunkach tymczasowego aresztowania. W Swietle
ustalen Sadu Okregowego z perspektywy catoksztaltu okolicznoSci sprawy i jej ostatecznego rozstrzygniecia,
stosowanie najsurowszego $rodka przymusu bylo niewatpliwie niestuszne. Gléwnym czynnikiem decydujacym o
zastosowaniu najsurowszego $rodka zapobiegawczego jaki jest tymczasowe aresztowanie bylo postawienie H. S. (1)
zarzutu z art. 156 § 1 k.k. gdzie przewidziana kara jest od roku do dziesieciu lat pozbawienia wolnoSci. Postawienie
powyzszego zarzutu wynikalo z zakwalifikowania obrazen jakich doznala poszkodowana I. S. (1) w dniu 27 maja
2010r. Prokurator wskazywal we wniosku kierowanym do Sadu o przedtuzenie tymczasowego aresztowania na duze
prawdopodobienstwo popelnienia zarzucanych H. S. (2) czynéw z art. 156 § 1 pkt 2 oraz czyn z art. 207 § 1 k.k.. Ponadto
Sad wskazal na uzasadniong obawe utrudniania przez oskarzonego postepowania karnego poprzez wywieranie presji
i wplywu na osoby najblizsze bedace §wiadkami w sprawie oraz na grozacq mu surowq kare do 10 lat pozbawienia
wolnoSci.

Po wplynieciu opinii bieglej M. G. w dniu 25 maja 2010r. Prokurator nie podjal zadnych czynno$ci odno$nie
zmiany kwalifikacji czynu. Biegla na podstawie dokumentacji medycznej zawartej w aktach sprawy zakwalifikowala
obrazenia ciala powstale u L. S. (1), jako skutkujace rozstrojem zdrowia powyzej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1
k.k. W dniu 09 sierpnia 2010r. znajac tre$¢ opinii bieglej Prokurator wystapit z kolejnym wnioskiem o przedtuzenie
tymczasowego aresztowania. W dniu 16 sierpnia 2010r. wplynela do prokuratury kolejna opinia bieglej. Biegla
wskazala na obrazenia u I. S. (1) jako nastepstwo zarzuconego H. S. (1) czynu — rozstrdj zdrowia trwajacy 7 dni w
rozumieniu art. 157 § 1k.k. ktére nie powinny mie¢ cech choroby przewleklej. Z dniem 17 sierpnia 2010r. Sad Rejonowy
w P. nie odnoszac sie do kwestii wydanej opinii bieglej wydal postanowienie o przedtuzeniu $rodka izolujacego o
kolejne dwa miesiace. W uzasadnieniu ponownie wskazano ogblng przestanke stosowania najsurowszego Srodka
zapobiegawczego. Podniesiono réwniez, ze istnieje obawa matactwa procesowego, a majac na wzgledzie zarzucone
H. S. (1) czyny realnym pozostaje wymierzenie wobec niego surowej kary, co moze sklania¢ go do bezprawnego
wplywania na dalsze postepowanie. Z dniem 11 pazdziernika 2010r. Prokurator po raz kolejny wystapil z wnioskiem
o przedluzenie tymczasowego aresztowania wskazujac na wysokie prawdopodobienstwo popehlienia zarzucanych
wnioskodawcy czynow z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. oraz czyn z art. 207 § 1 k.k., obawe matactwa procesowego oraz surowosé
grozacej kary. Sad wydajgc postanowienie o przedluzeniu tymczasowego aresztowania w dniu 15 pazdziernika 2010r.
w oparciu o tre$¢ opinii bieglej M. G. wskazal w uzasadnieniu postanowienia na zmiane kwalifikacji czynu zarzucanego
H. S. (1). Opinia sporzadzona przez bieglego chirurga J. R. z dnia 22 pazdziernika 2010r. wykluczyta aby 1. S. (1)
doznala ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu art. 156 k.k. oraz by uraz stanowil zagrozenie dla jej zycia,
przez co potwierdzila wnioski zawarte w opinii M. G.. Postanowieniem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w P. z
dnia 23 grudnia 2010 roku uchylono $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania wobec H. S. (1) i
zastosowano: §rodek zapobiegawczy w postaci poreczenia majatkowego w kwocie 20.000 zl. ; §rodek zapobiegawczy
w postaci dozoru Policji; $rodek zapobiegawczy w postaci zakazu opuszczania kraju polaczony z zatrzymaniem
paszportu, jednoczeénie nalozono na H. S. (1) obowigzek polegajacy na zakazie zblizania i kontaktowania sie (w tym
telefonicznego) z I. S. (1), nakazano mu opuszczenie miejsca zamieszkania w B. przy ul. (...), zakazano przebywania na
terenie ww. nieruchomosci, zobowigzano takze do informowania w przypadku podjecia préb kontaktu przez I. S. (1).
Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2012r. Sad Rejonowy w P. czeSciowo uwzgledniajac wniosek oskarzonego uchylit
srodki zapobiegawcze w postaci poreczenia majatkowego w wysoko$ci 20.000,00 zt — nakazujac jego wyplate, zakazu
opuszczania kraju polaczonego z zatrzymaniem paszportu. Postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2012r. Sad Rejonowy



w P. uchylil $rodek zapobiegawczy w postaci nakazu opuszczania miejsca zamieszkania w B. i zakazu przebywania na
terenie w/w nieruchomoéci a takze zakaz kontaktowania sie z I. S. (1). Postanowieniem z dnia o7 lutego 2013r. Sad
Rejonowy w P. uchylil wobec H. S. (1) érodek zapobiegawczy w postaci dozoru Policji z uwagi na zastosowanie wobec
oskarzonego w sprawie 4 Ds. 34/13 Srodka zapobiegawczego przez Sad Rejonowy w P. w dniu 07 stycznia 2013r. w
postaci tymczasowego aresztowania.

H. S. (1) skazany zostal na kare pozbawienia wolnoéci 1 roku i 2 miesiecy, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na
okres 5 lat proby. W sytuacji, gdyby H. S. (1) zarzadzono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wowczas
wniosek o odszkodowanie i zado$¢éuczynienie nie bylby skuteczny. Nadto wskazaé nalezy, ze inaczej rzecz wygladalaby,
gdyby wnioskodawca skazany zostal na kare ograniczenia wolnosci lub grzywne. Wowczas, zaliczenie w calo$ci na
jej poczet tymczasowego aresztowania, wedlug regul art. 63 § 1 kk, eliminowatoby roszczenia o odszkodowanie i
zado$éuczynienie za jego niezasadne wykonywanie, w przypadku stwierdzenia, ze owa odmienna rodzajowo kara
zrekompensowalaby w calo$ci szkody i krzywdy wyniklej z tymczasowego aresztowania.

Podsumowujac powyzsze uwagi Sad Okregowy staje na stanowisku, ze w aktualnym stanie prawnym, w razie skazania
na kare pozbawienia wolnoSci, roszczenie o odszkodowanie i zadoSéuczynienie za tymczasowe aresztowanie nie
przystuguje, w przypadku stwierdzenia, ze 6w §rodek zapobiegawczy nie byl niezasadnie wykonywany, w sytuacji zas
uznania owej niezasadno$ci, roszczenie to przystuguje tylko wtedy, gdy tymczasowe aresztowanie nie moglo zostaé
zaliczone w calo$ci na poczet kary pozbawienia wolnos$ci w tej lub innej sprawie.

Dotychczasowy dorobek orzeczniczy na gruncie przestanki ,,niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowanie”
okres$lonej w obowiazujacym do 30 czerwca 2015 roku art. 552 § 4 kpk zachowuje aktualno$¢ dla oceny przestanki
»hiezasadnego wykonywania Srodka zapobiegawczego” , o jakiej mowa w art. 552a § 2 k.p.k. .

Z treSci art. 552a § i 2 k.p.k jednoznacznie wynika, ze jezeli caly okres tymczasowego aresztowania nie zostanie
zaliczony na poczet orzeczonej kary w tym samym postepowaniu to automatycznie nastepuje zrekompensowanie
szkody wyniklej z niestusznego tymczasowego aresztowania, a z taka sytuacja mamy do czynienia w przedmiotowe;j
sprawie. Ustawodawca nie wykluczyl wiec mozliwo$¢é zadania odszkodowania lub zado$éuczynienia jezeli nie nastapito
pelne zaliczenie okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, ze H. S. (1) w spawie prowadzonej przez Sad
Rejonowy w P. o sygnaturze akt II K 179/11 skazany zostat wyrokiem z dnia 21 listopada 2013 roku. Na skutek apelacji
wniesionych przez obroicow H. S. (1), wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19 sierpnia 2014 roku /
sygnatura akt X Ka 488/14/ zmieniono wyrok Sadu Rejonowego w P. z dnia 21 listopada 2013 r. /sygnatura akt II
K 179/11/ w ten sposéb, ze H. S. (1) uznano za winnego czynu z punktu I aktu oskarzenia, i za czyn ten wymierzono
mu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby. Od
popelnienia czynu z punktu IT aktu oskarzenia H. S. (1) zostal uniewinniony. Uchylono rozstrzygniecie w przedmiocie
zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wobec orzeczenia
wzgledem H. S. (1) kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W dniu 18 sierpnia 2015r. H. S. (1) zasadnie zlozyl wniosek o odszkodowanie i/lub zado$éuczynienie, albowiem
zostal zlozony w dacie, gdy obowigzywaly przepisy Kodeksu Postepowania Karnego w brzmieniu ustalonym ustawag
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw z dnia 27 wrze$nia 2013r. w czasie
obowigzywania przepisu 552a § 2 k.p.k. od 1 lipca 2015r. do 15 kwietnia 2016r. ( Dz. U. 2013, poz. 1247)

W sprawie o odszkodowanie i zado$¢uczynienie, ktéra — cho¢ prowadzona jest w postepowaniu karnym — dotyczy
jednakze roszczen o charakterze cywilnym. Stanowisko Sadu w zakresie odszkodowania oparte zostalo na wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 pazdziernika 2012 roku o sygn. II AKa 281/12 ( LEX nr 1238294)
stanowiacym iz :” Rozmiar takiej szkody zalezny zatem od mozliwo$ci zarobkowania wnioskodawcy, i ustalenia
ile przeznaczylby na oszczedno$ci lub zwiekszenie trwalych sktadnikoéw majatku, gdyby pozostawal na wolnoéci i
po odliczeniu wydatkéw jakie ponidstby na utrzymanie siebie gdyby nie zostal zastosowany wobec niego Srodek
o charakterze izolacyjnym. Podobnie wypowiedzial sie takze Sad Apelacyjny w Rzeszowie: "Odszkodowanie ma



charakter kompensacyjny, a co za tym idzie prowadzi ono do wyréwnania stanu majatkowego jaki zaistnialby, gdyby
niekorzystne dla wnioskodawcy okoliczno$ci, w postaci tymczasowego aresztowania, nie nastapily. Oznacza to wiec, ze
zasadzajac odszkodowanie z tytulu utraconych zarobkéw Sad musi braé pod uwage to ile wnioskodawca przeznaczylby
na swoje podstawowe potrzeby zyciowe, gdyby przebywal na wolno$ci i réznice miedzy ta kwota, a kwota uzyskanych
dochodéw moze zasadzi¢ tytulem odszkodowania z powodu utraconych zarobkéw” (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Rzeszowie z dnia 07.03.2013 roku sygn. I AKa 15/13, LEX nr 1293709).

Sad ocenil kwestie ,,utraty dobrego imienia” przez wnioskodawce zwigzana z przebywaniem przez niego w areszcie.
Zauwazy¢ w tym przedmiocie nalezy iz do czasu zastosowania wobec H. S. (1) érodka zapobiegawczego, byt on osoba
nie karang prawomocnym wyrokiem Sadu, jednak na uwage zastuguje fakt, ze wobec H. S. (1) zostal zastosowany
przez Sad Rejonowy w P. w dniu 07 stycznia 2013r. §rodek izolacyjny w sprawie 4 Ds. 34/13 w postaci tymczasowego
aresztowania od dnia 05 stycznia 2013r. na okres 3 miesiecy . W zwiazku z powyzszym, zasadnie Sad Okregowy uznal,
ze H. S. (1) nie funkcjonowatl w swoim $rodowisku jako osoba o nieposzlakowanej opinii, stad stopnia dolegliwoéci
w tym zakresie nie nalezy uznawaé za wysoki. Przy czym pojecie dobrej reputacji jest wszakze kategorig moralng i
etyczna. Skazanie danej osoby prawomocnym wyrokiem, zwlaszcza za przestepstwo umyslne, w obiektywnej ocenie
podwaza uznanie takiego podmiotu za wzor okreslonych norm moralnych i etycznych.

Tymczasowe aresztowanie zastosowane wobec wnioskodawcy w okresie od 25 czerwca do 23 grudnia 2010r. oraz
okres pobytu na obserwacji psychiatrycznej w warunkach aresztu od dnia o1 lutego 2011r. do dnia 25 lutego 2011r.
bylo niewatpliwie niestuszne, jednakze przebywanie w warunkach izolacji zawsze i z pewno$cig wiaze sie z typowymi
dla takiej izolacji dolegliwo$ciami, z tym, ze z zeznan samego wnioskodawcy wynika, iz w areszcie nie zdarzylo sie nic
nadzwyczajnego, nie mial konfliktéw ze wspdlosadzonymi, nie chorowal, nie mial zadnych probleméw.

Tytulem odszkodowania i zado$¢uczynienia wnioskodawca zazadal kwoty 1.000.000,00 zk. Wezwany do
sprecyzowania wniosku wskazal na kwote 800.000,00 zl odszkodowania i kwote 200.000,00 zt. zado$§éuczynienia,
podkreslajac, ze jest to kwota stanowiaca réznice miedzy wynagrodzeniem jakie uzyskiwalby jako pracownik firmy
(...) S.A. gdyby nie zastosowano $rodka izolujgcego w postaci tymczasowego aresztowania a kosztami utrzymania
wnioskodawcy. Wnioskodawca na rozprawie wni6st o uwzglednienie przez Sad przy ksztaltowaniu wysokoSci szkody
takze wysokoSci zaleglosci alimentacyjnych jakie powstaly w okresie jego pobytu w areszcie wskakujac iz wobec
niemozno$ci otrzymania pracy nie byl w stanie biezacego regulowania alimentéw na rzecz maloletnich.

Sad w pierwszej kolejnoSci podejmowal proby ustalenia w sposéb bezsporny okoliczno$ci ksztaltujacych zasadno$c i
wysoko$¢é odszkodowania bowiem wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad ustala wedlug sedziowskiego uznania w graniach
swobodnej oceny dowodéw. Na powyzsza kwestie wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 22
kwietnia 2015 roku sygn. IACa 1504/14:” Stosownie do art. 446 § 4 k.c., zadoSéuczynienie przyshuguje za "doznana
krzywde", "odpowiedniej sumie" i stanowi naprawienie szkody niematerialnej, ze swej natury niemozliwej do $cislego
wymierzenia. Kryteria zawarte w przepisach normujacych zadoSéuczynienie mieszcza juz w sobie mozliwo$¢ ustalenia
wysoko$ci zadoS¢éuczynienia, bez potrzeby siegania do art. 322 k.p.c” ;

Na podstawie dowodéw z dokumentow Sad mial zatem mozliwoSci ustalenia w sposéb pewny wysokoéci dochodéw
jakie otrzymywal wnioskodawca w okresie poprzedzajacym jego tymczasowe aresztowanie w 2010 roku, natomiast w
kwestii jakie byly faktyczne koszty jego utrzymania, a takze mozliwosci w zakresie czynienia oszczednosSci Sad miat
wiedze jedynie ogdlna. I. S. (1) w zasadzie nie miala wiedzy podajac, ze jej byly maz, placit alimenty w kwocie po 900
z} miesiecznie na dwoch synéw i 700 na trzeciego, ponadto oplacal rachunki. Byla Zona wnioskodawcy podkreélila ze
nie miala dostepu do konta dlatego tez nie sa jej znane kwoty oszczednosci. L. M. (1) podejmowala préby wskazania
dochodéw jakie uzyskiwal H. S. (1), podkreslajac, ze to jej brat utrzymywat cala rodzine, a w czasie stosowania
tymczasowego aresztowania to ona przesylala paczki, wplacita pieniadze na wypiske oraz zakupila podstawowa odziez
co lacznie wynioslo 15.000,00 zl.Sad w wyroku zasadzit odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu
wszystkich okolicznoéci sprawy.



Oczywistym i utrwalonym stanowiskiem jest, ze za oczywiScie niestusznie aresztowanemu przystuguje odszkodowanie
za szkode materialng, ktéra obejmuje zar6wno szkode bezposrednia, jak i utracone korzysci. Szkode rozumiec¢ zas
nalezy jako réznice miedzy stanem majatkowym pozbawionego wolnoéci, jaki by istnial, gdyby go nie aresztowano,
a stanem rzeczywistym z chwili odzyskania przez niego wolnosci (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2011 r., IV KK 137/11).

Ustalajac zatem w pierwszej kolejno$ci roszczenia H. S. (1) co do odszkodowania, Sad pierwszej instancji uwzglednil
jego wniosek w zakresie utraconych korzysci jakie mogl on uzyskaé bedac zatrudnionym w spoélce (...) S.A. gdyby
nie tymczasowe aresztowanie w sprawie. Sad w oparciu o dowody z dokumentéw- Urzedu Skarbowego uznat za
udowodnione. Z tych wzgledéw Sad przyjal, ze zatrudnienie H. S. (1) bylo zdarzeniem przyszlym i pewnym i moze
stanowi¢ podstawe do przyjecia utraconych przez wnioskodawce zarobkoéw z uwagi na tymczasowe aresztowanie w
sprawie II K 179/11.

Za uzasadnione Sad przyjal ustalenie kwoty szkody majatkowej uwzgledniajacej mozliwo$é czynienia przez
wnioskodawce oszczedno$ci w zwigzku z mozliwosciami zarobkowymi H. S. (1) wynikajacych ze $wiadczonej przez
niego pracy bezposrednio przed jego tymczasowym aresztowaniem.

Obliczajac zatem wysoko$¢ odszkodowania w zakresie utraconych korzysci tj. oszczednos$ci Sad poczynil zatem pewne
zalozenia. Przede wszystkim uznal, ze wnioskodawca uzyskiwal miesiecznie 14.500, 00 zt wynagrodzenia za prace
ponadto otrzymywal premie coroczng, ktéra w roku 2009 wyniosta 67.000,00 zi. H. S. (1) réwniez wskazywal
wysoko$¢é dochodéw w 2009r. wskazanych wyzej. Zdaniem Sadu — opierajac sie na doswiadczeniu zyciowym -
miesieczne koszty utrzymania H. S. (1), bylej zony i dzieci, na ktére, mial zasadzone alimenty, stanowila 7.500,00 zi
dochodow. Z relacji wnioskodawcy i bylej Zony a takze siostry wnioskodawcy wynika, aby prowadzili oni styl Zycia
ponad przecietny, a z uwagi na mieszkanie w lokalu przez nich niewykonczonym prowadzili zycie na podstawowym
poziomie. Na koszty utrzymania skladaly sie zatem — wedlug relacji zaréwno H. S. (1) jak i jego bylej zony i siostry -
koszty mieszkania, koszty oplat za energie, koszty wyzywienia, odziezy . Majac zatem powyzsze okoliczno$ci na uwadze
Sad uznal, iz pozostala kwota dochodow tj. 7,000,0 zt byla tg kwota, ktora wnioskodawca méogl oszczedzaé. Dysponujac
zatem takim danymi. Sad jako okres niestusznego tymczasowego aresztowania w sprawie IIK 179/11 przyjal zatem
okres od daty 25 czerwca 2010r. do 23 grudnia 2010 roku oraz okres oraz na obserwacji psychiatrycznej w warunkach
aresztu od dnia 01 lutego 2011r. do dnia 25 lutego 2011r.7 miesiecy. A zatem 7 miesiecy x kwota 7.000,00 zl to kwota
49.000,00 zl, nadto jak juz wcze$niej Sad ustalil rowniez, ze kwote odszkodowania nalezalo powiekszy¢ o dochdd
jaki wnioskodawca otrzymywal w ramach premii uznaniowej. Sad ustalil iz kwota nalezna H. S. (1) z tego tytulu
wynosi 47.000,00 zl. — pomniejszona o ilo$¢ miesiecy w ktérych wnioskodawca nie przebywal w izolacji. Ponadto
nalezalo doliczy¢ kwote 15.000,00 z} tytulem paczek darowanych przez siostre wnioskodawcy w okresie stosowania
tymczasowego aresztowania co lacznie stanowi kwote 111.000,00 zl ktora Sad ustalil jako wysokosé odszkodowania
naleznego H. S. (2) w zwigzku z jego nieshusznym tymczasowym aresztowaniem.

W zakresie natomiast zado$éuczynienia H. S. (1) konsekwentnie wnosil o zasadzenie na jego rzecz kwoty w
wysokoSci 200.000,00 zl. Na kwote w tej wysokoSci - jak wskazywal wnioskodawca wplynely takie elementy jak:
dlugosé¢ stosowanego tymczasowego aresztowania, utrata zdrowia psychicznego i fizycznego, utrata dobrego imienia,
dolegliwo$ci psychiczne rodziny w zwigzku z medialno$cig sprawy karnej;

Rola zado$cuczynienia jest rekompensata za doznane krzywdy i dolegliwoSci moralne jako poniést wnioskodawca
w zwigzku z jego tymczasowym aresztowaniem. Wysoko$¢ zadoSéuczynienia winna by¢ mierzona dolegliwoSciami
osoby pokrzywdzonej i odpowiada¢ wspoélczesnym standardem spoleczenistwa, tak aby krzywda zostala prawidlowo
wynagrodzona. Wysoko$¢ zado$cuczynienia wyznaczaja zatem dwie granice. Z jednej strony musi ono przedstawiaé
warto$¢ ekonomicznie odczuwalng dla wnioskodawcy, z drugiej za§ powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach,
by¢ kwota realna, a nie nadmierng, a dodatkowo powinna by¢ oparta na zobiektywizowanych kryteriach, wynikajacych
z przeprowadzonego postepowania dowodowego, ktére muszg zakresli¢ granice subiektywnego odczucia krzywdy
przez wnioskodawce (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2004 r., WA 18/04, OSNwSK 2004/1/1487).



W realiach tej konkretnej sprawy, jako elementy ksztaltujacy kwote zadoééuczynienia dla H. S. (1), Sad uwzglednit
przede wszystkim okoliczno$ci zwigzane z czasokresem pobytu wnioskodawcy w areszcie §ledczym, jak rowniez
nastepstwa tego pobytu w sferze emocjonalnej i psychicznej pokrzywdzonego. Rozwazenie tych okolicznoSci sprawy
doprowadzilo zatem Sad do ustalenia kwoty naleznego zado§éuczynienia w wysoko$ci 2.000.00 zl. za miesiac, co
stanowi laczna kwote 14.000,00 zl. Sad uznal iz wysoko$é zado$éuczynienia za doznang krzywde w tej wysoko$ci
»Stanowi rekompensate i ma na celu zlagodzenie pokrzywdzonemu odczucia krzywdy, bowiem nie jest mozliwe
ujecie w kategoriach ekonomicznych ujemnych doznan psychicznych czy dolegliwo$ci izolacji, a przyznawana
suma pieniezna nie jest przeciez z reguly w stanie odzwierciedli¢ rzeczywistego rozmiaru negatywnych odczué
pokrzywdzonego, poniewaz tego rodzaju szkody niemajatkowej nie da sie wprost wycenié. Sad w takich wypadkach ma
jednak obowigzek czuwac aby kwota zado$¢uczynienia nie byla wartoécig nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie w sprawie IT AKa 238/15 z dnia 11 wrze$nia 2015 roku, LEX nr 1843272);

Czynnikiem, ktéry w najbardziej znaczacym stopniu wplynal na wysokosé zado$éuczynienia byl okres izolowania
oskarzonego od rodziny i spoleczefistwa tj. 7 miesiecy. U H. S. (1) skutki tak dtugiego pobytu w warunkach izolacji
wieziennej niewatpliwe wplynely na jego emocje a przede wszystkim na duze poczucie pokrzywdzenia, ktory w
postawie wnioskodawcy chociazby na sali sadowej byto widoczne, a o czym relacjonowala takze L. M. (2). Kolejne
decyzje Sadu o przedluzeniu wobec H. S. (1) tymczasowego aresztowania, ktore wnioskodawca stale kwestionowal,
potegowaly w nim poczucie rezygnacji i watpliwo$ci w mozliwo$¢é uzyskania sprawiedliwego rozstrzygniecia w sprawie.
Negatywnymi przezyciami byly z pewnoS$cia nieporozumienia miedzy wspolosadzonymi, , a takze brak intymnosci,
ktore to okolicznosci sad rowniez uwzglednil miarkujac wysoko$é zadoSéuczynienia.

Kolejnym aspektem wplywajacym na rozmiar doznanej krzywdy byl wplyw pobytu w areszcie na stan psychiczny
wnioskodawey. Trzeba jednak podniesé, iz wobec H. S. (1) zastosowano tymczasowy areszt w innej sprawie o
podobnych okolicznoéciach, co rzutowalo na wysokos¢ zado$éuczynienia o jaki wnosil H. S. (1). Sad nie uwzglednit
takze okolicznoS$ci - medialno$¢ sprawy i jej zainteresowanie przez §rodku masowego przekazu. Nadmieni¢ w tym
miejscu trzeba, ze ,przestanki decydujace o wysokosci zasgdzonego in concreto zado$cuczynienia musza wynikaé
bezposrednio z okolicznosci zwigzanych nierozerwalnie z zastosowaniem niewatpliwie tymczasowego aresztowania.
Zatem do tych okoliczno$ci nie moga nalezeé niekiedy upokarzajace i powodujace traumatyczne przezycia zwigzane
[...] czasokresem trwania postepowania karnego” (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2013 r. WA 14/13, LEX
nr 1335697). Bezspornym jest, ze czas trwania postepowania karnego wywolywat u wnioskodawcy szereg ujemnych
skutkéw takich jak niepewno$¢ sytuacji prawnej w jakiej pozostawal, obowiazek udzialu w rozprawach, lek Wobec
wnioskodawcy byly stosowane takze §rodek zapobiegawcze w postaci dozoru Policji, poreczenia majatkowego, zakazu
opuszczenia kraju z zatrzymaniem paszportu, zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej i kontaktowania sie z nia, nakaz
opuszczenia miejsca zamieszkania. Srodki te zostaly zastosowane réwnoczesnie i sukcesywnie uchylane. Podkreslenia
wymaga to, ze ich ilo§¢ skumulowana w jednym czasie byla nadmierna. Nie mniej jednak po opuszczeniu aresztu H.
S. (1) byt osobg generalnie wolng i mégt juz w znacznym stopniu zajaé sie powrotem do zaje¢ wykonywanych przed
osadzeniem.

Wszystkie powyzsze argumenty sprawily, ze Sad uznal iz wnioskowana przez H. S. (2) kwota 1.000.000,00 zlotych
(milion) stanowilaby kwote razaco wysoka i nie udowodniona w zakresie zadanej wysokosci zar6wno co do szkody jak
i zado$éuczynienia za doznang krzywde. Z tego tez wzgledu i w tym zakresie wniosek w/w zostal oddalony.

Sad zasadzil na mocy 618 § 1 pkt.11 k.p.k w zw. z § 14 ust. 6 i § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr M.
S. tytulem wynagrodzenia kwote 144,00 (sto czterdziesci cztery) zlotych za $wiadczenie pomocy prawnej z urzedu
wnioskodawcy;

Zgodnie z art. 554 § 2 k.p.k., postepowanie w sprawach odszkodowania i zado$¢uczynienia za niestuszne tymczasowe
aresztowanie jest wolne od kosztéw, w zwigzku z czym Sad orzekl jak pkt IV wyroku.






