Sygn. akt XII Ko 81/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2017 roku

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Celej

Protokolant: Paulina Euczynska, Patrycja Michalowska

w obecnosci Prokuratora: Krystyny Nogal-Zaluskiej

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2017 roku, 28 marca 2017 roku i 15 maja 2017 roku
sprawy z wniosku A. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa

o zadoStuczynienie za doznana krzywde wynikla z wykonania kary porzadkowej 5 dni pozbawienia wolnosci
orzeczonej postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 8 maja 2013 roku w sprawie XII Ko 26/12

na podstawie art. 552 § 11 4 k.p.k.iart. 554 § 2 k.p.k.
orzeka

I. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz A. S. kwote 15.000 (pietnastu tysiecy) ztotych z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia za niewatpliwie niestuszne pozbawienie
wolnoSci w okresie od dnia 08 maja 2013 roku do dnia 13 maja 2013 roku, orzeczone jako kara porzadkowa
pozbawienia wolnosci postanowieniem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 08 maja 2013 roku w sprawie XII Ko
26/12;

II. w pozostalej czeSci wniosek A. S. oddala
ITI. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt XII Ko 81/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 15 maja 2017 r.

W dniu 11 lipca 2013 r. (data prezentaty Sadu) do Sadu Okregowego w Warszawie wplynal wniosek pelnomocnika A.
S. o zado$Cuczynienie za niesluszne pozbawienie wolnoéci w trybie art. 49 § 1 Prawa o ustroju sadéw powszechnych.
We wniosku pelnomocnik wnioskodawcy wnidst o zasadzenie od Skarbu Panhistwa na rzecz A. S. kwoty nie mniejszej
niz 170.000,00 zl.

W uzasadnieniu wniosku pelnomocnik A. S. podniosl, ze podczas rozprawy, ktéra odbyta sie w dniu 08 maja 2013 roku
A. S. dzialal winteresie publicznym, jako przedstawiciel pisma (...) (...), bronigc prawa narodu polskiego do informacji
oraz wystepujac na rzecz wolnosci stowa i zasady jawno$ci postepowan sadowych. Jego wypowiedzi, byly przejawem
niezadowolenia zwigzanego z decyzja Sadu I instancji, polegajaca na niewyrazeniu zgody na utrwalanie przez A. S.
przebiegu rozprawy. Przy czym, jak wskazal pelnomocnik wnioskodawcy, postepowanie A. S. przeciwstawiajace sie
takiej decyzji, w ocenie opinii spolecznej spotkalo sie z najwyzszym uznaniem, zostalo jednak potraktowane przez



Sad w sposéb zupelnie odmienny, narazajgc tym samym wnioskodawce na niepowetowang wrecz krzywde moralna.
Pelnomocnik wnioskodawcy okreslajac wysoko$§é kwoty zado$éuczynienia odniost sie do wyroku Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 22 lutego 2012 roku sygn. VIII Ko 101/07, w ktérym zasgdzono na rzecz J. K. (1) kwote 20.000
z} za zatrzymanie trwajgce 19 godzin, do wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13 listopada 2008 roku
sygn. akt VIII Ko 107/07, zasadzajacego na rzecz K. K. zado§éuczynienie w wysoko$ci 10.000,00 z} za zatrzymanie
trwajgce 7 godzin oraz do wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 4 wrzeénia 2007 roku sygn. akt XI Ko 522/07
przyznajacego tytutem zado$cuczynienia E. W. kwote 6.335,00 z} za 11-godzinne zatrzymanie.

Jak podnidst pelnomocnik wnioskodawcy, A. S. nie doé¢, ze zostal pozbawiony na okres 5 dni, czyli na ponad 120 h
(okres 17-krotnie dluzszy niz w przypadku K. K.), to jeszcze zostal zatrzymany za walke o wolno$¢ mediéw oraz zasade
jawno$ci postepowania sgdowego. Przebywajac przez w/w okres w areszcie Sledczym narazony byl po raz kolejny na
doswiadczenie negatywnych emocji, zwiazanych z zasypianiem i budzeniem sie w warunkach wieziennych. Ponadto,
cela w ktorej zostal umieszczony byla zagrzybiona, z zaciekami na $cianie, przebywaly w niej osoby palace papierosy
oraz naduzywajgce narkotykow. (k. 1-11, k. 188-192 T. I)

Na rozprawie w dniu 20 lutego 2017 r. wnioskodawca A. S. podtrzymal dotychczasowe stanowisko, w przewazajacej
mierze odnoszac sie do okoliczno$ci zwiazanym z jego pobytem w areszcie $§ledczym w okresie od dnia 08 maja 2013
r. do dnia 13 maja 2013 r. na podstawie postanowienia w sprawie o sygn. akt XII Ko 26/12, wydanego przez Sad
Okregowy w Warszawie. Nadto, w toku postepowania popart wniosek zar6wno co do meritum, jak i co do wysoko$ci
kwoty zado$éuczynienia.

Prokurator wni6st o zasadzenie na rzecz wnioskodawcy A. S. kwoty 7.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia.
(k.483v.-490 t. III, k. 580 t. III)

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Sad Okregowy w Warszawie rozpoznawal wniosek T. S. o zado$éuczynienie za doznana krzywde w wyniku
nieslusznego tymczasowego aresztowania w sprawie zakonczonej postanowieniem Prokuratury Rejonowej (...) z
dnia 04 stycznia 1983 roku o umorzeniu postepowania sygn. akt 1 Ds. 869/82, postepowanie toczylo sie pod
sygnatura XII Ko 26/12. W dniu 08 maja 2013 roku odbyla sie rozprawa, podczas ktorej A. S. okazal legitymacje
prasowq i jako przedstawiciel portalu internetowego (...) wniést o wyrazenie zgody na rejestrowanie przebiegu
rozprawy ,z uwagi na wazny interes publiczny wyrazajacy sie w rozpoznawaniu spraw osob zastuzonych dla walki o
niepodlegly byt panistwa polskiego”. Sad Okregowy w Warszawie na podstawie art. 357 § 1 k.p.k. a contrario nie wyrazil
zgody na rejestrowanie przebiegu rozprawy, poprzez zapis obrazu i dzwieku, z uwagi na konieczno$é zapewnienia
niezakldconego przestuchania wnioskodawcy w charakterze Swiadka z udzialem bieglych psychologa i psychiatry. Na
powyzsze postanowienie Sadu A. S. zareagowal o§wiadczajac, ze to co robi Sad to kpina, zwracajac sie do Sadu uzywat
sformulowan ,.co wy tu robicie, sowieckie standardy. Na B., na K. szydercy... Urggacie przyzwoito$ci, nie macie za grosz
przyzwoito$ci”, za$ po trzykrotnym wezwaniu go przez Przewodniczacego do zachowania porzadku, wnioskodawca
zwroécit sie do Przewodniczacego ,sam sie czlowieku przywolaj do porzadku”. Wobec powyzszego Sad Okregowy w
Warszawie na rozprawie w sprawie XII Ko 26/12 w dniu 08 maja 2013 roku wydal postanowienie, na mocy ktoérego A.
S. zostal ukarany kara porzadkowg 5 dni pozbawienia wolnosci za naruszenie powagi, spokoju i porzadku czynnos$ci
sadowych. Po zarzadzeniu zatrzymania A. S. zaklécal on przebieg rozprawy okrzykami ,na B., na B.”. W dniu 08
maja 2013 roku A. S. zostal zatrzymany na sali rozpraw, a nastepnie przewieziony do Zakladu Karnego W. (...),
celem odbycia kary porzadkowej 5 dni pozbawienia wolnoéci. W zakladzie karnym A. S. zostal zakwalifikowany jako
recydywista penitencjarny i osadzony w celi przejSciowej dla os6b skazanych niepalacych. Podczas odbywania kary
porzadkowej pozbawienia wolno$ci umozliwiono A. S. zakup karty do telefonu, korzystanie z ksiegozbioru, spacery,
przy czym na skutek jego interwencji spowodowanej niezadowoleniem z towarzystwa podczas spaceréw, umozliwiono
mu rezygnacje ze spaceréw. Nie byly podejmowane decyzje o odmowie udzielenia widzen. A. S. byl osadzony w celi
kilkuosobowej, z osobami uprzednio karanymi, takze z osadzonym uzaleznionym od narkotykéw i bedacym na glodzie
narkotykowym. W celi panowaly zle warunki bytowe, podobnie jak i w pomieszczeniach sanitarnych. Sciany byly
zagrzybione, nieodmalowane, a znajdujaca sie na nich farba byla popekana i odpadala. Podczas pobytu w Areszcie



Sledczym W. - (...) A. S. skladal szereg skarg i wnioskéw do administracji jednostki penitencjarnej na panujace
warunki, jednak nie zostal wowczas przeniesiony do innej celi.

W dniu 13 maja 2013 roku, po uplywie okresu orzeczonej kary porzadkowej 5 dni pozbawienia wolnos$ci A. S. zostal
zwolniony z Zakladu Karnego W.(...).

W dniu 04 czerwca 2013 roku Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie sygn. akt II AKz 369/13 rozpoznal zazalenia
A. S. i jego obroncy na postanowienie Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 08 maja 2013 roku o ukaraniu A. S.
kara porzadkowa pozbawienia wolnosci i uchylil zaskarzone postanowienie. W uzasadnieniu postanowienia z dnia
04 czerwca 2013 roku Sad Apelacyjny wskazal, ze nie ulega watpliwoSci, iz stowa wypowiedziane przez A. S. podczas
rozprawy w dniu 08 maja 2013 roku naruszylty powage sadu, a A. S. naruszyl zasady dotyczace spokoju, powagi
i szacunku dla sedziego co wymagalo okreSlonej reakcji, ale nie istniala potrzeba zastosowania najsurowszej kary
porzadkowej, a wystarczajace bytoby ukaranie wnioskodawcy kara grzywny lub wydalenie z sali rozpraw.

W dniu 14 marca 2014 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej W. P. w sprawie sygn. akt 1 Ds. 43/14 dzialajac na
skutek zawiadomienia A. S., odmoéwil wszczecia §ledztwa w sprawie przekroczenia uprawnien przez Dyrektora Zakladu
Karnego W. - (...) w okresie od 08 maja 2013 roku do dnia 13 maja 2013 roku poprzez nieprawidlowe zaklasyfikowanie
grupy i podgrupy klasyfikacyjnej osadzonego, dzialajac tym na szkode interesu prywatnego wobec braku znamion
czynu zabronionego. Po rozpoznaniu zazalenia A. S. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-P6noc postanowieniem z dnia
09 maja 2014 roku sygn. akt. ITI Kp 598/14 uchylil zaskarzone postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej W.
P. o odmowie wszczecia $ledztwa z dnia 14 marca 2014 roku.

W dniu 30 wrze$nia 2014 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej W. P. w sprawie 1 Ds. 128/2014 umorzyl §ledztwo w
sprawie przekroczenia uprawnien przez Dyrektora Zakladu Karnego W. (...) w okresie od dnia 08 maja 2013 r. do dnia
13 maja 2013 roku, poprzez nieprawidlowe zaklasyfikowanie grupy i podgrupy klasyfikacyjnej osadzonego, osadzenie
ukaranego karg porzadkowa 5 dni aresztu wraz z osadzonymi odbywajacymi kare pozbawienia wolno$ci, dzialajac
tym na szkode interesu prywatnego A. S., tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k. - na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec
braku znamion czynu zabronionego. Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2015 roku Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-
PoInoc w sprawie sygn. akt. III Kp 1819/14 po rozpoznaniu zazalenia A. S. utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie
Prokuratora Prokuratury Rejonowej W. P. o umorzeniu §ledztwa z dnia 30 wrze$nia 2014 roku.

A. S. jest znanym dzialaczem opozycyjnym, uprzednio byt czynnym politykiem, pelniac w latach 1991—2001 funkcje
posta na Sejm 1, II i ITT kadencji.

A. S. jest osobag niekarang, byl 7—krotnie osadzony w warunkach izolacji wieziennej, przy czym 3-krotnie byl
pozbawiony wolno$ci w okresie PRL. W okresie od dnia 13 lipca do 2 sierpnia 2006 roku A. S. byl tymczasowo
aresztowany w sprawie Prokuratury Okregowej w Gliwicach sygn. akt V Ds. 61/06/S.

W okresie od 17 do 31 lipca 2008 roku A. S. odbywal kare aresztu orzeczona na podstawie art. 916 k.p.c.
postanowieniem Sadu Rejonowego Katowice — Zachdd z dnia 08 maja 2007 roku sygn. akt I Co 2067/05/2.W okresie
od dnia 02 do 15 kwietnia 2011 roku A. S. byl tymczasowo aresztowany na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego
w Myélenicach z dnia 25 marca 2011 roku w sprawie sygn. akt IIK 702/09. W okresie od 19 stycznia do 02 lutego
2012 roku A. S. odbywatl kare porzadkowa pozbawienia wolnoS$ci orzeczona na podstawie art. 49 § 1 ustawy Prawo
o ustroju sagdéw powszechnych postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2012 roku sygn.
akt VIIIK 24/08. Ponadto A. S. byt trzykrotnie osadzony w aresztach §ledczych w okresie do 7 wrzeénia 1988 roku:
w sprawie Wojskowej Prokuratury w G. sygn. akt PgSl 11280/82 byt tymczasowo aresztowany od dnia 26 sierpnia do
dnia o3 listopada 1982 roku, na mocy orzeczenia Sagdu Wojewddzkiego w Warszawie sygn. akt IVK 230/85 odbywal
kare pozbawienia wolno$ci od dnia 09 marca 1985 roku do dnia 13 wrzesnia 1986 roku oraz na mocy orzeczenia
Kolegium d/s Wykroczen w K. sygn. akt 348/88/TP odbywal zastepcza kare aresztu w okresie od 24 sierpnia do 07
wrzes$nia 1988 roku.



Odbywanie przez A. S. kary porzadkowej w okresie od dnia 08 maja 2013 r. do dni 13 maja 2013 r. w opisanych wyzej
warunkach nie przyczynilo sie do pogorszenia jego stanu zdrowia psychicznego, ani fizycznego.

W trakcie odbywania przedmiotowej kary A. S. byt traktowany normalnie, tak jak inni osadzeni. Nie doznal takze
negatywnych zachowan ze strony pozostalych wspoélosadzonych, ani tez funkcjonariuszy stuzby wiezienne;j.

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy oparl na podstawie: zeznan wnioskodawcy (k.
187-192, k. 483 v. — 490), zeznan swiadka E. Z. (k. 538v. — 540), J. K. (2) (k. 540- 541), E. K. (k.
541- 541v.), W. O. (k. 541v. — 542), H. J. (k. 542- 542v.), M. K. (1) (k. 578v. -579), S. K. (k. 579),
M. L. (k. 579v.), G. S. (k. 579v.-580) oraz dokumentacji znajdujqcej sie w aktach sprawy: wniosek
wnioskodawcy (k. 2-11),protokoél z dnia 8 maja 2013 roku

k. 156-158), postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Warszawie (k. 161-163), kserokopia akt
osobowych (k. 199-241) z akt sprawy 3 Kp 598/14 Sad Rejonowy Warszawa — Praga Pélnoc:
postanowienie o wszczeciu sledztwa (k. 3 ), zazalenie (k. 4-6), z akt 3 Kp 18/19/14 SR Warszawa
— Praga Pétnoc: postanowienie (k. 4-6), protokoly posiedzen (k. 14, k. 18. K. 19 k. 20 k. 21), z akt
3 Kp 18/19/14 - wniosek Prokuratury z dnia 13 stycznia, a takze informacja z ZK o niekaralnosci
dolgczona do akt sprawy oraz kopia pisma z 14 marca 2014 roku z AS W. (...) do sprawy 1
Ds. 43/14; postanowienie o odmowie wszczecia sledztwa (k. 272), zazalenie wnioskodawcey (k.
274-279), postanowienie o umorzeniu $ledztwa z dnia 30 wrzesnia 2014 roku (k. 283-288), zazalenie
na umorzenie $ledztwa (k. 289-299), odpis wyroku z 12 lutego 2015 roku (k. 312-326), apelacja
pelnomocnika wnioskodawcy

(k. 335-342), protokoél rozprawy apelacyjnej (k. 357-359), wyrok wraz z uzasadnieniem z dnia 8
lipca 2015 roku (k. 360-366), kasacja (k. 387-393), odpowiedz na kasacje (k. 404-408), protokol
rozprawy kasacyjnej (k. 428), wyrok z uzasadnieniem z dnia 13 kwietnia 2016 roku (k. 429-431),
protokél z rozprawy apelacyjnej (k. 452-455), wyrok z uzasadnieniem z dnia 14 pazdziernika 2016
roku

(k. 456-460), pismo zAS W. (...) (k. 469-473), nagranie z rozprawy dolgczone do akt (k. 491), notatka
urzedowa (k. 497-498), pismo z AS W. (...) (k. 507), pismo (...) (k. 528), pismo (...) (k. 529), pismo
(...) SA (k. 432).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Biorgc pod uwage fakt izolacji A. S. w okresie od dnia 08 maja 2013r. do dnia 13 maja 2013 r. Sad przyjal, Ze roszczenie
o zado$Cuczynienie jest co do zasadny stuszne.

Zgodnie z art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 552 § 1 k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym od dnia o1 lipca 2015 r.
oskarzonemu wobec ktorego stosowano niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie, przystuguje od Skarbu
Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$cuczynienie za doznang krzywde, wynikte z wykonania wobec
niego wspomnianego Srodka przymusu. Odpowiedzialno$é¢é Skarbu Panistwa za niewatpliwie niestuszne aresztowanie
oparta jest na zasadzie ryzyka, a nie na zasadzie winy, co powoduje, ze niewatpliwie nieshusznym, w rozumieniu art.
552 § 4 k.p.k., jest takie tymczasowe aresztowanie, ktore byto stosowane z obraza przepiséw rozdzialu 28 k.p.k. oraz
tymczasowe aresztowanie powodujace dolegliwo$¢, ktorej zatrzymany nie powinien doznac, w $wietle caloksztattu
okolicznoSci ustalonych w sprawie, a takze, w szczeg6lno$ci, prawomocnego jej rozstrzygniecia (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 15 wrzeénia 1999 r., sygn. akt I KZP 27/99, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2002 r., sygn.
akt ITIT KKN 452/99).

Nalezy zwroci¢é rowniez uwage na fakt, iz w trybie art. 552 § 4 k.p.k. nie wystarczy ustalenie, ze aresztowanie
bylo niesluszne, nalezy bowiem ustali¢ wysoki stopien owej niestlusznosci, to jest stwierdzic, ze bylo ,niewatpliwie”
niesluszne. Trzeba réwniez zaznaczyé, ze nie jest wykluczone uznanie, iz tymczasowe aresztowanie zastosowane
w sprawie, w ktorej zapadl wyrok uniewinniajacy, nie bedzie mialo ,niewatpliwie niestusznego” charakteru w
rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k., moze to wszakze nastapi¢ tylko w wyjatkowych przypadkach i zawsze wymaga



wykazania szczeg6lnych okolicznosci, ktore ze wzgledu na zawinione i celowe zachowanie samego oskarzonego
usprawiedliwialy mimo wszystko zastosowanie najdolegliwszego Srodka zapobiegawczego (vide: wyrok SN z dnia 30
pazdziernika 2012 r., sygn. akt IT KK 8/12, wyrok SA w Katowicach z dnia 26 lipca 2013 r., sygn. akt 11
AKa 249/13).

Odnoszac powyzsze rozwazania do stanu faktycznego niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze Sad uznal, iz pozbawienie
wolnoSci A. S. w zwigzku z wykonaniem kary porzadkowej pozbawienia wolnosci w okresie od dnia 08 do dnia 13
maja 2013 roku, majac na wzgledzie stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie wyrazone w postanowieniu z dnia
04 czerwca 2013 roku sygn. akt IT AKz 369/13, uchylajacym postanowienie o ukaraniu kara porzadkowa pozbawienia
wolnoéci oraz w postanowieniu z dnia 24 lipca 2014 roku sygn. akt II AKz 447/14, wskazujacym na zasadno$é
zastosowania uregulowan zawartych w art. 552 k.p.k., w sytuacji gdy doszlo do zatrzymania i pozbawienia wolno$ci
na podstawie ukarania kara porzadkowa na mocy art. 49 ustawy Prawo o ustroju sadéw powszechnych za niestuszne
w stopniu niewatpliwym.

Tym samym przestanki warunkujace odpowiedzialno$é odszkodowawcza Skarbu Panstwa sa zatem spelnione.
W niniejszej sprawie istnieje zatem adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy niewatpliwie nieslusznym
aresztowaniem, a krzywda jaka z tego tytutu poniést wnioskodawca A. S..

Nadto, dodaé nalezy rowniez, ze przewidziany do zgloszenia zgdania zadoStuczynienia termin wynikajacy z art.
555 k.p.k. zostal zachowany przez wystepujacego z wnioskiem. Nalezy mie¢ na uwadze, ze postanowienie Sadu
Apelacyjnego, uchylajace postanowienie o ukaraniu kara porzadkowa pozbawienia wolnosci A. S. zapadlo w dniu 04
czerwca 2013 roku sygn. akt IT AKz 369/13.

Zgodnie za$ z art. 40 ust. 1 Ustawy z dnia 27 wrzeénia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 25 pazdziernika 2013 r.), jezeli orzeczenie dajace podstawe do odszkodowania
i zado$éuczynienia w rozumieniu rozdzialu 58 ustawy, o ktérej mowa w art. 1 niniejszej ustawy, w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawa zostalo wydane przed dniem wejécia w zZycie niniejszej ustawy i na podstawie przepiséw
dotychczasowych roszczenie o odszkodowanie i zadoSéuczynienie nie moglo by¢ dochodzone w postepowaniu karnym
lub cywilnym, przedawnienie tego roszczenia w rozumieniu art. 555 ustawy, o ktérej mowa w art. 1 niniejszej
ustawy, nastepuje nie wczesniej niz po uptywie 3 lat od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy. Roszczenie jednak nie
przystuguje, jezeli orzeczenie zostalo wydane wcze$niej niz 3 lata przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy.

Tym samym kwestia wymagajaca rozstrzygniecia pozostawala wysoko$¢ zadoSéuczynienia przystugujacego w/
w wnioskodawcy, majac na wzgledzie, iz poszkodowany A. S. domagatl sie zasgdzenia na jego rzecz tytulem
zado$éuczynienia kwoty 170.000,00 zl.

Rozwazajac wysoko§¢ zadoSéuczynienia Sad wzigl pod uwage caly szereg okolicznoSci, w tym czas trwania
tymczasowego aresztowania, warunki jego odbywania, skutki, jakie wywolalo ono dla dobrego imienia wnioskodawcy,
negatywne przezycia wiazace sie z izolacja, w tym takze skutki dla zdrowia poszkodowanego. Sad rozwazal nadto te
okolicznosci, ktore wigza sie z aktualna sytuacja wnioskodawcy a ktdre moglyby wskazywadé, ze niestuszne pozbawienie
go wolnoSci oddzialuje na jego obecny status spoleczny, czy zawodowy. Przy czym Sad baczyl, by owo zado$éuczynienie
bylo odpowiednie - stosownie do tresci art. 445 § 1 k.c., ktéry to przepis positkowo winien by¢ stosowany w
sprawach o ustalenie wysokos$ci zado$c¢uczynienia - i odnosito sie do krzywdy wyrzadzonej poszkodowanemu. Z
istoty tego unormowania i natury samej krzywdy wynika, iz kwota przyznana tytulem zado$éuczynienia musi
stanowi¢ ekwiwalent cierpien fizycznych i psychicznych, doznanych przez osobe niewatpliwie nieshusznie tymeczasowo
aresztowang (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 21.02.2008 r. II AKa 13/08, Prok.i Pr.-wkl. 2009/5/48,
wyrok SA w Warszawie z dnia 27 maja 2015 r. IT AKa 119/15).

Odnosnie pobytu w areszcie $§ledczym A. S. zeznal, ze w celi znajdowalo sie trzech wiezniow, p6zniej byly zmiany,
doszli kolejni. Jeden z wieznidéw byl palacy, inny byl na glodzie, nie mial narkotykow, ani pieniedzy i szalat do tego
stopnia, ze funkcjonariusze przynosili mu mocna herbate i papierosy, zeby sie uspokoil. Okazalo sie ponadto, ze
dwaj wiezniowie, z ktorymi byl osadzony sa wielokrotnie karanymi bandytami, obaj odsiedzieli w ciezkim wiezieniu



we W. ponad 4 lata, skazani za rabunki-napady z uzyciem niebezpiecznych narzedzi: odsiedzieli 4 lata, skazani
na wiecej, nawet nie opowiadali, nie okazywali dokumentéw, tatuaze o tym Swiadczyly. A. S. zeznal, ze w czasach
PRL siedzial z grypsujacymi wieZniami i mial okazje poznaé¢ te subkulture. Oprocz tego bylo dwoch drobnych
bandytow, przypadkowych wiezniéw, potem sie pojawil ktos, kto potracil kogo$ na rowerze, wyludzil kredyt, byl to
mniej dokuczliwy wiezien. A. S. zeznal, ze osadzenie go w opisanych warunkach bylo przestepstwem. Jak zeznal,
nieprzypadkowy jest zakaz osadzania wieznidéw politycznych ze zwyklymi kryminalistami, narkomanami i bandytami,
ktorych w zamian za widzenie lub paczke sklania sie do skladania falszywych zeznan. A. S. zeznal takze, ze mial
zagrzybiona cele, z zaciekami, wilgotna, a jest osoba, ktéra w areszcie na (...) przeszla ciezka gruzlice, ktoérej nie
leczono. Jak zeznat stuzba wiezienna doskonale orientowala sie z innych aresztow jakie byly jego perypetie, a mimo to
zdecydowala sie umiescic go jako osobe z gruzlica w kurniku, zagrzybialym baraku. Z relacji A. S. wynika, ze zwrocil sie
na pi$mie do dyrektora wiezienia na (...) o widzenie, napisal, ze zdumiewajace praktyki tam sie odbywaja, zwrocil sie
z postulatami o realizowanie kodeksu karnego wykonawczego, dyrektor wiezienia przez 5 dni jego osadzenia odmowit
przyjecia go. A. S. zeznal nadto, ze przez pewien czas uniemozliwiano mu dostepu do telefonu, odméwiono jego bliskim
i dziennikarzom dostepu do niego. Z jego relacji wynikalo przy tym, iz dotychczas przebywal w aresztach co najmniej
kilkakrotnie.

W tym miejscu na marginesie dodac¢ nalezy, ze zeznania A. S. w zakresie dotyczacym jego stosunku do sedziow i
funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej nie podlegaly ocenie, albowiem nie odnosily sie do faktoéw, lecz stanowily wyraz
subiektywnych ocen wnioskodawcy. Podobnie z analogicznych przyczyn nie podlegaly ocenie zeznania w zakresie, w
jakim zawieraja przedstawienie pogladow A. S., gdyz w tym zakresie stanowig jedynie realizacje przez wnioskodawce
konstytucyjnie zagwarantowanej wolno$ci wyrazania swoich pogladow.

W przypadku wnioskodawcy A. S., na co wskazuja jego zeznania, cierpienia fizyczne, rozumiane jako doznanie bélu
czy urazoéw, w zwiazku z tymczasowym aresztowaniem nie wystapily. Zaistnialy natomiast cierpienia psychiczne.
Wigzaly sie one jednak w znacznej mierze z normalnymi nastepstwami pozbawienia wolnosci, takimi jak brak swobody
przemieszczania sie, konieczno$é podlegania okreslonym rygorom i dyscyplinie w zwiazku z aresztowaniem, brak
intymno$ci, ograniczone mozliwo$ci zaspokojenia potrzeb zyciowych, w tym konieczno$é rezygnacji z okre$lonych
przyjemnosci zycia na wolnoSci. Trzeba bylo takze uwzglednic, ze pobyt w warunkach izolacji nie byt dla wnioskodawcy
A. S. czymS$ zupelnie nowym. Dolegliwoéci z tym zwigzane byly lagodzone przez fakt, ze wnioskodawca juz wcze$niej
i to kilkukrotnie pozbawiony byl wolnosci w zwiazku z réznymi postepowaniami.

Z tych wszystkich wzgleddw nie mozna bylo przeceniac¢ jego pobytu w jednostce penitencjarnej w okresie od dnia 08
maja 2013 r. do dnia 13 maja 2013 .

Zwro6ci¢ nalezy jednak uwage, ze wykonywanie kary porzadkowej pozbawienia wolno$ci, pomijajac jej izolacyjny
charakter jest zdecydowanie mniej dotkliwe dla osadzonego, niz pobyt w jednostce penitencjarnej w warunkach
tymczasowego aresztowania. Inne rygory oraz zasady stosuje sie wzgledem 0s6b odbywajacych kare pozbawienia
wolnoéci, inne natomiast w odniesieniu do oséb tymczasowo aresztowanych. W stosunku do osoby skazanej,
w przeciwienstwie do osoby tymczasowo aresztowanej nie stosuje sie ograniczen w zakresie miedzy innymi
widzen, korespondencji, korzystania z aparatéw telefonicznych oraz innych $rodkéw lacznosci przewodowej i
bezprzewodowej, posiadania przedmiotéw w celi, czy tez korzystania ze Swiadczen zdrowotnych.

Wspomniane przez wnioskodawce A. S. ograniczenie wynikajace z pozbawienia wolno$ci stanowilo wlasnie ten
czynnik, ktéry Sad uwzglednil jako skladnik zados$éuczynienia. Niewatpliwie stopien dolegliwoéci opisywanych
nastepstw pozbawienia wolnosci nalezato ocenié przez pryzmat okresu jego trwania. Ten za$ nie by} stosunkowo dhugi,
bo wynosil 5 dni (od dnia 08 maja 2013 r. do dnia 13 maja 2013 r.) i Sad uwzglednil r6wniez ten czynnik okreslajac
wysoko$¢ zado$cuczynienia.

Nalezy podkresli¢, ze roszczenia o ktérych mowa w art. 552 § 4 k.p.k. maja charakter cywilno-prawny zatem na tle
regulacji wyrazonej w art. 6 k.c. poszkodowany powinien udowodni¢ zaréwno podstawe jak i wysoko$¢ roszczen.
Traktujac zadanie zadoSéuczynienia, jako swoisty ,,pozew” przeciwko Skarbowi Panstwa wymagane jest, by zawieral



on tak okreélenie zadania, jak i przytaczal okolicznosci je uzasadniajace, ktéremu to obowiazkowi procesowemu
wnioskodawca A. S. nie uczynil. Wnioskodawca nie wykazal rowniez, by zmianie ulegl na skutek tymczasowego
aresztowania jego status spoteczny, ani tez aby poza rozlaka z rodzing, tymczasowy areszt wywolal inne dla niego
negatywne skutki, w tym réwniez ewentualny ostracyzm $rodowiskowy i nieprzychylne reakcje po zwolnieniu z
aresztu. Nie budzi watpliwos$ci, iz na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. rekompensowana moze by¢ jedynie krzywda
bedaca bezposrednim nastepstwem niewatpliwie nieslusznego aresztowania (vide: wyrok SA we Wroclawiu z dnia 23
pazdziernika 2012 r., sygn. akt II AKa 295/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 czerwca 2013 roku,
sygn. IT AKa 165/13, LEX nr 1344259).

Po ustaleniu rzeczywistego zakresu i skladowych krzywdy nalezalo przelozyé ja na wymiar finansowy. A. S.
wystagpil z wnioskiem o zados$éuczynienie w wysokiej kwocie 170.000 zl, jednakze nie przedstawil
uzasadnionej metodologii jej wyliczenia. Poréwnanie wlasnej sytuacji procesowej do innych os6b
(np. J. K. (1), K. K.) na rzecz ktéorych to Sqd zasaqdzil zadoscéuczynienie z tytulu pozbawienia
wolnosci i zgdanie proporcjonalnych kwot za zastosowanie wobec niego tego srodka jest niczym
nieuzasadnione. W zadnej mierze nie mozna bowiem odwolywaé sie w okreslonym postepowaniu,
dotyczgcym zadoséuczynienia z racji niestusznego pozbawienia wolnosci do wysokosci kwot,
jakie z tego tytulu przyznano w innych podobnych procesach. Kazda bowiem taka sprawa ma
swajq specyfike i ma uwzgledniacé jedynie krzywde, jakiej doznala konkretna osoba w konkretnej
sytuacji, w tymjednak takze z uwagi na zawodowgq czy spoleczng role, jakq pelnila ona dotychczas
w swoim srodowisku, czy tez na szerszym jeszcze forum, gdyz przez pozbawienie wolnosci, jakie
okazuje sie nastepnie niewgipliwie niestuszne, doznaje ona jednak wiekszej krzywdy niz osoba,
ktora takich rol nie pelnila. Nie ma to przy tym nic wspolnego z zasadq réownosci wobec prawa,
gdyz réownosé ta nie oznacza nakazu zasqgdzania z racji wyrzadzonej krzywdy takich samych
kwot zadoséuczynienia kazdemu, kto krzywdy takiej doznal. Kwoty zados$éuczynienia zasqdzone
w innych sprawach moggqg stanowié jedynie niewiazaqgcq wskazowke dla sqdu rozpoznajgcego dane
roszczenie. Orzeczenia sgdowe nie sq zrédlem prawa, a zatem na ich podstawie sqdy nie orzekaja
(por. wyrok SN z dnia 10 grudnia 2015 r. Il KK 275/15, postanowienie SN z dnia 19 marca 2015 r.
II KK 69/15, wyrok SA

w Eodzi z dnia 27 listopada 2014 r. II AKa 253/14).

Wnioskodawca A. S. domagal sie zasqgdzenia zados$éuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych
w szczegolnosci godnosci osobistej i prawa do godziwych warunkow odbywania kary pozbawienia
wolnosci, na skutek warunkéw panuwjacych miedzy innymi w Zakladzie Karnym W. — (...).

Ocena materiatu dowodowego, zgromadzonego w niniejszej sprawie prowadzi do stwierdzenia,
ze w ustalonym stanie faktycznym niewgqgtpliwie dobra osobiste wnioskodawcy A. S. zostaly
naruszone przez administracje tamtejszej jednostki penitencjarnej, ktorej dzialania nosily cech
bezprawnosci, przez co nie mozna byto odmoéwié ochrony przewidzianej w przepisach art. 23 k.c. ,
24 k.c.i448 k.c.

Na powyzsze wskazuje miedzy innymi tresé¢ zeznan swiadka M. K. (2), ktéory w 2013 r. odbywal kare
pozbawienia wolnosci w Zakladzie Karnym W. — (...) w jednej celi z wnioskodawcq A. S.. Z jego
relacji wynika, ze panowaly w niej zle warunki: na scianach byt grzyb, na suficie byly widoczne
zacieki, sciany byly nieodmalowane, a polozona na nich farba byla popekana i odchodzita (k.
578v.-579 T. III). Podobny walor mialy zeznania swiadka S. K., ktory takze potwierdzil zle warunki
panwjagce w celi w ktorej przebywal wraz z A. S., wskazujge, ze sciany byly nieodmalowane,
zagrzybione i nieodswiezone. Zeznania tego swiadka wskazujq, ze mimo, iz wnioskodawca A. S.
pisal duzo skarg do dyrekcji aresztu, podnoszqc powyzsze okolicznosci, warunki w celi nie ulegly
zmianie, jak réowniez w/w nie zostal przeniesiony do innego pomieszczenia . (k. 579 T. III)



Analogicznie w swoich zeznaniach odniost si¢ do warunkéw panujqgeych w celu G. S., ktory w
maju 2013 r. przebywal we wspolnej celi z wnioskodawceq A. S. w Zakladzie Karnym W. — (...). Jak
wskazal, byla ona bardzo zaniedbana (grzyb, zacieki) oraz panowala w niej wilgoé. O warunkach
panujgcych w celi, w ktorej przebywal wnioskodawca A. S. najlepiej swiadczy treséjego stow: ,,cele
przejsciowe to masakra”. Relacje tego swiadka wskazujq rowniez, ze mimo skarg kierowanych do
administracji aresztu, nie spotkaly sie one z jakgkolwiek reakcjq wladz. (k.579v.-580 T. III)

Z zeznaniami tymi korelujq posrednio takze zeznania swiadka M. L., ktory jakkolwiek wskazal, ze
nie pamieta juz jakie warunki panowaly w maju 2013 r. w Zakladzie Karnym W. — (...) w celi w
ktorej przebywal z A. S., jednak po okazaniu zdjeé, ktore jq przedstawialy, a ktore odpowiadaly
opisowi w/w swiadkow, potwierdzil, iz odzwierciedlajq one warunki, jakie tam woéwczas panowatly
. (k. 579v.-580 T. III)

Zwrocié nalezy takze wwage na zeznania swiadka H. J., ktory réowniez przebywal w Zakladzie
Karnym W. — (...) w maju 2013 r. w celi przejsciowej, podobnie jak A. S.. Jakkolwiek swiadek
ten nie kwestionowal warunkéw bytowych, panujgcych w 6wczesnym okresie w w/w jednostce,
to jednak po okazaniu dokumentacji fotograficznej celi w ktorej przebywat wnioskodawca A. S.
podal, ze cela w ktorej on przebywal byla w lepszym stanie, niz ta okazana mu na zdjeciach, co tym
samym potwierdza okolicznosé, co do nagannych warunkoéw, w ktérych przebywat wnioskodawca
podczas osadzenia w Zakladzie Karnym W. — (...) w okresie od dnia 08 maja 2013 r. do dnia 13 maja
2013 r. (k.542-543 T.III)

Majgc na uwadze powyzisze zeznania Sad nie mial podstaw, by odmoéwié im nadania waloru
wiarygodnosci, bowiem sq spojne, rzeczowe i wzajemnie sie uzupelniajq. Poza tym wskazani
Swiadkowie sq osobami, nie zwiqzanymi w zaden sposéb z wnioskodawceqg A. S., a zatem nie
majaq zadnego interesu w korzystnym dla niego rozstrzygnieciu sprawy. Po prostu w sposob
obiektywny zrelacjonowali panujgce wowczas warunki w Zakladzie Karnym W. — (...). W tym
miejscu dodaé nalezy, 7ze Sad uznal za nieistotne zeznania $wiadkéw E. Z., J. K. (2) i E. K.,
6wczesnych funkcjonariuszy stuzby wieziennej, bowiem swiadkowie, ci z uvwagi na uplyw czasu,
albo nie pamietali istotnych okolicznosci, ktore odnosily sie do pobytu A. S. w okresie od dnia
08 maja 2013 r. do dnia 13 maja 2013 r. w Zakladzie Karnym W. — (...), albo tez przedstawiali je
zdawkowo. Nie kwestionujqgc ich relacji, co do wiarygodnosci, Sad przyjal, ze mialy co najmniej
drugorzedne znaczenie, zwiqzane z zasadami regulaminowymi, stosowanymi wobec wszystkich
osadzonych. Podobnie walor mialy zeznania swiadka W. O., ktéry byl osadzony w w/w jednostce
penitencjarnej w 2013 r., jednak nie byt w stanie wskazaé, czy warunki w celi w ktorej przebywal,
odpowiadaly tym, ktore obrazowala okazana mu dokumentacja fotograficzna. (k. 539 v.- 540, k.
541-542 T. III)

W swietle dokonanych ustalenn odnosnie zaniedban w w/w jednostce penitencjarnej, odnosnie
zapewnienia wnioskodawcy A. S. odpowiednich warunkoéw bytowych w trakcie jego osadzenia w
Zakladzie Karnym W. - (...) w okresie od dnia 08 maja 2013 r. do dnia 13 maja 2013 r., Sqd uznal,
iz doszlo do naruszenia praw osobistych powoda w zakresie godnego odbywania przez niego kary
porzagdkowej pozbawienia wolnosci. Niewgtpliwie warunki bytowe, jakich doznal A. S. w zakladzie
karnym, nie spetnialy norm higienicznych i zdrowotnych.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze prawo kazdego czlowieka do poszanowania jego godnosci
wynika z art. 30 Konstytucji RP , zgodnie z ktérym przyrodzona i niezbywalna godnosé czlowieka
stanowi zrodlo wolnosci i praw czlowieka i obywatela. Jest ona nienaruszalna, ajej poszanowanie
1 ochrona jest obowiqzkiem wladz publicznych. Oczywistym jest, ze godnos¢é ta przystuguje takze
osobie, ktora na mocy orzeczenia Sqdu zostala pozbawiona wolnosci. Potwierdza to réwniez



dyspozycja art. 4 § 1 k.k.w ., ktéry stanowi, ze kary, srodki karne, zabezpieczajqce i zapobiegawcze
wykonmuje sie w spos6b humanitarny, z poszanowaniem godnosci ludzkiej skazanego.

Przy ksztaltowaniu wysokosci rekompensaty naleznej wnioskodawcy A. S., Sqd wzigl rowniez pod
uwage wszystkie uchwytne i ocenne elementy takie, jak: negatywne przezycia psychiczne, wiqzqce
sie nie tylko z samym faktem pozbawienia wolnosci, przebywanie z innymi osobami pozbawionymi
wolnosci, jak réwniez warunki panujgce w celi.

W ocenie Sagdu Okregowego nie ulega wgqgtpliwosci, ze wnioskodawca A. S. doznal krzywdy
na skutek stosowania wobec niego przez okres 5 dni niewgtpliwie nieshusznego pozbawienia
wolnosci. A. S. byl odizolowany od swojej rodziny, nie korzystal z widzenn np. z zong, ale
mial mozliwosé rozméw telefonicznych. Taka sytuacja z pewnosciq wywolywala dyskomfort
psychiczny i emocjonalny u wnioskodawcy, nawet mimo swiadomosci, ze jest to sytuacja bardzo
kroétkotrwala. Okreslajgc stopien doznanej krzywdy Sad mial takze na uwadze, ze na skutek
niewqgtpliwie niestusznego pozbawienia wolnosci A. S. doznal typowych dla pozbawienia wolnosci
ograniczen w sferze swobéd obywatelskich, zwigzanych z brakiem mozliwosci decydowania
o swoim losie, wyboru rytmu funkcjonowania, pozywienia, towarzystwa, rozrywki, swobody
porozumiewania sie.

Nie kwestionujgc warunkéw panujgcych w celi Zakladu Karnego W. — (...), w ktorej przebywal
wnioskodawca A. S., w ocenie Sqdu, jednak przedstawione przez niego warunki, panujgce podczas
spaceroéow opierajq sie wylgcznie na subiektywnym mniemaniu wnioskodawcy. Nie sposob przyjqé,
ze odbywanie spacerow z innym osadzonymi stanowilo dla A. S. znaczng dolegliwo$é, zwlaszcza,
ze po zasygnalizowaniu ze nie chce spacerowaé, juz nie odbywal spaceréow. Tym bardziej, jesli
wezmie sie pod uwage choéby zeznania swiadka G. S., z relacji ktorego wynika, ze spacery byly
dla wszystkich i nie przypominal sobie sytuacji, aby ktos z przyczyn administracyjnych nie chcial
z niego korzystaé. (k.580 T.III)

Nie zastugiwaly na obdarzenie przymiotem wiarygodnosci twierdzenia wnioskodawcy A. S.,
Jjakoby w czasie pobytu w Zakladzie Karnym W. - (...) w okresie od dnia 08 maja 2013 r. do dnia 13
maja 2013 r. doznal on ograniczen w zakresie widzen. Brak jest bowiem jakichkolwiek dowodoéw
na to, aby podczas 5-dniowego osadzenia A. S. uniemozliwiono odwiedziny, ktéore przystugiwaly
wnioskodawcy, zgodnie z kodeksem karnym wykonawczym, w szczegolnosci informacje zawarte
w aktach osobowych nie wskazujg na to, aby takie odmowy mialy miejsce. Sad nie dal wiary
zeznaniom wskazujgcym na utrudniania wnioskodawcy korzystania z telefonu - jak wynika z
informagji (k. 208 T. II) w dniu 09 maja 2013 roku A. S. zasygnalizowal funkcjonariuszowi Shuzby
Wieziennej cheé odbycia rozmowy telefonicznej z zonq - umozliwiono mu w zwiqzku z tym zakup
karty telefonicznej oraz zatelefonowanie do zony.

Jakkolwiek wnioskodawca A. S. podnosil, ze na skutek pozbawienia wolnosci w zwiqzku z
wykonaniem kary porzqdkowej w wymiarze 5 dni pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec niego
przez Sqd Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 08 maja 2013 r. w sprawie XII Ko 26/12
ponidst realng krzywde wizerunkowa, na skutek nadania faktowi jego aresztowania rozglosu w mediach, gléwnie w
programach telewizyjnych popularnych stacji, to jednak okoliczno$¢ ta nie znalazla potwierdzenia w ustalonym stanie
faktycznym. Jak wynika bowiem z pisma nadestanego przez (...) Sp. z 0.0. nie byla ona nadawcg zadnego programu
telewizyjnego, w ktérym material prasowy odnosit sie do A. S..

Takze z informacji nadeslanej przez telewizje (...) nie sposéb wywiezé, by stacja ta wyemitowala w dniach 08-13
maja 2013 r. program, dotyczacy pozbawienia wolno$ci A. S.. Analogicznej informacji udzielila (...) S.A. —telewizyjny
nadawca publiczny — ktora wskazala, ze w dniach 8-13 maja 2013 r. nie byl nadawany w jakichkolwiek audycjach
informacyjnych ((...), (...), (...), (...)) material, dotyczacy pozbawienia wolnoSci A. S., na skutek nalozenia kary
porzadkowej za zaklocanie przebiegu rozprawy. Tym samym, wbrew argumentacji wnioskodawcy A. S., nie doznal



on znacznego uszczerbku wizerunkowego, co z kolei przeklada sie bezposrednio na wysoko$¢ zasadzonej kwoty
zado$Cuczynienia (vide: postanowienie SN z dnia z dnia 22 stycznia 2013 r. V KK 231/12, wyrok SA w Szczecinie - IT
Wydzial Karny z dnia 5 grudnia 2013 r. IT AKa 203/13, wyrok SA w Gdansku z dnia 19 czerwca 2013 r. II AKa 182/13).

W tym miejscu dodaé nalezy, ze jedyny material zawierajacy w swoim tytule stwierdzenie, ze ,, (...) A. S. aresztowany!”
zostal opublikowany w serwisie internetowym ,,(...)” przez uzytkownika o nazwie (...) w dniu 09 maja 2013 r. i zostal
on odtworzony niedlugim czasie 9.689 razy, a zatem przez do$¢ znaczng liczbe uzytkownikow serwisu. To z kolei bylo
roéwnoznaczne z rozpowszechnieniem tej informacji w szerszym zakresie, anizeli tylko przez bezposredni przekaz osob,
ktbére mialy wiedze odno$nie jego zatrzymania w dniu 08 maja 2013 r., w zasadzie kazdemu kto, przegladal aktualne
informacje zamieszczone na kanale internetowym. Zwrdci¢ nalezy przy tym uwage, ze wnioskodawca A. S. jest osoba
publiczng (m.in. dzialacz opozycji demokratycznej w PRL, w latach 1991—2001 posel na Sejm I, II i III kadencji),
a zatrzymanie w dniu 08 maja 2013 r. mialo zwiazek z jego dzialalnoScia, co tym samym spowodowalo negatywny
wydzwiek jego zatrzymania.

Zdaniem Sadu, uwzgledniajac wszystkie powyzsze uwagi, przede wszystkim za$ dosy¢ krétki okres tymczasowego
aresztowania, zakres jego ucigzliwoSci oraz aktualne warunki spoleczne, poziom zycia ludzi takich jak wnioskodawca,
o zblizonej pozycji spolecznej kwota zado$¢uczynienia powinna ksztaltowac sie na poziomie zasadzonych 15.000,00 zl.

W ocenie Sadu jest to rozstrzygniecie adekwatne, nie tylko z punktu widzenia indywidualnej sytuacji wnioskodawcy,
lecz takze z uwagi na wzgledy sprawiedliwosci wyrazajace sie porownywalnym traktowaniem osob, ktdérych sytuacja
prawna i faktyczna jest zblizona. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze rozstrzygajac o uchyleniu kary porzadkowej pozbawienia
wolno$ci wobec A. S., postanowieniem z dnia 04 czerwca 2013 r. sygn. akt II AKz 369/13, Sad Apelacyjny dostrzegl
nadmierng restrykcyjno$¢ kary porzadkowej, a nie jej calkowita bezzasadno$¢. Ukaranie A. S. kara porzadkowa
pozbawienia wolnoSci zwigzane bylo — co potwierdzil w uzasadnieniu przedmiotowego postanowienia Sad Apelacyjny
w Warszawie — z naruszeniem przez A. S. powagi sadu, zasad prowadzenia postepowania sagdowego w atmosferze
spokoju, powagi i szacunku dla urzedu sedziego. Dostrzegajac te cechy zachowania A. S. na rozprawie w dniu 08
maja 2013 roku, Sad Apelacyjny uznal jedynie, ze zasadne i wystarczajace byloby ukaranie go karg grzywny, a nie
pozbawienia wolnoSci.

Sad w tym skladzie stoi na stanowisku, ze przyznanie zado§éuczynienia w kwocie przekraczajacej 15.000,00 zt - przy
uwzglednieniu, iz w sprawie toczacej sie przed tutejszym Sadem o sygn. akt XII K Ko 50/13 na rzecz wnioskodawcy
zostala uprzednio juz zasadzona kwota 5.000,00 zt - byloby z pewno$cig nadmiernie wysokie i odbiegajace od
okolicznos$ci sprawy. Przyznanie zado$Cuczynienia w tej wysoko$ci stanowiloby zatem w istocie nieuzasadnione
przysporzenie majatkowe na rzecz wnioskodawcéw, co pozostawaloby w sprzecznosci art. 448 k.c., ktéry stanowi, ze
zado$éuczynienie nie moze osiggac¢ warto$ci nadmiernej w stosunku do doznanej krzywdy.

Nalezy mie¢ takze na uwadze, ze zgodnie z dyspozycja art. 552 § 4 k.p.k. wnioskodawcy nalezy sie zadoSéuczynienie,
ktore winno stanowi¢ rekompensate za doznane cierpienia fizyczne i krzywdy moralne, nie moze byé¢ ono jednak
nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy i nie moze shuzy¢ bezpodstawnemu wzbogaceniu poszkodowanego
tymczasowym aresztowaniem (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 2002.1992r. sygn. akt II
Akz 191/91, OSA 1992/5/34, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4.02.2008 roku, III KK 349/07). (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu, sygn. akt II AKa 228/12, Lex nr 1237542, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, sygn. akt
IT AKa 144/12 Lex nr 1217767, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, sygn. akt IT AKa 201/12 Lex nr 1213788).

Nie ulega watpliwoSci, iz Skarb Panistwa jako strona w postepowaniu winien ponie$¢ wszystkie wykazane pretensje
osoby uprawnionej, a w razie zwloki - takze odpowiednie odsetki. Z tych wzgledow Sad uwzgledniajac, co do zasady
wniosek o zado$¢uczynienie w kwocie 15.000,00 zt zasadzil od Skarbu Panstwa takze ustawowe odsetki od tej kwoty
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia zasadzajacego te nalezno$¢. Podkre$lenia w tym miejscu wymaga, ze Skarb
Panstwa jako dluznik nie jest bowiem w zwloce od chwili zlozenia wniosku, bo nie wie, jaka kwote ma zaplacic i
dopiero orzeczenie sadu te kwote oznacza. Odsetki sg nalezne tylko za okres op6znienia Swiadczenia wymagalnego,
rozpoczynajacy sie z chwilg prawomocno$ci orzeczenia sadowego, stanowigcego podstawe do zaplaty (por. uchwata



SN z dnia 10 grudnia 1991 r. I KZP 35/91, postanowienie SA w Krakowie z dnia 10 czerwca 1992 r. I1 AKz 35/92, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 kwietnia 2016 r., sygn. Il AKa 22/16, LEX nr 2034110).

Kosztami postepowania na mocy art. 554 § 2 k.p.k. obcigzono Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w wyroku.



