Sygn. akt XII Ko 70/13

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 24 kwietnia 2012 r. pelnomocnik wnioskodawcy B. S. (1) zlozyl wiosek o zasadzenie odszkodowania
za poniesiona szkode i zado$éuczynienia za doznang krzywde wyniklych z oczywiscie niestlusznego tymczasowego
aresztowania w okresie od dnia 23 do 28 wrze$nia 2009 r. w sprawie Prokuratury Okregowej w W. sygn. akt V
Ds.175/09 zakonczonej prawomocnym postanowieniem o umorzeniu $ledztwa z dnia 277.06.2011 .

Okreslil kwote odszkodowania na 501.712,80 zl. za§ zadoSéuczynienia - na 1.500.000 z} ; obie kwoty wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wydania orzeczenia do dnia zaplaty (k. 1-17).

W piSmie z dnia 31 stycznia 2013 r. (k. 344-345) zmodyfikowal sw6j wniosek w ten sposéb, ze podwyzszyt zadang
kwote odszkodowania — do 732.175,80 zl (k. 344-345).

We wniesionej apelacji (k. 425-431), zmodyfikowano wniosek o odszkodowanie do kwoty 403.531,60 zt oraz kolejnych
10.088,29 z} za kazdy miesigc od 19 kwietnia 2013 r. do dnia wydania prawomocnego wyroku wraz z odsetkami
ustawowymi, ktora to kwote w toku niniejszego postepowania pelnomocnik wnioskodawcy podtrzymal w caloscei (k.
630).

Okreslajac kwote zgdanego odszkodowania wskazal, ze stanowi ona rGwnowarto$¢é utraconych zarobkéw oraz kosztow
przymusowej przeprowadzki z W. do S.. Wskazywal, ze B. S. (1), w okresie poprzedzajacym zatrzymanie pelnil funkcje
prezesa zarzadu spotki Skarbu Panstwa Wydawnictwa (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., gdzie otrzymywal wynagrodzenie
miesieczne w wysokosci od okolo 10.000 do 11.000 zl netto (10.069,70 zt. -w lipcu 2009 r. do 11.363,76z}. - w czerwcu
2009) i od okolo 14.000 do 16.000 zt brutto ( 14.356 zk. - w lipcu 2009 r. do 16.213 7z} — w czerwcu 2009 r.).

Argumentacja okreslajace okoliczno$ci ksztaltujgce szkode zawarta we wniosku wskazuje, ze sklada sie na nig
rownowarto$¢ utraconych érednich miesiecznych dochodéw wnioskodawcy brutto z uwagi na utrate mozliwoéci
ponownego zatrudnienia, gdyz od czasu aresztowania nie zostal zatrudniony ani na umowe o prace , ani tez na stale
zlecenie. W ocenie pelnomocnika, gdyby nie zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy, to zarobilby on
wskazang wyzej kwote z tytulu pelnienia funkcji prezesa zarzadu spélki (...) z 0.0. oraz nie musialby ponosi¢ kosztow
przeprowadzki z W. do S., ktérg okreslit na 2.000 zl.

Kwota zado$Cuczynienia za doznang krzywde w wysokosci 1.500.000 z} (k. 1-17, 425-431, 630) zostala zdaniem
pelnomocnika wnioskodawcy uksztaltowana przez szereg okolicznoéci. Skladaja sie na nie negatywne przezycia
psychiczne zwigzane z samym zatrzymaniem w asy$cie mediow, z izolacja wiezienng i jej warunkami. Ponadto
skladaja sie na nie nastepstwa tymczasowego aresztowania w postaci utraty dobrego imienia, poczucia ostracyzmu
spoltecznego i a takze utraty zdobytej reputacji zawodowej, rozlicznych kontaktow w branzy wydawniczej i pozycji
na rynku pracy nieskazitelnej opinii i fachowo$ci w §rodowisku, wynikajgca z naglosnienia sprawy przez media.
Wskazal, iz w wyniku zatrzymania oraz stosowanego tymczasowego aresztowania doszlo do rozpadu Zzycia osobistego
wnioskodawcy, bowiem rozpadt sie jego wieloletni zwiazek z J. R. oraz, pos$rednio, za$§ doszlo do $mierci obojga
rodzicow jego rodzicow.

Prokurator wnosil za$ o zasadzenie na rzecz B. S. (1) kwoty 42.000 zl tytulem odszkodowania oraz kwoty 15.000 zt
tytulem zadoSéuczynienia (k. 630).

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Spotka Wydawnictwa (...) z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. powstala 4 lipca 2008 r. w
wyniku przeksztalcenia — komercjalizacji Przedsiebiorstwa Pahstwowego Wydawnictw (...) w W., ktérej jedynym
wspolnikiem zostal Skarb Panstwa. Spotka posiadala tradycyjny uklad organéw spoltki zarzad, rade nadzorcza, ktorej
kompetencje wykonywat J. J., pracownik Ministerstwa Skarbu Panstwa, oraz walne zgromadzenie, ktore stanowil



Minister Skarbu Panstwa. Zgodnie z zalozeniami Ministerstwa Skarbu Panstwa, spolka (...) z 0.0., jako jedna z ponad
750 spolek Skarbu Panstwa, miala zostaé¢ sprywatyzowana w trybie aukcji ogloszonej publicznie, co mialo nastapi¢ 30
wrze$nia 2009 r. Od kwietnia 2008 r. zarzadca komisarycznym, a nastepnie od sierpnia 2008 r. Prezesem Zarzadu
- Dyrektorem Generalnym spoiki byl B. S. (1).

Przed objeciem funkcji zarzadcy komisarycznego, a potem prezesa zarzadu i dyrektora generalnego o prace w (...)
Sp. Z 0.0., B. S. (1) wykonywal rézne zawody. Po ukonczeniu Wydzialu Podstawowych Problemow (...) o specjalnoéci
fizyka techniczna podjal prace jako nauczyciel w szkole §redniej we W., nastepnie pracowal w redakcjach rozglo$ni
radiowych i telewizyjnej oraz byl czlonkiem redakcji czasopism technicznych, cztonkiem zarzadu i zalozycielem spolek
z 0.0., kilkukrotnie, z przerwami do 2005, prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, z ktérych ostatnia zakonczyla sie
bankructwem, a jej zobowiazania splacal jeszcze pracujagcw (...).

W latach 2006-2008 pehil funkcje Zastepcy Redaktora Naczelnego (...), ktére objal w wyniku konkursu. Jednakze,
wskutek niemozliwosSci porozumienia sie z 6wczesnym zarzadea (...), zostal zwolniony z pracy bez wypowiedzenia
w 2008 r., za$ po opuszczeniu spolki, znalazl zatrudnienie w Urzedzie Miejskim w W. w charakterze urzednika —
zastepcy naczelnika Wydzialu Infrastruktury Miasta. Pracowal Urzedzie Miasta od stycznia do kwietnia 2008 r.,
kiedy 6wczesny Wojewoda (...) J. K., zaproponowal wnioskodawcy stanowisko Zarzadcy Komisarycznego (...). B.
S. (1) byl bowiem wpisany na, prowadzong przez Urzad Wojewddzki, liste oséb, wyrazajacych zamiar prowadzenia
w charakterze zarzadcéw, zarzadeoOw komisarycznych przedsiebiorstwa panstwowego, a poprzedni zarzadca zostal
zwolniony. Wnioskodawca peil funkcje Zarzadcy Komisarycznego przez okres 4 miesiecy.

Po dokonaniu komercjalizacji przedsiebiorstwa- (...) z dnia 4 lipca 2008 r, wnioskodawcy zaproponowano objecie
funkeji Prezesa Zarzadu (...) sp6iki z 0.0. a nastepnie w dniu 29 wrzeénia 2008 r. zawarto z nim umowe o prace
na stanowisku Prezesa Zarzadu- Dyrektora Generalnego powolujac do pelienia funkcji prezesa Zarzadu Spotki
Wydawnictwa (...). Ustalono termin rozpoczecia Swiadczenia pracy na dzien 1 sierpnia 2008 r. (§10 pkt.6 umowy o

prace)

B. S. (1) zostal powolany na funkcje Prezesa Zarzadu Wydawnictw (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na dwuletniag kadencje,
ktora jest kadencjg wspodlnag i za pierwszy rok obrotowy uznaje sie rok okreslony w §36 ust. 2 Aktu Zalozycielskiego ( I11
pkt.2 Aktu Zatozycielskiego). §36 pkt.2 Aktu Zalozycielskiego stanowi, ze pierwszy pelny rok obrotowy Spélki zaczyna
sie pierwszego dnia miesigca przypadajacego po wpisaniu do rejestru przedsiebiorcoéw i konezy sie 31 grudnia 2008 r.

Wynagrodzenie wnioskodawcy zostalo okre$lone jako 4,5-krotno$¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w
sektorze przedsiebiorstw bez wyplaty nagrod z zysku w czwartym kwartale roku poprzedniego (§6 umowy o prace).

Kwota wynagrodzenia uzyskiwanego w trakcie pelnienia funkcji Prezesa Zarzadu (...) Sp.z 0.0. wynosila okolo 10.000
z} netto. We wniosku o wynagrodzenie w sierpniu 2009 r. kwota ta zostala ustalona na 14.383 zl brutto -10.088,29
netto.

Zgodnie z zeznaniem podatkowym o wysoko$ci osiggnietego dochodu za rok 2009 r. wnioskodawca osiggnal przychod
w wysokoSci 161.637,01 zl, z czego 153.387,01 zl ze stosunku pracy.

W latach poprzednich osiagal nizsze dochody i ksztalttowaly sie one nastepujaco: w2005r. - 9.200 zk. , w 2006 1.-36.559
zk., w 2007 1.- 28.982 zL.. W roku 2008 czyli objecia funkcji wzrést on do 100.063 zt., za§ w 2009 r. 141.977 z}. W latach
2010-2012 nie osiggal zadnego dochodu ze stosunku pracy.

B. S. (1) bezposrednio przed zatrzymaniem byl rozwiedzionym ojcem dwdjki dorostych dzieci, oraz pozostawal w
nieformalnym, niemal piecioletnim, zwigzku z J. R. — inspektorem celnym w Urzedzie Celnym w J., mieszkajaca
tamze w czasie zatrzymania wnioskodawcy. Sam wnioskodawca, ze wzgledu na prace zawodowa, mieszkal w W.. Oboje
widywali sie najczeSciej w weekendy. Zwiazek ten zostal zakoniczony latem 2010 r. a bezpos$rednia przyczyna tego byly
podejrzenia J. R. o kontakty wnioskodawcy z inng kobieta. W dniu zatrzymania wnioskodawcy dokonano réwniez
przeszukania mieszkania J. R. w J..



Rodzice wnioskodawcy zmarli w 2011 r. w miesigcach pazdzierniku i grudniu - matka z powodu sepsy, ojciec wskutek
niewydolno$ci serca,

W czasie pelnienia przez wnioskodawce funkcji Prezesa Zarzadu Wydawnictw (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. —
spolka ta byla przygotowywana do przeprowadzenia prywatyzacji w drodze aukcji publicznej, za§ Centralne Biuro
Antykorupcyjne prowadzilo postepowanie w sprawie zadania przez wnioskodawce korzysci osobistej w zamian za
mozliwo$¢ wplyniecia na wynik prywatyzacji, poprzez przeprowadzenie prowokacji przeciwko B. S. (2) oraz W. M..

Funkcjonariusze Centralnego Biura Antykorupcyjnego, realizujac swe zadania w zakresie prowadzonego
postepowania dotyczacego procesu prywatyzacji Wydawnictwa (...) sp. z 0.0., bedacej spotka Skarbu Panstwa, w dniu
23 wrzeénia 2009 r. dokonali zatrzymania wnioskodawcy B. S. (1), wskazujac jako przyczyne zatrzymania podejrzenie
o przyjecie korzy$ci majatkowej w wysokoSci 10.000 euro w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej (k. 43 akt V Ds.
175/09), tj. 0 czyn z art. 228 § 3 k.k..

Zatrzymanie odbylo sie w jego gabinecie stuzbowym w siedzibie (...) przy ul. (...) w W. ok. godziny 16, kiedy jeszcze
w biurze znajdowali sie pracownicy spélki z uwagi na imieniny wnioskodawcy. Po przeszukaniu gabinetu B. S. (1)
oraz kilku pomieszczen w budynku sp6iki, zostal on wyprowadzony w kajdankach przez kilku funkcjonariuszy (...) do
stojacego pod budynkiem samochodu. Zatrzymanie i wyprowadzenie wnioskodawcy z budynku odbylo sie w obecnosci
duzej ilo$ci przedstawicieli mediow, ktorzy zjawili sie w budynku oraz pod siedziba (...) przed zatrzymaniem, kiedy
sama spolka, ani zaden z jej pracownikéw nie zaplanowal konferencji prasowej ani innych wystapien publicznych.
Whnioskodawca nastepnie zostal przewieziony do miejsca swego zamieszkania przy ul. (...), ktére rowniez zostalo
przeszukane, za$ nastepnie, niezgodnie z rejonizacja, do Policyjnej Izby Zatrzyman na T., przy ul. (...) w W., w ktorej
przebywal do godzin wieczornych dnia 26 wrze$nia 2009 r.

W dniu 24 wrzeénia 2009 r. Prokuratura Okregowa w W. wszczela §ledztwo w sprawie przyjecia korzySci majatkowej w
wysokoSci 10.000 euro w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej przez prezesa zarzadu Wydawnictwa (...) sp. z0.0.z
siedzibg w W. w zamian za ulatwienie i przyspieszenie procesu prywatyzacyjnego, tj. o przestepstwo z art. 228 § 3 k.k.

Postanowieniem z dniu 25 wrze$nia 2009 r. Prokuratura Okregowa w W. postawila wnioskodawcy zarzut, ze w
okresie od 5 marca 2009 r. do 23 wrze$nia 2009 r. w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym
zamiarem, w zwigzku z pelieniem funkcji publicznej — Prezesa Zarzadu Wydawnictw (...) sp. z 0.0., bedacych
spotka Skarbu Panstwa zazadal korzys$ci osobistej, w postaci zapewnienia wnioskodawcy stanowiska prezesa zarzadu
spotki po dokonaniu jej prywatyzacji i przyjal 8 wrzesSnia 2009 r. korzy$¢ majatkowa w kwocie 10.000 euro w
zamian za zachowanie naruszajace przepisy prawa, polegajace na udzieleniu pomocy w nabyciu ww. wydawnictwa na
korzystnych warunkach finansowych.

Tego samego dnia — 25 wrzeénia 2009 r. B. S. (1) zostal odwolany z funkcji prezesa zarzadu spoétki uchwala nr 1
Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow spolki. Funkcje tegoz zgromadzenia pelnil w Wydawnictwach (...) sp. z
0.0. z siedziba w W. Minister Skarbu, zastepowany przez wiceministra K. L.. Dopiero 30 wrzesnia 2009 r. doszlo do
zawarcia porozumienia pomiedzy wnioskodawcg a spotkg w sprawie rozwigzania za porozumieniem stron umowy o
prace z dnia 29 wrze$nia 2008 r. Umowa zostala rozwiazania za porozumieniem stron, tak aby wnioskodawca mogt
unikna¢ zwolnienia z pracy bez wypowiedzenia (na podstawie § 10 umowy o prace), w zwigzku z istnieniem podstaw
do takiego rozwigzania stosunku pracy, oraz innej odpowiedzialnoéci dyscyplinarne;j.

Postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2009 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa zastosowal wobec B. S. (1) §rodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy (do 22 grudnia 2009 r.), z zastrzezeniem,
ze izolacyjny $rodek zapobiegawczy zostanie uchylony po dokonaniu w terminie dwoch tygodni wplaty 50.000 zl
tytulem poreczenia majatkowego. W takim wypadku, obok poreczenia majatkowego, mial by¢ rowniez stosowany
zakaz opuszczania kraju wraz z zatrzymaniem paszportu.



Po posiedzeniu w sprawie zastosowania tymczasowego aresztowania wobec wnioskodawcy, zostal on przewieziony do
Komendy Powiatowej Policji w L. i osadzony w pomieszczeniu dla oséb zatrzymanych, w ktérym przebywal od 26 do
28 wrzeénia 2009 r., gdzie zostal umieszczony w celi, w ktérej przez cala dobe Swiecilo sie §wiatlo. Pomieszczenie mialo
bardzo male okno, ktore dodatkowo bylo oklejone matowa folia, co zmniejszato napltyw §wiatla do celi. Pomieszczenie
nie posiadalo zadnego t6zka — zamiast tego co wieczor przynoszono do pomieszczenia materac oraz dwa koce, aby
polozy¢ je na postumencie. W pomieszczeniu nie bylo urzadzen sanitarnych toalety czy tez umywalki z biezaca woda.
W czasie pobytu w KPP w L. nie mial mozliwo$ci umycia sie, bowiem w toaletach, znajdujacych sie poza cela byto
mozliwe skorzystanie jedynie z umywalki. W celi wnioskodawca przebywal sam, nie miat kontaktu z Zzadnym innym
osadzonym, ani z funkcjonariuszami wieziennymi, za$ positki podawane byly w taki sposob, aby B. S. (1) nie widzial
funkcjonariuszy. Kontakt byl mozliwy wtedy, gdy wnioskodawca wzywal straznikow, kiedy chcial skorzystac z toalety.

Ustalona przez Sad kwota poreczenia majatkowego zostala wplacona 28 wrzes$nia 2009 r. przez poreczyciela J. R., w
zwiazku z czym postanowieniem z dnia 28 wrze$nia 2009 r. uchylono wobec wnioskodawcy tymczasowe aresztowanie.
Tego samego dnia B. S. (1) zostal zwolniony z Komendy Powiatowej Policji w L. i odebrany przez J. R.

W dniu 10 czerwca 2010 r. Prokuratura Okregowa w W. zmienila postanowienie z dnia 26 wrze$nia 2009 r. w ten
sposob, ze uchylila zastosowany $rodek zapobiegawczy w postaci poreczenia majatkowego i zastosowala poreczenie
spoteczne, udzielone przez Polsko-Ukrainiska Izbe Gospodarczg w W. oraz dozor Policji w postaci zobowiazania do
stawiennictwa raz w tygodniu w (...). Postanowieniem z dnia 13 wrze$nia 2010 r. uchylono wobec wnioskodawcy
zakaz opuszczania kraju polgczonego z zatrzymaniem paszportu. Postanowieniem z dnia 2 listopada 2010 r. zmieniono
wnioskodawcy miejsce wykonywania dozoru z KPP w (...) na KPP S.. Dozor Policji zostal uchylony postanowieniem
z dnia 17 grudnia 2010 T.

Po uchyleniu wobec B. S. (1) tymczasowego aresztowania, od momentu rozwigzania umowy o prace z Wydawnictwami
(...) sp. z 0.0. wnioskodawca mial stale problemy ze znalezieniem pracy i pozostawal bez stalego zatrudnienia, az
do dnia wydania orzeczenia. W ostatnim czasie wnioskodawca utrzymywat sie z prac fizycznych w jednym z baréw
znajdujacych sie w okolicy jego miejsca zamieszkania i okazyjnego oprowadzania kuracjuszy po uzdrowisku w S..
Sytuacja zyciowa B. S. (1) pogorszyla sie w znaczacym stopniu. Pomimo aktywnego poszukiwania pracy, ktéra
odpowiadataby jego umiejetno$ciom i wyksztalceniu, nie byl w stanie uzyskaé¢ chocby zadowalajacej finansowo stalej
pracy. W 2010 r. wnioskodawca uzyskat z tytulu praw autorskich doch6d w wysokoSci 15.855 zl, za§ w 2011 r. oraz
2012 r. nie osiggnal zadnego oficjalnego dochodu.

Postanowieniem z dnia 27 czerwca 2011 r. Prokuratura Okregowa umorzyta §ledztwo w sprawie, w ktorej podejrzanym
byl B. S. (1) z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popeklienia przestepstwa z art. 228 § 1
i3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.) oraz z uwagi na brak znamion czynu zabronionego z art. 230 § 1 k.k.
(art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.). Tym samym uchylony zostal réwniez Srodek zapobiegawczy w postaci poreczenia spolecznego.

W zwigzku z otrzymanag przez Ministerstwo Skarbu Panstwa od (...) informacja o wszczeciu postepowania
wobec wnioskodawcy oraz postawienia mu zarzutu o charakterze korupcyjnym, aukcja (...) zostala odwolana, za$
prywatyzacja sp6lki nie doszla do skutku, i w konsekwencji spétka upadla.

Powyzszy stan faktyczny, Sad ustalil na podstawie: zeznan wnioskodawcy B. S. (1) (k.141-154, 458-474, 576-580),
J. G. (1) (k.320-321, 510-511), J. J. (k.321-323, 511-513), J. K. (k. 502-507), J. R. (k. 53v-55 akt Ko 3616/12, k.
507-509 akt gléwnych) oraz K. L. (k. 530-535) i W. M. (k. 318-320) a takze nieosobowego materialu dowodowego:
wniosku pelnomocnika wnioskodawcy wraz z zalacznikami (k. 1-105): postanowienia o umorzenie §ledztwa (k.20-50),
wyciagébw bankowych (k. 50-52), zeznan podatkowych wnioskodawcy za lata: 2005-k. 614-616, 2006 — k.556-557,
2007-k. 558-558, 2009- k.130-131, 2010 k.53-54, 2012 — k.453-455, 2010 r.k. 53-54, materiatu pogladowego (k.
55-80, 82-86, 367-388, 397-452), Swiadectwa pracy (k. 81), zawiadomienie o popelieniu przestepstwa (k. 87-103),
kserokopii aktow zgonu (k. 104-105); karty karnej (k. 111), informacji z (...) (k. 128), pisma procesowego pelnomocnika
wnioskodawcy wraz z zalacznikami (k. 164-200): aktu notarialnego komercjalizacji (k. 166-195), o$wiadczenia
Ministra Skarbu Panstwa (k. 196), protokolu nadzwyczajnego zgromadzenia spoélki (...) (k. 197-198), informacji



Ministerstwa Skarbu Panstwa (k. 199), kopii o§wiadczenia o rozwiazaniu umowy o prace (k. 201), kopia Swiadectwa
pracy (k. 202); informacji z Prokuratury Okregowej (k. 203, 342), informacji od likwidatora spélki (...) spotka z o.o.
(k. 204-205), informacji z Aresztu Sledczego W.-M. (k. 230, 271), pisma (...) (k. 328), informacji z KPP w L. (k.
330), kopi postanowienia o tymczasowym aresztowaniu (k. 331-333), kopi postanowienia o uchyleniu tymczasowego
aresztowania (k. 334), kopi nakazu zwolnienia (k. 335), pisma Wydzialu Prewencji KPP w L. (k. 554), pism Wydzialu
Prewencji KPP w L. (k. 570), informacji z Urzedu Skarbowego (k. 581-585), pisma wydzialu ochrony informacji
niejawnych i archiwum (...) (k. 589-593), akt jawne Prokuratury Okregowej w W. V Ds. 175/09 w calo$ci, teczki
osobowej B. S. (1) oraz dokumentacji niejawnej, znajdujacej sie w kancelarii tajnej Sadu Okregowego w W..

B. S. (1) w toku zeznan na rozprawach dniu 18 wrzes$nia 2012 r. (k. 141-154), 13 stycznia 2014 r. (k. 458-474) oraz
16 kwietnia 2014 r. (k. 576-580) konsekwentnie opisywal czynnoéci zwigzane z zatrzymaniem i jego okoliczno$ciami,
a nastepnie z osadzeniem w Policyjnej Izbie Zatrzyman na T. i przewiezieniem go do Komendy Powiatowej Policji
w L., jak réwniez w zakresie skutkéw dla niego i jego najblizszych oraz w zakresie swych pdzniejszych problemow
finansowych .

W zakresie zatrzymania i tymczasowego aresztowania, wnioskodawca zeznal, ze zatrzymanie odbylo sie pod
koniec dnia pracy, ok. godziny 16 23 wrze$nia 2009 r. Przyjmowal wtedy w swym gabinecie pracownikow
spotki, w zwigzku ze swoimi imieninami (co jak wskazywal, nie zostalo wybrane przypadkowo). W chwile
po rozpoczeciu spotkania, do gabinetu wnioskodawcy weszlo kilku uzbrojonych funkcjonariuszy Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, ktorzy wylegitymowali sie i wyprosili obecnych na spotkaniu pracownikéw. Nastepnie
poinformowali wnioskodawce o swej obecnoéci w zwigzku z zarzutem korupcji. Dopiero po chwili wnioskodawca
zorientowal sie, ze obecno$¢ funkcjonariuszy zwigzana jest z potencjalnymi inwestorami, ktérych z wnioskodawcag
zwiazala W. M.. Funkcjonariusze (...) rozpoczeli przeszukanie wnioskodawcy i jego gabinetu, a takze pomieszczenia
sekretariatu i gabinetu zastepcy wnioskodawcy. Jak zeznawal B. S. (1), dopiero po kilku godzinach przeszukania,
ktére wywolalo ogromny szok, wnioskodawca zostal wyprowadzony w kajdankach, w kurtce i kominiarce na twarzy,
z budynku. W budynku, gdzie miescila sie siedziba sp6iki, oraz przed nim byla duza ilos¢ dziennikarzy. Zatrzymanie
odbylo sie, jak zeznawal, w ,,$wietle jupiteréw”, bowiem bylo duzo kamer telewizyjnych oraz aparatéw fotograficznych,
nagrywajacych wyprowadzenie wnioskodawcy. Po przeszukaniu siedziby spolki i wyprowadzeniu wnioskodawcy,
funkcjonariusze wraz z wnioskodawca pojechali do jego mieszkania na ul. (...) i tam takze zostala przeprowadzona
kontrola. W czasie jazdy kierowca musial bardzo czesto zmienia¢ trase, gdyz za pojazdem (...) podazali stale
dziennikarze. Wnioskodawca zeznawal, ze jeden z funkcjonariuszy powiedzial, Ze szukajg kasy, tj. kwote 10.000 euro
zostawiong przez prowokatoréow (...), a ktéra wnioskodawca wydal na samym poczatku przeszukania. Jak wskazywal
B. S. (1), po przeszukaniu zostal przewieziony do szpitala na badania, a nastepnie do Policyjnej Izby Zatrzyman na T..
W czasie przeszukania zaréwno siedziby (...) i mieszkania wnioskodawcy, byt obecny pelnomocnik B. S. (1), mec. P.,
ktory zostal zawiadomiony o tych czynnoS$ciach przez sekretarke wnioskodawcy.

W areszcie na T., straznicy byli zyczliwi wobec wnioskodawcy, mial mozliwo$é skorzystania z lazienki, umycia sie.
Otrzymal w celi gumowy materac, ale takze przescieradla, poduszke i koce. Cela nie byla wyposazona w o$lepiajace
o$wietlenie.

Jak zeznawal w toku postepowania, nastepnego dnia zostal przewieziony do Prokuratury Okregowej w W., gdzie
zostal przestuchany. Wskazal, ze cala ta sytuacja byta dlan bardzo stresujaca, przestuchanie bylo bardzo nieprzyjemne.
Nastepnie odbyto sie przestuchanie przed Sadem w kwestii zastosowania tymczasowego aresztowania z zastrzezeniem
uchylenia aresztu po wplaceniu kaucji.

Whnioskodawca zeznal rowniez, ze po posiedzeniu Sadu, B. S. (1) zostal przewieziony do L.. W czasie przewozenia
funkcjonariusze zwracali sie do niego opryskliwie i ordynarnie. Wnioskodawca zostal umieszczony w celi , w ktorej
przez cala dobe palilo sie $wiatto — 4 reflektory w rogach pomieszczenia, byl stale monitorowany umieszczong w celi
kamera. Jak wskazywal, niewielkie okno w pomieszczeniu bylo pokryte matowa folia. W celi nie byto t6zka, a jedynie
postument, jak zeznawal, rodzaj ,katafalku”, na ktérym na noc ktadziono, przynoszony na wieczoér, gumowy materac
i koce. Przebywajac w celi, wnioskodawca nie miat zadnego kontaktu ze §wiatem zewnetrznym, za$ zmiany pory dnia



i nocy rozpoznawat po kolorze folii na oknie. W celi znajdowal sie sam i mial wrazenie, jakby cela byla izolowana
akustycznie, bowiem nie styszat czegokolwiek wokol niego. Jak zeznawal, aby méc skorzystaé z toalety, byl zmuszony
do wezwania straznika, przy czym sugerowano mu, ze zbyt czeste wzywanie straznikbw moze zakonczy¢ sie sankcjami
dodatkowymi. Jak wskazywal, o kapieli lub goleniu nie bylo mowy — wnioskodawca mégt umy¢ jedynie dlonie i twarz
przy umywalce w toalecie. Jedzenie podawano przez otwor w drzwiach, tak aby nie widzial funkcjonariuszy, przy
czym przygotowane pokarmy nie mialy duzej wartoSci odzywczej. Zabrano mu wszystkie rzeczy podreczne (w tym
szczoteczke do zebow), ktore oddano dopiero przy opuszezaniu budynku. Jak zeznal, umy¢ sie i gruntownie odswiezy¢
wnioskodawca mial mozliwo$¢ przed wyjSciem z aresztu. Jego zdaniem w czasie pobytu w areszcie miato dojsé¢ do
nasilenia objawéw nadciénienia. Nie wskazywal, by doszlo do powaznego zalamania stanu zdrowia.

Dopiero po wyjsciu z aresztu w dniu 28 wrze$nia 2009 r. zorientowal sie, ze byl osadzony w L., kiedy spojrzal na
tablice umieszczona na gmachu komendy. Jak zeznawal, zostal wypuszczony z izby zatrzyman wtedy, gdy narzeczona
wplacila kaucje. Pdzniej dowiedzial sie, ze ma wyznaczony dozor policyjny, tj. Ze musi stawiaé sie raz w tygodniu w
wyznaczonej porze na komendzie Policji.

Jak wskazywal, jego odwolanie z funkeji prezesa zarzadu nastgpilo natychmiast po zatrzymaniu. Wskazywal na
rozprawie w dniu 18 wrze$nia 2012 r., ze odwolania dokonywal Wiceminister Skarbu Panstwa, K. L. w trakcie
nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikéw w dniu jego zatrzymania, zanim jeszcze postawiono mu zarzuty.

Jak zeznawal, mogl pozostaé w pracy, lecz postawiono mu ultimatum, w wyniku czego zrzek! sie swych uprawnieni
do pozostawania w stosunku pracy. Jak zeznawal, mial uslysze¢ od pelnomocnika Ministra, ze zgadzajac sie
na rozwigzanie stosunku pracy za porozumieniem stron, bedzie mégt uniknaé dalszych przykrych konsekwencji
wynikajacych z postawienia mu zarzutow, tj. zasadzenia odenn odszkodowania za potencjalne szkody, wyrzadzone
spolce. Na rozprawie z dn. 18 wrze$nia 2012 r. wnioskodawca zeznal, Ze po zwolnieniu go ze stanowiska prezesa (...)
mogl kontynuowac prace w (...) na najnizszym stanowisku w firmie — redaktora, lecz zarobki w wysokoéci 1.400 zl
na miesigc nie pozwolilyby na utrzymanie w W.. Wynikalo to, jak zeznawal, z warunkéw jego angazu na stanowisko
prezesa. Jednakze liczyt sie z tym, ze wykonujac te prace, spotkalby sie z nieprzyjazna postawa kolegdéw. Propozycji
zatrudnienia na tym stanowisku, jak zeznawal 13 stycznia 2014 r., jednak nie otrzymal. Na rozprawie w dniu 16
kwietnia 2014 r. wskazywal, ze wydawalo mu sie wcze$niej, ze taki dokument, dajagcy mu ww. uprawnienie, istnial,
lecz nigdy go na oczy nie widzial.

Funkcja prezesa zarzadu spoélki Skarbu Panhstwa byla ukoronowaniem kariery zawodowej wnioskodawcy. Praca w
(...) przynosila mu olbrzymia satysfakcje. Wskazywal, ze przed objeciem funkcji prezesa zarzadu, pracowal kilka
lat wcze$niej jako zastepca dyrektora, a nastepnie, bezposrednio przez objeciem funkcji prezesa, jako zarzadca
komisaryczny, ktéry przeprowadzal komercjalizacje przedsiebiorstwa.

Wskazywal, ze w czasie pelienia swej funkcji przeprowadzil kilka innowacyjnych i nowatorskich dzialan. Jak
zeznawal, bylo to wprowadzenie na rynek e-bookéw, uruchomienie niskonakladowej drukarni cyfrowej czy
podejmowanie préob nawigzania kontaktow biznesowych we wschodniej Europie. Spolka (...) byla wylacznym
wydawca wielu podrecznikow, spoltka miata prawa do ponad 20 tys. tytulow.

Whnioskodawca podal, ze jeszcze w czasie pracy w (...) jako prezes zarzadu, byt zaliczany do grupy 20 najwazniejszych
0s6b na polskim rynku ksiazki, za$§ od kilku podmiotéw, zarowno polskich, jak i zagranicznych, mial propozycje
bardziej korzystnych finansowo posad, zwlaszcza ze 0s6b o jego umiejetno$ciach nie ma zbyt wielu na rynku pracy.
W jego mniemaniu, po prywatyzacji spolki dalej pracowalby w niej, jako prezes zarzadu, z uwagi na jego znajomos§é
zagadnien spolki, a takze ze potencjalni inwestorzy byli zainteresowani prowadzeniem spo6tki w dotychczasowym
skladzie osobowym. Bez calej akcji (...) bylby w stanie przej$é na inne stanowisko bez uszczerbku finansowego.
Wskazywal choéby, ze Swiadek G. proponowal mu kwote ok. 30.000 zl, gdyby doszto do wygrania przezen aukecji (...).

W czasie pelienia swej funkcji przed zatrzymaniem zarabial Srednio miedzy 14 a 17 tys. zlotych brutto. Mieszkal
sam w W.. Samodzielnie oplacal mieszkanie, ktére wynajmowal, posiadal prywatny samoch6d. W czasie okresu
pelienia swej funkcji prezesa zarzadu, jak wynikalo z jego zeznan, nie byl w stanie nic zaoszczedzié, bowiem pomagal



materialnie swojej rodzinie, dzieciom, rodzicom. Dokonywal co jaki$ czas dokonywal przelewéw po kilkaset zlotych,
kilka razy dokonal przelewu po kilka tysiecy zlotych. Splacal ponadto zobowigzania kredytowe oraz publiczono-
prawne (na koniec wrzeénia 2009 r. zostalo mu do splaty ok 10.000 z} na rzecz ZUS i US), ktore lacznie wynosily
ok. 20-30 tys. zl, a ktore pozostaly po jego ostatniej dzialalnoSci gospodarczej, ktora, jak wskazywal, zakonczyla sie
katastrofa, bowiem nie byt w stanie pracowaé z powodu wypadku. Koszty swego utrzymania ocenial na ok. 3-4 tysiecy
zlotych, zas§ kwoty pomocy udzielanej najblizszym ocenial na od 1-4 tys. na miesiac.

Whnioskodawca wskazywal, ze od momentu zwolnienia z pracy nie ma stalego miejsca zatrudnienia. Przez pierwsze
miesiace utrzymywal sie z oszczedno$ci. W W. nikt nie chcial go zatrudnié¢, bowiem nie wiedziano czy w rzeczywistoéci
»,c0$ ukradl czy jego okradli”. Wiele os6b nie odbieralo od wnioskodawcy telefonu, wiele osoéb nie chcialo sie
nim spotykaé, nie chcialo w ogoble pomoéc. Jak zeznawal na rozprawie z dn. 18 wrze$nia 2012 r., wyszukiwal
miejsc pracy stosownych do jego wyksztalcenia i kwalifikacji. Ubiegal sie bezskutecznie o stanowisko redaktora
naczelnego wydawnictw w sektorze prywatnym. Starajac sie o stanowiska kierownicze i zarzadcze, przedstawial, obok
zyciorysu i listu motywacyjnego, takze koncepcji wykonywania obowiazkéw. Jednakze, niemalze nigdy nie zostal
zakwalifikowany do etapu rozméw wstepnych. Wskazywal, ze kiedy przeszed! do etapu rozméw kwalifikacyjnych w
(...), to konkurs zostal uniewazniony, mimo ze go informowano o tym, ze nie ma dla niego kontrkandydatow.

Wskazywal, ze jego codziennymi czynno$ciami od momentu zwolnienia z pracy jest sprzatanie w klubie znajomej,
nalewanie piwa czy oprowadzanie grup kuracjuszy po uzdrowisku w jego miejscu zamieszkania, ktore jak zeznawal,
bylyby do niedawna dlan uwlaczajace i upokarzajace. Wskazywal, ze te prace, tak jak roznoszenie ulotek na ulicach czy
sprzatanie dokonywane sg na oczach sgsiadow, a takze konsultowanie prac dyplomowych nie daja wystarczajacego
dochodu do pokrycia wszystkich niezbednych oplat i splaty zobowiazan. Lacznie jego zadluzenie wynosi w 2014 ok.
70.000 zl.

Whnioskodawca dodawal, ze groze calej sytuacji po zwolnieniu z pracy poglebialy informacje przychodzace ze S.,
gdzie mieszkali rodzice wnioskodawcy, o ich stanie zdrowia. Wnioskodawca byl przekonany, ze wieéci o nim i jego
zatrzymaniu i zarzutach wplynely na stan zdrowia rodzicow, zwlaszcza matki. Rodzice wielokrotnie slyszeli negatywne,
zlosliwe komentarze o wnioskodawcy. W zwigzku z tym, ze chcial im pomoc, wnosit o zniesienie dozoru Policji (w
sprawie nic sie nie dzialo, sam za$ od roku byt juz na wolno$ci), lecz Prokurator zdecydowal o przeniesieniu miejsca
dozorudo S., co, jak wskazywal wnioskodawca bylo dlan niekorzystne, bo jeszcze bardziej ograniczylo jego potencjalne
zdolnoéci zatrudnienia. W. opuécil pod koniec 2010 r. Rodzice wnioskodawcy zmarli w 2011 r., i jak wskazywal
wnioskodawca, nie trudno bylo zauwazy¢ bezposredni wplyw zdarzen zwigzanych z jego sprawa na ich stan zdrowia.

B. S. (1) zeznal réwniez, ze zwigzek, jaki mial ze §wiadkiem J. R. rozpad! sie, mimo niemalze 5-cioletniego stazu
i, jak zeznawal, bardzo konkretnych planéw na przyszlo$é. Wskazywal, ze zwiazek z J. R. rozpad} sie niewatpliwie
z powodu jego zatrzymania, jak rowniez pdzniejszych niedogodno$ci zwigzanych z postepowaniem, ale przede
wszystkim w zwigzku z proébami postawienia zarzutéw ujawnienia tajemnicy stuzbowej jego narzeczonej, ktora byla
funkcjonariuszem Stuzby Celnej. Wnioskodawca zeznawal rowniez, ze J. R. byla przestuchiwana wielokrotnie, a
takze dokonano przeszukania jej miejsca zamieszkania, po uprzednim wyprowadzeniu jej z pracy. Miala réwniez
otrzymywaé, tak jak jej brat, bedacy prokuratorem, sugestie oraz grozby, w zwiazku z tym zdecydowala sie zerwaéc
kontakty z wnioskodawca. Atmosfera, jaka byla wokot niej, w zwigzku ze sprawa wnioskodawcy, byla dla niej nie do

wytrzymania.

Jednoczes$nie $wiadek zaprzeczal, aby jego zwiazek z J. R. zakonczyt sie z powodu romansu z inna kobieta. Jak
zeznawal, zadnej zdrady nie bylo, choé §wiadek R. zachowala takie wrazenie.

Wnioskodawca wskazywal réwniez, ze wiadomoSci w mediach o przedluzajagcym sie postepowaniu wobec
wnioskodawcy, a takze informacje o tym, ze postepowanie wobec W. M. zostalo umorzonej, zas wobec niego nie, jak
rowniez brak jakiejkolwiek informacji o umorzeniu postepowania wobec niego, dodatkowo, w jego ocenie utwierdzato
podejrzenia osob trzecich, ze wnioskodawca popeil zarzucane mu czyny.



Jak zeznawal na rozprawie w dniu 13 stycznia 2014 r., jego sytuacji nie poprawil udzial w wielu wywiadach zaréwno
telewizyjnych, jak i prasowych, w ktérych przedstawial swoja pozycje i sytuacje. Proby odbudowania swej opinii
spowodowaly zmiane nastawienia do wnioskodawcy, lecz nie przelozyly sie na sytuacje materialng i zawodowa.

Sad dal wiare zeznaniom wnioskodawcy w zakresie wyzej wskazanym co do faktéw dotyczacych jego zatrzymania,
aresztowania oraz okolicznoSci, ktoére nastapily po dokonaniu wplaty poreczenia majatkowego i opuszczeniu przez
wnioskodawce aresztu. Sg one konsekwentne, spdjne i logiczne, w zwigzku z czym zasluguja w pelni na wiare.
Drobne roznice pomiedzy jego zeznaniami nie wplywaja na te ocene, bowiem wynikajg one z uptywu czasu, procesu
zapominania pomniejszych faktéw czy nieskojarzenia dat poszczego6lnych czynnosci, a takze nieposiadania pelnych
informacji w zakresie warunkdéw jego zatrudnienia. Sad nie podzielit jednakze zapatrywan B. S. (1) na niektére skutki
- dokonanej przezen oceny tych zdarzen - jakie nastapily po zatrzymaniu wnioskodawcy, zwlaszcza w zakresie wplywu
zatrzymania na zerwanie jego zwiazku z J. R., §mierci rodzicéw wnioskodawcy oraz jego zapatrywan na swa przyszlosé
zawodowa. Stanowig one wlasna subiektywna ocene pokrzywdzonego, ktéra z uwagi na kwestie regulowane przez
przepisy Rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego i brak bezpos$redniego zwiazku z zatrzymaniem wnioskodawcy
oraz jego tymczasowym aresztowaniem, nie mogly zosta¢ przez Sad uwzglednione , jako okolicznoéci majace
ksztaltujace wysoko$¢ zasadzonych kwot w zakresie odszkodowania i zado$¢uczynienia. Kwestie te, jak réwniez
okolicznoSci, ktére zostaly uznane za zwigzane z szkoda i krzywda, jakie poniost wnioskodawca, zostang szczegolowo
omodwione w czeéci rozwazan dotyczacych kazdej z zasadzonych przez Sad kwot.

Pozostaly zgromadzony material dowodowy w postaci zeznan §wiadkow, pozwolil w znacznym stopniu zweryfikowac
zeznania wnioskodawcy.

Zeznaniami Swiadkow, ktore pozwolily w znacznym stopniu ustali¢ kwestie zwigzane z zatrudnieniem, warunkami,
na jakich wnioskodawca zostal zatrudniony oraz wykonywaniem przezen swej funkcji, a takze kwestii zwigzanych ze
zwolnieniem B. S. (1) z funkcji prezesa zarzadu, byly zeznania swiadkow J. K., K. L. oraz J. J..

J. K., ktory w 2008 i 2009 r. byl wojewoda (...), zeznal, ze ustanowil wnioskodawce zarzadca komisarycznym (...)
w 2008 1., bowiem poprzedni zarzadca mogl dzialaé na szkode przedsiebiorstwa. (...) byla jedna z ponad 70 spolek,
ktoérych organem zalozycielskim byl wojewoda. Powolanie wnioskodawcy na zarzadce komisarycznego nastapito w
drodze awaryjnej, bez przeprowadzania konkursu. Dyrektor Skarbu Panstwa i (...) wskazat $wiadkowi kilka oséb do
zatrudnienia na stanowisku zarzadcy komisarycznego, rekomendujac (jak to zwykle bywalo) B. S. (1). Swiadek wybral
wnioskodawce, bowiem, jak zeznal, dokumenty kwalifikacyjne oraz rozmowa z wnioskodawcg musialy dobrze wypas¢.
O powolaniu wnioskodawcy zadecydowal calkowity brak zaufania wobec poprzedniego zarzadcy i jego odwolanie
oraz sytuacja przedsiebiorstwa. Kandydatura wnioskodawcy, jak zeznawal Swiadek, byla bardzo dobra ,w tym sensie,
jak na krotki czas, zeby znaleZ¢ osobe, zeby powolaé na to stanowisko”. To co docenil wnioskodawca, to fakt, ze
wnioskodaweca znal przedsiebiorstwo, poniewaz pracowal w nim weze$niej, byl znany zwigzkom zawodowym, co miato
dla swiadka duze znaczenie, za$ wnioskodawca dawal gwarancje uspokojenia sytuacji. Jak zeznawal §wiadek, plusem
wnioskodawcy bylo jego doéwiadczenie, lecz jednocze$nie nie wiedzial o tym, ze wnioskodawca prowadzil dzialalnosé
gospodarcza, ktdra nie zakonczyla sie sukcesem ekonomicznym, lecz, jak sam wnioskodawca to okre§lil- katastrofy .
Swiadek wskazywal, ze proces komercjalizacji w czasie kiedy zarzadca byt wnioskodawca przebiegl szybko. Swiadek
ocenial wnioskodawce, jako dobrego zarzadce, ktéry uspokoil sytuacje przedsiebiorstwa, jednakze zastrzegal, ze przez
okres 3 miesiecy sprawowanego nadzoru, nie byl w stanie sformulowac pelnej oceny.

Swiadek K. L., w 2009 r., wiceminister Skarbu Panstwa, pelnil w czasie, kiedy doszlo do zatrzymania, role walnego
zgromadzenia wspolnikow, juz skomercjalizowanej (...) sp. z 0.0.. Zeznal, ze spoélka (...) byla jedna z ponad 750
spotek Skarbu Panstwa, ktéra miala by¢ sprywatyzowana. Spoélka (...) nie byla spolka strategiczna i niewielka na
tle wszystkich spolek prywatyzowanych. Swiadek nie pamietal w ogdéle procesu powolywania wnioskodawcy na
stanowisko prezesa zarzadu, nie znal wnioskodawcy osobiScie, mial natomiast pozytywne informacje o jego pracy.
Wskazywal, ze jezeli nastepowala komercjalizacja przedsiebiorstwa, to pierwszym prezesem zostawal szef podmiotu
skomercjonalizowanego. Kadencja wnioskodawcy miata trwaé 2 lata.



Swiadek wskazywal, Ze po dokonaniu prywatyzacji o pozostaniu prowadzacego przedsiebiorstwo decydowal juz nowy
wladciciel, ale w wielu przypadkach zostawiali dotychczasowego prezesa, jezeli byla dobra opinia o nim. Aukcja
prywatyzacyjna (...) zostala odwolana, gdyz poinformowano o tym, ze jest postawiony B. S. (1) i W. P. zarzut korupcji,
a takze zostala zatrzymana pracownica Ministerstwa. Swiadek wskazywal, Ze byla to sytuacja bardzo niespotykana,
wiec aukcja zostala naturalnie odwolana. Jak zeznal §wiadek, dla niego bylo jednoznaczne, ze nalezy wnioskodawce
odwola¢ z funkcji Prezesa Zarzadu spolki (...). Swiadek L. wskazywal, ze w momencie zatrzymania wnioskodawcy,
zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace rozwigzanie umowy o prace bez wypowiedzenia, okre$lone w § 10 umowy o
prace, i mozna by bylo domniemywac, ze bedzie na tej podstawie zwolniony. Jak wskazywal §wiadek L., przyczyna
podjecia uchwaly byly zarzuty korupcyjne, za$ tymczasowe aresztowanie, ktére wiaze sie z zarzutami korupcyjnymi,
wzmocnilo wymowe tych zarzutéw. Jak zeznal: ,zarzuty korupcyjne i areszt to byla caloéé”. Swiadek zeznal réwniez, ze
nie czekano na rozstrzygniecie sprawy karnej, za$ zarzuty i waga sprawy wskazywata na to, ze wnioskodawca nie moze
by¢ prezesem. Jak wskazywal, ,,podstawowg kwestig bylo to, ze postawiono zarzuty korupcyjne, a areszt to wzmacniatl
i tym bardziej sprawa wydawala sie powazna”. Swiadek zeznal réwniez, Ze naglo$nienie sprawy pokazywato, cho¢ nie
w decydujacy sposob, ze jest to sprawa powazna.

Swiadek J. J. nadzorowal dzialalnoéci spolki (...) i proces prywatyzacji, jako pelnomocnik Ministra Skarbu Pafistwa i
pelilw (...) role odpowiednika rady nadzorczej, kiedy (...) zostalo skomercjonalizowane. W spo6tkach (...), nie istniala
rada nadzorcza, lecz jej funkcje spelnial odpowiedni pracownik Ministerstwa. Swiadek ocenial wnioskodawce jako
dobrego prezesa zarzadu, ktory staral sie, aby (...) nie upadlo. Swiadek zeznal, ze o zatrzymaniu B. S. (1) dowiedzial
sie od pracownikéw Ministerstwa, za$ akcja funkcjonariuszy (...) miala, w jego ocenie, charakter prowokacji.

Swiadek zeznal, ze wnioskodawca zostat odwolany, poniewaz toczylo sie postepowanie o naduzycia gospodarcze, za$
jak wskazywal na rozprawie w dniu 17 lutego 2014 r., nastgpilo to w zwiazku z (...), ,ktéra go zatrzymala i osadzila
w areszcie”. To byla, jak wskazywal Swiadek, podstawa odwolania. Po opuszczeniu aresztu zostat zwolniony z funkcji
zarzadzania spotka. Jak zeznal §wiadek J., odwolanie wnioskodawcy nastapilo z uwagi na okoliczno$é, ze ,nie spelnial
warunkéw o niekaralnoéci”. Swiadek wskazal takze, ze to on uczestniczy! przy rozwiazaniu umowy z wnioskodawea.
Stwierdzil, ze gdyby wnioskodawca nie zlozyt prosby o zwolnienie, to zostalby zwolniony dyscyplinarnie. Wskazal, ze
decyzja o rozwiazaniu umowy za porozumieniem byla po czeéci przez niego wymuszona.

Zeznania ww. $Swiadkow Sad uznal za zeznania zaslugujace na wiare. Sa one konsekwentne, logiczne i spojne.
Swiadkowie potwierdzili wiele faktow wskazywanych przez wnioskodawce, a takze cze$é¢ dokonywanych przezen ocen.
Swiadkowie decydowali o zatrudnieniu i zwolnieniu wnioskodawcy, nadzorowali jego prace, jednakze nie bylo miedzy
nimi jakichkolwiek powigzan oprécz zawodowych. W zwigzku z tym Sad nie dopatrzyl sie réwniez zadnych powodow,
aby uznac, ze $wiadkowie skladali swe zeznania niezgodnie z prawda.

Swiadkiem, ktéry potwierdzal w znaczacym stopniu zeznania wnioskodawcy, zwlaszcza w zakresie jego stanu
psychicznego po opuszczeniu aresztu oraz twierdzenia dotyczace jego sytuacji materialnej po utracie pracy, byla
$wiadek J. R., bedaca w czasie zatrzymania wnioskodawcy jego partnerka. Swiadek R. zeznala, ze dzien zatrzymania
wnioskodawcy byl dla niej wielka trauma. Tego samego dnia dokonano przeszukania jej mieszkania. Dokonalo
tego trzech funkcjonariuszy (...), ktérzy zadzwonili do jej drzwi, kiedy przebywala w mieszkaniu. Ich celem bylo
znalezienie przedmiotow, ktére nalezalty do B. S. (1). W czasie przestuchania rozmawiala krétko przez telefon (dat
jej go funkcjonariusz (...)) z wnioskodawcg, ktory twierdzil, ze jest niewinny. Pdzniej nie mogla sie skontaktowac z
wnioskodawca. Trauma z tym zwigzana wplynela na jej relacje z B. S. (1). Nastepnego dnia pojechala do W. — byla
tam kilka dni, aby pomoc wnioskodawcey opuécic areszt. Ciezar poreczenia majatkowego spoczal na niej. Pierwszy
kontakt z wnioskodawca miala dopiero po jego wyjsciu z aresztu w L.. Jak zeznala, jego zachowanie byto nacechowane
nienormalno$cia, chcial bardzo duzo powiedzie¢, duzo wyjasnic¢ w ciggu kroétkiego czasu, lecz dzialaly u nich emocje.
Zeznala, ze z czasem stan wnioskodawcy byt coraz gorszy, ,,szedt w kierunku stanu depresyjnego”. Zamknal sie w sobie
i byl zdolowany. Po sprawie z zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem, ktora odbila sie rowniez na $wiadku,
relacje z wnioskodawca zaczely sie oslabiaé. Jak wskazywala, z pewnoécig miala na to takze wplyw rozlagka, bowiem nie
mieszkali ze soba. Swiadek zeznala, ze relacje z wnioskodawca byly bardzo poprawne. Choé¢ wnioskodawca o§wiadczyt



sie $wiadkowi, to jednak $wiadek zwlekala z przyjeciem o$wiadczyn, bowiem ograniczeniem z jej strony byt wiek i
ostrozno$é. Zwigzek rozpadt sie z powodu decyzji $wiadka, przy czym jak wskazywala na rozprawie w dniu 17 lutego
2014 1., bezposrednia przyczyna zakonczenia zwigzku bylo to, ze podejrzewala wnioskodawce o kontakty z inng
kobieta, o ktora byla zazdrosna. Wskazywala, ze momentem przelomowym byto spotkanie z wnioskodawca i ta kobieta,
bowiem oboje byli zakwaterowani w gospodarstwie agroturystycznym. Wskazywala, ze problemem byt rowniez inne
kwestie, w tym charakterologiczne. Dodala, ze ciezka atmosferg w pracy, jaka miata §wiadek, obwiniala wnioskodawce.

Dodatkowo, $wiadek wskazala, ze w zwigzku z zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem, wnioskodawca bardzo
szybko stracil prace, ktora byla jego pasja, jak rowniez spowodowalo to utrate wiarygodnosci i zaufania oséb z branzy
inie tylko. Cala sprawa wplynela w sposo6b ,kardynalny” na sytuacje majatkowa wnioskodawcy.

Zeznania $wiadka J. R. Sad uznal za wiarygodne. W ocenie Sadu jej zeznania byly zgodne ze sobg wewnetrznie, nie byto
widocznych §ladow przeinaczania faktéw, w zwigzku z osobistymi i emocjonalnymi przezyciami J. R.. Jej zeznania sa
logiczne i konsekwentne, w zwiazku z czym zasluguja na pelng wiare.

Zeznaniami, ktére w ocenie Sadu nie zaslugiwaly na pelne uwzglednienie, byly zeznania §wiadka J. G. (2), ktory byt
zainteresowany przejeciem spolki (...), i ktory prowadzit juz wezesniej spolke (...) sp. z 0.0., posiadajgca drukarnie
w L.. Swiadek ten w czasie swych dwukrotnych depozycji zeznawal, ze nie miat duzych checi na przejecie spotki
(...), wiedzial o problemach spolki, jednakze podobal mu sie wnioskodawca, jako prezes spolki. Swiadek zeznal,
ze z wnioskodawca przed jego zatrzymaniem mial sporadyczne kontakty. W czasie jednym depozycji zeznal, ze
proponowal wnioskodawcy kwote 15 tys. zt plus 10% premii od zysku, zas w trakcie drugich depozycji, ze zaproponowat
kwote 20-25 tys. zl i drugie wynagrodzenie w formie premii rocznych, jezeli przejalby spotke. Wskazywal, ze w
momencie, gdyby zatrudnil wnioskodawce po zatrzymaniu go przez (...), to ,poplynalby z nim”. Po opuszczeniu
aresztu, wnioskodawca dzwonil kilkukrotnie do $§wiadka, lecz ten nie chcial w ogo6le sie z nim kontaktowac. Wskazywal,
ze polecilby wnioskodawce jako fachowca, ale pod innym nazwiskiem.

Sad dal wiare zeznaniom ww. §wiadka tylko w zakresie, w jakim wskazywal on na okoliczno$¢ odsuniecia sie od
wnioskodawcy, jako osoby zatrzymanej przez (...), wrecz usilowania zakoniczenia znajomosci. Zeznania oceniane z
punktu widzenia do§wiadczenia zyciowego zastuguja na wiare, gdyz odzwierciedlaja najczesciej zajmowang postawe
w takich okolicznoSciach, zwlaszcza w Srodowisku osob ktorych praca wiaze sie z postawa merkantylna. Jednakze, w
opinii Sadu, zeznania $wiadka G. w zakresie oceny kompetencji wnioskodawcy sa niezgodne ze sobg, bowiem z jednej
strony Swiadek twierdzil, ze zna kompetencje wnioskodawcy i ocenia je bardzo dobrze, z drugiej za$§ wskazal, ze mial
jedynie sporadyczny kontakt przed zatrzymaniem z wnioskodawca, za$ jeszcze mniejszy po jego aresztowaniu. Taka
rozbiezno$¢ w ocenie Sadu nie pozwala na rzetelna ocene kompetencji wnioskodawey, w zwigzku z czym nie mozna
bylo ich przyja¢ jako wiarygodnych. Ponadto, twierdzenia $§wiadka, ze byt zainteresowany przejeciem spolki (...) i
dalszym zatrudnianiem wnioskodawcy maja charakter czysto hipotetyczny, bowiem aukcji nie doszlo. Podsumowujac,
w zeznaniach $§wiadka G. wida¢ doé§¢ wyrazny zamiar pozytywnego przedstawienia wnioskodawcy, podkreslenia
pewnych cech, ktorych §wiadek zna¢ glebiej nie mogl, w zwigzku z czym w tym zakresie zeznania §wiadka nie byly w
peli zgodne z prawna, przez co nie mozna bylo da¢ im wiary w tym zakresie.

Zeznania $wiadka W. M., ktora byla réwniez zatrzymana przez (...), w zwigzku z prowokacja dotyczacg (...) sp. z 0.0.,
a wskazujace na okoliczno$ci poznania wnioskodawcy oraz checi realizacji wspolnych projektéw, a takze pobiezne
oceny etyki pracy B. S. (1), nie wnosily istotnych okolicznosci do sprawy.

Obok wyzej przedstawionego materialu dowodowego o charakterze osobowym, Sad zgromadzil obszerny material
w postaci pism, zeznah podatkowych i innych dokumentbéw, oraz akta postepowania przygotowawczego w sprawie
toczacej sie przeciwko B. S. (1).

Zebrane zeznania podatkowe wnioskodawcy za lata 2005-2012 oraz dokumenty zwigzane z dotychczasowym
zatrudnieniem potwierdzajq fakty wskazywane przez B. S. (1) i obrazuja jego sytuacje zawodowa i majatkowa przed
rozpoczeciem pracy w (...) sp. z 0.0., przed zatrzymaniem i aresztowaniem oraz opuszczeniu aresztu. Zgromadzone
dokumenty dotyczace umowy oraz warunkow zatrudnienia wnioskodawcey na stanowisku prezesa zarzadu i dyrektora



generalnego spoélki rowniez potwierdzaja zeznania wnioskodawcy oraz $wiadkéw na okoliczno$ci przez nich
wskazywane. Ponadto, odpisy pism w zwiazku z zastosowanymi Srodkami zapobiegawczymi oraz dotczacymi
zatrzymania potwierdzaja zeznania wnioskodawcy w tym zakresie. Odpisy pism pochodzace od Centralnego Biura
Antykorupcyjnego (k. 328-229) oraz z Policji, potwierdzaja zeznania wnioskodawcy co do pobytu w poszczegblnych
izbach zatrzyman, jak rowniez wskazuja na fakt, ze wnioskodawca nie byl umieszczony w areszcie, zgodnie z
rejonizacja. (...) te zasluguja na pelna wiare i uwzglednienie w niniejszym postepowaniu.

Odmiennie natomiast nalezy oceni¢ pisma dotyczace pobytu wnioskodawcy w izbie zatrzyman w L.. Ich tre$c
potwierdza jedynie okres pobytu w tej placowce przez wnioskodawce, czyli od 26 do 28 wrzesnia 2009 r. Odno$nie
opisu warunkéw odbiegaja one znaczaco od zeznan wnioskodawcy. Za uznaniem, iz wiare nalezy da¢ w tym zakresie
wnioskodawcy wskazuje do$§wiadczenie w zakresie sposobu dzialania Centralnego Biura Antykorupcyjnego oraz
o6wczesnych warunkéw tzw. ,aresztow wydobywcezych”, jak rowniez fakt, ze od momentu osadzenia na trzy doby
wnioskodawcy do momentu otrzymania pism od Wydzialu Prewencji Komendy Powiatowej Policji w L., uplynal
znaczny okres czasu ponad czterech lat.

Sad zwazyl co nastepuje:

Analiza materialu dowodowego, okolicznoS$ci procesowych i faktoéw notoryjnych prowadzi do konkluzji, ze wniosek B.
S. (1) o zado$éuczynienie i odszkodowanie zaslugiwal na uwzglednienie co do zasady, jednakze w wymiarze nizszym
— zar6wno w zakresie odszkodowania, jak i zado$c¢uczynienia.

Odpowiedzialnoéé Skarbu Panstwa za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie zostala okreSlona treScig
art. 552 § 4 k.p.k. Opiera sie ona na zasadzie ryzyka, co powoduje, ze ocena stusznoSci tymczasowego aresztowania
nie powinna by¢ dokonywana w zakresie poprawnosci decyzji o jego zastosowaniu z chwili jej wydania, ale na
podstawie caloksztaltu okolicznos$ci ustalonych w sprawie, z uwzglednieniem calego postepowania karnego, w
szczegblno$ci za§ prawomocnego jego rozstrzygniecia (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzeénia 1999 r., I KZP
27/99, OSNKW 1999, z. 11-12, poz. 72). Tymczasowe aresztowanie stosowane w sprawie, w ktorej zapadl wyrok
uniewinniajacy, stanowi w kazdym przypadku aresztowanie niewatpliwie niestuszne i Skarb Panistwa ponosi w tym
zakresie odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza na podstawie ryzyka. Osobe uprawniong do uzyskania odszkodowania
lub zado$¢uczynienia w rozdziale 58 konsekwentnie nazywa sie oskarzonym, jednakze w znaczeniu ogélnym (zgodnie
z art. 71 § 3 k.p.k.), co z kolei oznacza, ze przepisy tego rozdzialu odnosza sie réwniez do podejrzanego.

Zgodnie za$ z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, jezeli w sprawie zapadla decyzja o umorzeniu
postepowania karnego z przyczyn okre$lonych w art. 17 § 1 pkt 11 2 k.p.k., to ocena niestusznoéci tymczasowego
aresztowania musi by¢ taka sama, jak w przypadku uniewinnienia z tych wlasnie przyczyn (tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dn. 28 maja 2001 r., sygn. akt II KKN 129/01).

Skoro zatem w stosunku do wnioskodawcy byl zastosowany Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania w sprawie, w ktorej nastepnie Prokuratura Okregowa w W. umorzyla postepowanie z uwagi na brak
danych uzasadniajacych popelnienie przestepstwa z art. 228 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.) oraz
brak znamion czynu zabronionego okre§lonego w art. 230 § 1 k.k. (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.), to nalezalo jego zadanie
uzna¢ za shuszne co do zasady.

Swiadczenie okreslone w art. 552 § 4 k.p.k. sklada sie z dwoch elementow. Pierwszy z nich to odszkodowanie
za poniesiona szkode, czyli wyrdéwnanie w formie pienieznej rzeczywistego uszczerbku w majatku wnioskodawcy,
zarOwno w zakresie rzeczywistej straty (damnum emergens), jak i utraconych korzysci (lucrum cessans), a ktorych
wnioskodawca doznal w wyniku oczywiscie niestusznego tymczasowego aresztowania.

Drugim elementem jest zado$¢uczynienie za doznana krzywde, ktére ma na celu rekompensate cierpien zaré6wno
moralnych, jak i fizycznych, jakich doznal wnioskodawca w zwigzku z czasowym pozbawieniem wolno$ci.



W uchwale z 28 pazdziernika 1993 r. (I KZP 21/93, OSNKW 1993/11-12/67) Sad Najwyzszy jednoznacznie stwierdzil,
ze "ogolnie przyjac trzeba, ze w kwestiach z zakresu prawa materialnego, nie uregulowanych w ustawie z 1991 r. i
w rozdziale 50 kodeksu postepowania karnego [obecnie w rozdziale 58 — przyp. Sadu], maja wprost zastosowanie
przepisy kodeksu cywilnego odnoszace sie zwlaszcza do problematyki zasad ustalania zaistnienia szkody i krzywdy (w
tym rowniez kwestia zwiazku przyczynowego), okre$lania wysokos$ci odszkodowania, zadoécuczynienia, przyczynienia
do powstania szkody, wylaczenia odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za powstala szkode, naduzycia prawa w
rozumieniu art. 5 k.c., a takze zasadzania odsetek". Dotyczy to wiec takze stosowania, i to wlasnie wprost, art. 361 k.c.
Ten poglad Sadu Najwyzszego, ktory nie zostal nigdy zakwestionowany, Sad w niniejszej sprawie podziela w caloéci.

Zgodnie z treécig wskazanego art. 361 k.c. naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniosl, oraz
korzysci, ktore moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. W przypadku ustalenia odpowiedzialnos$ci
wlasciwego podmiotu za wyrzadzong szkode, odpowiedzialnoé¢ ta ograniczona jest do normalnych nastepstw
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.

Zgodnie z ustalonym powszechnie pogladem, szkoda jest uszczerbek w prawnie chronionych dobrach
poszkodowanego, ktéry powstal wbrew woli poszkodowanego. Zasada okre§lajaca zakres indemnizacji szkody
majatkowej zostala sformulowana w art. 361 § 2 k.c., ktéry stanowi, ze naprawienie szkody obejmuje straty, ktore
poszkodowany ponidsl, oraz korzysSci, ktoére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Strata (damnum
emergens) obejmuje zmniejszenie aktywow lub zwiekszenie pasywdéw poszkodowanego, a wiec rzeczywisty uszczerbek
w majatku nalezagcym do niego w chwili zdarzenia, za ktére odpowiedzialno§é zostala przypisana oznaczonemu
podmiotowi. Natomiast utracone korzysSci (lucrum cessans) obejmuja te cze$¢ majatku poszkodowanego, o ktora sie
jego aktywa nie powiekszyly lub pasywa nie zmniejszyly, a skutek ten nastapilby, gdyby nie owe zdarzenie sprawcze,
za ktore odpowiedzialno$é zostala przypisana oznaczonemu podmiotowi (tak: Andrzej Kidyba i in., Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom III. Zobowiazania - czeS$¢ ogdlna, 2010, Lex 2010).

Aby jednak mozna bylo uzna¢ roszczenie wnioskodawcy w zakresie odszkodowania, wymagane jest, aby istnial
adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy stosowaniem wobec niego tymczasowego aresztowania, a powstala w jego
mniemaniu szkoda. Odwolanie sie do teorii adekwatnego zwiazku przyczynowego, oznacza, ze odpowiedzialnoécia
podmiotu obejmuje sie jedynie zwykle (regularne) nastepstwa danej przyczyny. Aby moc stwierdzi¢ w okreslonym
stanie faktycznym istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy przyczyna a skutkiem w postaci szkody,
nalezy przede wszystkim ustali¢, czy zdarzenie stanowi warunek konieczny wystapienia szkody (test conditio sine qua
non), a nastepnie, czy szkoda jest normalnym nastepstwem tego zdarzenia (selekcja nastepstw).

Test warunku koniecznego pozwala stwierdzi¢, czy miedzy zdarzeniem a szkoda zachodzi obiektywna zalezno$¢.
W tym celu nalezy zbadaé, czy niewystgpienie zdarzenia powodowatoby, ze szkoda takze nie wystgpilaby. Analizie
poddawana jest dana, indywidualna sytuacja, a w szczegblnosci konkretny skutek (szkoda), a nie skutek danego
rodzaju. Badana jest przyczynowo$¢ okre$lonego zdarzenia dla konkretnej szkody i dla wyniku testu nie maja
znaczenia mozliwe inne zdarzenia, ktére moga mie¢ wplyw na istnienie i wysoko$§¢ szkody.

Selekcja nastepstw ma za$ na celu wskazanie tych, ktére wedlug przyjetego kryterium uznawane sg za pozostajace w
rzeczywistym zwiazku ze zdarzeniem i tym samym powinny by¢ objete obowiazkiem odszkodowawczym. Kryterium
selekcji w takich sprawach stanowi normalno$¢ nastepstw. Dla okreslenia normalnych nastepstw dzialania lub
zaniechania podmiotu nie nalezy odwolywaé sie do przewidywalno$ci, lecz w sposéb obiektywny ustalié, czy
prawdopodobienstwo skutku zwieksza sie kazdorazowo wraz z wystgpieniem przyczyny danego rodzaju (por. Z.
Banaszczyk (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2005, art. 361, nb 8-9). Zwiekszenie prawdopodobienstwa musi
miet ceche stalo$ci. Za normalne moga by¢ uznane tylko takie nastepstwa, ktorych prawdopodobienstwo wystapienia
zawsze wzrasta, ilekro¢ pojawi sie przyczyna danego rodzaju. Uznaniu normalno$ci nastepstw nie sprzeciwia sie
okoliczno$¢, ze chodzi o dalsze skutki okreslonego zdarzenia. Wszystkie ogniwa lancucha zdarzen podlegaja ocenie w
$wietle kryterium normalnosci (por. wyrok SN z 28 lutego 2006 r., III CSK 135/05, LEX nr 201033). Jezeli jednak
pojawi sie zdarzenie (nova causa interveniens), ktore w lancuchu kauzalnym nie moze by¢ uznane za normalne



nastepstwo badanej przyczyny, to w adekwatnym zwiazku przyczynowym pozostawaé beda wylacznie nastepstwa
zaistniale przed tym zdarzeniem, przerywajacym dalsza relacje kauzalng (tak: Andrzej Kidyba i in., op. cit.).

Zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury (tak np.: Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 pazdziernika 2012 r.,
V KK 17/12, LEX nr 1228630; wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 14 listopada 2012 r., IT AKa 311/12, LEX nr 1240271),
szkoda winna wynikaé bezpos$rednio w zwigzku z zastosowaniem niewatpliwie nieslusznego aresztowania, przy czym
»skutki tego rodzaju moga w przyszlos$ci wykraczaé poza sam moment zwolnienia wnioskodawcy z aresztu, chociazby
w zwigzku z pogorszeniem jego stanu zdrowia, czy utratg zatrudnienia, nie tracgc przymiotu bezposrednioéci”. Nie
oznacza to, ze odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa rozciaga sie na blizej nieokre$lony czas i trwa tak dlugo, jak dlugo
zatrudniony przed tymczasowym aresztowaniem nie podejmie ponownie zatrudnienia, a i to pod warunkiem, ze nowe
warunki wynagrodzenia nie sg gorsze, anizeli poprzednie.

W przedmiotowej sprawie, w ocenie Sadu, skutek w postaci odwotania wnioskodawcy z funkcji prezesa zarzadu spotki
(...) oraz zawarcia porozumienia o rozwigzaniu umowy o prace wynikal zaréwno z samego faktu postawienia zarzutow
B. S. (1) o charakterze korupcyjnym bezposrednio zwigzanych z procesem prywatyzacyjnym, jak réwniez z uwagi na
jego zatrzymanie i zastosowane tymczasowe aresztowanie i okolicznoSci tego zatrzymania. Wskazac¢ bowiem nalezy,
ze odbylo sie ono w obecnoSci znacznej iloci dziennikarzy i byto szeroko komentowane we wszystkich mediach,
co, jak wskazatl K. L., ,[...] pokazywalo, ze jest to sprawa powazna” (k. 534 in fine — 535 in principio). Nie mozna
w skutkach zastosowania tymczasowego aresztowania wobec pokrzywdzonego nie bra¢ w ogole pod uwage duzego
rozglosu medialnego, spowodowanego nadzwyczajnym zbiegiem okoliczno$ci pojawienia sie nagle i niespodziewanie
duzej iloéci dziennikarzy i innych przedstawicieli mediéw, relacjonujacych niemalze na biezaco proces zatrzymania
przez (...) wnioskodawcy oraz Swiadka W. M.. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 sierpnia 2013 r.,
sygn. akt WA 19/13 (LEX nr 1375267), element rozglosu w mediach winien by¢ bowiem uwzgledniany w takich
sprawach, jezeli jest zwigzany z tymczasowym aresztowaniem. O ile w tej kwestii Sad Najwyzszy odnosil sie do
krzywdy spowodowanej tymczasowym aresztowaniem, to w ocenie Sadu Okregowego ten element rozglosu winien byé
rowniez uwzgledniany w sprawie dotyczacej takze kwestii odszkodowania. Wskazaé bowiem nalezy, ze okolicznoéc
postawienia wnioskodawcy zarzutéw korupcyjnych dotyczacych czynéw popelionych w miejscu pracy , w zakresie
wplywu na decyzje o odwolaniu z funkcji prezesa zarzadu, wzmocniona zostala przez fakt zatrzymania i tymczasowego
aresztowania a dodatkowo takze przez udzial medidéw w tych czynnos$ciach.

Na wplyw zaréwno prowadzenia postepowania, jak i tymczasowego aresztowania na decyzje o usunieciu
wnioskodawey ze spotki (...) wskazuja, przede wszystkim, zeznania dwu $wiadkéw przestuchanych w toku
postepowania sadowego: K. L. oraz J. J. — $wiadkow, ktérzy w kwestiach nadzorowania spolki (...) oraz samego
wnioskodawcy odgrywali najistotniejsza role.

Zeznania te wskazuja wyraZnie, w $wietle wyzej przedstawionych rozwazan o teScie warunku koniecznego i selekcji
nastepstw, ze istotne znaczenie w usunieciu B. S. (1) mial zaréwno fakt postawienia mu zarzutéw o charakterze
korupcyjnym, jak fakt zatrzymania i tymczasowego aresztowania. Oba zdarzenia, tj. aresztowanie i postawienie
zarzutow, jak wynikalo z zeznan swiadkow, byly zdarzeniami, ktore wystapily niemalze rownoczeénie, i ktore stanowily
podstawe do usuniecia B. S. (1) ze struktur spolki (...). Obie przestanki pozostawaly takze w rzeczywistym zwigzku
ze zdarzeniem. O ile sam fakt postawienia wnioskodawcy zarzutow o charakterze korupcyjnym byt przestanka do
jego usuniecia, to fakt zatrzymania o skutku tym przesadzal. Wskazujg na to zeznania $éwiadka L., ktory stwierdzit, ze
»zarzuty korupcyjne i areszt to byla calo§é. Nie czekano na rozstrzygniecie sprawy karnej, ktéra moglaby trwacé i pare
lat, natomiast zarzuty i waga sprawy wskazywaly na to, Ze pan S. nie moze by¢ prezesem [...]. Podstawowa kwestia
bylo to, ze postawiono zarzuty korupcyjne przy prowadzeniu tej prywatyzacji, a areszt to wzmacnial i tym bardziej
sprawa wydawala sie powazna”. Na istotne znaczenie zatrzymania w odwolaniu B. S. (1) wskazywal rowniez §wiadek
J., wskazujac, ze wnioskodawca, po zatrzymaniu byl uznawany za osobe ,niespelniajacg warunkoéw o niekaralnosci”,

i odwolanie nastapito ,w zwiazku z zatrzymaniem i osadzeniem w areszcie. To byla podstawa odwolania”. Zreszta,
samo nawet doSwiadczenie zyciowe wskazuje na to, ze w sytuacji, kiedy dochodzi do zatrzymania i tymczasowego
aresztowania osoby, ktorej zarzuca sie popelnienie przestepstwa, a ktore jest dokonywane w sposob tak widowiskowy,

jak przeprowadzalo te czynnoSci Centralne Biuro Antykorupcyjne, to daje to bardzo sugestywny odbiér, wskazujac, ze



zatrzymana osoba jest winna zarzucanych jej czyndw, zwlaszcza, ze zatrzymanie w takich warunkach jest dzialaniem
zwykle stosowanym wobec sprawcow powaznych przestepstw, co dodatkowo stawia osobe zatrzymywang w jeszcze
gorszym w $wietle w odbiorze przez wspotpracownikéw i przelozonych.

Na marginesie mozna rowniez nadmienié, o pewnej okoliczno$ci, jaka jest fakt, ze wnioskodawca zostal odwolany ze
swej funkeji w dniu 25 wrzesnia 2009 r., czyli tego samego dnia, kiedy formalnie zostaly przedstawione mu zarzuty,
za$ az dwa dni po zatrzymaniu wnioskodawcy i trafieniu informacji o tym do mediéw. Ten zbieg okoliczno$¢ mogtby
zar6wno sugerowac na to, ze uchwatla o odwolaniu B. S. (1) zostala podjeta wylacznie na skutek nagtoénionych przez
media informacji o zatrzymaniu wnioskodawcy i zastosowaniu wobec niego tymczasowego aresztowania, jak rowniez
ze odwolanie nastapilo w zwigzku z przedstawieniem wnioskodawcy zarzutow. Decyzja ta jednak nie zapadla nagle
i poprzedzily ja procesy decyzyjne. Zdaniem Sadu, zatem na decyzje wlaéciwych organéw o odwolaniu B. S. (1) mial
wplyw fakt samego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie korupcyjne — fakt, ktory zostat przedstawiony
przez oczekujacych przedstawicieli mediow, jako zdarzenie o doniostym znaczeniu.

Oceny powyzszej o zwolnieniu wnioskodawcy nie zmienia fakt, ze B. S. (1) rozwigzal umowe o prace za porozumieniem
stron. Jak bowiem wynikalo z jego zeznan, takie rozwigzanie umowy bylo dlan najbardziej korzystnym rozwigzaniem,
ktore minimalizowalo i tak juz dotkliwe skutki zatrzymania i postawienia bezzasadnych zarzutéow korupcyjnych.
Whnioskodawca wskazywal bowiem, ze w przypadku niedokonania tego rozwigzania umowy, jego sytuacja materialna
moglaby sie jeszcze bardziej pogorszy¢, bowiem wskazywano mu, iz moze ponie$¢ negatywne konsekwencje finansowe
pogorszenia sytuacji spolki, ktora kierowal. Jego zeznania w tej kwestii, w zakresie braku mozliwo$ci swobodnego
podjecia decyzji w tej sprawie, potwierdzaja zeznania §wiadka J., ktéry na rozprawie w dniu 17 lutego 2014 r. (k.
512) wskazywal, ze odbyl z ,panem S. rozmowe, czy jako zatrzymanego mamy go zwolnié, czy jako zatrzymany
zlozy wymoéwienie”. Wskazywal, ze wnioskodawca podjal decyzje o rozwigzaniu umowy za porozumieniem stron, ale
miala to by¢ decyzja ,w pewnym stopniu wymuszona przeze mnie [J. J. — przyp. Sadu], poniewaz umozliwiala mi
dalsze nieformalne kierowanie spétka. Gdyby sie nie zdecydowal, to zaszkodzilby sobie i spélce”. Tres¢ cytowanych
zeznan wskazuje, ze decyzja o rozwiazaniu umowy o prace za porozumieniem stron nie byla w pelni autonomiczng i
swobodna decyzja wnioskodawcy, lecz po czeSci wymuszona przez zwierzchnikow. W przeciwnym bowiem wypadku,
jak wynikalo z zeznan K. L., ,w momencie zatrzymania pana S. i poinformowania Ministerstwa przez (...), to
zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace rozwiazanie umowy o prace bez wypowiedzenia”, okre§lone w § 10 umowy
o prace,. Juz sama perspektywa rozwigzania umowy bez wypowiedzenia i wpisanie takiego rozwigzania stosunku
pracy do $wiadectwa pracy, a wiec wytworzenie powaznej przeszkody (abstrahujac od samego naglo$nienia sprawy
zatrzymania) przy poszukiwaniu pracy, winna zostaé uznana za przestanke uzasadniajaca pominiecie w rozwazaniach

dot. odwolania z funkgji i rozwigzania umowy o prace faktu dokonania tego za porozumieniem stron.

W ocenie Sadu, gdyby nie zatrzymanie i zastosowane tymczasowe aresztowanie wobec B. S. (1), jego kadencja na
stanowisku prezesa zarzadu spolki trwalaby do 2010 r. Jak wynikalo z zeznan §wiadkéw J. J. oraz J. K., ktérzy
mieli najwiekszy kontakt osobisty z wnioskodawca i jego pracg, B. S. (1) dobrze wykonywal swoje obowiazki. Jak
wskazywal §wiadek K., wnioskodawca ,posiadal dos§wiadczenie pracy w mediach, pracy wydawniczej”. Byt osoba
znang zwigzkom zawodowym (z poprzedniego okresu pracy w (...)), co w przypadku (...) mialo duze dla $§wiadka
znaczenie, bowiem zwiazku zawodowe zglaszaly zagrozenia zwiazane z poprzednikiem B. S. (1). Dodatkowo, jak
wskazywal J. J., wnioskodawca ,,aktywnie poszukiwal kontrahentow, ktorzy weszliby do procesu prywatyzacji, robil co
mogl, aby przedsiebiorstwo jako$ nie upadlo”. Informacje te o dobrym wykonywaniu swej funkcji i przygotowywaniu
spolki do procesu prywatyzacji posiadal rowniez §wiadek E..

Majac zatem na uwadze powyzsze zeznania osob, ktore ustanowily B. S. (1) na stanowisku prezesa zarzadu oraz
dokonywaly oceny merytorycznej jego pracy w (...) sp. z 0.0., uzna¢ nalezalo, ze wnioskodawca do momentu
przeprowadzenia prywatyzacji spolki pozostalby na swej pozycji i moglby pelnic swa funkcje do konica swej dwuletniej
kadencji, na jaka zostal powolany. Jednakze jego usuniecie z szereg6éw pracownikow spolki oraz odwolanie z funkeji
prezesa zarzadu byto spowodowane niedajacymi sie rozlaczy¢ okoliczno$ciami w postaci prowadzenia postepowania
karnego i zastosowania wobec wnioskodawcy izolacyjnego Srodka zapobiegawczego. Wobec tego, ze wskazani wyzej
swiadkowie, ktorzy nie dokonali wyraznego rozréznienia przyczyn, dla ktérych doszlo do usuniecia wnioskodawcy ze



spolki, zasadne jest przyjecie, ze w przypadku braku zastosowania tymczasowego aresztowania wobec B. S. (1) i jego
zatrzymania w sposéb widowiskowy i naglo$niony przez media w bezposredniej bliskosci terminu aukcji (...) sp.zo.0.,
jego odwolanie i zwolnienie ze spétki mogloby nie mie¢ miejsca. W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze w takim wypadku,
gdy osoby od ktorych wnioskodawca byl calkowicie zalezny decydowaly o jego udziale w zarzadzaniu spotka, to skutki
zastosowania wobec wnioskodawcey tymczasowego aresztowania powinny wykracza¢ poza moment zwolnienia, tj. do
uplywu jego dwuletniej kadencji.

Zgodnie z tres$cig §18 Aktu Zalozycielskiego z dnia 4 lipca 2008 r. kadencja Zarzadu okres$lona zostala na trzy lata,
przy czym pierwsza kadencja czlonkéw Zarzadu okreslona zostala na dwa lata. Punkt III ppkt.1. Aktu Komercjalizacji
okreslil, ze w sklad Zarzadu, jako jego Prezes wejdzie B. S. (1). Pkt. III ppkt.2 Aktu Komercjalizacji i § 18pkt.2
Aktu Zaltozycielskiego — okreslily dlugo$é¢ kadencji na dwa lata w ten sposob, ze ,, za pierwszy rok uznaje sie rok
obrotowy, o ktorym mowa w § 36 ust.2 ,w.w. Aktu Zalozycielskiego. Zapis § 36 pkt.2 Aktu Zalozycielskiego stanowi,
ze pierwszy pelny rok obrotowy Spo6lki zaczyna sie pierwszego dnia miesiagca przypadajacego po wpisaniu do rejestru
przedsiebiorcow i konczy sie 31 grudnia 2008 r.

Powyzsze zapisy wskazuja, ze kadencja Zarzadu, a tym samym kadencja jego Prezesa czyli B. S. (1) trwalaby do
konica 2009 r. Podobnie okres ten szacowal §wiadek K. L. stwierdzajac, Ze ,, w ciagu 2-3 miesiecy bylaby finalizacja
prywatyzacji, czyli sprzedazy spolki i wowczas decydowalby nowy wlasciciel” k.531.

Okreslenie jednak mozliwo$ci sprawowania funkcji do tego czasu byloby, w ocenie Sadu zbyt rygorystyczne. Mozliwo$¢
ta bowiem zostalaby wydluzona w czasie, gdyby do owej sprzedazy nie doszlo. Za takim uznaniem przemawia takze
fakt, ze mozliwo$¢ otrzymania $wiadczenia pienieznego w postaci odprawy, okreélonej zapisem § 10 ust 3 i 11ust.1
umowy o prace z dnia 29 wrze$nia 2009 r. nastgpilaby takze w sytuacji dokonania prywatyzacji spo6iki, lecz nie
powolania przez nowego wlasciciela B. S. (1) na nowa kadencje, co z uwagi na zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie
zostalo ograniczone . Z tych przyczyn, jako funkcje wymienionych mozliwych sytuacji, jak réwniez czas na proces
decyzyjny nowego wlasciciela, okres wyzej wymieniony nalezato wydtuzy¢ do konca kwietnia 2010 r.

Zgodnie z art. 322 k.p.c., stosowanym w niniejszym postepowaniu na podstawie odeslania z art. 558 k.p.k., w sprawie
o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenia z umowy o dozywocie, jezeli
sad uzna, ze Sciste udowodnienie wysoko$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢
odpowiednig sume wedlug wlasnej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Jak wskazuje sie w
doktrynie procedury cywilnej, przepis ten ma zastosowanie w sytuacji, w ktérej powdd wyczerpal dostepne i znane
mu $rodki dowodowe, i nie zachodzi tez ewentualno$é dopuszczenia dowodu z inicjatywy sadu na podstawie art. 232
k.p.c., a mimo to wysoko$¢ zadania pozostaje nieudowodniona. Skorzystanie przez sad z art. 322 k.p.c. wchodzi w gre
tylko wtedy, gdy sama zasada (istnienie) roszczenia zostala w procesie udowodniona.

Punktem wyjécia do ustalenia tej kwoty jest okoliczno$é, ze w niniejszym postepowaniu ustalono, ze B. S. (1)
sprawowalby swa funkcje do co najmniej konca kadencji, na ktéra zostal powolany a Sad uznal, Ze okres ten nalezy
przyja¢ do konca kwietnia 2010 r.

Pogladem powszechnie uznanym w orzecznictwie jest, ze odszkodowanie nie jest suma utraconych zarobkéw, lecz
réznica miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial, gdyby poszkodowanego nie pozbawiono wolnoSci, a stanem
rzeczywistym w chwili odzyskania wolnoSci. Zwazy¢ nalezy, ze w przypadku wnioskodawcy skutki uszczerbku
majatkowego nie wynikaja gtownie z samego, zreszta 6 dniowego, okresu zastosowanego tymczasowego aresztowania i
niemozno$ci zarobkowania w tym czasie, lecz sa wylacznie nastepstwami przekraczajacymi znacznie okres faktycznego
pozbawienia wolno$ci, kiedy B. S. (1) przebywal na wolnosci i musial ponosic¢ koszty swego utrzymania, nie posiadajac
pracy zarobkowej, ktora pozwolilaby mu zaspokojenie swoich potrzeb zyciowych, w postaci zapewnienia wyzywienia,
oplacenia kosztéw mieszkania, zapewnienia opieki zdrowotnej. Nie mogl takze czynié¢ oszczednosci i splacac zalegltych
zobowigzan. Nie ma przy tym znaczenia, czy wczeéniej czy przed aresztowaniem czynil oszczednoSci, lecz czy mial
mozliwo$¢ je czynié. Sam wnioskodawca wskazal, ze udzielal pomocy finansowej bliskim- dzieciom i rodzicom.
Odszkodowanie w tym zakresie uwzglednia, stosownie do wskazan Sadu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2011 r. (IV



KK 137/11, OSNKW 2011, nr 11, poz. 105), stosowanych odpowiednio do niniejszej sprawy, takze wykazane w sprawie
zobowiazania pieniezne, w ktorych pokryciu musi obecnie wnioskodawca uczestniczyé, zaciagniete przez niego na
pokrycie uzasadnionych kosztéw utrzymania, a ktérych to zobowigzan by nie bylo, gdyby nie zostat on nieslusznie
pozbawiony wolno$ci. Ujmujac te kwestie inaczej, zasadzone odszkodowanie dla wnioskodawcy w niniejszej sprawie
stanowi kwote, ktéra posiadlby, gdyby nie doszlo do glo$nego zatrzymania i tymczasowego aresztowania, a w
konsekwencji zwolnienia z pracy, i ktora zostalaby po$wiecona przez wnioskodawce na zaspokojenie swych potrzeb,
a ktore musiat zaspokajaé w drodze zaciagania kolejnych zobowiazan, w dalszym ciagu rosngcych. Nadto, jak wskazal
wnioskodawca w poczatkowym okresie utrzymywat sie z oszczednoéci, potem zaczal zaciagaé zobowigzania. Uznajac
zatem, ze wnioskodawca nie tylko pozbawiony byt mozliwoSci czynienia oszczednoSci i splacania dtugéw, to ponosit
koszty swojego utrzymania, zaréwno z oszczednoéci , jak i zaciagajac zobowiazania.

W $wiatle powyzszej konstatacji zasadnym zatem jest przyznanie wnioskodawcy $redniej kwoty wynagrodzenia, ale
jedynie zblizonej do wartoéci netto, otrzymywanej w wyniku pelnionej funkeji. Wskazaé przy tym nalezy, w $lad
za wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 wrze$nia 2008 r. (II AKa 247/08, LEX nr 477899), ze w
sprawach o odszkodowanie ,wysoko$¢ utraconego zarobku w wyniku tymczasowego aresztowania, jest wysoko$cia
oszacowang hipotetycznie i nie mozna wykluczyé, ze w niektorych przypadkach bedzie stanowila kwote wyliczona w
przyblizeniu”.

Zgodnie z § 6 umowy o prace B. S. (1) z dnia 29 wrze$nia 2008 r., wynagrodzenie miesieczne, na jakie mog}t
liczy¢ wnioskodawca wynosilo 4,5-krotno$¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw
bez wyplaty nagrod z zysku w czwartym kwartale roku poprzedniego, ogloszonego przez Prezesa Gléwnego Urzedu
Statystycznego. Wnioskodawcy przyshugiwalo rowniez prawo do §wiadczen dodatkowych w postaci nagréd rocznych.
Biorac jednak pod uwage fakt, iz wynagrodzenie oparte bylo na zmieniajacej sie podstawie do wyliczenia tego
wynagrodzenia, fakt, ze wahalo sie ono co miesigc (na co wskazywal sam wnioskodawca w swym wniosku z dnia 24
kwietnia 2012 r.) oraz to, ze wynagrodzenie otrzymywane przez wnioskodawce w okresie od czerwca 2009 do sierpnia
2009 roku ulegalo spadkowi, Sad uznal, ze $rednie wynagrodzenie minimalne miesieczne netto w okresie pozostatych
miesiecy do przyjetej daty konca kadencji, jakie otrzymywalby B. S. (1) wyniosloby 10.000 zl. Sad przyjal, ze kwota
10.000 z pomnozona przez ilo§¢ miesiecy pozostatych do konca kadencji bedzie kwota najbardziej odpowiednig i taka
tez kwote Sad przyjal za pewna w niniejszej sprawie.

Sad nie uwzglednil w swych obliczeniach ewentualnych nagrdod rocznych, ktére moglby na podstawie umowy o prace
otrzyma¢ wnioskodawca, bowiem mozliwo$¢ jej otrzymania stanowila uprawnienie wlasciwego organu (...) sp.z o.0.,
nie za$ roszczenie pracownika. Sad nie przyjat takze wnioskowanej przez pelnomocnika kwoty 10.088,29 zl, jako ze
stanowila ona obliczenie wynagrodzenia dla konkretnego miesigca pracy. Ponadto Sad nie podzielil innych obliczen
pelnomocnika wnioskodawcy z wniosku o odszkodowanie, w ktérym wskazywal on, jako podstawe do obliczenia
miesiecznego wynagrodzenia, warto$¢ 4,81 przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, bowiem bylo to wyliczenie
niezgodne z treScig umowy o prace. Do kwoty tej nie zostaly zaliczone nalezno$ci z tytulu podatku dochodowego oraz
skladki na ubezpieczenie spoleczne, bowiem kwoty te, jak wskazywal w cytowanym wyzej orzeczeniu Sad Apelacyjny
w Katowicach, i tak nie podlegalyby wyplaceniu do ragk pracownika, a stanowilyby nalezno$¢ Skarbu Panstwa lub
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

Przyjmujac, ze kwote 10.000 zl wnioskodawca otrzymywalby co miesiac do daty przyjetej konca kadencji nalezalo
rowniez obliczy¢, przez jaki jeszcze okres czasu wnioskodawca pehilby swa funkcje. Przyjmujac, ze pelnienie funkcji
Prezesa Zarzadu spolki z o0.0. (...), funkcji czy §wiadczenia ekwiwalentnego, trwaloby do konica kwietnia 2010 r. W
zwigzku z faktem, iz do konca tak okres$lonej kadencji zostalo mu jeszcze 7 kolejnych miesiecy ilo§¢ miesiecy nalezalo
zatem pomnozy¢ przez wyzej ustalong kwote 10.000 zt , co wskazuje, ze kwota odszkodowania, jaka powinien byl
uzyskaé B. S. (1), winna wynosié¢ 70.000 z}.

Tak wyliczong kwote odszkodowania Sagd Okregowy zasadzil wraz z ustawowymi od setkami od daty uprawomocnienia
sie wyroku do dnia zaplaty.



W pozostalej za$§ czeSci zadanie dotyczace odszkodowania pelnomocnika wnioskodawcy nie moglo zostaé
uwzglednione, co skutkowalo oddaleniem wniosku ponad zasadzona kwote.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze mozliwo$¢ dalszego pelnienia funkcji przez B. S. (1) po dokonaniu prywatyzacji
spolki, uzalezniona bylaby juz nie od decyzji funkcjonariuszy Ministerstwa Skarbu Panstwa i wojewody (...),
zainteresowanych wylacznie dokonaniem w szybkim tempie prywatyzacji spolki, lecz prywatnego inwestora, bedacego
zainteresowanym zyskownym prowadzeniem przedsiebiorstwa w dlugiej, nieograniczonej czasowo, perspektywie, lub
zainteresowanych sprzedazg bardzo dobrze zlokalizowanych nieruchomosci spotki.

Nie oceniajac w tym miejscu kwalifikacji wnioskodawcy w zakresie znajomo$ci rynku wydawniczego i umiejetnosci
kierowania konkretnym przedsiebiorstwem, wskaza¢ nalezy, ze sam wnioskodawca do osob, ktére posiadaja
wyrobiona opinie dlugoletniego menadzera, nie nalezal. Jednak, jak wynika z przebiegu jego kariery zawodowej,
wykonywal wiele r6znych zawodéw, cho¢ rowniez pelnil funkcje w tym zwigzane z zarzadzaniem przedsiebiorstwem.
Oczywi$cie nie spos6b rowniez pomingé dzialalnoéci gospodarczej, ktéra kilkukrotnie podejmowal wnioskodawca,
lecz zwazy¢ nalezy, ze dzialalno$c ta nie zakonczyla sie, jak sam wskazywat , sukcesem w sensie ekonomicznym.

Ponadto, jak wynikalo z zebranych w toku postepowania zeznan podatkowych wnioskodawcy za lata 2005-20009,
jedynym okresem, kiedy sytuacja majatkowa wnioskodawcy wskazywala na znaczng poprawe, byl okres wspolpracy
w  Wydawnictwach (...) sp. z 0.0.( w 2005r1. - 9.200 zl. , w 2006 r.-36.559 zl., w 2007 r.- 28.982 zl.. W roku
2008 czyli objecia funkcji wzrdst on do 100.063 zl., zas w 2009 r. 141.977 zL.) a ktory w dalszej perspektywie
(po uplywie dwuletniej kadencji) nie dawal wnioskodawcy pewnych perspektyw pozostania na stanowisku osoby
zarzadzajacej przedsiebiorstwem - spotka. Zwlaszcza, ze wnioskodawca nie posiadal, jak wskazano wyzej, duzego
poziomu doéwiadczenia i wiedzy w zakresie prowadzenia wiekszych spolek czy przedsiebiorstw, a ktérg w pewnym
zakresie nabywal dopiero w trakcie po6ttorarocznej dzialalno$ci w Wydawnictwach (...). Nie mozna réwniez uznac za
inne, anizeli czysto hipotetyczne, rozwazan chocby swiadka G., ktory dwukrotnie w toku postepowania wspominal
o checi zatrudnienia wnioskodawcy na stanowisku prezesa spolki w razie jej ewentualnego przejecia. Po pierwsze
wskazaé nalezy, ze do prywatyzacji spotki w ostateczno$ci w ogole nie doszlo, a nawet, jesliby udalo sie tego dokonac, to
twierdzenia §wiadka nie uprawdopodabniaja jeszcze tegoz zatrudnienia, zas po drugie, ten sam Swiadek G. wskazywal
rowniez, ze po opuszczeniu przez B. S. (1) aresztu, ktorego swoja droga uwazal i uwaza za dobrego fachowca, nie
chcial sie z nim w zaden sposéb kontaktowac z obawy o swoje sprawy, nawet w momencie, kiedy wobec wnioskodawcy
zostalo umorzone postepowanie karne, co wskazuje réwniez na to, ze wnioskodawcy nie mozna zaliczy¢ do grona
prowadzacych przedsiebiorstwa, pozadanych bez wzgledu na sytuacje, w ktorych sie znajduja.

Zatem takich twierdzen nie sposéb uznaé za wiarygodne i wskazujacych na pewno$¢ dalszego zatrudnienia
wnioskodawcy, tak jak nie sposdb uznaé¢ zeznan $wiadkow L. czy J. o duzej szansie wnioskodawcy pozostania na
stanowisku prezesa zarzadu po dokonaniu prywatyzacji spotki. Spolki, ktora jak wskazywal §wiadek J., na dodatek
byla spoélka (...), niewielka, niebedaca spotka o charakterze strategicznym. Te zeznania dodatkowo w ocenie Sadu
wskazuja na to, ze w razie jej prywatyzacji i niezatrudnienia dalszego B. S. (1), jego mozliwo$ci dalszego wykonywania
funkcji prezesa zarzadu sp6tki lub podobnego stanowiska, zostalyby w znacznym stopniu ograniczone.

Ponadto, wskaza¢ nalezy — jak wynikalo z zeznan §wiadka J. K., kandydatura wnioskodawcy na stanowisko zarzadcy
byla bardzo dobra ,w tym sensie, jak na krotki okres czasu, zeby znalezé osobe, ktéra mozna by powolaé na to
stanowisko”. Jak zeznal w toku postepowania, ,0 tym powolaniu [wnioskodawcy na zarzadce komisarycznego —
przyp. Sadu] zadecydowal calkowity brak zaufania do poprzedniej osoby oraz sytuacja przedsiebiorstwa”. O ile
Swiadek ocenial dobrze kwalifikacje wnioskodawcy i przyznal, ze w czasie rozmowy kwalifikacyjnej B. S. (1) musial
wywrzeé pozytywne wrazenie, to jednak, np.: nie byl $wiadom tego, ze B. S. (1) prowadzil wczeéniej dzialalnosé
gospodarcza, ktora zakonczyla sie porazka pod wzgledem ekonomicznym. Ponadto, jak wskazywat J. K., kandydat
zostal mu zaproponowany przez inne osoby, wybrany za$ zostal nie w drodze konkursu, lecz z listy osob, ktore
zglosily weze$niej swoja che¢ pracy na stanowiskach zarzadcéw badz zarzadcoéw komisarycznych. Jego zatrudnienie
dokonywalo sie w szybszym trybie, bowiem mialo ono charakter ,awaryjny”, zwiazany ze zwolnieniem poprzedniego
zarzadcy (...). Nadto, $wiadek K. wskazywal réwniez, ze duze znaczenia dla niego przy wyborze na to stanowisko



wnioskodawcy mial fakt, ze byl znany zwiazkom zawodowym. Nie bez znaczenia pozostaje takze, wskazywany przez
swiadkow fakt, ze spbtka nie miata pozostaé¢ spotka panstwowa, lecz byly podejmowane dzialania w celu jej, jak
najszybszego, zbycia. Pokazuje to, ze wyb6r wnioskodawcy nie byt poprzedzony wnikliwym, dtuzszym procesem
rekrutacji spoérod zglaszajacych sie samodzielnie kandydatow, aby zapewnié¢ spolce jak najlepszego prowadzacego,
lecz nagla koniecznoS$cig ustanowienia osoby, ktéra w miare sprawnie i bez dzialania na szkode przedsiebiorstwa
przeprowadzi proces komercjalizacji i prywatyzacji, zwlaszcza ze poprzednik wnioskodawcy takich czynnosci nie byt
w stanie wykonad.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, nie sposob jest uznac, ze B. S. (1), jezeli nie doszloby do jego zatrzymania
i tymczasowego aresztowania, w dalszym ciagu — po uplywie swej kadencji — mialby dochéd miesieczny w
wysokoSci ok. 10.000 zt w okresie blizej nieokre§lonym. Jedyna wyrazng cezurg jest wladnie termin zakonczenia
jego kadencji, w czasie ktorej zapewne, gdyby nie ww. czynnosci organdéw §ledczych, mialby dochéd w wyzej
wymienionej wysoko$ci. Niemniej jednak, w ocenie Sadu nie jest mozliwe rozciggniecie negatywnych skutkéw
zatrzymania wnioskodawcy na kolejne jego problemy ze znalezieniem pracy zawodowej. O ile w niniejszej sprawie
zaistniala niemozno$§¢ wyraznego rozgraniczenia miedzy skutkami wywolanymi przez tymczasowe aresztowanie,
a wywolanymi przez prowadzenie §ledztwa, to wskaza¢ nalezy, ze w miare uplywu czasu i oddalania sie od
momentu opuszczenia przez wnioskodawce tymczasowego aresztowania, zmniejszalto sie powigzanie skutkow miedzy
tymczasowym aresztowaniem, a uszczerbkiem poniesionym przez wnioskodawce. Nie mozna jednak rozciagnac tych
skutkéw na okres niemalze nieograniczony, kiedy o jego zatrzymaniu nie pojawialy sie w mediach zadne wiadomo$ci
na ten temat, tym bardziej gdy wnioskodawca sam podejmowal proby wyjasnienia swej sytuacji w mediach —
gazetach, telewizji oraz serwisach internetowych. Ponadto w wyniku toczacego sie postepowania doszlo do ujawnienia
kompromitujacych wnioskodawce okolicznoSci w oczach jego $rodowiska, ktore, jak wskazal Sad Apelacyjny w W.
( strona 6 uzasadnienia wyroku II AKa 315/13) nie mialy zwigzku z tymczasowym aresztowaniem, lecz prowadzonym
postepowaniem karnym.

Wskaza¢ nalezy przyktadowo, Ze kiedy wnioskodawca, juz po opuszczeniu tymczasowego aresztowania, kilka miesiecy
po tym fakcie usilowal znaleZ¢ prace przez znajomych oraz dawnych kontrahentéw, to jednak nikt nie chcial mu
pomoc, co wskazuje, ze ta niemoznoé¢ znalezienia pracy wywolana byla ciggle toczacym sie postepowaniem karnym, a
nie zatrzymaniem, co, z uwagi na cel i istote regulacji z rozdziatu 58 Kodeksu postepowania karnego, nie moze stanowié
podstawy do przyznania odszkodowania, a co w sytuacji wszczecia tylko postepowania karnego wobec wnioskodawcy,
bez zastosowania izolacyjnego $§rodka zapobiegawczego, oznaczaloby brak podstaw do przyznania jakiegokolwiek
odszkodowania w trybie okreslonym w art. 552 k.p.k.

Zwazy¢ rowniez nalezy, ze omo6wione wyzej problemy ze znalezieniem zatrudnienia dotycza rowniez podnoszonej
przez wnioskodawce na jednej z rozpraw okoliczno$ci, iz w toku prowadzonego postepowania przygotowawczego
doszlo do zmiany miejsca wykonywania dozoru policyjnego z W. na S., co w konsekwencji zmniejszylo jego szanse
na znalezienie zatrudnienia, nie ma znaczenia dla niniejszego postepowania. Jest to bowiem jedna z okolicznosci,
nie wynikajaca z samego tymczasowego aresztowania, i ktora, jak wskazywal w swym orzeczeniu Sad Apelacyjny we
Wroclawiu z dnia 4 wrze$nia 2013 r. (Il AKa 248/13, LEX nr 1378923), pozostaje poza zakresem odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa na podstawie art. 552 k.p.k. Ta okoliczno$¢ nie stanowi niedogodnosci zwiazanej
z tymczasowym aresztowaniem, lecz wylacznie z prowadzonym postepowaniem karnym, choéby z tego powodu,
ze dozor policyjny jest jednym ze Srodkéw zapobiegawczych, ktory moze byé stosowany wylacznie wtedy, gdy
nie jest stosowany izolacyjny Srodek zapobiegawczy, i co juz z samej natury prawnej Srodka wylacza mozliwoéc
zakwalifikowania niedogodno$ci zwigzanych z dozorem i miejscem jego wykonywania do niedogodnoSci zwigzanych z
tymczasowym aresztowaniem. Zatem wskazywana na jednej z rozpraw niedogodno$¢, i negatywne odczucie w zwigzku
z tym, jak zresztg wszelki mozliwe utrudnienia w codziennej egzystencji, powstale juz po uchyleniu aresztowania,
powstala w wyniku zmiany miejsca wykonywania dozoru, nie moze stanowi¢ okoliczno$ci do uwzglednienia w toku
niniejszego postepowania (tak: Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 12 pazdziernika 2011 r., IIT KK 84/11, LEX nr
1044037).



Ponadto, warto wskaza¢, ze w wypadku istnienia krzywdy osoby nieslusznie skazanej — w tym wypadku oczywiScie
nieslusznie zatrzymanej i tymczasowo aresztowanej — innej niz szkoda, to uszczerbki niemajatkowe powinny
by¢ zrekompensowane wysokoScia zado$cuczynienia (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 14 lipca 2009 r. (WA
24/09, OSNwSK 2009/1/1524), o ile beda znajdowaly sie w zwiazku z oczywiscie niestusznym zatrzymaniem lub
tymczasowym aresztowaniem.

Zgodnie z utrwalonym pogladem doktryny i judykatury (tak np.: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja
2005 r., V KK 413/04, LEX nr 149653), ,dla wykladni pojecia zado$cuczynienie, o jakim mowa art. 552 k.p.k.,
miarodajne sa przepisy prawa cywilnego materialnego”. W tym zakresie zastosowanie bedzie mial zastosowanie art.
445 k.c., regulujacy zado$cuczynienie pieniezne za doznana krzywde, zgodnie z ktérym w takich jak przedmiotowe
postepowanie, sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu (pokrzywdzonemu) odpowiednig sume pieniezna tytulem
zado$Cuczynienia za doznana krzywde. Dla ustalenia, ze doznana krzywda jest nastepstwem zdarzen, o ktoérych
stanowi art. 552 § 4 k.p.k., i przypisania podmiotowi odpowiedzialno$ci, istotne jest istnienie, okreslonego w art. 361 §
1k.c., zwiazku przyczynowego. Krzywda wynikajaca tych przepis6w powinna by¢, tak jak w przypadku odszkodowania,
normalnym nastepstwem tymczasowego aresztowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2006 r., | PK 272/05,
LEX nr 281244). Stosownie do treéci § 1 w zw. z § 2 tegoz artykutu, zado$éuczynienie powinno by¢ ,odpowiednie”,
przy czym ustalenie, ,jaka kwota w konkretnych okolicznoS$ciach jest <odpowiednia>, z istoty nalezy do sfery uznania
sedziowskiego” (tak: Sad Najwyzszy, V KK 413/04).

ZadoSéuczynienie ma stanowi¢ rekompensate za doznane krzywdy i dolegliwoSci moralne oraz winno by¢ mierzone
ich dolegliwo$cia oraz wspolczesnym standardem spoteczenstwa, tak aby krzywda zostala wynagrodzona, zas
pokrzywdzony nie wzbogacit sie. Wysoko$¢ zado$¢uczynienia wyznaczaja zatem dwie granice. Z jednej strony musi
ono przedstawiac¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalna, z drugiej zas powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zZyciowej. Zasada umiarkowanego, a przy tym wywazonego
i sprawiedliwego rozmiaru zadoS$éuczynienia trafnie laczy sie z wysokoScia stopy zyciowe]j spoleczenstwa, gdyz
zar6wno ocena, czy jest ono realne, czy nie nadmierne, pozostawaé¢ musi w zwigzku z poziomem zycia (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 07 lutego 2008 roku sygn. akt II Aka 22/08; Lex nr 462376; wyrok SN
z 4 lutego 2008 r., III KK 349/07, Biul. PK 2008, nr 4, s. 7). Kwota zasadzanego zado$¢uczynienia powinna by¢
zawsze oparta na zobiektywizowanych kryteriach, wynikajacych z przeprowadzonego postepowania dowodowego,
ktore musza zakresli¢ granice subiektywnego odczucia krzywdy przez wnioskodawce (tak: Sad Najwyzszy z dn. 26
sierpnia 2004 r., WA 18/04, OSNwSK 2004/1/1487).

W przedmiotowej sprawie jako elementy ksztaltujace kwote zado$cuczynienia Sad uwzglednit okoliczno$ci zatrzymani
oraz pobytu wnioskodawcy w areszcie §ledczym, jak rowniez nastepstwa tego pobytu zaréwno w sferze emocjonalnej
i psychicznej a takze w sferze spolecznej i zawodowe;j.

Sad wzigl pod uwage okolicznosSci, w jakich doszlo do zatrzymania wnioskodawcy przez funkcjonariuszy (...),
a zwlaszcza, ze doszlo do niego w asyScie mediow. Zatrzymanie wnioskodawcy odbywalo sie ramach tajnej
akcji funkcjonariuszy Centralnego Biura Antykorupcyjnego, w sposéb w jaki w tym okresie dokonywano innych
spektakularnych zatrzyman. Do zatrzymania doszlo do normalnych godzinach pracy biura (...), na oczach podleglych
B. S. (1) pracownikoéw biura, ktérych przyjmowal w tym czasie w swym gabinecie w dniu swoich imienin, co z
pewnoscia stanowilo dlain dodatkowy element upokorzenia. Ponadto, zatrzymanie i nastepnie wyprowadzenie w
kajdankach z budynku odbywalo sie w obecno$ci wielu dziennikarzy, ktorzy zjawili sie w siedzibie Wydawnictw (...),
mimo ze spétka nie miala tego dnia zaplanowanych zadnych konferencji, co daje podstawy do przypuszczenia, ze
obecno$¢ medidéw byta wywolana i przygotowana przez funkcjonariuszy (...), a ktora, co jest znanym powszechnie
faktem, w ten spos6b dokonywala innych zatrzyman dla dodatkowego, spektakularnego efektu, a w konsekwencji
catkowicie niepotrzebnego upokorzenia zatrzymywanych. Réwniez spirala doniesienn medialnych, ktéra utrzymywata
sie przez nastepnych kilka tygodni, odwolujacych sie do zatrzymania wnioskodawcy, powodowala u B. S. (1)
dodatkowy stres, co nalezy powiazaé z ww. akcja funkcjonariuszy (...). Doniesienia medialne, ktére mialy bezposredni
zwiazek z zatrzymaniem w $wietle kamer telewizyjnych, mialy z pewnoScia rowniez wplyw na to, jak wnioskodawca



byl postrzegany przez swoich znajomych oraz osoby ze §rodowiska zawodowego. Ostracyzm, jaki zapanowat wokdt
niego nie moze by¢ uznany za wynikajacy wylacznie z faktu prowadzenia §ledztwa, bowiem gdyby nie ,widowiskowe”,
przeprowadzone w obecnoS$ci wielu os6b postronnych, zatrzymanie wnioskodawcy, to negatywne dlan skutki nie
mialyby az tak szerokiego i dalekosieznego oddzwieku, zwlaszcza w relacjach z osobami trzecimi. Wskazywata na to
w swych zeznaniach $§wiadek R., méwigc, ze wnioskodawca utracil wiarygodnos$é i zaufanie w $rodowisku, w zwigzku
z zatrzymaniem. Wskazaé nalezy, ze naglo$nione okolicznoéci zatrzymania dotarly w szybkim tempie do rodzicéw
wnioskodawcy i ich miejsca zamieszkania, o czym byla juz mowa wyzej, oraz jego znajomych i osbb, z ktorymi
wnioskodawca spotykal sie w ramach wykonywanej funkcji w (...).

Sad wzial pod uwage okres stosowania wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztowania, skutki w sferze psychicznej,
jakie zawsze wywoluje zatrzymanie i nawet najkrotsze tymczasowego aresztowanie u czlowieka niewinnego (tak:
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16 listopada 2006 r., IT Aka 359/06, KZS 2007/5/92), warunki, w
jakich przebywal zaréwno w (...) przy ul. (...) i w KPP w L., a zwlaszcza niedogodno$ci, na jakie B. S. (1) byl narazony
w drugim z miejsc osadzenia. Wskazaé nalezy, ze wnioskodawca byl tymczasowo aresztowany jedynie przez 6 dni
(23-28 wrzesnia). Jest to okoliczno$é, ktéra musi wplywaé na wymiar zasadzanego zadoS¢uczynienia, bowiem straty
moralne, na jakie jest narazony przez tak krotki okres sa nieporéwnywalne mniejsze niz straty, na jakie sa narazone
osoby przebywajace oczywiScie niestusznie tymczasowo aresztowane przez dlugi okres czasu. Jednak okolicznoS$cig
wskazywang w orzecznictwie jest, ze najdotkliwsze skutki psychiczne rodza zwykle pierwsze dni a niekiedy godziny
pozbawienia wolnoéci. Zwro6cié nalezy szczegbdlng uwage na okoliczno$é, ze wnioskodawca zostal osadzony na okres
3 dni w Komendzie Powiatowej Policji w L., zamiast w areszcie §ledczym, a zatem miejscu niezgodnym z rejonizacja.
Juz sam fakt zmiany miasta, w ktéorym osadzony zostal wnioskodawca wywolywal dodatkowa traume. Powinien on
bowiem pozostaé w miejscu poprzedniego osadzenia tuz po zatrzymaniu, tj. w KPP T. lub zgodnie z rejonizacja w AS B..
Przewozenie za$ go do miejsca dlan nieznanego, bez jakiejkolwiek informacji o tym przekazanej , byto bez watpienia
calkowicie nieuzasadnionym dzialaniem i spotegowalo tylko negatywne skutki tymczasowego aresztowania.

Niepotrzebny stres powodowaly u wnioskodawcy takze warunki, w jakich byl przetrzymywany w KPP w L..
Whnioskodawca po przewiezieniu go do L., zostal osadzony w warunkach tzw. aresztu wydobywczego. Nie przytaczajac
ponownie pelnych zeznan wnioskodawcy dotyczacych niedogodnoSci, jakie zostaly mu zapewnione, a jedynie czynniki,
ktore byly dlan najbardziej uciagzliwe, jak : stale palace sie mocne $wiatlo sztuczne, brak kontaktu z innymi
osobami , ograniczony dostep do sanitariatu oraz brak mozliwosci zidentyfikowania pory dnia i uplywu czasu.
Wskazac nalezy, ze warunki te byly calkowicie nieadekwatne do przyczyny osadzenia. Okoliczno$ci te w polaczeniu z
uslyszanymi od funkcjonariuszy (...) przewozacymi wnioskodawce do L. grozbami oraz pejoratywnymi okresleniami
pod jego adresem, daja obraz usilnego, intencjonalnego dzialania w celu zlamania psychicznego wnioskodawcy,
wobec ktorego zastosowano tymczasowe aresztowanie jedynie warunkowo. Dzialania (...) oraz wykorzystywanie tzw.
aresztow wydobywczych winny by¢ ocenione jednoznacznie negatywnie i winny by¢ w pelni uwzglednione w zakresie
przyznawanego zado$éuczynienia .

Jedynie na marginesie omawianej kwestii wskazaé nalezy, ze ustalenie przez Sad Okregowy miejsca przetrzymywania
wnioskodawcy w dniach 26-28 wrze$nia 2009 r., dokonane zostato dopiero w dniu 3 stycznia 2013 r. , po wykonaniu
przez Sad wielu czynnosci.

Sad jednakze mial na wzgledzie, iz wnioskodawca nie pozostawal w areszcie bez jakiejkolwiek nadziei na szybsze
zakonczenie stosowania izolacyjnego $rodka zapobiegawczego. W postanowieniu o zastosowaniu wobec B. S. (1)
tymczasowego aresztowania zastrzezono jego trwanie do momentu wplacenia poreczenia majatkowego w wysokoSci
50.000 zt — kwoty, ktéra w przypadku 6wczesnej pozycji zawodowej i zarobkéw B. S. (1), nie wydawala sie przekraczac
jego mozliwosci majatkowych w znacznym stopniu. Zatem perspektywa opuszczenia aresztu po wplaceniu poreczenia
pozwalajaca mie¢ nadzieje, ze pozbawienie wolno$ci nie bedzie trwalo dtugo, stanowi okoliczno$¢ wplywajgca na
ograniczenie zadoS¢uczynienia za oczywiScie niestuszne tymczasowe aresztowanie, bowiem w tym drugim okresie
rysowala sie perspektywa opuszczenia aresztu..



Juz sam fakt przebywania w areszcie Sledczym powoduje negatywna ocene spoteczna osoby pozbawionej wolno$ci, co
ma wplyw na jej funkcjonowanie i niewatpliwie powoduje straty moralne.

Ponadto, Sad mial na wzgledzie okoliczno$ci zwiazane z utrata reputacji zar6wno w miejscu zamieszkania , jak
rowniez w §rodowisku zawodowym spotegowane duzym natezenia wiadomos$ci medialnych na temat zatrzymania i
aresztowania wnioskodawcy, zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego, wyrazonym w wyroku z dnia 27 sierpnia 2013
r., sygn. akt WA 19/13 (LEX nr 1375267). Okolicznoé¢ ta, zdaniem Sadu Okregowego, jest najistotniejsza i najbardziej
dotkliwg w skutkach doznana krzywda.

Konsekwencja tych okolicznoéci bylo pogorszenie stanu psychicznego wnioskodawcy, dla ktérego nie byt obojetny
rowniez kontekst, w jakim doszlo do zatrzymania i oczywiscie niestusznego tymczasowego aresztowania. Nastapily
one bowiem w czasie, kiedy wnioskodawca byl w dojrzalym wieku, mial problemy ze zdrowiem oraz kiedy wykonywana
praca sprawiala mu prawdziwa przyjemno$c¢ i dawala duzo satysfakcji, bowiem realizowal swoja pasje propagowania
nauki i techniki.

Nastepstwem zatrzymania i tymczasowego aresztowania byly dolegliwo$ci zwigzane z poczuciem winy z powodu
wywolania u os6b dlan najblizszych — rodzicow i partnerki — negatywnych konsekwencji w postaci poczucia
upokorzenia i wstydu. Poczucie to wynika z obiektywnych faktow , wszak jego tymczasowego aresztowanie, tak bardzo
naglo$nione przez media, narazilo rodzicow oraz partnerke wnioskodawcy na przykrosci w érodowisku zamieszkania
i pracy. B. S. (1) w toku postepowania wskazywal na poczucie winy przez to, ze jego wiekowi i schorowani rodzice,
po jego zatrzymaniu i tymczasowym aresztowaniu, stali sie obiektem negatywnego zainteresowania ludzi w miejscu
ich zamieszkania. Swiadomo$¢ tego, Ze nagloénienie sprawy jego zatrzymania, spowodowalo bardzo niekomfortowa
sytuacje dla niemlodych juz rodzicéw — wstyd ilokalny ostracyzm oraz poczucie skrzywdzenia, zawiedzenia, zwlaszcza
ze dotychczas B. S. (1) byl dla nich wzorem nienagannego i porzadnego czlowieka, powinna zosta¢ uwzgledniona
jako okoliczno$¢ wplywajacg na wysoko$¢ zado$éuczynienia, zwlaszcza ze oboje rodzice zmarli w 2011 r., w roku w
ktorym doszlo do umorzenia postepowania wobec wnioskodawcy. W tym wypadku chodzi o jego — wnioskodawcy
— subiektywne poczucie winy, ze wywolalo te cierpienia przy gloénym zatrzymaniu i tymczasowym aresztowaniu, a
ktbre nie musialy w ogole w takim wypadku zaistniec, a co najmniej w takim natezeniu, gdyby nie obecno$¢, dziwnym
zbiegiem okoliczno$ci, dziennikarzy w trakcie zatrzymania.

Ponadto, jak wynika z zeznah $§wiadka J. R., zachowanie wnioskodawcy po opuszczeniu aresztu bylo ,nacechowane
nienormalno$cia”, a w miare uplywu czasu jego stan psychiczny ,szedl w kierunku depresyjnego”. Jak wskazywala,
~PO sprawie zwigzanej z zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem”, relacja miedzy nia a wnioskodawca zaczela
sie stopniowo oslabiac.

Tymczasowe aresztowanie bylo niewatpliwie dla wnioskodawcy dodatkowo dotkliwe z uwagi na wplyw pozbawienia
wolnoéci na relacje z partnerka J. R.. Sad uwzglednit fakt, ze zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie wplynelo
negatywnie na wiezi pomiedzy partnerami, bowiem w takiej sytuacji jest rzecza oczywista, ze dochodzi do choé¢by
czasowych komplikacji w relacjach bliskich ludzi. Zaréwno z zeznah wnioskodawcy, jak i Swiadka J. R. wynikalo, ze
po opuszczeniu aresztu w L., ich relacje ulegly rozluznieniu i ograniczeniu zaufania.

Jednakze w ocenie Sadu nie bylo podstaw do uznania wszystkich wskazywanych negatywnych zdarzen zwigzanych
z osoba J. R., jak i rodzicow wnioskodawcy, jako pozostajacych w bezposrednim zwigzku z zatrzymaniem i
tymczasowym aresztowaniem.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze podnoszone w zeznaniach okoliczno$ci, ze u partnerki B. S. (1) zostalo dokonane
przeszukanie jej mieszkania, ze grozono jej postawieniem zarzutéw oraz ze doszlo do powaznego rozpadu ich zwigzku
z uwagi na jego zatrzymanie i aresztowanie, nie zostalo uwzglednione przez Sad, tak jak nie zostaly uwzglednione
emocje, jakich doznala zar6wno $wiadek R. i rodzice wnioskodawcy w dalszej perspektywie po opuszczeniu aresztu i
podjeciu przez wnioskodawce szeregu dzialan, aby poprawic¢ swoj wizerunek w spoleczenstwie.



Wskazaé przede wszystkim nalezy, ze czynnoSci, jakie byly podejmowane wobec J. R. przez organy prowadzace
postepowanie, i wywolujace w ten sposéb u $wiadka poczucie pokrzywdzenia przez wnioskodawce, nie bylo
spowodowane zatrzymaniem wnioskodawcy, lecz potrzeba przeprowadzenia czynno$ci procesowych w trakcie
prowadzonego wobec niego postepowania. Przeszukanie miejsca zamieszkania J. R. bylo dokonywane w celu
odnalezienia przedmiotéw (komputera) nalezacych do B. S. (1) i sprawdzenia tychze pod katem istnienia dowodéw na
popemhienie zarzucanych mu czyndéw. Wynikajace z tego faktu podwazenie zaufania J. R. w stosunku do wnioskodawcy
nie miato zatem zwigzku z jego zatrzymaniem i czasowym pozbawieniem wolnosci, lecz z prowadzonym $ledztwem
w ogole .

Podobnie nalezalo oceni¢ wszelkie inne niedogodnosci i cierpienia, jakich doznata J. R. oraz rodzice pokrzywdzonego,
zwigzane z prowadzeniem postepowania, ale takze z zatrzymaniem i aresztowaniem wnioskodawcy, bowiem, jak
wyraznie podkreslil Sad Najwyzszy w swym wyroku z dnia 14 lipca 2009 r. (WA 24/09, OSNwSK 2009/1/1524),
szado$cuczynienie powinno odnosi¢ sie tylko do krzywdy wyrzadzonej represjonowanemu, a nie jego rodzinie”. Te
okoliczno$ci nie naleza do grupy tych, ktére Sad bierze pod uwage orzekajac o zado$éuczynieniu z art. 552 k.p.k. Oile
cierpienia innych os6b nie zostaly wziete pod uwage przez Sad, to o tyle juz samo poczucie winy wnioskodawcy, jak
juz wskazano, zaslugiwalo na uwzglednienie, bowiem dotyczylo wnioskodawcy i jego subiektywnego poczucia winy,
doprowadzenia swych bliskich do niepotrzebnych cierpien i upokorzen, co obiektywnie zaistnialo.

Nie znajdowala réwniez potwierdzenia okoliczno$¢, ze bezpoérednia przyczyna zatrzymania wnioskodawcy byl
rowniez rozklad pozycia i zerwanie zwiazku z J. R.. Wskazac nalezy przede wszystkim, ze sama J. R., w czasie
przesluchania na rozprawie w dniu 17 lutego 2014 r. (k. 507-509), wskazala, ze bezposrednia przyczyna rozstania
byla inna kobieta, z ktora wnioskodawca mial kontakt, i z ktéra spedzil wyjazd w gospodarstwie agroturystycznym, a
takze kwestie charakterologiczne. Nie zaprzeczala, ze uwazata wnioskodawce za winnego niedogodnosci zwigzanych z
zatrzymaniem, aresztowaniem i Sledztwem, lecz przede wszystkim wskazywala na inne okoliczno$ci, ktore w znacznie
wiekszym stopniu wplynely na jej decyzje o rozstaniu. Zatem, wobec zeznan jednej ze stron zwigzku — partnerki
wnioskodawcy, nalezato réwniez przyjaé, ze rozpad zwiazku nie nastapil z powodu wskazywanych przez B. S. (1)
okolicznosci, lecz z ww. kontaktéw wnioskodawcy z inng kobieta oraz innych przyczyn z tym zwiazanych.

Wskazaé nalezy, ze wplyw na relacje miedzy partnerami miala , jak wskazywala Swiadek R. — rowniez odleglo$é, jaka
dzielila partner6w. Mieszkali oni bowiem w oddalonych od siebie ponad 400 km miastach i ich kontakty musialy z
natury by¢ rzadsze, uniemozliwiajac ponowne zawigzanie glebszych relacji po zatrzymaniu. Zatem efektem oslabienia
relacji miedzy wnioskodawca, a J. R. nie mozna obarczyé¢ samego faktu zatrzymania i tymczasowego aresztowania i
zwigzanych z tym negatywnych konsekwencji i trudnosci, co dodatkowo oslabia twierdzenia wnioskodawcy, iz rozklad
relacji z J. R. wynikal z faktu 6 dniowego pozbawienia wolnoéci. Cho¢, jak wskazywala $wiadek R., zatrzymanie
wnioskodawcy moglo mieé po cze$ci wplyw (negatywny) na ich relacje, przez to, ze sam stan psychiczny wnioskodawcy
zmienial sie przez tymczasowe aresztowanie.

Sad natomiast nie uwzglednil zawartych we wniosku pelnomocnika wnioskodawcy urazu psychicznego
spowodowanego naduzyciem zaufania i przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy (...), w zwigzku z
prowadzonym przez nich tajnym postepowaniem wobec wnioskodawcy. Nie wdajac sie w ocene sposobow dzialania
i ich skutkéw na psychike B. S. (1), wskaza¢ nalezy, iz nie stanowia one skutkoéw zwiazanych z zatrzymaniem
i tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy, lecz sa zwigzane z samym toczacym sie postepowaniem wobec
wnioskodawcy. W takim wypadku nie moga one stanowi¢ przedmiotu niniejszego postepowania i ta okoliczno$c¢ nie
mogla zosta¢ uwzgledniona w ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia.

Podobnie nalezalo oceni¢ traumatyczne przezycia wnioskodawcy, ktore pozostaja w zwigzku z zastosowaniem wobec
niego Srodkoéw zapobiegawczych o nie izolacyjnym charakterze, jak roéwniez czasookresu trwania postepowania
karnego, bowiem, jak wskazal Sad Najwyzszy z wyroku z dnia 27 czerwca 2013 r. (WA 14/13, LEX nr 1335697), nie
wchodza one w zakres zado§éuczynienia.



Uwzgledniajac zatem wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze kwota 120.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku do dnia zaplaty za krétki, lecz wplywajacy bardzo negatywnie na wnioskodawce,
okres tymczasowego aresztowania, jest kwota zasadng i uwzgledniajaca wszelkie okoliczno$ci sprawy, adekwatng
do doznanej przez wnioskodawce krzywdy. Przytoczone wyzej okolicznoéci spowodowaly, iz zasadzona przez Sad
kwota tytulem zado$c¢uczynienia jest kwotg wyzsza, od kwot przyznawanych przecietnie w tego rodzaju sprawach.
Dalej idace roszczenia wnioskodawcy w tym zakresie Sad uznal jednak za wygoérowane i nie znajdujace uzasadnienia
w okoliczno$ciach sprawy, zwlaszcza, ze jak wskazano wyzej, kwota zado$Cuczynienia nie moze powodowaé
wzbogacenia sie pokrzywdzonego, lecz stosownego do okolicznoSci wynagrodzenia cierpien, jakich doznal w zwiazku
z tymczasowym aresztowaniem.

Podzielajac stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 pazdziernika 2011 r., sygn. IV KK 137/11,
Sad orzekajgc o wysokoSci zadoSéuczynienia zaznacza, ze nie ustalil jednej, konkretnej miesiecznej stawki stanowiace;j
jej iloczyn z okresem tymczasowego aresztowania, albowiem wysoko$¢ zadoSéuczynienia zostala zindywidualizowana
w miare przedluzajacego sie okresu tymczasowego aresztowania i trwanie jego skutkow w okresie znacznie
przekraczajacym tymczasowe aresztowanie. Sad majac na uwadze wszelkie indywidualne czynniki i okolicznosci
dotyczace wnioskodawcy, skladajace sie na jego poczucie krzywdy, dokonal oceny rozmiaru doznanej krzywdy na
podstawie wszystkich ustalonych okoliczno$ci, majac na uwadze réwniez to, ze obecnie wnioskodawca - nawet
wobec prawomocnego umorzenia postepowania - nie bedzie mogt w pelni odbudowac swojej pozycji zawodowej oraz
osobistej sprzed zatrzymania i aresztowania oraz nie wylaczy poczucia winy pogorszenia standardu psychicznego zycia
swych najblizszych.

Zgodnie z art. 554 § 2 k.p.k., postepowanie w sprawach odszkodowania i zado$éuczynienia za niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie jest wolne od kosztow, w zwigzku z czym Sad orzekl jak pkt ITT wyroku.



